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INTRODUCCION

E1 presente trabajo de tesis profesional, presenta los resultadoc de
una encuestra dirigida a ganaderos del Estado de Chihuahua durante 1983,
para de conocer la situacién de las Fuerzas Productivas rurales (tecnolo-
gfa), en la ganaderfa extensiva del norte de México. E1 estudio comprende
tres aspectos principales:
1.- Enuncia el tipo de practicas de manejo tecnolfgico que requiere el
proceso productivo ganadero en las zonas aridas.

2.- Describe el tipo de infraestructura, maquinaria y equipo utilizade
actualmente en los ranchos.

3.- Presenta datos sobre las relaciones sociales de produccidn de la
ganaderfa extensiva entre propietarios de ranchos y peones de cam-
po asalariados.

La investigacitn se realizd bajo los auspicios del Instituto Nacional
de Investigaciones Pecuarias (INIP-SARH)}, organismo interesado por conocer
las particularidades regionales, de 1a problemdtica social en la ganaderfa
mexicana. De esta manera, contraté a un grupo de egresados de la carrera de
Sociologfa para, en base a encuestas directas con los productores, elaborar
un Marco de Referencia inicial en las principales zonas ganaderas del pafs.
Este diagn@stico ganadero servird para orientar la investigacion cientffica
tecnolégica del subsector pecuario en las &reas de: nutricibn animal; gené-
tica; reproduccidn; sanidad; mapejo de pastizales y fauna silvestre que rea-
liza el INIP en el Estado de Chihuahua por medio del Rancho Experimental La
Campana.

Por el hecho de ser un trabajo realizado en el drea profesional, la
eleccidn del tema a investigar, asf como el planteamiento del problema, no
fueron elegidos libremente segin 1os intereses personales del sociflogo; por
el contrario, éstos se determinaron en base a las necesidades propias de la
Institucién que financid el estudio y seniin las caracterfsticas regionales
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donde se aplicaron los cuestionarios. Posiblemente, para alqunos colegas so-
ci6logos el estudio pudiera parecer un trabajo mds propio del drea pecuaria
que del drea sociolégica, pues presenta cifras estadisticas sobre técnicas
ganaderas muy concretas y, hasta cierto punto, poco familiares para la comu-
nidad de socidélogos.

Sin embargo, el presente trabajo, constituye un ejemplo real sobre el
tipo de investigaci6n seciolfgica que actuaimente solicita el Sector Oficial
a los estudiantes egresados de 1a carrera de Licenciado en Sociologfa dentro
del mercado de trabajo laboral ya como profesionales.

Entre las principales dificultades metodoldgicas para realizar el estu-
dio, fueron precisamente los arduos problemas epistemolfgicos para aplicar
una teorfa tan abstracta como la del Materialismo-histérico (aprendida en el
Plan de estudios de 1a Facultad como gufa de andlisis sociolSgico) para ex-
plicar una problem&tica social muy concreta y particular, en este caso la ga-
naderfa extensiva en el Estado de Chihuahua.

A pesar de 1a presentacién de cifras estadisticas referentes a aspectos
tecnico-pecuarios, el contenido de los resultados aporta material para elabo-
rar una interpretacién marxista de la ganaderfa mexicana. E1 rigor en: 1) el
Diseflo de investigaci6n; 2) la Elaboracifn del cuestionario; 3) la Estrategia
de captura de datos; 4) el Tratamiento estadfstico y 5) el Tratamiento analf-
tico del estudio, se cifien estrictamente a 1a metodologfa de 1a sociologfa
contempordnea. Por ello el trabajo ha de evaluarse prioritariamente en su
metodologfa y no Unicamente en las conclusiones finales.

En espera que esta tesis estimule a otros compafieros sociflogos hacia
el estudio de temas rurales-ganaderos, entrego este trabajo a la opinidn crf-
tica de la Facultad de Ciencias Polfiticas y Sociales de 1a Universidad Nacio-
nal Aut6énoma de México.

J. Alberto Mufioz Luna
Apdo. Postal 1303
31000 Chihuahua, Chih,
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ESTIMACION DEL NIVEL TECNOLOGICO EN RANCHOS GANADEROS DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA, 1983,

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. CRISIS AGRARIA Y PRODUCCION GANADERA.

",as grandes cosas han de ser
dichas con sencillez".
1

Jean de la Bruyére.
Aumentar la actual produccidn de alimentos agropecuarios a través de
mejoras tecnolégicas no es una meta sencilla de lograr; menos ain cuando la
propiedad privada de la tierra dificulta hacer coincidir armonicamente los
intereses de la poblacién del pais con los intereses de los propietarios de
parcelas'y ranchos.

Durante los G1timos afios se ha manifestado, cada vez con mayor énfasis
1s diffcil crisis que vive el México rural. A partir de la década de Tos
afios 40's, las estrategias econ6micas para lograr construfr un moederno pafs
industrial fueron perfilando un modelo de desarrollo preferencial para -es-
timular el naciente sector industrial de entonces. Sin embargo, semejante
estrategia para el desarrollo nacional, no se acompafié de polfticas simul-
téneas para impulsar la produccidn del sector agropecuario {que para fines
de 1a década de los 30's habfa cobrado nuevos logros).

A través de los aios, esta dinfmica econémica de desarrollo desigual
produjo notables desajustes tanto en la estructura rural, como en la estruc-
tura nacional, La producciGn‘rura] se mantuvo estable sin crecer y pronto
fue insuficiente para afrontar las nuevas necesidades en alimentos y materias
primas que demandaba el pafs. Al 1legar la década de los 70's, el campo me-
xicano comfenza a dar sfntomas inequivocos de impotencia real para producir
internamente los prfnb1pa1es productos agropecuarios. La contundente reali-



dad de esta insuficiencia alimentaria y miseria entre la mayoria de los pro
ductores rurales, 11evd a reconocer - incluso a los sectores mds reacios y
escépticos que: 1) la gradual dependencia alimentaria hacia al exterior; y
2) la inestabilidad social en el campo, comprometian directamente tanto la
soberania nacional como la estabilidad interna del Estado Mexicano.

Dentro de este panorama, la ganadfria extensiva de las zonas aridas
del norte de México (Chihuahua, Sonora, Durango, Coahuila, Baja California
Norte)g/, se haba mantenido como uno de los sectores mas sd6lidos del campo
mexicano., La imidgen de los terratenientes, los latifundistas, estaba liga-
da a la 1dea de una de las fracciones de clase mds podercsas de la Burguesia
Agraria nacional, a la cual Ta crisis no afectaba. Se pensaba que la poli-
tica agraria del Estado perjudicaba exclusivamente a las clases campesinas
para beneficiar a 1a burguesia agraria. S$in embargo, las condiciones de es-
ta crisis afectan severamente tanto a unos como a otros. "

A partir de la década de los 70's, la época de bonanza de los ganade-
ros del norte de México también ha empezado a mostrar evidencias del males-
tar agrario, caracterizado por una baja produccion anual de cabezas de gana-
do.

Las politicas ganaderas de los Gltimos 2 gobiernos (1970-1976 y 1976-
1982) habia reducido Tos permisos legales para exportar ganado mexicano ha-
cia el mercado internacional. Se intentaba atraer asi la produccidn de car-
ne de bovino hacia el consumo nacional, y asegurar el abasto de carne en
los centros urbanos (principalmente de la zona central de la Repilblica Mexi
cana). E1 interés principal del Estado Mexicano consistia en aumentar el
volimen de carne en el mercado y evitar que los altos precios de este alimen -
to determinaran,a su vez, un aumento en el valor de la fuerza de trabajo .
Es decir se tratd de mantener accesible la carne como alimento bdsico de los
trabajadores urbanos. ‘

Se pensd que, al reducir la salida de ganado al extranjero, se incremen-
taria correlativamente las existencias de carne en el pais. Asi, los permi-




sos de exportacion deganado se limitaron para los ganaderos de Chihuahua
en particular, y de zonas aridas en general.

Al reducir la cuota de exportacidn de becerros hacia el mercado exte-
rior, la ganaderia de Chihuahua comenzd a entrar en un colapso econdmico ya
que, sibitamente vio disminuido su principal mercado (Los Estados Unidos).
La produccidon de ganado se contrajo y los pocos permisos de exportacion
fomentaron la especulacion entre los propios canaderos. Posteriormente
comenzarian las divisiones.

Por otra parte, el mercado nacional tampoco pudo absorber la producitn
ganadera de las zonas dridas pues el mercado interno que abastece los cen--
tros urbanos demanda ganado adulto (3-4 afios) "en canal", es decir, ya sacri
ficado y con un peso promedio entre 400 y 450 kg.

Por el contrario, la ganaderia del norte de México se ha caracterizado
histéricamente por su sistema de produccidn de becerros menores al afio de
edad, que es vendido "en pig" (sin sacrificar) hacia norteamérica, y los ani
males viejos se destinan satisfacer el consumo regional. Sin aportar carne
a las ciudades del centro del pais (Guadalajara, Distrito Federal, etc).

E1 impacto productivo de 1a reduccion en la cuota de exportacidn se
ref]eJo en las estadisticas del inventario ganaderc anual de Chihuahua; —/ En
1974 los ganaderos declaraban haber producido Gnicamente 345,120 cabezas de
ganado (bovinos de carne)una produccion casi 2 veces menor a la del afie 1970
(533,529 animales). Hasta antes de 1970, la mayor parte de la produccion ga
nadera se destinaba al mercado norteamericano sin embargo, a partir de 1975,
- las proporciones se invierten y se exportan solo el 27% de la producéién to-
tal ganadera de Chihuahua, tendnecia que se mantiene mds o menos constante
hasta 1980 /.

Los propietarios de tierras ganaderas en zonas aridas entraban en un
periodo de “crisis econdmica" y Chihuahua dejaba de figurar como la segunda
entidad en importancia en cuanto a las aportaciones al inventario
ganadero nacional. En 1965, Chihuahua y Sonora constituian respectivamente
el segundo y tercer productor de ganado bovino superadoes unicamente por Veracruz,



sin embargo, en 1975 descienden hasta el cuarto y quinto lugar entre las prin
cipales entidades productoras de ganado del pafs (Cuadro II del Anexo).

A partir de los 80's, el Estado Mexicano rectificd su anterior
politica ganadera en parte por las presiones de los productores y en parte por
la necesidad de divisas,y aumenté el nimero de permisos de exportacidon de bece
rros. Nuevamente 1a produccion se incrementd y por 4 afios se vive un periodo
de auge en las ventas de ganado al mercado externo (1976 a 1979), Sin embargo,
a partir de entonces, el mercado norteamericano reduce sus necesidades de com- :
pra de ganado mexicano, que representan aproximadamente el 1% del total de o

“=las adquisiciones ganaderas de norteamérica en el mercado internacional (Fa-- '
rris, D.E. 1984) (Grafica I del Anexo).

A1 contraerse el mercado norteamericano, la produccién ganadera en Chi-
huahua se mantiene, sin aumentos significatives en su inventario ganadero.
A pesar de la necesidad nacional de incrementar la eficiencia de la produc-
cion rural, los ganaderos de zonas dridas mantienen desde entonces una acti-
tud conservadora hacia la produccidn anual de cabezas de ganado. E1 argu-
mento principal para no aumentar la produccién de becerros ha sido que la
ganaderia en Chihuahua ha llegado a sus limites mds altos debido a las con-
diciones desérticas de estas tierras.

- 1,2, Probuccron GANADERA Y TECNOLOGIA RURAL.

Bajo esta égida, el Estado Mexicano comenzd a destinar recursos para
generar una tecnologfa agropecuaria acorde a las necesidades de los produc-
tores de zonas temporales e incrementar la produccién. En 1980 se cred
el PYan Nacional de Apoyo a 1a Agricultura de Temporal (PLANAT), entre cuyos -
objetivos estaba el determinar el nivel de tecnologfa rural utilizado por
los productores y averiguar algunas de las causas que obstaculizaban el em--
pleo de tecnologia y el aumento de 1a produccidn agrepecuaria.

Durante los ditimos cinco afos (1980-1985), la ganaderia en Chihuahua
se ha recuperado paulatinamente, pero sin alcanzar aiin las metas productivas



de los programas de desarrollo rural establecidas por el Estado Mexicano. El
obstdculo principal que detiene este crecimiento es la inseguridad en Ta te-
nencia de la tierra, pues ningin ganadero particular (como terrateniente ca-
pitalista), se arriesga a mejorar 1a condicin de su tierra que, en un futuro
pudiera perder. Asi, el estancamiento de la produccién ganadera es un he-
cho que se dd no solo en Tos productores de escasos recursos sino también
entre aquellos que teniéndo solvencia econémica, no invierten para aumentar
la produccién agropecuaria. Campesinadoy BurguesiaAgraria, entran en estan
camiento productivo, unos por miseria y otros por incosteabiiidad de mercado.

Al detenerse la produccién ganadera, las recomendaciones tecnol6fgicas
que se generan en las universidades e Institutos de investigaci6n rural, no
se aplican en el campo; de esta manera la investigacidn agropecuaria comien-
za a perder sentido, pues no cumple con la finalidad para 1a cual fue
creada , que es estimular el aumento de la produccién rural, E1 vinculo en-
tre ciencia y preduccidn comienza a distanciarse y la investigacidon cienti-
fica se orilla entonces hacia senderos especulativos desligados totalmen-
te de las necesidades reales del pais.

En éstos términos, el Insituto Nacional de Investicaciones Pecuarias
(INIP) a través del Rancho Experimental “La Campana", incluye dentro de sus
1ineas de investigacidn, el &rea de estudios socioeconémicos. Con ello se
trata de determinar el estado actual de la produccién ganadera, asi como el
uso de tecnologfa en los ranchos. El1 objetivo de estos estudiosconsistiaen
establecer qué tan.ode las recomendaciones técnicas que este organismo genera,
son aplicadas, y resolver interrogantes como; ¢{cudl es Ta tendencia hacia el
uso de tecnologfa para estimular la produccién de becerros en Chihuahua?
¢Tienen Tos ganaderos uné actitud capitalista hacia la tierra como medio de
produccién? éExiste mayor tendencia en aplicar mejoras tecnoldégicas a los
animales que a la tierra?, Estas son algunas de las incégnitas que este es-
tudio intenta despejar, sefialando cémo incide el uso de tecnologfa en la
produccidn ganadera.

Para explicar el consumo real de tecnologfa ganadera — y establecer si



éste es alto, regular o bajo -, es necesario establecer primeramente cudl

es el minimo necesario de tecnologia que se requiere tedricamente, para pro
ducir ganado en las zonas aridas del Estado de Chihuahua. Desde el punto de
vista socioldgico, el planteamiento de este problema conduce directamente a
determinar cudles son las etapas constitutivas del "Proceso Productivoe" en
la cria de ganado. Establecido esto, serd posible evidenciar cudles etapas
de este proceso requieren (con mayor énfasis) el estimulo de prdcticas tecno
10gicas.

A través de un cuestionario, se detectdé la situacidn actual de las
practicas tecnolégicas (o “prdcticas de manejo") en los ranchos. Se conside-
r6 como sujeto de andlisis a los ganaderos-particulares {o pequefios propie-
tarios), ya que metodologicamente es mis adecuado iniciar los trabajos de
sociologia-ganadera a partir del tipo de productor que mis influye en la pro ‘;
duccién pecuaria y cuyo sistema estd mds organizado y, por tanto, es mds fa-
cil de analizar. De esta manera se excluyd del andlisis a los ganaderos eji-
dales, cuyo andlisis requiere de otra metodologia diferente, mucho mds com-
pleja, lo cual queda pendiente para futuros estudios.

1.3, Uso pe TecnoLosIA EN LA Probuccion CAPITALISTA.

Para abordar socioldgicamente la cuestidn del estancamiento productivo
de la ganaderia en Chihuahua, es necesario traducir o decodificar - por asi
decirlo -, semejante problemdtica al lenguaje tedrico de las Ciencias Socia-
les y, en particulan a la terminologia de 1a teorfa del Materialismo-histéri-
co. En éstos terminos, el planteamiento del problema de investigacidn se de-
fine de las siguientes manera:

* Demostrar las diferencias entre: 1) el capitalista industrial (teéri
co, cldsico); y 2) el terrateniente capitalista en Chihuahua en cuanto a su
disponibilidad para reinvertir capital en tecnologia como medida para incre-
mentar la potencialidad productiva de sus respectivas mercancias; demos--
trando cmo los terratenientes-ganaderos tienen poco interés en adquirir ino
vaciones tecnologicas a la ganaderia extensiva.

Explicar 1a razon por 1a cual el uso de tecnologia es constante en la
industria y débil en la ganaderia requiere de exponer la forma en que la di




namica capitalista se articula en el campo y en la ciudad para extraer la
plusvalia. Con ello,se evidenciarin las diferencias del comportamiento pro-
ductivo entre la Burguesia Industrial y la Burguesia Agraria.

E1 hecho que industriales y terratenientes formen parte de ta Burgue-
sia capitalista no implica, necesariamente, que ésta sea una Clase Social
homogénea y sin contradcciones internas entre las diversas Fracciones de Cla
se que Ta componen (industriales, terratenientes, banqueros, comerciantes).
Por el contrario, es posible detectar ciertas diferencias productivas como
consecuencia de la division social del trabajo entre el campo y la ciudad
para la obtencidn de mercancias rurales y urbanas (Diagrama 1).

Entre algunas de las principales diferencias entre terratenientes e in
dustriales, estda la forma en que se dd la "Composicidn orgdnica del capital",
1a cual tiende a ser mds alta en la ciudad y baja en el campo. Es decir que,
en la fabrica, es mayor el monto de “capital-constante" invertido en medios
de produccion (maquinaria, instalaciones, herramienta, materias primas, etc.)
y menor Ta jnversion en "capital-variable" (salarios) que se reduce con cada
inovacion tecnoldgica del capital-constante.

En la industria existe una mayor tendencia a reinvertir capital en me-
Jjoras a la maquinaria, asi como de aplicar los modernos sistemas de control
administrativo, ya que de ésto depende la competividad del capitatista indus
trial en el mercado. Unicamente obtendra una ganancia adicional sobre el
resto de sus competidores (del mismo ramo productive), si introduce constan-
temente mejor maquinaria, sustituyéndo Tos anteriores modeles, ya obsoletos,
por otros mas recientes y de mayor eficiencia productiva. Esto le permitird
incrementar el volumen de sus productos durante la jornada laboral; asi sus
mercancias contendrdn menos valor pero se compensard obteniéndo una mayor
cantidad de ellas que, en el mercado, se venderan al mismo precio que agué!l
que rige para el resto de sus competidores por lo que, finalmente, obtendrd
una ganancia adicionai de plusvalia sobre los otros capitalistas en tanto
que estos Ultimos no introduzcan en sus fabricas las mismas nejoras tecnold-
gicas y nivelen nuevamente el tiempo de trabajo socialmente necesario. Cada
adquisicién de maquinaria mejorada, desplaza simultdneamente a mds trabajado
res asalariados por lo que la inversion de capital-constante va siendo mayor
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al que se invierte en capital-variable.

Por 1o anterior, la introduccion de tecnologia {como capital constan-
te) dentro del proceso productive se convierte en una necesidad infranquea-
ble para el capitalista industrial.

En la produccion rural, debido al cardcter bioldgico de las mercancias
agropecuarias, la composicidn orginica del capital funciona de manera diferen
te, observindose una menor proporcion de capital-constante y mayor de capi-
tal-variable. Esto se debe a que las mercancias de tipo vegetal y animal no
dependen exclusivamente del uso de maquinaria, sino que obedecen a determina
dos ciclos de crecimiento y maduracion establecidos por la Naturaleza. El
tiempo socialmente necesario, asi como el "Ciclo de Rotacidn del Capital" no
pueden ser abreviados con la misma intensidad como ocurre con las mercancias
industriales. Esto crea diferencias respecto a la extraccidn de plusvafa en
las fabricas, en donde impera la extracion de "Plusvalia-relativa" en base a
la intensificacién del trabajo dictada por las maquinas. En el campo, por
su parte, la extraccion de plusvalia se relaciona con la renta de la tierra
y tiende a una menor intensificacion del trabajo asalariado. Por eso, en
la composicién orgdnica del capital aparece una baja inversidn en maquina--
ria y mayor contratacion de mano de obra asalariada.

Como resultado de ésta dispar composicidn orgdnica del capital, la
disposicién hacia adquirir nuevo material tecnoldgico es diferente entre in-
dustriales y terratenientes; asi se explica en terminod tedricos la razén
por la cual los ganaderos en Chihuahua no recurren a la tecnologia agropecua
ria generada por el INIP para aumentar sus volimenes de produccion de anima-
Tes.

La escencia de este trabajo de investigacidn internta demostrar con un
ejemplo real y contemporaneo como el terrateniente ganadero, a diferencia
del capitalista industrial, muestra una apatia hacia la adquisicion de tec-
nologia para mejorar 1a ganaderia en Chihuahua.
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Para los fines del estudio, el ciclo G afo ganadero,se ha
considerado como un proceso de produccién de mercancias pecua--
rias; de esta manera se¢ analiza el ganado como ura mercancia
mds, tal y como 1o plantea Marx en su obra tedrica "E1 Capital",
el cual inicia con la reflexidn de las Ciencias Sociales a par-
tir del andlisis de 1a mercancia {sin importar si ésta respoende
a...'necesidades del estdomago o de la fantasia'). £Es asi que,
este trabajo comienza por analizar Tas particularidades de 1ta
ganaderia como mercancia concreta i/. Esto permite ubicar al
ganadero de Chihuahua,como concepto,dentro de un marco tedrico
en ciencias sociales.

Una vez planteado el problema de investigacion en térmi--
nos tedricos,el siguiente paso es elaborar el "Disefio de Inves
tigacion" que se utilizard en este caso particular de inves-
tigacion. Para abordar el estudio socioldgico de la ganaderia
de zonas &ridas, se siguieron 6 pasos metodolégicos los cuailes
~a su vez- conforman los 8 capitulos que componen este trabajo.

E1 capitulo 3 muestra el procedimiento de cdlculo que se
siguid para asegurar que la informacidn recolectada por la en-
cuesta fuera estadisticamente confiable en un 90% y se determi-
na la cantidad de cuestionarios minimos necesarios por cada re-
gidon del drea de estudio.

E1 capitulo 4 se incluye para indicar las condiciones eco
16gicas en que se desarrolla la producci™n rural de Chihuahua;-
en base a esto se determinard la relacion entre "hombres - natu
raleza" que indican las "relaciones de produccidn” en la ganade
ria.
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La produccion rural de mercancias agropecuarias requiere para su pro-
duccion -ademds del trabajo humano - de ciertas épocas del afio y determina-
dos tiempos de crecimiento. Por esto, en el andlisis socioldgico de la gana-
deria se ha de inclufr simultineamente las variables de tipo ecolégico {natu-
raleza). Por ejemplo, un becerro, una naranja, etc., requieren de ciertos
climas, y determinadas semanas; son mercancias - por asi decirlo-de "tipo
orgdnico" (vivientes, biolégicos), las cuales interactdan en su reproduc-
cién con el medio ambiente que las rodea. A esta cuestion estd destinado
el capitulo 4.

El capitulo 5 presenta la descripcidn tedrica, paso a paso, del "Pro-
ceso Productivo" de la ganaderia de zonas érid;s (el caso Chihuahua). El
lector podréd apreciar como se produce un becerro y la tecnologia que para
ello se utiliza.

E1 capitulo 6, presenta los resultados finales obtenidos a través de
300 cuestionarios en ranchos muestrales. Aqui se aprecia la situacidn actual
del uso de tecnologia entre los ganaderos de Chihuahua. Posiblemente este
capitulo, en especial, presentard dificultades en su lectura; al socidlogo
e parecerd informacién técnica sin relacion con la sociologia y al técnico
pecuario (veterinario, ingeniero, etc.), Te parecerd informacién obvia;sin
embargo, semejantes tecnicismos son indispensables para establecer el grado
de tecnologia que tienen actualmente los ranchos ganaderos en Chihuahua.
Ademds, 1os cuadros estadisticos que se ofrecen carecen, hasta este capitu-
lo,de comentarios socioldgicos adicionales. Esto es asi, porque se pretende
eliminar -hasta donde sea posible-, el "manejo ideoldgico" de los datos.
Asi se da oportunidad a otros investigadores de elaborar sus propias conclu-
siones a partir de la misma informacidn.

E1 capftulo 7 presenta la interpretacidn socioldgica de los datos os-
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tadisticos del capitulo anterior. Aqui se combinan los resultados de los ca-

pftulos 4, 5 y 6 tratdndo de vincular, los postulados teéricos con los resul

tados obtenidos. Se evalda el uso de tecnologia en los ranchos de Chih-
vahua y, ademds se explican las causas de esto.

Finalmente, el capitulo 8, contiene las conclusiones finales a que
11egd este estudio sobre: Estimacién del nivel tecnolGgico en ranchos ganade
ros del Estado de Chihuahua en 1983.

En sintesis, el planteamiento del problema constituye ante todo, un
ejercicio tedrico metodol6gico para explicar una problemdtica social concre-
ta (la cuestién ganadera del Estado de Chihuahua), a través de las generali-
dades conceptuales y abstractas de la teorfa social del Materialismo-hist6-
rico; cumpliendo asf la unidad dialéctica entre praxis-teorfa que caracteriza
a la sociologfa comprometida en América latina.

2, MARCO TEORICO

2.1, HIPGTESIS DE TRABAJO.

Sustentados en el Planteamiento del Problema anterior, se elabor6 la
siguiente hipétesis de trabajo:

Hy: Los Ganaderos Particulares del Estado de Chihuahua
no realizan reinversiones de capital en tecnologfa
para aumentar la eficiencia en su produccifn anual
de animales.

DEFINICION DE CONCEPTOS:
Ganaderos Particulares: Se refiere a los propietarios de tierras rurales

destinadas a 1a crianza de bovinos de carne. Constituye el nivel de
abstraccidn mds concreto posible para conceptualizar sociolégicamente
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a una de las fracciones de clase que integran la burgesfa agraria (los
terratenientes) en México. Las 2 caracteristicas principales que de-
finen a éste grupo (o fracci6n de clase social) son: 1) el tipo de
propiedad privada de la tierra, que lo diferencia de otros tipo de
ganaderos (ejidatario y comunero}; y 2) la modalidad que asume la ren
ta de la tierra cuando se destina para fines de la produccién pecua-
ria.

Aridas: Hace referencia a una regionalizacifn geogrdfica bien
delimitada para diferenciar las caracterfsticas productivas de la ga-
naderfa extensiva del norte en relacidn a la ganaderfa de zonas
tropicales que, en conjunto, inteqran el panorama ganadero dentro de-
1a formacidn economico social mexicana.

Reinversiones de capital en tecnologfa: Por ello se entiende el dinero des-

tinado a prdacticas de manejo de 1os ranchos para mejorar la eficien-
cia productiva. Al no poder cuantificar directamente la cantidad de
dinero que se destina como reinversién de capital, se opté por consi-
derar el uso de algunas de estas précticas de manejo como pardmetro
para inferir la reinversién de capital en tecnologfa pecuaria.

Produccion Anual de Animales: Se refiere al ndmero de nuevos animales que

cada rancho preduce anualmente por ciclo ganadero; otro sinénimo uti
1izado es 'fndice de pariciones'.

Proceso Porductivo Ganadero: Pasos mfnimos necesarios para lograr obtener

uso de

un becerro menor a un aflo de edad (mercancia pecuaria).

2.2, OPERACIONALIZACION DE VARIABLES.

Se establecieron 4 pardmetros tecnolGgicos para estimar el grado de
tecnologia o practicas de manejo: 1) Inventaric de instalaciones,

maquinaria y equipo (capital constante); 2) Tipo de atencidn al agostade-
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ro; 3) Tipo de atencidn a los animales; y 4) Aspectos sociales entre pro-
pietarios de tierra y trabajadores asalariados.

Estos pardmetros se midieron a nivel nominal, registrdndo la presencia
o la ausencia de cada pardmetro en cuadros estadfsticos. A continuacién se

presenta la operacionalizaci6n de variables convertida a preguntas del cues-
tiopario. Para la operacionalizacifn de las variables incluidas en las hi-

p6tesis, se siguio el procedimiento descrito por Rojas Soriano (1981).
(Cuadro ITI" y Cuestionario del Anexo}.

’

CUADRO III. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES TRANSFORMADAS A PREGUNTAS DEL
CUESTIONARIO.

PREGUNTA DEL
VARIABLE TECNOLOGICA CUESTIONARIO

~I. CARACTERIZACION DEL RANCHO E INFRAESTRUCTURA

~Municipio Identificacidn

-Cuestionario

-Caracterizacidn del rancho segdn tipo de produccitn
-Edad productiva del rancho

-Antigliedad Taboral del informante

-Forma de adquisicién del rancho

-Financiamiento bancario 1982 y 1983
-Infraestructura y Maquinaria mfnima indispensable

SN s ow N

1. NUTRICION ANIMAL
-Disponibilidad del forraje en el agostadero por afo 7
-Préctica de suplementacitn 8
-Tipo de alimentos que utiliza en la suplementaci6n 8
-Perfodo de tiempo en que se realiza la suplementacidn 9
-Tipo de animales que se suplementan 10
-Dotaci6n de vitaminas y minerales al ganado 11
-Evaluaci6n empirica del peso y ganancia debida al
suplemento




II1.

I1I.

Iv.

cont..,
-Ranchos que realizan engordas en corral
-Tipo de alimento que utiliza en las engordas de corral
-Nimero de animales engordados en corral durante 1982
-Pricticas de implantes en el ganado

SALUD ANIMAL

-Muertes mds frecuentes en el ganado

-Asistencia de algin técnico sanitario

-Deteccidn reciente de septicemia hemorrdgica, carbén
sintomdtico y otras,

-Prdctica de desparasitacifn interna

-Epoca en que se realiza la desparasitacion interna
y tipo de producto utilizado

-Practica de desparasitacicn externa

-Epoca en que se realiza la desparasitacidﬁ externa
y tipo de bafio utilizado

-Practica de vacunacidn al ganado

-Tipo de enfermedades contra las cuales vacuna
-Diagnostico de pardsitos externos detectados en el
rancho.

REPRODUCCION Y GENETICA
~Epoca de inicio de) empadre segin mes del afio
-Edad en que se empadran las Vaqui11as de reemplazo
~Peso en que se empadran las vaquillas de reemplazo
~Nimero de sementales utilizados en el rancho
-Practica de suplementacién a los sementales anterior
al empadre
~-Prictica de diagnGstico de gestacifn dentro del rancho
-Asistencia de algGn técnico durante 1a gestacién
-Nimero de becerros y becerras vendidos en 1982
-Ndmero de becerros y becerras vendidos en 1983
~Edad de destete de los becerros

13
13
14
15

16
17

18
19

19
20

20
21
21

22

23
24
24
25

26
27
28
29
29
30

15



Iv.

V.

Cont....

-Peso promedio de Jas crfas al nacimiento
-Peso promedio de las crias al destete

-Peso promedio de Tas crfas a la venta

-Afios que trabajan los sementales antes de ser
reemplazados

-Nimero de animales reemplazados en 1982

-Edad promedio de las vacas en el rancho
-Tipo de raza con Ta que inicié el rancho
-Tipo de raza actual dentro del rancho

MANEJO DE PASTIZALES
-Tipo de manejo del pastizal
-Diagn6istico de erosidn de los suelos
-Prictica de resiembras de pastizales
-Evaluacidn de las resiembras de pastizales por el
ganadero
-Préctica de fertilizacifn del pastizal
-Tipo de fertilizantes utilizados en Ta fertilizacién
-Prictica de cbras de conservacifn de suelo y agua
-Tipo de pricticas de conservacién de suelo realizadas
-Diagnéstico de invasidn de arbustivas dentro de?
rancho
-Estimacién porcentual de) terreno invadide por
arbustivas :
-Préctica del algdn método de control de arbustivas
~Diagn6istico de plantas téxicas dentro del rancho
-Préctica de alglin m&todo de control de plantas téxicas
~Diagnéstico de praderas irrigadas dentro del rancho
~Clasificacidn de las praderas segin tipo de crecimiento
-Préctica de suplementacitn del ganado dentro de las
praderas
-Tipo de suplemento utilizado dentro de las praderas.

31
3
3

32
33
3
35
36

37
38
39

40
41
41
42
42

43

44
45
46
47
48"
49

50
50



VI,  FAUNA SILVESTRE
-Diagnfstico del inventario sobre fauna silvestre 51

VII. COMPOSICION DEL HATO
-Inventario de animales bovinos dentro del rancho 52

-Adquisicién de ganado durante 1982 53

VII!. FUERZA DE TRABAJO RURAL EN GANADERIA

-Fuerza de trabajo eventual durante 1982 54
~-Estimacidn de Ta jornada de trabajo 85
-Nimero de asalariados por rancho 56
-Estimacidn del tamaflo de 1a familia rural-ganadera 56
-Estimacifn del salario rural-ganadero . §7
-Frecuencia de asistencia del propietario al rancho. 58

IX,  TAMARQ DEL RANCHO

~-Nimero de potreros del rancho 59
~-Estimacién del potrero mayor y del menor 60
-Superficie del rancho 61
-Tipo de informante al cuestionario ' 62

X.  UBICACION GEOGRAFICA DEL RANCHO
-Croquis de trayectoria al rancho desde la cabecera
-municipal. Croquis
-Ubicacién del rancho dentro del Estado de Chihuahua "

XI. EVALUACION DEL CUESTIONARIO
-Preguntas ambiglas Observaciones
-Disponibilidad del entrevistado Observaciones



2.2, EL METODO SOCIOLGGICO EN LA TEORIA SOCIAL DEL
MATERIALISMO HISTORICO.

Y... para demostrar de qué pricticas

extrafias se servfa, quiero dar aquf
un solo ejemplo al lector, pero con
la condicién de que antes prometa -
no imitarle"”.

5/

Juan Wier —

Para la elaboracifn del presente estudio sobre tecnologia ganadera;
se utilizé la teorfa epistemolfgica del Materialismo-histdrico como quia me-
todoltgica de investigacidn.

A pesar de que la metodologia dél Materialismo-nhistarico, como tal,
no fué descrita por sus autores {Marx, K. y Engels, F.)de manera sintética,
diddctica y en un voldmen dnico, s en cambio quedd anotada en miltioles pa-
rrafos distribufdos entre sus principales obras (desde Tesis sobre Feverbach') -
hasta 'E1 Capita?l). :

Lo anterior es evidencia que, a fines del siglo XIX, el interés por
los procedimientos metodolb6gicos en Ciencias Sociales, eran bastante diferen
tes a la actual concepcidn sobre la metodologfa en»lla investigacién social
contempordnea (fines del siglo XX).

En aquella época, aiin no se establecia la modalidad de preceder los
reportes de investigacidn socioldgica p&r un capitulo donde se expusiera de
talladamente los pasos qué conducian al autor hasta sus conclusiones. Se-
me jante procedimiento es caracteristico en la investigacion de nuestros
dfas, cuando la produccion cientifica comienza -a expandirse a una mayor ve
locidad y aparecen publicaciones especializadas en donde se presentan los
resultados de las investigaciones, antecedidos de un capitulo o seccion me-
todolégico como es el caso de los Journals of Science,

Resulta diffcil describir el método utilizado en los trabajos de inves -
tigacidn que utilizan el Materialismo-histérico como teorfa social ya que, st
bien no existe un manual de procedimientos metodol6gicos, es posibie encon--
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trarlos desarrollados 'in extenso' a través de la lectura de la obra "El Ca-
pital" donde la concepcidn cognocitiva de esta teorfa se expone bajo la for-
ma de un Tratado, como era la costumbre cldsica de exponer las ideas histdri-
cas, filos6ficas, econdmicas y sociales de la época,

En Ja actualidad existen wuy diferentes opiniones y planteamientos
acerca de la manera correcta de aplicar en la praxis sociolégica los concep-
tos fundamentales del materialismo-histérico y analizar los procesos sociales
de las sociedades en particular,

Mucho se ha polemizado acerca de Ta existencia o fnexistencia de un
'método” cientffico en las Ciencias Sociales y de la posibilidad de concebir
un modelo del “método marxista”,

Algunos estudios (Althousser,L. 1968; Olmedo,R. 1973; Cueva,A. 1974;
Tecla,A. 1975) han conclufdo que, en rigor, no existe un método general en
las ciencias sociales ni un supuesto método marxista a través del cual sea
posible producir resultados cientfficos. Sefialan que argumentar la existen
cia de un método general conlleva el riesgo de producir investigaciones ideo
16gicas con un marcado sesgo filoséfico personal ya gque si 1os conceptos del
Materialismo-hjstérico son usados como términos fdealistas, es decir abstrac
tos, carentes de un verdadero contenido real es posible incurrir
en filosofar sociolégicamente construyendo sistemas 16gicos subjetivos en
vez de investigar sociol6gicamente los procesos que se dan en la realidad.

E1 presente estudio no parte del manejo exclusive de conceptos teéri
cos para, a partir de ahf, construfr una explicacién sobre la problemética
tecnolfgica en la ganaderia de Chihuahua pues, como indica Olmedo (1973), no
basta utilizar los conceptos, leyes y término]ogfa de la teorfa del materia-
Tismo-histérico para con ellos obtener un trabajo sociolégico con caridcter
cientffico. Si los conceptos pierden su correspondencia con la realidad
pierden también su cientificidad.



20

2,3,1, MATERIALISMO HISTORICO Y GANADERIA,

~ E1 marco tedrico que se siguif para este estudio consisti6 en analizar
con una investigacién aplicada las particulariades de 1a produccidn de la ga
naderfa regional para, en base a esto, fundamentar su problemdtica social y
tecnolégica. De esta manera, el estudio sobre tecnologfa pecuaria se inicia

~con el andTisis del Proceso Productiyo (proceso de trabajo) de esta actividad

econdmica; encuadrdndo la crfa de becerros como un simple procesb de produc-
ci6n de mercancfas pecuarias que encierra el modo de produccidn capitalista.

Este procedimiento metodolégico encierra la escencia del método cogno-
citivo del materfalismo-histérico ya que concuerda con las proposiciones epis
temol6gicas de Marx y Engels en el sentido de que, una de las principales te- -
sis de esta teorfa consiste en explicitar 1a problemstica social como deriva-
do 16gico de las formas organizativas que Tos humanos asumen en 13 produc-
cién. ’

AsT, el cardcter cieqtfficd en ciencias sociales reside en pensar las
particu]a%idades‘de una problematica social-concreta como efecto de premisas
objetivas, es decir materialistas (corpfreas, téngibleé.embfritas; naturales)
y'no a partir de supuestos subjgtivos'personales (conceptuales, ideoldgicos,

‘ éreencfas. opiniones), En esto se sintetiza el método de materialismo-hist- f
rico. ’

Se establece asf una ruptura entre el tipo de estudios de "investiga-
cién cientffica” y el tipo de estudios de "interpretacifn idg01691ca“. Esto
se desprende del sefialameinto metodoldgico de Marx que argumenta: o

“Esta concepcién de la historia consiste.,, en exponer el
proceso real de produccidn, partiéndo para elle de la pro
duccidén material de la vida inmediata, y en concebir la
forma de intercambio correspondiente a este modo de pro-
duccifn y engendrada por &1, es decir, la sociedad civil
en sus diferentes fases como el fundamento de toda histo-
ria, presentsndola en su accién en cuanto Estado y expli-
cfndolo a base de €1 todos los diversos productos tedri-
cos y formas de conciencia, la religiSn, la filosoffa,
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la moral, etc., asf como estudifndo a partir de esas pre-
misas su proceso de nacimiento, lo que, n?turalmente perml-
tird exponer las cosas en su totalidad".b

En este sentido, Marx y Engels en sus escritos de juventud inician
una critica, como indica Schmidt, A. {1962), contra Ta concepcidn idealista
en Ciencias Sociales (Hegel,G.W.F., Bauer,B:; Striner,M.; Proudhon,P.J.;
Smith,A.; etc.} la cual aprecia Ta realidad social en base a suposiciones

subjetivas sin contemplar el andlisis de los factores objetivos, materialis-

tasly.

Es asf que, desde "La Ideologfa Alemana" se exponen 1os principales
enunciados metodoldgicos para el estudio cientifico de 1o social:

“El primer estado que cabe constatar es... la organizacién
corpfrea de estos éndividuoa y+.. su relacién con el resto
de la naturaleza".9/

En el mismo escrito, mds adelante se sehala:

"Nos encontramos... con el hehco de que determinados indi-
viduos que se dedican de un determinado modo a la produc-
cién, contraen entre sf estas relaciones sociales y polf-
ticas determinadas. La observacion empfrica tiene necesa
riamente que poner relieve en cada caso concreto, empiri-
camente y sin ninguna clase de embaucamiento y especula--
cién, la relacién existen}e entre estructura social y po-
1itica y la produccién".g

Finalmente una cita mds:

"Esta concepcidn de la historia consiste... en exponer el
proceso real de la produccibn... partiéndo para ello de
la produccién material de la vida inmediata y en conce-
bir la forma deo}ntercambio correspondiente a este modo
de produc:idn”l;

Con 10 que se entiende que, segdn la teoria del materialimo-hist6rico
las bases para una sociologfa cientffica estdn en el andlisis de las realcio
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nes de produccidn ya que como apunta el propio Marx:

"El Modo de Preoduccién de la vida material condiciona el
proceso de la vida social, polftica y espiritual en ge-
neral .t

Como se sefialé anteriormente, a pesar de que "E1 Capital" no es una
obra sobre metodologfa cientifica, sf en cambio contiene la metodologia de
andlisis cientifico que utiliza el materialismo-histérico como proposicidn
cognocitiva para el andlisis de los social,

Ha sido demostrado por el soci6logo checo Kosik,K. (1963) y el fildso
fo frances Althousser,L. (1978) que “E1 Capital" no es una obra estrictamen-
te econfmica sino, ademis  una investigaci6n social en toda 1a extensién
del término. las evidentes intervenciones de filosoffa dialéctica, los ejem :
los hist6ricos para demostrar algunos postulados conceptuales, las alterna- '
tivas politicas de clase, la pedagogia en la redaccién y la diddctica en la
exposicidn, hacen de esta obra la mas integral y desarrollada teoria de las
Ciencias Sociales hasta el momento.

Esta es 1a razén fundamental por la cual se adopté la teorfa del Ma-
terialismo-histOrico para iniciar los estudios sobre sociologfa rural-ganade
ra.

Es posible afirmar que la escencia tedrico-metodol6qica de esta teorfa
de las Ciencias Sociales se sintetiza en los siguientes postulados:

1.- Considerar los factores externos a la conciencia humana como principatl
variable para explicar la organizacién y conducta social de la Humanidad -
{Formaci6n econémico-social, nacién, pafs, sociedad, regién, comunidad, etc.)

2.~ La descripcién de la actividad humana (escencia) se sintetiza en el
concepto "Relacionaes de Producci6n", abstraccidn que enuncia dos aspectos:
de una parte, 1a acci6n que ejercen los humanos (hombres) en la produccidn
con la naturaleza (realidad exterior) donde obtiene sus medios de exfstencia
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y de otra parte, las formas de organizacién del trabajo que los humanos esta
blecen mutuamente en sus sistemas de organizacifn productiva.

3.- Los "modos de produccién” son sistemas de organizaci6n productiva que
tienen, como cualquier ser ontoldgico, una evolucién o desarrollo a través
del tiempo (historia); su existencia esta determinada histéricamente en perf-
odos de génesis, dominaci6n y crisis decadente.

4.- E1 concepto sociol6gico "clases sociales” designa a grandes grupos
humanos diferenciados a través de la variable Produccién y son resultado de
ciertas fases histéricas de 1a produccién,

5,- Las Clases Sociales fundamentales en el perfodo histérico en la orga-
nizaci6n de produccién de tipo capitalista (Modo de Producci6n-capitalista)

son: la Burguesfa y e! Proletariado inevitablemente antagdnicas por lo que

el proceso de produccién se realiza en un proceso de Jucha de clases.

6.- La "superestructura” o manifestaciones de la cultura humana esta in-
flufda, directa o indirectamente, por las Relaciones de Produccion lo que

caracteriza sus formas polfticas (poder), ideoldgicas (idiosincrasia), so-

ciales (sucesos). Estos pueden ser explicados a través del andlisis de las
caracteristicas econfmicas.

Debido a las premisas anteriormente expuestas, es posible aceptar
que la sociologfa contempordnea puede adoptar un procedimiento metodoldggico
similar al utilizado por Karl y Marx en "E} Capital" para incrementar y ex-
plicar un tema de investigacidn socioldgica, es decir correlacionando las
variables de tipo social con el resto de las variables:econdmicas (produc-
cion), ideologicas (idiosincrasia), politicas (poder}), etc.

Por 1o anterior, se concluye que el estudio scbre tecnologia (Fuerza
Productiva) en la ganaderfa extensiva se puede iniciar con el andlisis de
las relaciones de producci6n de este proceso productivo de zonas rurales.
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2.4, DEFINICION DE CONCEPTOS TEGRICOS UTIL1ZADOS EN ESTE
EsTunio.

A continuacidn se definen algunos conceptos de la teorfa del Materia-
lismo-histdrico que se utilizan en la Discusion y Tas Conclusines del presen

te trabajo.

2,4,1, Mouo'DE PRODUCCION,

E1 concepto de Modo de Produccidn se define aqui como la categoria
tedrica mds general y abstracta del Materialismo-histérico. Es una catego-
ria que sirve para designar la evoluci6n de Tos estadios productivos alcan-
zados en 1a historia econémica de 1a humanidad. Este concepto lleva en si
mismo toda una concepcién cognocitiva de apreciar ta realidad social ya que .'
contempla a la sociedad como una manifestacidn de la materia y con un desa-
rrollo evolutivo en donde la organizacidn econdmica condiciona distintos
tipos de sociedades o Modos de Produccién, los cuales tienen una etapa de
génesis histOrica, una etapa de dominio y una etapa de crisis.

En base a esta concepcidn sobre el desarrolle histdrico de la produc- -
cién social es posible contemplar el devenir hist6rico de las sociedades con
textuando 1os fendmenos sociales del presente a partir del pasado y proyec-
tar tendencias hipotéticas a futuro,

Se han establecido 5 tipos de Modos de Producci6n en Ta historia de
la humanidad; 1) Comunismo Primitivo; 2) Asidtico; 3) Esclavista; 4) Feudal
5) Capitalista; y se predice un futuro Modo de Produccidn Comunista. Estos
modos de produccién representan una abstraccidn hist6rico-filos6fica que
sintetiza enormes porciones de tiempo en 1a historia productiva de 1a hu
manidad, es decir, miles de afies de produccién social,

Aunque ailn resulta ambiglio establecer una estimacién promedio del
tiempo hisfdrico que separa un Modo de produccién de otro, es posible afir-
mar que el cambio de uno a otro, es decir una época revolucionaria y l1a si-
gufente, es un proceso que toma varios cientos de afos.




Bdsicamente este concepto tedrico designa perfodos de tiempo inconmen
surablemente amplios que abarcan varios siglos de historia universal; presen
ciar el nacimiento y fin de un modo de produccifn no es una empresa percepti
ble para s61o una cuantas generaciones de investigadores sociales.

Por ser un concepto que desigra un range histérico tan amplio no es
suficiente mencionar que el tema de investigacién de la ganaderfa se desarrg
11a dentro del Modo de Produccidn capitalista o bajo el sistema capitalista,
ya que este grado de abstraccidn no ayudarfa a precisar el perfodo histdérico
gue se analiza. La ganaderfa capitalista de Chihuahua prdcticamente se ini-
cia con la 1legada de las expediciones espafiolas a las minas de Santa Eula-
1ia, sin embargo, esta claro que este estudio describe Gnicamente la situa-
ci6n ganadera en 1983. Los préximos afies presentardn modificaciones que
obligaran a realizar nuevos estudios.

Es necesario utilizar otro concepto menos abstracto que permita esta
blecer las fronteras histéricas geogrdficas y culturales para enfocar la
sociedad que se analiza. Este otro concepto mds especifico es el de:
Formacién Econdmico-Social.

2.4,2, FORMACION EconoMIco-SoCIAL.

Se utiliza el concepto de Formacién Econdmico-Social como categorfa
para designar una sociedad concreta, es decir no tefrica, dentro del panora-
ma mundial que enmarca el Modo de Produccién Capitalista.

Con base en este concepto es posible ubicar un tema de investigacidn
socioldgica dentro de una época determinada y diferenciar una sociedad de
otra. Como su nombre lo indica, sefiala una particularidad muy concreta de
sociedad, diferenciafidola del conjunto de sociedades. Asf, mientras el Mo-
do de Producci6n hace referencia a una época productiva, una fase histérica,
la Formaci6n Econ6mico-Social ademis de fnclufr este tiempo histérico mues-
tra una sociedad bien delimitada. Con esto es posible que el investigador
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descienda de nivel de abstracci6n teérica y pueda abordar su tema de inves-
tigacion.

Aidn es posible simplificar el nivel de abstracci6n de un estudio so-
cioldgico dividiéndo a la Formacién Econdmico-Social en 2 niveles: 1) por
territorio geogrdfico-cultural (variable geogrdfica); 2} por perfodo hist6-
rico (variable cronolfgica).

La variable geogrdafica permite establecer regiones o zonas de una mis
ma realidad social ya que,por ejemplo, la realidad social que presenta la
ganaderfa tropical del Estado de Tabasce es muy diferente a la de las zonas
dridas en el Estado de Chihuahua. De esta manera, hablar de la ganaderia
mexicana en general es referirse a un nivel muy general que puede ser toda-
via mds especificado.

La variable cronelégica o hist6rica hace posible ubicar el perfodo
histérico que se describe en el informe de investigacién socioldgica, la
época en que se analiz6 uma sociedad determinada. Con e1lo se diferencfa
1a situaci6n de la ganaderfa capitalista mexicana del siglo XIX, de la pasa-
da década de los 60's o de principios de los afios 80's.

2.4,32, Fuerzas PRoDUCTIVAS,

E1 concepto de Fuerzas Productivas designa el nivel de evoluci6n en
1a tecnologfa alcanzado por 1a humanidad como resultado de aplicar los avan-
ces cientificos y administrativos a la produccidn. Como ha sefialado Marx,
este concepto implica una conjuncién de factores técnicos en los medios de
trabajo y de factores organizativos en la organizacién social del trabajo.

"La Fuerza productiva del trabajo estid determinada por
miltiples circunstancias, entre otras por el nivel me
dio de destreza del obrero, el estadio de desarrollo
en que se hayan las ciencias y sus aplicaciones tecno
l5gicas, la coordinacién social del proceso de produc
cién, la escala y la eficiencia de i&s medios de pro-
duccién, las condiciones naturales" 14/
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"Cuanto mayor sea la fuerza productiva del trabajo
menor serd el tiempo de trabajo requerido para la
produccidn de un articulo, tanto menor la masa de 3y
trabajo cristalizado en €1, tanto menor su valor".=

Cada modo de produccitn conlleva un cierto nivel de dominio de los hom
bres sobre tas condiciones naturales y el control de la produccidn. Mientras
mis desarrollado es el Modo de produccidn, mayor es el nivel de las Fuerzas -
productivas; una muestra de esto es el hecho de que durante el modo de pro-
duccidn esclavista, en las primeras civilizaciones humanas, los hombres de-
pendian casi directamente de las condiciones de la naturaleza. Asi, hablar
de las fuerzas productivas es hablar de niveles de tecnologfa aplicada a la
produccion.

Existen diferentes niveles de desarrollo, en general, cuanto mds desa
rrollada se encuentra la divisién social del trabajo, mds especializacidn,
mayor evolucifn de la tecnologia. E1 crecimiento de esta especializacion es
una tendencia histdrica, cada generacidn perfecciona el estado de las fuer-
zas productivas con nuevas -inovaciones en el proceso productivo.

Dentro de una misma formaci6n econdmico-social se observan 2 niveles
tecnolfgicos distintos que corresponden a la diferenciacién del trabajo en
el campo y la ciudad. Es un hecho demostrable que las mercancias agropecua
rias (ademds de la diferente calidad de la tierra), requieren de menor em-
pleo de maguinaria y de trabajo calificado; ello es consecuencia directa de
que el control humano es mayor en el proceso productivo industrial, donde
se reduce la intervencidn de la variabilidad de los factores naturales y
puede ser tomada como una caracterfstica constante en cualquier formacidn
econdmico-social capitalista,

La separacién entre el campo y la ciudad,como zonas de producci6n dis
tintas y a la vez complementarias, constituye la primera gran diferencia en
Ta divisién social del trabajo en la sociedad.
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2.4, DIvISION SocIAL DEL TRABAJO,

Por divisién social del trabajo se entiende el conjunto integral de
las actividades econfmicas de una formacidn econdmico-social, es decir Ta
suma de trabajos especificos y particulares existentes dentro de un pafs y

una sociedad.

La principal diferenciacion entre 1a Divisidn Social del Trabajo se
encuentra diterminada por la separacidén entre el campo y la ciudad, con lo
que se aprecian 2 tipos bdsicos de produccién de mercancfas y 2 tipos de
relacidnes de produccidn en la sociedad capitalista: 1) mercancias agropecua-
rias (frutas, cereales, materias primas, minerales, verduras, etc.); 2)
mercancfas industriales.

2.5. Proceso DE PropuccI6N RURAL E INDUSTRIAL.

La Divisién Social del trabajo en cualquier formacién econfmico-social
presenta una separacifn entre el campo y la ciudad; entre la produccién de
mercancias rurales y urbanas. En el modo de produccidn capitalista, se es-
tablece una sumisifn del campo a la ciudad, come consecuencia de la supre-

macfa del proceso de produccidn industrial sobre el resto de otras formas

de produccién,

Las zonmas rurales aportan mercancfas de orfgen vegetal, animal y mi-
neral en donde 1a intervencifn humana no es tan absoluta comparada con la
produccién de las mercancfas industriales limitdndose al cultivo, al cuida-
do y la supervisién del crecimiento de vegetales y animdles, dejéndo a
1a naturaleza la conformaci6én de estas mercancfas, Las zonas urbanas, por
el contrario, generan sus mercancfas fabriles procesando las materias pri-
mas provenientes del campo donde, a diferencia de aquellas, los hombres mol
dean 1a elaboracién de las mercancfas controldndo de principio a fin el pro
ceso de produccion por completo.
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Entre la produccién de un tipo de mercancfas y otro, se establece una
diferenciacifn: las mercancias agropecuarias son producidas al aire libre y
quedan sujetas directamente a las variables climatolGgicas de las distintas
regiones dentro de una formacién econdmico-social, variables a las que afin
no es posible controlar a voluntad. Por ello el proceso productivo rural
depende en mayor grado de Tas condiciones naturales. Es necesario enfatizar
que, tanto la produccién de mercancfas agropecuarias como las industriales
dependen en primera instancia de la accién humana, sin embargo en una com-
paracidn tedrica, como modelo de andlisis conceptual se aprecia mayor inje-
rencia de Ta naturaleza en el proceso productivo rural.

Las mercancfas de tipo industrial se elaboran dentro de complejos in-
dustriales, en espacios cerrados, en fibricas que controlan las condiciones
de medio ambiente en donde se producen las mercancfas. La influencia de las
condiciones naturales se ve disminufda al interior de las fdbricas por las
modernas obras de infraestructura en los talleres de produccién y en las ofi
cinas administrativas. Asf, por ejemplo, la visibilidad se prolonga.indefi
nidamente mediante luz artificial, elimindndose las horas luz del dfa y la
noche; el control de temperatura ambiental se regula con calefacciones ate-
nudndose los efectos de Tos climas estacionales a través del afio.

Sin importar el tipo especifico de las diversas mercancfas industria~
les, es decir su valor de uso, todas ellas comparten en comin la caracteris-
tica de ser productos no-orgénicos, no-vivientes, inanimados, los cuales de-
ben, por asf decirlo, su ingenierfa corpdrea al trabajo humano y no son con
secuencia directa de una evolucién biolégica de la naturaieza. Lo anterior
hace posible reducir constantemente el tiempo socialmente necesario para la
fabricacién de este tipo de mercancfas a través de mejor magquinaria y mis
eficientes formas de administracién, incrementdndo con ello el nive] tecno-
16gico o las Fuerzas productivas.
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2,6, ACTITUD HACIA EL Uso DE TEcNOLDGIA EN ZONAS URBANAS.

Por definicidn, el empresario industrial capitalista tiene necesidad
de introducir nueva tecnologia para agilizar incesantemente el proceso pro-
ductivo propio de su rama de inversi6n; tal es la tendencia de produccifn en
el modo de producci6n capitalista en que existe una acumulacién progresiva
de} capital. La reinversidn de la plusvalfa dentro de] oroceso productivo,
constituye la escencia misma del sistema capitalista,

Al reducir el tiempo de trabajo socialmente necesario para la confec-
cibn de sus mercancfas, el empresario industrial capitalista logra diminuir
el valor de éstas 1o cual Je significa una ganancia adicional en el mercado
sobre sus competidores, que aln no introducen innovaciones tecnolégicas al
proceso productivo.

Por lo anterior, es comin que el empresario industrial capitalista
adquiera mejor maquinaria, amplfe sus talleres y edificios experimentdndo
siempre nuevos tipos de materias primas,sustituyéndo To natural por lo sin-
tético; cualquier innovacifn que reduzca el tiempo socialmente necesario
para sus mercancfas o que abarate sus costos de produccién, serd innediata-
mente introducida dentro del proceso de producci6n industrial.

Este vinculo entre tecnologfa-produccidn es una constante que asegura
que el empresario industrial impulse y se interese permanentemente por la
nvestigaci6n cientffica y tecnol6gica produciéndo una mentalidad innovadora
una "{declogfa experimental", es decir, una actitud favorable hacia la in-
troduccion de tecnologfa,

2,7, AcTITUD HACIA EL UsO DE TECNOLOGIA EN ZONAS RURALES

Las modalidades propias que asume el proceso productivo rural condi-
ciona otra actitud ideoi6gica diferente entre Tos productores capitalistas
agropecuarios. Aquf el cultivo de los productos agricolas y la crfa de ani
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males se realiza bajo condiciones al aire 1ibre y directamente expuestos a
las fuerzas de la naturaleza quien realiza una gran parte del proceso de
produccién,

Con e] paso del tiempo, a través de la historia productiva, se ha
Jogrado controlar cada vez mas la accién de la naturaleza sobre los produc-
tos agropecuarios. Actualmente el desarrollo de las fuerzas productivas en
el sector rural permite realizar Ja seleccifn genética de semillas mejoradas
Yy de sementales, la inseminaci6n artificial, catalizar el metabolismo anima)
para acelerar su crecimiento, utilizar el riego por aspersién, introducir
maquinaria agrfcola desde el barbecho hasta 1a cosecha, balancear nuevos ali
mentos, etc.; todo ello con 1a finalidad de reducir la dependencia absolu-
ta de la naturaleza y acortar el tiempo de produccidn socialmente necesario.

E1 modo de produccifn capitalista conjuga Ya ciencia con 1a produc-
cién buscdndo reducir constantemente Ta incidencia de los factores fortuitos
de 1a naturaleza en la produccidn agropecuaria. Sin embargo, todo esto tie-
ne un 1fmite natural mds alld del cual es imposible violentar los procesos
bioldgicos. A pesar del avance de la ciencia y la tecnologfa, del creciente
dominio sobre el cultivo y la crfa de mercancfas agropecuarias, aiin es nece-
sario esperar ciertos perfodos de tiempo para lograr el desarrollo orgdnico
de estas especies naturales, Es asf que la produccidn econémica de las mer-
cancfas rurales implica simult&neamente su reproduccién biol6gica como espe-
cies vegetales y animales.

Al comparar el {ndice de velocidad productiva entre el proceso de pro
duccifn industrial, contra el proceso de produccidn'rura1,se evidencfa que
las mercancfas agropecuarias tienen un tiempo socialmente necesario mis len-
to o mds prolognado, por 1o que necesariamente presentan una tendencia mu-
cho menor hacia el uso de tecnologfa para abreviar el proceso de produccién
y tienen actitudes que tienden hacia el tradicionalismo productive. Esto
es cierto no Gnicamente en To referente a la adopcitn de tecnologfa sino -
también para asumir e] resto de los cambios socio-cultualres,
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En general, el tiempo de trabajo socialmente necesaric en las zonas
rurales se manifiesta de manera global en 1a concepcidn del tiempo; el rit-
mo de vida de los productores agropecuarios es mds lento que en las ciudades
1o cual incide para determinar la mentalidad o ideologia de las clases rura-
Tes,

Con ayuda de las técnicas de observaciones socioldgicas resulta fdcil
mente demostrable que las personas de campo presentan actitudes mds reticen-
tes hacia el cambio en: nuevas formas de vestir, de hablar, del tipo de es-
parcimiento recreativo, de educacifn, etc., y son mis apegados a conservar
las costumbres y las tradiciones de la regi6n.

3. MATERIAL Y METODOS

Para determinar el uso de prdcticas tecnolégicas se aplicé un cuestio

‘nario en 300 ranchos productores de ganadb de carne distribuidos en 38 muni- ;§

cipios, muestra pobIacional representativa de los 4,343 ganaderos pequefios
propietarios del Estado de Chfhuahua que se organizan gremialmente en las - -

’.‘Asociac1ones Ganaderas Locales y se registran en el Padrén de Exportadores
"de Ganado del Estado de’ Ch1huahua.

_‘Etfqﬁgstionario se. diseP6 con. 62 preguntas codificadas emtl) dicots-

micas; y 2)-a1fanuméricas, para recopilar informacidn sobre 77 variables re-

'ferénteﬁ'a”sftemas sobre”tecnoldgfa agropecuaria: 1) caracterfsticas del
’francho. 2) 1nfraestructura maquinaria y equipo; 3) manejo de pastizales;
‘44) fauna: siIvastre~ 5) nutricion animal; 6) sanidad animal; 7) reproduccién “

genética 8) composicifn del hato; 8) socioeconomfa; asf mismo se identi
ficé 1a ubicacidn geogréfica del rancho,

El andlisis de 1a informaci6n se realizé mediante procesamiento elec
trénico en el lenguaje Fortran y con el programa "Statistical Package for
the Social Sciences (SPSS), obteniéndo cuadros de distribucién de frecuencia
y porcentajes,
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Para determinar el tamafio de la'muestra se considerd el nimeto total
de ganaderos pequefios propietarios afiliados en las 32 Asociaciones Ganade-

[y

DETERMINACIGN DE LA MUESTRA.

ras Locales de] Estado de Chihuahua que solicitaron permiso para exportar
ganado en 1981 (SARH-Programa Ganadero, 1981), obteniéndose un marco mues-
tral de 4,343 ganaderos particulares.

Este nimero se distribuy6 en 3 zonas ecoldégicas de acuerdo a ia ubi-

cacidn geogréfica de las Asociaciones Ganaderas Locales en: 872 ganaderos
(20%) para la zona de la Sierra; 2,230 {51%) en Valles Centrales; 1,241 (29%)
en la zona del Desierto (Caudro 1).
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CUADRO 1.
Distribucién de Ganaderos Afiliados en las Uniones Ganaderas Locales por zonas
Ecolégicas

Zona A Zona B Zoma C
Balleza 247 Bachiniva . 22 Ascencidn 105
Carichi 35 Belizario Dguez. 8 Camargo 476
Guerrero 93 Buenaventura 151 Coyame 90
Madera 96 Cusihuiriachi 89 Janos 60
Nonoava 295 Chihuahua 405 Jimenez 149
Temdsachi 106 General Trfas 80 0jinaga 266

Gomez Farias 64 Valle de Allende 95

Gran Morelos 58

Hidalgo del Parral 151

-Ignacio Zaragoza 2

Meoqui 259

Namiquipa 79

Nvo. Casas Gdes. 113

Riva Palacio 77

San Fco. Borja 118"

Saucillo ba!

Satevé 219

Villa Ahumada 234

Valle Zaragoza 51
TOTAL 872 2,230 1,241
Fuente:

SARH - Programa Ganadero Chihuahua. Registro de solicitud para exportacién

1981,
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Para estimar el tamafio de muestra, se utilizé la férmula propuesta
para estudios con: 1) una poblacién menor a 10 mil casos; 2) varios grupos
entre los que se aplica la muestra; 3) cuestionario mayor de 50 preguntas;
4) numerosas preguntas abiertas (Rojas y Soriano, 1977).

_jéé__il__
N = .
2
1 Z
Donde:
Z =1.64 (90%)
E = 10%
p=.5
q=.5
n = 4,343 (872 zona A, 2,230 zona B, 1,241 zona C)
N = tamafio de la muestra.
Sustituyendo:
(1.68)2 .5
( .10)° .5
N'= = 253

7
1 (1.64)2 5 _
bz s T

De esta manera se requirieron 253 muestras, de las cuales 51 se ubi-
caron en la zona A; 129 en la zona B y 73 en 1a zona C; semejante estratifi-
cacidn tiene por dnica finalidad balancear proporcionalmente el nimero de
muestras dentro del &rea de estudio, evitdndo con ello submuestrear o sobre-
muestrear alguna de las regiones. Sin embargo, debido a las diferentes con-
diciones de vegetacidn, coeficientes de agostaderos, nimero de ganaderos, -
etc., no es posible analizar comparativamente las 3 zonas entre sf y los
resultados se presentan en forma general,
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3,2, PROCEDIMIENTO DE ENCUESTA.

El levantamiento de la informacién se realizé con el apoyo del perso-
nal técnico de los distritos de Temporal nimeros V en Casas Grandes, VI en
Saucillo y VII en Parral; 1a oficina de Produccién y Servicios Técnicos Pe-
cuarios y ta Direccidn General de Alimentacién Animal y Recursos Forréjeros,
de esta manera se aprovech el conocimiento de los técnicos en cada una de -
las regiones del Estado de Chihuahua as{ como su trabajo previo con los pro
ductores, faciliténdo con ello el fndice de confiabilidad en tas respuestas.

Para cada zona se designd un "jefe de encuestas" y un "superv'i éor‘ de
cuestionario" encargado de revisar que la 1nforﬁ|ac16n se levantara correcta
mente. E]l equipo de encuestadores se sometio previamente a un curso de ca-
pacitacién sobre técnicas de entrevistas y uso del cuestionprm para homoge
nizar criterios de entrevistas y reg1stro de datos.

E1 trabajo del persona1 de campo -permitidé aumentar el tamﬁo de la -
muestra hasta 300 cuestionarios con lo que se aumentd el fndice de confia-
bilidad de 90% a 92.7% muestredndo asf 38 municipios rephesentativos del 66%
(162,768.9 kn®) de Ta superficie. .

L

De esta manera se obtuvieron 54 cuestionarios para la zona Serrama ¢
(zona”‘A); 176 cuestionarios para la zona de Valles Centrales {zona B); y
70 cugstionarios para 1a zona del Desierto (zoma C) (Gréfica 1; Cuadro 2).

~ CUADRO 2
Tamafio de 1a Muestra por Zonas Ecol6gjcas.

Zor!a Asociados 4 Cuesti qnari 0
A . 812 : 20 51

B 2.230 51 129

C 1,241 29 73
TOTAL 4,343 100 253

Fuente: Rancho Experimental La Campana, INIP-SARH, 1983.
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GRAFICA 1. DISTRIBUCION DE CUESTIONARIOS LEVANTADOS POR ZONAS ECOLOGICAS.

300 CUESTIONARIOS
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4.  DETERMINACION DEL AREA DE ESTUDIO.

"We got to save the world
someone else may want to use it".

Ceorge Harrisonl—‘v .

La descripci6n ecolégica del drea de estudio es uno de los capTtulos
menos frecuentes de inclufr dentro de los informes de investigacidn sociolé-
gica, Generalmente se ha considerado que, la dindmica del comportamiento so
cial no estd determinada por variables de tipo ecoldgico (precipitaciones
pluviales, temperatura, hidrologfa, etc.) sino que responde fundamentalmente
a otro tipo de variables (factores econdmicos, de propiedad, polfticos, psi-
colégico, etc.), 10 cual a grandes rasgos resulta cierto. '

Sin embargo, cuando se trata de cuestiones rurales, analizar una pro
blemdtica concreta, las variables ecoldgicas adquieren cierta relevancia den
tro del enfoque sociolégico ya que las variantes condiciones del medio ambien
te van determinando que, la calidad de la tierra sea diferente. Por eso es
que algunas regiones son mfs propicias para determinados cultivos agricolas
que otras, con lo que se va delinedndo un mos&ico productivo en la divisidn
social del trabajo agrario. E1 concepto tefrico de "renta diferencial de la
tierra® (Marx, 1893) contiene la idea epistemolfgica de mostrar que diferen
tes condiciones en la fertilidad del suelo y en la cercanfa a los mercados
(o vfas de comunicaci6n) determinan diferentes calidades productiva; en la
tierra.

Una de las principales caracterfsticas epistemolfgicas que diferen-
cfan la teoria del Materialismo-histdrico de sus predecesores, es el hecho
de observar la dindmica social de acuerdo a sus condiciones materiales (obje
tivas, concretas) que &sta presenta, Es importante mencionar, que las varia
bles de tipo ecoldégico no son las mis importantes, ni las que determinan el
comportamiento social (relaciones sociales de producci6n). Considerarlas
asf, significarfa 1legar a conclusiones anticientfficas como aquellas de las
teorfas del “Determinismo Geogrdfico" y de la "Antropo-geograffa", las cua-
les consideran a l1a naturaleza como 1a determinante en el devenir histérico
en las sociedadesy?.
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Por el contrario, se trata de explicar una problemdtica social {en
este caso Ta tecnologfa ganadera en Chihuahua), de acuerdo a las relaciones
de trabajo entre: A) Tos hombres y la naturaleza; y B) los propietarios de
medios de produccién y los asalariados. Tomadas en conjunto, éstas dos ins-
tancias se conjugan para formar el concepto te6rico de: “Relaciones sociales
de produccién”. La mayorfa de los trabajos sobre espistemoloafa del Materia
lismo histérico hacen referencia a este binomio te6rico resultante de la in-
terjeccion de las 2 instancias arriba mencionadas.™

Omitir alguna de éstas 2 instancias Tleva a cometer errores de "ses-
go ideoldgico”, ya que como indica Bassols (1967), o se elaboran esquemas
abstractos e ideolSgicos (al excluir el contexto regional en que se desarro-
11an las relaciones sociales de producci6n estudiadas) o por el contrario,
se niega 1a participaci6n activa de las clases sociales dentro de la histo-
ria. En ambos casos aumentan las probabilidades de llegar a concluiones

anticientificas e ideolGoica 17.

Por ello, en este capftule se incluye las especificaciones ecolfgi-
cas del Estado de Chihuahua, ya que la condicidn de los agostaderos y de los
animales se vincula directamente con las condiciones del medio ambiente; asi
mismo ayuda al lector poco familiarizado con las zonas dridas del norte de
México a contextuar el escenario natural en que se realiza la produccidn ga-
nadera y su problemdtica especffica. Posteriormente, en el siguiente capf-
tulo (pdg.55 ) se vinculard este marco regional con las caracteristicas "sui
generis" del proceso productivo ganadero,

4,1, LOCALIZACION GEOGRAFICA DE LA GANADERIA DE CHIHUAHUA

E1 Estado de Chihuahua se ubica en la parte noroeste de 1a Repdblica
Mexicana entre los paralelos 30° y 25° de latitud norte y los meridianos -
103°10' y 109°5' de Jongitud oeste (Gréfica2).
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TNIA 2 LonALI2ACION CLOGHAF ICA REL ESTAIN 1C v,

—

Tiene una superficie total de 24.7 millones de hectdreas (247,087 kﬁs
que Jo hace ser la entidad federativa mds extensa de la Repiblica Mexicana
represent&ndo aproximadamente el 13% de 1a superifice total del pafs. Compa -
rado con algunas otras entidades federativas resulta ser aproximadamente 3
veces mids extenso que el Estado de Jalisco; 6 veces mds grande que el de -
Yucatdn y podrfa inclufr hasta 165 veces al Distrito Federal. En relacién
con la extensi6n territorial internacional, resulta ser el doble de extenso
que pafses como: Inglaterra, Cuba y Guatemala, entre otros. Estas propor-
ciones tienen por objetivo ubicar a los lectores poco familiarizados con el
&rea rural del Estado en que se realizé el estudio,

La amplia extensifn regional de Chihuahua, aunada a sus condiciones
climdticas desérticas, han contribufdo para delinear una cultura con caracteris
ticas regionales muy propias y genuinas que se distingue entre otras cul-
turas del norte de México. Hist6ricamente el Estado de Chihuahua (antes -
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MINERIA EN CHIHUAHUA (DETALLE)
MURAL PINTADO POR: L.CARREO NAJERA
iTPIF. FERROCARRILES NACIONALES DE MEXICO, CHIHUAHUA, CHIH)

"GANADO DE DON EUSEBIO RAMIREZ CALDERON PASTANDO"
MURAL PINTADO POR: JOSE ACEVES
(EDIFICIO MULTIBAXNCO COMERMEX, CHIHUAHUA, CHIH.).



parte de la Nueva Vizcaya) qued6é durante mucho tiempo aislada del resto de
Tos centros poblacionales de Ta Nueva Espafia, con lo que conform6 una cultu-
ra, hasta cierto punto, independiente y autdrquica que resolvfa sus proble-
mas regionales de manera local y no sujeta a 1os designios de la regién cen-
tral del pafs; como si fuese un pafs dentro de otro pafs.

CUADRG 3

COMPARACION TERRITORIAL DE ALGIMAS ENTIDADES CON FI. EZ-ADG

DE CHIHUAHUA,
EHTIDAD e PROPORC: 2
NACIONAL

DISTRITO FEDERAL 1.459¢ 165 VECES rivon

JALISCO 80,137° 3 VECES FINOR

YUCATAN 38,340° 6 VECES FINOR
JNIERNACIQNAL

CUBK 118,528/ 2 VECES ¥INoR

GUATEMALA 103,8891/ 2 VECES FINOR

INGLATERRA 130,359/ 2 VECES' PENOR
FUENTE

* [X CENSO 1570, DIG-SIC.
L/aTLAS BaRSA, ENCICLOPEDIA BRITANICA. USA., 1950, PAG. 1-10.

4,2, LIMITES FRONTERIZOS

Los 1imites fronterizos del Estado de Chihuahua son: al norte los Es-
tados Unidos de Norteamérica, con 7 municipios colindantes; al occidente el
Estado de Sonora con 6 municipios colindantes; al suroeste con el Estado de
Sinaloa con § municipios colindantes; al surceste con e] Estado de Durango
con 5 municipios colindantes y finalmente al oriente con e] Estado de Coah-
uila con 3 municipios colindantes {(Gra&fica 3 ),

Entre estos 1imites fronterizos destaca en importancia la frontera in
ternacional del Norte hacia donde se destina preferentemente la comerciali-
zaci6én del ganado en pié, determinando directamente las caracterfsticas co-
merciales y productivas que sigue el sistema de produccién ganadera extensi-
va regional.

41
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GRAFICA 3 LIMITES FRONTERIZDS Y MUNICIPALES DEL ESTADD DE CHIMUAMA

ESTADOS UNIDOS DE 4

Por su parte, la frontera occidental esta delimitada por
las cumbres montafiosas de la Sierra Madre Occidental, las cuales
actiian a manera de una gran barrera de contencidn para detener |
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humedad procedente del Océano Pacifico, To que influye en la dig
minucidn de las precipitaciones y en la aridez de la zona., De
ahi que la mayoria de los suelos sean poco aprovechables para
las actividades agricolas y, en cambio resultan adecuados para
ta ganaderfa; aproximadamente el 94% de Ta superficie total de
la tierra se destina como agostadero para el ganado; 5% son tie-
rras agricolas; y 1% lo constituyen indistintamente las zonas -
urbanas, lagunas y otros——/. De esta manera las condiciones fi
sicas geograficas del medio ambiente van delinedndo el tipo de
actividades agropecuarias en zonas aridas.

La cercania a la frontera internacional es uno de los fac
tores geograficos que influyen decisivamente en el aspecto econg
mico de la produccidn ganadera en Chihuahua, origindndo que é&ste
producto se destine no para el consumo nacional sino,principal--
mente, para el mercado internacional y para el abasto estatal ya
que en la frontera se ehcuentran mayores ventajas en cuanto a
precios y distancias sobre el mercado nacional.

Asi, mientras la distancia hacia los principales mercados
del centro del pais es de aproximadamente 1,750 km, la ciudad
fronteriza de El Paso, Texas, en cambio, queda solo a 370 km de
la Cd. de Chihuahua, es decir, a una distancia casi 5 veces me-
nor,que significa una notable reduccion econdmica en los costos
por transportacién y conservacién de la carne.

4,3, HiproLOGIA,

Los rfos en el Estado de Chihuahua, son escasos y de po-
co caudal, 1a principal afluente hidroldgica 1a forma el Rio
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Conchos que se origina con las precipitaciones que descienden de la Sierra
Madre Occidental, atravezando el Estado de oeste a este, Tiene una trayecto-
ria de aproximadamente 558 km y desemboca en el Rio Bravo en la poblacidn
fronteriza de Ojinaga (Grdfica 4).

FFIR 4 Distmacton D6 Les MINCHALES Afcn pEs, ESTAGD 0 Odiman,

b4, PrINcIPALES ViAS DE COMUNICACION.

La red de caminos rurales y de carreteras asfaltadas se estiman en
6,528 km de los cu ales el 28% son de tipo federal, 22% estatal, 'un 5% son
caminos revestidos y 35% son caminos rurales (Grifica 5).

El relieve montafioso y la frontera Internacional son factores natura
les que han determinado que la mayoria de las carreteras del Estado de Chi--
huahua se construyan en direccidn norte-sur y en nimero menor en direccidn
occidente-oriente, De esta manera la mayor parte de la red de carreteras se
concentran en las zonas de la Sierra Baja y en la zona del Valle Centrales



45

en donde se realiza el mayor movimiento comercial de los productos agropecua
rios en la regién.

Por su parte las vfas férreas son utilizadas en menor medida para la

transportacion del ganado. Estas corren aproximadamente en direcci6n para-
lela a la red de carreteras.

"GRAFICA 5 ARINCIPALES CARAETEMAS ASFALTADAS DEL ESTADD DE CHIMUAMUA.

TOTAL 6528.1 Kms,
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4,5, ZONAS ECOLOGICAS.

se dividié el Estado de Chihuahua seglin las 5 regiones ecolégicas que
ha establecido COTECOCA-SARH, reagrupdndolas a su vez en 3 zonas fundamenta—‘

les (Cuadro 4 y Grdfica 6 ).

CUADRD &

REGIONES ECOLOSICAS EN CHIHUAMUA, SLOUN PRECIPITACION, SUPERFICIE Y COEFICIENTES
Dt AGOSTADERG

ResioN PRECIPITACION supcrrrcte  corrreonred/
_ . {an} {ha) 0 AGOSTADERD

BAMANCAS DE LA VERTIENTE OEL

OCEAND PACIFILO CON SELVA BAJA

CABUCIFOLIA, 800 - 1000 004 645

80SQUES OF PIND, PINO-ENCIXO

Y PASTIZALES INDUCI0OS ¥ WALO- 600 - K00 657,692 1.2

PASTIZALES HEDIANOS OF WAVAJL~
TA, ANACOLLADQS ¥ BOSQUES EN
L0S VALLES ALTOS 400 - 600 2'008,613 9.01

' :ASTIIALES MEDIANOS ABIERTOS

AMACOLLADOS EN LA REGION
CERTRAL : 300 = 400 3'750,329 B R
NATOARALES Y PASTIZALES WALO-
FI70$ OE LA REGION OR[ENTAL 200 - 300 16°131,502 16,00
MATORRALES DE MEDAXOS €X LA '
REGION NORCEMTRAL 100 - 200 w03an uw.n

170 carGA AMIMAL SE BASA EN EL INVENTARTO GANADERO BF 1972
FUENTE:  SARH - COTECACA, 1382, :

4,5,1, ZONA SERRANA.

lLa zona serrana estd formada por los valles de las faldas de la Sie-
rra Madre Occidental (zona A), ocupa el 27.9% (6'881,566 has.) de la super-
ficie estatal y sus precipitaciones mds altas se estiman en 600 a 1000 mm al
afio con témperaturas que oscilan entre 40°C durante el verano y 18°C durante

el invierno,

La principal actividad econfmica de esta zona es Ta explotacidn fores
tal que realizan principalmente 1os ejidos con una reducida actividad gana-
dera, la cual se desarrolla en terrenos sinuosos donde se crfa ganado "crio-
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110" de razas no europeas que se exporta hacia los Estados Unidos como gana-
do deportivo para el rodeo.

Los coeficientes de agostadero {en suelos de condici6n buena), varfan
en las diferentes localidades entre 16 y 28 has. por unidad animal.

En esta zona serrana {zona A) se localizan 6 Asociaciones Ganaderas

' Locales que agrupan aproximadamente al 20% de 1os ganadercs pequefios propie-
tarios del Estado de Chihuahua.

GAFICA § PRINCIPALES 20MAS EGXOGICAS DEL ESTADD DE OHIHUMUA,

E=———= No muestreado
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4,5,2, ZoNA DE VALLES CENTRALES,

La zona de valles centrales (zona B) representa el 23% (5'758,942 has)
de la superficie total del Estado; Jas precipitaciones anuales se reportan
entre los 300 a 600 mnm anuales y sus temperaturas se presentan entre los 40°
en el verano y descienden hasta los -14°C en invierno.

Para la vegetacion de los valles centrales se han determinado coefi-
cientes de agostadero de 8.5 has/U.A, hasta 21,04 has/U.A., esta zona repre
senta la principal regifn en cuento al nimero de ganaderos organizadbs gre~ ..
mialmente ya que cuenta con 19 Asociaciones Ganaderas lLocales que agrupan ‘
al 51% de Tos ganaderos considerados en el estudio.

En la parte sur de esta zona, se localiza la principal zona agricola
de temporal en la entidad formada por Tos campos menonitas, E1 ganado pre-
dominante en este tipo de comunidades es para produccién de Teche, con razas
Holstein que ha desarrollado una importante industria regionaT en la elabo-
racién de quesos.

La organizacién de estos productores menonitas se establece en base
a comunidades agropecuarias o campos menonitas numerados y no en asociacio
nes ganaderas, Este tipo de productores no fue fnclufdo en 1a muestra debi
do a que su producci6n no es de crfa de becerros para la exportacibn comer-
cial a Norteamérica.

4,5,3, ZONA DEL DESIERTO,

La zona del Desierto {zona C) const1fuye Ta zona ecolfgica de mayor
extensifn con 43% (10'501,374 has) de la cobertura estatal en donde Tas con
diciones de humedad son més criticas ya que apenas alcanzan los 200 a 300 ‘
mm anuales. Las temperaturas durante el verano son de 40°C y en el invierno
no varfan entre -12 a -16°C, '




Los municipios de esta zona son los de mayor tamafio, asf, 5 de estos
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municipios (Villa Ahumada, Aldama, Ascensitn, Camargo y Jiménez) representan

mds de una cuarta parte de la superficie total, es decir 26% (65,107.6 kmz).
La pronunciada aridez de los suelos influye en el tamafio de los coeficientes

de agostadero que varfan de 13.5 hasta 60 has/U.A.. Aquf se Tocalizan 7 Asg

ciaciones Ganaderas Locales que agrupan el 29% de los productores ganade-
ros estatales. -

Una vez descritas las condiciones ecoldgicas en que se desarrolla la
produccién de mercancfas pecuarias, se procede a analizar ahora la composi-
cién numérica de las Clases Sociales rurales que trabajan éstas tierras.
Para ello, se muestran algunas cifras estadfsticas de los Censos, lo que da-
r§ un panorama cuantitativo tanto del campesinado como de los peones de
campo dedicados a la ganaderfa.

4,5,4, INFLUENCIA DE LAS VARIABLES ECOLOGICAS EN EL
COMPORTAMIENTO SOCIAL RURAL,

Como se puede apreciar, las escazas precipitaciones y los extremosos
climas en Chihuahua (variables ecoldgicas), han contribufdo a que la explo-
tacidn capitalista de 1a tierra se destine preferencialmente hacia las ac-
tividades ganaderas ya que los cultivos agrfcolas en zonas &ridas resultan
mucho mds riesgozos de 1o que ya son. Esto ilustra 1a manera en que el Mo-
do de Produccién capitalista en México va asumiendo diferentes modalidades
en la produccifn agropecuaria, atendiéndo seglin las diferentes caracteris-
ticaé de fertilidad de la tierra en cada regifn rural de una misma formacidn
econfmio-social. Cada drea del campo se especializa en determinado tipo de
produccién agropecuaria (frutas, madera, cereales, ganado, etc.}, con lo que
se acrecienta la Divisidn Social del Trabajo al interior del pafs.

A su vez, diferentes sistemas de produccidn agropecuaria (ganado en
Chihuahua), van delinedndo diferentes caracterfsticas en la composicién or-
génica de las Clases Sociales rurales, En Chihuahua por ejemplo, el campe~
sinado es cuantitativamente menor, en comparacin con e) resto de la pobla-
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cién total, debido a que las tierras aqui son poco propicias para la agri-
cultura, To que determina una clase social campesina menor que otras enti-
dades de México.

Desde comienzos del Siglo XVIII (afo 1709), las tierras de Chihuahua
{antes parte de Nueva Vizcaya), se han destinado sobre todo para uso ganade-
ro y el subsuelo para la extraccidn de Plata. Esto no significa que la
agricultura en Chihuahua sea inexsistente o poco desarrollada; Gnicamente
se afirma que la superficie en el espacio rural de Chihuahua que se destina
a terrenos agricolas es mds baja que otras entidades del pafs.

Lo anterior tiene consecuencias no solo en la estructura de las Cla-
ses Sociales rurales sfno también en su comportamiento cultural (antropo—
Y6gico). De esta manera se han perfilado histricamente 2 tipos de cultu-
ras muy distintas: de un lado civilizaciones agrfcolas minifundistas (Cen-
tro y Sur de México) y de otro comunidades mineras y vaqueras en las zonas
dridas del norte del pals. Estas diferencias de forma, no de escencia ca-
pitalista, hacen que sea incorrecto aplicar mecdnicamente el concepte del
Campesinado para explicar socioldgicamente el comportamiento social de los
asalariados-~ganadero en Chihuahua.

Entre algunas de las caracterfsticas que diferencfan las Clases So-
ctales rurales en Chihuahua del restro de entidades del pafs, es el hecho
de que la mayorfa de las tierras se destinan para la explotacidn ganadera,
Segdn datos de la Comisidn Técnico Consultiva para 1la Determinacifn de
Coeficientes de Agostaderc (COTECOCA), el 94% de 1a tierra se dedica y-es
suceptible al pastoreo animal y s6lo el 6% restante se destina actualmen-
te a la agricultura, E1 principal obstdculo para el crecimiento de la
ampliacifn de las fronteras agricolas es 7a falta de acua y los prolongados
perfodos de sequfa, To que hace que 1a ganaderfa extensiva sea el mejor
medio para 1a explotacidn capitalista de ¢stas tierras. La importancia de
ta actividad ganadera adquiere en Chihuahua niveles més significativos que
en otras regiones con suelos mis fértiles para la agricultura,
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Sin embargo, esta gran extensién de tierras ganaderas no va acompafia-
da de un gran nimero de poblacién que trabaja en ella, por el contrario,
solo una reducida porcidn de Ta poblacidn se dedica a los trabajos ganaderos,
de por sf la ganaderfa de tipo "extensivo" requiere un f{nfimo uso de la
Fuerza de Trabajo.

Seg(n el Censo de Poblacién de 1970, del total de 13 poblacifn en
Chihuahua, el 91% se dedicaba a 1a ganaderfa y el 6 % a la agricultura. Asf
a pesar de la relacifn de grandes superficies ganaderas, los trabajadores
asalariados-ganaderos representaban apenas 9mil personas. Esto da una idea
de la magnitud cuantitativa de lo que se podrfa considerar como una Fraccibn
de clase ganadera. Todos ellos bien poarian caber dentro de un estadio de
basket-bol. (Cuadro V del Anexo).

De esta manera, l1a relaci6n entre: 1) trabajadores asalariados-agrico
las; . y 2) trabajadores asalariados-ganaderos indica que los vaqueros son
relativaménte poco significatives en comparacifn con los agricultores y, por
tanto no constituyen una Fraccifn de clase numéricamente importante del es-
quema general de las Clases Sociales rurales en Chihuahua.

Hista aquf se ha demostrado cémo las variables de tipo ecolfgico {co~
mo las diferencias de fertilidad del suelo) pueden influfr también en las
relaciones sociales de produccidn de uma regifn en particular, Inclufr el
andlisis de las variables ecoldgicas en que se realiza la produccién de las
mercancfas agropecuarias, implica contextuar en el informe sociolfgico a
los 2 elementos que constituyen en conjunto el concepto teSrico de las "Re-
laciones Sociales de Produccidn", ’
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4,5.5, DISTRIBUCIGN DE LA TENENCIA DE LA TIERRA,

Establecida la proporcién de tierras dedicadas a 1a agricultura y
a la ganaderfa, queda por definir icomo se distribuye la tierra entre propie
tarios y asalariados?. Para responder a €sta interrogante es necesario aban
donar el estudio de las variables ecolfgicas y, en cambio, considerar ahora
variables de tipo eminentemente social como la cuestifn jurfdica de Ta tenen

cia de la tierra.

De la totalidad de las tierras en Chihuahua (tanto agricolas como
ganaderas), el 66% (13'940,570 has) son de propiedad privada; mientras que
34% (7'263,167 has) pertenecen a ejidatarios y comuneros. Esto representa
una proporcifn de las tierras particulares mayor que otras entidades de)
pafs; asf por ejemplo, las tierras particulares en Michoacan representan el

- 42% de su superficie; el 55% en Veracruz y 66% en Chihuahua (Cuadros VI.y VII).

Por otra parte, considerando las tierras destinadas exclusivamente
a las actividades ganaderas, el 86% estdn en manos de productores particula
res y albergan a 8,860 ranchos; mientras que el 14% complementario, son te-
rrenos ejidales donde se encuentran s6lo 137 ranchos

Estas cifras dan una idea de la numerosa superficie de tierras otor

‘gadas en propiedad privada en Chihuahua, asf como de 1a supremacfa de la

ganaderfa particular sobre 1a ejidal, por 1o que se puede considerar que la
ganaderfa en Chihuahua,-es un negocio estrictamenti: particular, Esto tiene
importantes repercusiones en 1a estrategia alimentaria nacional dado que, -
como en cualquier negocio, los intereses de los dueflos no siempre coinciden
con las necesidades alimentarias e intereses generales de la poblacidn.

4,5,6, CoMPoSICION CUANTITATIVA EN LA FRACCION DE
CLASE DE LOS ASALARIADOS - GANADEROS.

De acuerdo al censo de poblacidn de 1970, casi 9 mi] personas se
dedicaban a la ganaderfa, 1o que representaba una mfnima parte comparada
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con el resto de la poblaci6n econtmicamente activa regional. De estas per-
sonas, el 60% (5,371 trabajadores) eran los peones de campo o vaqueros, que
constituyen 1o que en To sucesivo se denominard como: La fraccidén de clase
de Tos trabajadores "asalariados-ganaderos"; el 8% fueron propietarios de
ranchos o particulares; 3% estuvo compuesto por ganaderos ejidatarios que,
aunque duefios de tierras, tienen que vender ocasionalmente su Fuerza de Tra
bajo para subsistir; el resto se constituyd por otros trabajadores que no
encuadran dentro de las categorfas anteriores (Grdfica II del Anexo).

De esta manera, la mayorfa de la poblacién dedicada a la ganaderfa,
estd formada por trabajadores-asalariados (peones de campo o vaqueros), sin
embargo, considerados como fracci6n de clase, éstos representan una pobla-
cién insignificante entre las clases sociales rurales de 1a regifn.

En Chihuahua, tanto Tos asalariados ganaderos, como Jos campesinos
son numéricamente poco significativos dentro del esquema general de las cla
ses sociales en Chihuahua. Por ello, 1os modelos agrarios del campesinado
genérico de) Centro y Sur del pafs no pueden traspolarse mecdnicamente hacia
la cuestidn rural de las zonas &ridas para diagnosticar su problem&tica, si-
no que requieren de una formulacifn teSrica y estratégica distinta, construf
da a partir de sus condiciones agrarias sui géneris. '

A) 1legar aguf es necesario hacer una recapitulaci6n, a manera de
conclusiones parciales, sobre Tos aspectos analizados hasta el momento:

Con un territorio aproximadamente mayor a pafses como Inglaterra o
Cuba, el Estado de Chihuahua representa 1a entidad mds grande de
Ta Formaci6n Econémico Social-mexicana, sin embargo no obstante su
gran amplitud rural (no-urbana) sus clases sociales rurales son
poco significativas cuantitativamente, esto debido principalmente
a 2 elementos: 1) tierras poco fértiles para 1a agricultura que
Timita al campesinado; y 2) pocos asalariados-ganadergs como con-
secuencia del poco uso de fuerza de trabajo dentro de 1a ganaderfa
extensiva.
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en otro nivel de abstracci6n:

Las diferencias en e] tipo de explotaci6n capitalista de 1a tierra
en las diversas regiones de Ja formacidn econfmica social mexica-
na, ganado en el norte agricultura en el centro y sur, aunado a
1as diferencias en cuanto a densidad de la poblacibn rural, traen
como consecuencia diferencias significativas cuantitativas y cuali
tativas en el comportamiento: econémico (dinero-capital), producti-
vo {mercancias), polftico (conciencia de clase), social (cultural)
etc., por 1o que es posible que las clases sociales del norte de
México se manifiesten de manera diferente a las clases sociales

del centro y sur del pafs.

Si esto es cierto, entonces también es posible que las clases so-
ciales de la regi6n sur del pafs se comporten econémica y social-
mente diferente a las de centro y norte.

Al 1legar aqui, es e] momento de comenzar a analizar directamente
el marco de referencia tecnolfgica de la ganaderfa extensiva en Chihuahua
para explicar cualitativamente: 1) el grado de conciencia de clase que ad-
quieren los trabajadores asalariados-ganaderos; 2) ja ideologfa productiva
de los terratenientes dedicados a 1a ganaderia; y finalmente 3) las practi-
cas de manejo tecnolbgico que requiere la cria de becerros. Para esto es
necesario enriquecer el andlisis anterior y formular nuevas hipdtesis o in-
terrogantes, asi como considerar nuevas variables dentro del estudio.

Para explicar Ta situacifn cualitativa de las fracciones de clase
que intervienen en la ganaderfa (terratenientes y peones de campo}, es ne-
cesario incluir el estudio al proceso productivo ganadero, en donde se
aprecia como ocurre, paso a paso, la produccién econdmica de la crfa de ga-
nado o mercancias pecuarias. Esto permitird: 1) elaborar un pardmetro o
modelo tecnolfgico contra el cual se cotejen los resultados de Tos cuestio-
narios; 2) apreciar como ocurre la extraccién de piusvalfa en la fuerza de
trabajo dedicada a la ganaderfa capitalista; 3) delinear la ideologfa pro-
ductiva de los terratenientes ganaderos, es decir su actitud hacia el uso
de tecnologfa. A ello hace referencia el siguiente capftulo.
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5. DESCRIPCION DEL PROCESO PRODUCTIVO DE LA GANADERIA EXTENSIVA
EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA.

La exposicidn del proceso preductivo ganadero en este estudio tie-
ne la finalidad de delimitar la situacidn cualitativa de Tas fracciones de
clase social, tanto de los propietarios de ranchos (terratenientes) como de
los peones de campo (asalariados-rurales).

Para ello se evidenciard como se compone, en la ganaderfa de Chih-
uahua en particular: 1) el ciclo de rotacién de] capital; 2) las pricticas
de manejo que conforman la tecnologfa pecuaria en los ranchos; 3) cémo par-
ticipa la fuerza de trabajo en la valorizaci6n de las mercancfas pecuarias;
4) los costos de produccién que intervienen como materfas primas (alimentos,
medicamentos, cercos, etc,) en la produccién de becerros; y 5) cme se esti-
ma el tiempo socialmente necesario para producir un becerro.

En conjunto, todas estas caracterfsticas permitirdn establecer el
nivel cualitativo de las fracciones de clase ganaderas, Es necesario acla-
rar que aquf se considera el proceso productiVo ganadero desde el punto de
vista estrictamente econdmico, considerando que éste inicia, de hecho, al mo-
mento de la fecundaci6n biolégica de los animales y temmina solo cuando &s-
tos son vendidos fuera de Jos ranchos como cualquier mercancfa; proceso que
dura aproximadamente 16 meses, es decir, un aflo y 4 meses.

5.1, EPOCA DE EMPADRE,

Con la época de empadre se inicia el ciclo de produccién de la ga-
naderfa extensiva. E1 empadre es el perfodo durante el cual los ganaderos
reunen a los toros y vacas que se encuentran dispersos en 10s extensos agos-
taderos y los confinan dentro de determinados potreros, con 1a intencién de
estimular el apareamiento sexual e iniciar asf la obtenci6n de nuevas crias
que a su vez, se convertirdn en las futuras mercancfas-pecuarias,



DIAGRAMA 2. PROCESO PRODUCTIVO DE LA GANADERIA EXTENSIVA
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En el sentido econdmico, 1a &poca de empadre constituye la primera
de 4 etapas que conforman el proceso productivo ganadero y puede asumir 3
distintas modalidades seglin e} nivel fecnoldgico de cada ranche. No obstan-
te, cualquiera de estas modalidades constituyen en s{ la primera etapa del
proceso productivo rural-ganadero. A saber; el tipo de empadre puede ser:
~Empadre Controlado
~Empadre Semi-controlado
~Empadre Contfnuo.

La diferencia entre estos tipos.de empadre radica en Ya duracifn
en que los sementales permanecen junto a las Vacas. 51 bien cualquier tipe
de empadre es el comienzo de 1a produccifn de becerros, en cambio, la dura-
cion del empadre influye directamente en.la eficiencia de 10s ranchos, de
esta manera los ranchos que realizan un 'empadre controlado’ tienen mayores
probabilidades de incrementar el nimero de becerros. Por eso a continuacidn
se comentan a grandes rasges estos 3 tipos de empadre.

5.1.1. EMPADRE CONTROLADO.

E1 empadre controlado representa el modelo Sptimo de manejo tecno-
16gico de Yos ranchos, ya que este preve€ que la gestacidn y los nacimientos
de Yos animales ocurra exclusivamente en aquelTas épocas del afo en que las
condiciones son mis |ropicias para que Jas nuevas crias sobrevivan,

El empadre controlado implica una mayor planeacidn tecnolfgica de
Ya produccidn ganadera; los ganflderos que realizan este tipo de empadre son
generalmente quienes hacen un manejo, por as{ decirlo, 'empresarial’' de sus
ranchos. Este tipo de empadre se caracteriza por calendarizar el apareamien
to de los animales durante un perfodo determinado en el cual existen mejores
condiciones en 1a vegetacion.

Los becerros, como mercanc{as-pecuarias que son, solo pueden obte
nerse mediante 1a fecundacidn de las hembras del hato y no es posible fabri
carilos artificialmente.

57
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Tienen que seguir un proceso biol6gico tanto en su reproduccidn
como especie animal asf como para su produccién como mercancfas-pecuarias.
En este sentido, el empadre controlado significa una practica tecnoldgica
para la fecundacidn biolGgica de] hato. Los ganaderos que realizan el em-
padre controlado planifican que el apareamiento sexual ocurra s@lo durante
Tos meses de 1luvia {julio-septiembre) cuando el forraje es abundante y es-
td en su mejor condicidn nutritiva. AT mejorar la dieta de Tos animales con
mejores pastos, el ciclo estral de éstos se estimula mds eficazmente y su
comportamiento sexual se desarrolla mejor.

Asf, cuando se hace coincidir el empadre con la época de 1luvias,
se obtiene mayor control sobre las condiciones de 1a naturaleza (variables
ecoldgicas) aumentdndo Tas probabilidades de éxito en el voldmen de bece- :
rros obtenidos como cosecha anual del proceso productive ganadero, Aquellos
ganaderos que logran mayores cantidades de becerros, son quienes mayores mer- "

cancfas pecuarias envfan al mercado y consiguen mayores: ventajas en su comer

cializacién.

Durante esta primera etapa del proceso productive, las activida-
des Jaborales de 1os peones se circunscriben casi exclusjvamente a reunir

-el ganado y conducirlo a caballo hasta los potreros en donde habrén de per-

manecer durante el empadre, Reunido el hato termina, en sf, esta actividad
laboral y los vaqueros se dedican a otro tipo de actividades no relacionadas
con el trato directo a los animales ~ (supervisiones espor&dicas y superfi-
ciales al ganado) pero en s{, no 1nter91enen directamente en el proceso de
fecundacidn animal, dej&ndolo como asunto exclusivo entre toros y vacas,

5.,1.2, EMPADRE SEMI-CONTROLADO,

E1 empadre semi-controlado se asemeja al anterior, con la diferen-
cia que éste tiene un perfodo de apareamiento mayor (generalmente dura 3 me-
ses mis) e implica un menor grado del manejo tecnolégico en los ranchos.

t
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La 1dgica que gufa a los ganaderos a Seguir este tipo de empadre,
es intentar que Tas vacas queden prefiadas durante Tos primeros meses del afo
para que de ésta forma los nacimientos ocurran lo mds pronto posible y ga-
nar meses durante los cuales los becerros permanezcan engorddndo y ganar con
dici6n fisica antes de ser enviados al mercado, Es asf que el empadre semi-
controlado aprovecha 1a humedad invernal del deshielo Ta cual provoca, a su
vez, un rebrote 'tempranero' de la \}egetacién en los meses de abril y mayo.
De esta manera el ganadero no espera hasta los meses de la &poca de 1luvias
(Jul.-sept.) sino que aprovecha el mejoramiento momentdneo de la vegetacisn
en los meses de abril y mayo.

$in embargo, el empadre semi-contfnuo tiene 1a desventaja de que,
en afios de sequfa, no ocurre e] rebrote de la vegetaci6n y, en consecuencia,
la alimentacidn es ain deficiente con 1o que Ta respuesta sexual de los ani-
males es menos eficiente. En consecuencia disminuyen las probabilidades de
fecundaci6n y el nacimiento de becerros.

5.1.3. EMPADRE CONTINUO O TRADICIONAL,

Finalmente, la tercera forma que puede revestir el empadre o pri-
mer momento del proceso productivo es el “empadre contfnuo", también deno-
minado "empadre tradicional". Se caracteriza por el hecho de carecer de
una planificaci6n tecnolGgica, dejindo que Ta crfa de becerros ocurra de ma
nera casi semi-silvestre con una reducida participacidn del control humano.

Aquf, Tos toros y vacas permanecen reunidos juntos durante todo el
afio y el apareamiento se realiza indistintamente en cualquier &poca del afio,
incluso en los meses cuando Tos pastos estdn en su mis bajo nivel nutricio-
nal y e] ganado tiene una condicidn fisica deficiente. Tanto la fecundacidn
como los nacimientos suceden contfnuamente y es mucho mis diffci] obtener
becerros de aproximadamente la misma edad que facilitarfan la alimentacidn
uniforme de las crias.
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Por el contrario, el hecho de que 1a fecundacidn ocurra adn en
&pocas crfticas para Tos animales, aumenta Ta propension a las enfermedades
y a la mortalidad del hato,

Ahora bien, como se expuso anteriormente, el emplec de la fuerza
de trabajo es reducida en cualquiera de los 3 tipos de empadre, ya que Jos
peones de campo no intervienen directamente en la reproduccidn biolfgica de
los animales sino indirecta y esporddicamente. Sin embargo, en el caso es-
pecffico del empadre contfnuo, Ya intervencifn que realiza la fuerza de tra
bajo es nula, de tal manera que los ganaderos que 1levan a cabo este dltimo -
empadre, se consideran como los de mds bajo nivel tecnoldgico durante el pri
mer momento del proceso productivo ganadero.

5.2, EPOCA DE GESTACION Y PARICIONES,

La segunda etapa de] proceso de crfa de gamado, lo 6onst1tuye la
época de gestacidn que finaliza con las pariciones de 1os nueyos becerros.
Una vez finalizada Ta época de empadre (en Tos ranchos en que se realiza),
comienza un perfodo de relativa espera durante 9 meses para 1a gestacién de
los becerros. Durante este tiempo, los ganaderos no pueden intervenir para
catalizar un nacimiento mis rdpido de los. becerros, Estos 9 meses consti-
tuyen un "tiempo de produccidn” durante el cual no es posible la {nterven-
cibn directa de 1a fuerza de trabajo sobre Yos becerros, pues el proceso
productivo se continda por cuenta de la dialéctica de Ta naturaleza,

Durante esta segunda etapa de) proceso productvo, €] empleo de la
fuerza de trabajo es también nula. Asf, upiendo el perfodo de 'empadre’
con el de 'gestacifn' se observa que,en 1a crfa de becerros (como cualquier
mercancfa agropecuaria) %a accifn del trabajo humano dentro de l1a valori-
zacidn de estas mercancfas se ve suspendida por intervalos de tiempo duran
te Tos cuales 1a naturaleza efectda sus transformaciones evolutivas en ani-
males y vegetales.



Este caso en que 1a produccién de las mercancfas agropecuarias
continda sin la intervencidn del trabajo humano, ha sido ampliamente descri-
ta en "E] Capital" (Tomo 2, capftulo 13, "tiempo de produccidn"); en donde
Marx (1882) expuso cémo agricultores y ganaderos han de esperar ciertos me-
ses para la germinacidn de los cultivos y el crecimiento de Tos animales,
etc,, antes de poder considerarlos como capita1-mercancféslg{

Haciéndo una comparacifn entre los procesos productivos del campo
y de 1a ciudad, se evidencfa que la fabricacidn de las mercancfas industria
les (no-orgdnicas) depende directamente del trabaje humano de los gbreres y
el tiempo de trabajo socialmente necesario disminuye progresivamente con
cada modificacién tecnolbgica. Esto hace que los empresarios capitalistas
de las industrias dependan en mayor medida del uso de tecnologfa que los pro
ductores agropecuarios.

Ahora bien, durante 1a época de gestacidn, en algunos ranchos se
realiza (como proctica tecnolfuica) la super@isidn de las vacas que han que-
dado prefiadas después del empadre , a esta supervisidn se le denomina 'diag
nbstico de gestacidn' y consiste en palpar manualmente a los embriones para
determinar cuales vacas han quedado 'cargadas' y cuantas ‘vacfas', Esta
préctica tecnolfgica ayuda a separar ('cortar') las vacas productivas del
resto del hato, mejor&ndo su alimentacidn. Con esto se veducen los proble-
mas de parto y aumentan los nacimientos que, a final de cuentas, represen-
tan la entrada de ingresos al rancho. Este diagnistico de gestaci6n consti
tuye una prictica tecnoldégica poco frecuente entre los ranchos de Chihuahua
y supone el empleo de técnicos especialistas o fuerza de trabajo calificada.

Con la 1legada de las nuevas crfas finaliza el segundo momento del
Proceso productivo ganadero. A su vez,aumenta el ndmero de animales ep el
hato, y a partir de este momento se da la posibilidad de ejercer 1a accidn
del trabajo humano directamente sobre las mercancfas-pecuarias,
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5.3, EPocA DE LACTANCIA Y DESTETE.

E1 tercer momento productivo se inicia con ia Epoca de Lactancia y
Destete. A partir del nacimiento de Tos becerros 105 ganaderos pueden con-
tabilizar sus mercancfas-pecuarias y ejercer directamente un trabajo sobre
&stas, es decir que a partir de esta tercera fase del proceso productivo,
la fuerza de trabajo puede aplicarse sobre las mercancfas-pecuarias y no an-
tes, Sin embargo, el uso de mano de obra tampoco es significativa, debido
a que entre los 3 y 4 primeros meses después de 1os nacimientos los bece-
rros no requieren de cuidados especiales (excepto en casos de enfermedad)
y dependen exclusivamente de sus madres sin necesidad del trabajo humano.
Las actividades de Jos peones de campo durante la &poca de lactancia son
mfnimas.

La alimentacion de los becerros durante este perfodo se basa ex-
clusivamente en el consumo de leche materna y debido a esto no represen-

- tan una competencia en el consumo de los pastos en los agostaderos; lo cual

permite que, a pesar del aumento cuantitativo de los animales del hato, no
se alteren ain los coeficientes de agostadero de los ranchos, conservando

el equilibrio ecoldgico entre vegetacifn y animales durante los 4 meses pos
teriores al parto.

Entre el cuarto y sexto mes, Yos becerros son separados de sus
madres, accidn que se conoce come el 'destete'. A partir de entonces las
nuevas crfas inician su dieta de consumo de pastizal en los ranchos. Al
incrementarse el niimere de animales que participan en el consumo de pastos,
inmediatamente se modifica la "carga animal” sobre los agostaderos; la tie
rra pronto resulta insuficiente para alimentar un hato creciente, pues
mientras las mismas hectdreas de los ranchos producen un forraje constante
el niimero de animales se incrementa con la llegada de los nuevos becerros,
Con esto sobreviene el problema de la desproporcién de Ta carga animal que
pueden soportar los ranchos sin erosionar Ja tierra, conocido con el nombre
de "sobrepastorea".
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Esta desproporcifn en la carga anima) prevalece, teéricamente, sdlo
durante 4 meses ya que después los becerros se comercializan en la frontera
con 1o que ta carga animal de Tos ranchos nuevamente se balancea evitdndo el
sobrepastoreo.

Ahora bien, cuando por diversas causas es imposible vender los be-
cerros en el mercado, &stos tienen que permanecer dentro de Tos potreres de
los ranchos, continudndo su consumo de vegetacifn. De mantenerse constante
esta tendencia, la condicibn de la tierra comienza a deteriorarse gradualmen
te siendo muy dificil y costoso recuperar su potencial vegetativo.

Para fines del an&lisis,se asume que Jos ranchos operan mantenién-
do una carga animal adecuada, es decir, que mantienen un equilibrio entre la
capacidad vegetativa de 1a tierra y el nimero de animales que pueden alimen-
tar segidn las diferentes regiones de Chihuahua. Sin embargo, en Ta realidad
1a mayorfa de los ranchos presentan diversos grados de erosidn o sobrepasto-
reo; en 1981 se estimaba que 1a tierra en Chihuahua se encontraba sobrepas-
toreada entre un 150 y 380% 2_(7_ Esto se explica debido a 1a explotacién ca-
pitalista de la tierra que, como medio de produccifn, se somete a un inten-
so devastamiento de los recursos naturales en aras de las gamancias indivi-
duales de sus propietarios.

Asumiehdo hipotéticamente que los ranchos mantienen una carga ani-
mal equilibrada, entonces el perfodo post-destete de los becerros provoca
una sobreca}ga animal en los agostaderos, problema que se resuelve al vender
a los 7 meses las crfas, impidiendo que estas se conviertan en animales adu]
tos. Semejante sistema de la ganaderfa en Chihuahua se ha perfilado por la
influencia del mercado norteamericano, creando, por asi decirlo, una 'sim-
biosis' sui géneris entre la ganaderfa en Chihuahua de zonas dridas y el
mercado norteamericano.

De una parte la ganaderfa en Chihuahua evita mantener o criar los
becerros machos hasta 1a edad adulta conserv&ndo Jos frdgiles agostaderos
del desierto; y de otra el mercado norteamericano, se beneficia al comprar
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becerros ya destetados evitando 1os riesgos de producci6n que significa la
época de empadre, de gestacifn, de destete, y compra animales de 7 meses
que ya rebazaron el perfodo c¢rftico de mayores probabilidadesa las enferme-
dades y muertes,

La dialéctica del imperialismo compra ganado barato a otras nacio-
nes (Nueva Zelanda, Argentina, Australia, México, etc.,;) a precios muy bajos.
De esta manera Norteamérica puede destinar la mayor parte de sus tierras -
a la siembra de granos y cereales que cumplen una funci6n vital en la estra-
tegia alimentaria internacional. Con todo, el mercado norteamericano sélo
compra el 1% de las existencias ganaderas de México.

Por disposici6n legal, (nicamente se permite exportar becerros ma-
chos; Tas hembras becerras se quedan en territorio nacional como animales de
'reposicion’ del hato,

La salida de los becerros machos aligera la carga animal en los
agostaderos de Chihuahua y el mercado norteamericano se ahorra los riesgos
del proceso productivo. Esto no significa que semejante simbiosis sea co-
rrecta ¢ incorrecta, sino Gnicamente que los factores del mercado geogr&fi-
co estdn determindndo el sistema productiéo de 1a ganaderfa de zonas &ridas.

Hasta este tercer momento del proceso productivo,es cuando comien
za a incrementarse la fuerza de trabajo sobre las mercancfas-pecuarias; la
atenci6n y e} cuidado hacia Tos animales aumenta,proporciondndo]es una ali-
mentaci6n adicional o 'suplemento' que vigorizard a vacas y crfas durante
1a lactacidn y el crecimiento post-destete., Los peones recorren los potre
ros del rancho suministrdndo este suplemento en recipientes o “canoas" ahf
colocados. Estas actividades laborales contrastan con el empleo de fuerza
de trabajo industrial en cuanto a intensidad,

5.4, EPocA DE HERRADERO Y VENTA DE BECERROS




Finalmente, el proceso productivo ganadero concluye con la Epoca
del Herradero y Venta de becerros, aproximadamente a los 19 meses después
de iniciado ( 3 meses de empadre, 9 meses de gestacidn y 7 meses de creci-
miento). Es la etapa previa a la venta de ganado en 1a frontera que se
realiza, generalmente, durante noviembre y diciembre.

Durante los dfas en que se realiza el herradero (1-3 dfas) los
peones relnen todo el ganado del rancho con la finalidad de: 1) castrar;
2) descornar; 3) vacunar y 4) identificar con el fierro del rancho a los
becerros (nuevas crfas), tanto los machos que se venderdn como mercancfas
como a las hembras que sustituirdn a las vacas viejas. Se puede decir que
es aduf cuando mds se emplea el uso de la fuerza de trabajo sobre los ani-
males ya que, en rigor, aquf los peones -trabajan directamente sobre el ha-
to.

Algunos ranchos contratan vaqueros adicionales en calidad de jor-
naleros eventuales para realizar estos trabajos. Desde las primeras'horas
de la madrugada, salen a caballo a reunir todo el ganado y encerrarlo en
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los corrales para su manejo técnico, En ocasiones, es la Gnica vez al aifio en

que se junta a todo e] ganado para proporcionarie cujdades sanitarios y de
manejo.

cumpliéndo con las exigencias del mercado norteamericano, los be-
cerros son castrados para incrementar el acumulamiento de grasa; se descor-
nan para evitar deterioro en la calidad de las pieles; y finalmente se mar-
can con e] fierro distintivo de cada rancho para identificarios al momento
de venta.

Durante los dfas del herradero, 1a jornada de trabajo se prolonga
por arriba del promedio normail, las actividades de los peones se realizan
ininterrumpidamente incluso hasta que Jas condiciones de visibilidad To
permitan.
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Al parecer, en el caso de la produccién rural y a diferencia de
la industrial, la influencia de la naturaleza determina cualitativa y cuanti
tativamente al: 1) tipo de actividades productivas; 2)duracidn de la Jornada
de trabajo en horas, En las fébricas, el ritmo de trabajo y las operaciones
del obrero son constantes y no varfan de un mes a otro; en el campo las con-
diciones de horas-luz, Spoca del afio, perfodos de 1Tuvias, temperatura media
etc., hacen variar las actividades del barbecho, siegﬁra, crecimiento, cose-
cha, etc., que requieren las mercancfas agropecuarias—/.

Terminados los trabajos del herradero, los becerros estdn listos
para abandonar los ranchos y realizarse como mercancfas en e] mercado, EI
proceso productivo finatiza y los becerros machos dejan de ser capital-mer
cancfa para convertirse en ganancias o dinero, '

Analizadas las caracter{sticas especfffcas en que ocurre Ja obten
cidn en el sistema econdmico de Ta ganaderfa de Chihuahua, es posible sefia-
lar a manera de nuevas conclusiones parciales, algunas de Jas caracter{sti-

_cas cualitativas de las fracciones de clase dedicadas a ganaderfa, es decir, '

de los asalariados y los terratenientes ganaderos.

Ahora que, a grandes razgos, se conoce el proceso productivo que
sigue la ganaderfa extensiva es posible hacer algunos comentarios sobre:
1) E1 tiempo socialmente necesario; 2) ET ciclo de rotacidn del capital;

- 3)la participacidn de 1a fuerza de trabajo en 1a valorizacién de los be-

cerros; y 4) Las précticas de manejo que conforman la tecnologfa en los
ranchos, Tomados en conjunto, estos aspectos darén una {dea acerca de la
situacin Cualitativa de las fraccfones de clase ganaderas, situacidn deter
minada en base a sus condiciones econémicas de produccifn.

5.5, TIEMPO SOCIALMENTE NECESARIO EN LA INDUSTRIA Y EN
EL RANCHO,

Se ha expuesto que, el "tiempo socialmente necesario” que requie-
re la crfa de becerros varfa entre 19 y 22 meses. Este perfodo resulta




ser demasjado amplio, sobre todo s{ se le compara junto al de otras mercan-

cfas agropecuarias como el cultivo de productos agricolas,que toma, aproxi

madamente 4 meses (ya sea del ciclo primavera-verano o del otofio-invierno).

Comparado con el tiempo socialmente necesario industrial las diferencias son
aln mayores.

Haciéndo abstraccidn del valor de uso de las mercancfas (carne,
consomé, levitas, etc,) todas pueden ser sometidas al mismo andlisis econd-
micd dentro de sus procesos productives, por eso,al comparar las mercancfas
pecuarias con las industriales se nota una diferencia significativa entre el
tiempo socialmente necesario para su elaboracién. Por ejemplo, si se exami-
nan las diferencias entre: los procesos productives del campo y 12 ciudad,
se advertird que algunos productos industriales se confeccionan en unos
cuantos minutos; mientras que una fruta, un pollo, un becerro, y cualquier
mﬁﬁiancfa agropecuaria 1leva meses antes de completar su terminacidn dlti-
ma— .

Producir un cubo de consomé ocupa menos de 20 minutos en una f&-
brica automatizada; mientras que en un rancho con tecnologfa eficiente se
produce una camada de becerros en aproximadamente 19 meses {afio y medio).

‘Las diferencias son enormes. En un afio la f4brica de consomés habr§ produ-
cido innumerables Jotes de varios miles de cubos de consomé; el rancho,
s61o habrg completado un solo ciclo productivo,

5.6. CicLo DE ROTACION DE CAPITAL.

Por otro Tado, el ciclo de produccién ganadero constituye uno de
los mds prolongados dentro de los productos agropecuarios. La crfa de otras
especiés como huevo, cerdos, mafz, cebolla, etc,, requieren ‘menor porcién
de tiempo productivo. ET dinero ¢ capital invertido en estas mercancfas,
. se recupera como ganancias de manera mds rdpida, en unos cuantos meses.
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ET capftulo acerca del perfodo de trabajo en "E] Capital", es bas-. -
tante elocuente en cuanto a esta cuestidn de la recuperacidn mds pronta del
capital invertido en la produccién de mercancfas de menor cicio de rotacidn
de capital—.

De esta manera se tiene que mientras mds tiempo dure el ciclo de
rotacién mayor cantidad de capital se requiere, ya que Jos costos de produc- -
cidn se van sucediendo contfnuamente durante semanas y meses antes de obte-
ner la mercancia. Nuevamente, si se compara un rancho con una fdbrica, se
observa que la dinimica de recuperaci6n del capital es m&s lenta en la pri- :
mera que en la segunda, 1o que socialmente significa que, tefricamente, los
terratenientes ganaderos necesitan mds capital y crédito financiero que al- ..
gunos agricultores o industriales cuyo ciclo de rotacifin sea mds breVe, es- .
to sin embargo es variable segiin 1a rama de inversidn-

Entre algunas de las implicaciones econdmicas y polfticas del pro -~
Tongado ciclo de rotacidn de capital, estd el hecho que 105 gdnaderos nece- i
sitan de grandes cantidades de capital para invertitlo conffnuamente durante'i
aflo y medio antes de vender sus becerros, de tal forma que de sucederse 2 6 f
mds afios de sequfa, los ganaderos con menor capital comienzan a "quebrar" y

~ sus_unidades productivas son absorbidas por aquellos con mayor poder de 1n-'_‘f

versifn. Esto va atomizando, cada vez mas, la concentracidn de 1a tierra
en unos cuantos propietarios,

5.7, ESPECIALIZACION DEL TRABAJO Y JORNADA LABORAL EN = '
EL RANCHO Y LA INDUSTRIA. o

Llega el momento de determinar 1a situacidn cualitativa de los :
trabajadores que se dedican a labores ganaderas y explicitar: {Cusl es Ta _ff5
situacién de la fraccidn de clase de los asalariados-ganaderos como "clase
en sf" y “clase para sf"? ¢Cémo es, tedricamente, e] grado de conciencia
de clase de los peones rurales en Chihuahua?.
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Como se describid anteriormente, la participacitn de la fuerza de
trabajo en 1a valorizacién de Jos becerros es muy escaza ya que la produccidn
de mercancfas agropecuarias es diferente a la valorizacién de Tas mercancfas
industriales; en l1a produccién agropecuaria existen tiempos de produccién en
los cuales no se requiere Ta intervencidn directa del trabajo humano. La -
industria, por el contrario, emplea la fuerza de trabajo constantemente e ~
impone a los obreros ciertas actividades especializadas que no varfan duran-
te 1a jorrada de trabajo.

A manera de recapitulacidn, se sintetizan las actividades de los
vaqueros durante el proceso productivo evidencidndo el empleo de 1a fuerza
~ de trabajo y las actividades a realizar en Yos ranchos, A partir de ahf se
inferiré qué tanto interviene el contacto con la méquina en Ya formacidn de
ta conciencia de clase; c6mo ocurre e] gasto de fuerza de trabajo en el pro-
ceso preductivo; cudl es la especializaci6n del trabajo y 1a jornada laboral
en Jos ranchos.

Durante Ta &poca de empadre, los vaqueros se limitan a encerrar los
animales en determinados potreros, actividad que toma 3 dfas como m&ximo; la
época de gestacifn y pariciones requiere de recorridos a caballo para super-
vizar el hato 2 y 3 veces por semana; la &poca de lactancia y destete fequig
re de visitas diarias a los potreros para depositar alimento suplementario;
la rotaci6n de potreros se realiza cada 2 8 3 meses; Ta &poca del herradero
es cuando ocurre la mayor participacidn del trabajo humano sobre las mercan
cfas-pecuarias y dura entre 1 y 3 dfas, '

Como se aprecia, la ganaderfa extensiva tiene una heterogeneidad
de actividades a realizar, las diferentes etapas del proceso productivo van
determindndo los trabajos a realizar en cada época del afio, En consecuen-
cia,los peones de campo no tienen una especializacidn del trabajo como ocu-
rre con tos obreros operarios de las f&bricas, La division del trabajo so-
cial al interior de los Eanchos es muy rudimentaria y es un reflejo de un
bajo nivel tecnoldgico.™
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Ahora bien, varidndo el nivel de abstraccién en el andlisis, consi-
dérese una sola jornada de trabajo de 8 horas en la fdbrica y en el rancho
ganadero; metodoldgicamente, es menos complicddo determinar la extraccidn de
plusvalfa en la primera que en el segundo., Por ejemplo, en el caso de la
industria de consomés, un obrero producird un cmulo determinade de cajas de
consomé, cantidad que dividida entre las 8 horas de la jornada laboral, da-
ré 1a porcidn de tiempo que el obrero dedicé a cada producto. Llas cantida-
des son constantes y permiten establecer matemiticamente, junto con otros
factores (precio, salarios, etc,) la tasa de extraccifn en 1a tasa de plus-
valfa, o el grado de explotacifn de 1a fuerza de trabajo industrial.

La misma cuestién se torna mucho mis compleja de analizar en un ran
cho, dado que aquf Jas variables son cualitativamente y cuantitativamente
diferentes. Por principio l1a duracién de la jornada de trabajo en el campo
es variable, seglin 1a &poca del afio; asumiendo que se mantenga constante en
8 horas atn asf los peones de campo se ocupaﬁ de la mds variada forma, ya sea
vacundndo animales, mudando el hato de potrero, reparando cercos, repartien-
do alimento, descornando becerros, manejando el tractor, etc, Llas activida- -
des durante 1a jornada de trabajo son cambiantes y sin especializacifn, lo
que dificulta aln mds establecer la tasa de extraccifn de plusvalfa entre
los trabajadores rurales, en especial en los ranchos ganaderos.

Esta débil y rudimentaria ”diVisidn social del trabajo" que reina
al interior de Tos ranchos tiene implicaciones en la determipacifn de la
conciencia de clase de los peones de campo, dado que impide que éstos sean
concientes de su participacifn en la valorizacién de las mercancias-pecua-
rias. Adem&s la poca frecuencia a utilizar maquinaria agrf{cola no permite
que se establezca 1a relacifn entre dperario-nﬂquina, la intensidad de} tra
bajo difiere comparada con }a del proletariado; la extraccidn de plusvalia
ocurre de manera mis velada, menos evidente, de tal manera que 10s vaqueros
no son sometidos a 1a misma intensidad del trabajo como ocurre con los obre
ros industriales,

Todas estas caracterfsticas (Jornada de trabajo variable, no espe-
cializacifn del trabajo, poco contacto con la méquinaria, actividades al
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aire libre, etc.), hacen que la medici6n de la explotaci6n de] trabajo sea
mds diffcil de estimar metodolégicamente. Lo que resulta cierto, es que la
intensidad de Ta explotaci6n del trabajo es mucho menor entre los peones de
campo que entre los proletarios urbanos,

Por 1o anteriormente descrito, se puede aumentar el nimero de con-
clusiones parciales afirmando que:

E1 proceso productivo de la ganaderfa extensiva toma aproximadamen-
te 19 - 20 meses para obtencién de sus mercancfas-pecuarias. .

Sus principales partes constitutivas estdn determinadas por perfo-

dos bien delimitados bioldgicamente {fecundacién, gestacibn y cre-

cimiento de Tos animales) en que la accidn del trabajo humano sobre
éstos es apenas perceptible, sobre todo en comparacidn con las mo-

dalidades del proceso productivo industrial.

E1 proceso productivo ganadero de la ganaderfa extensiva requiere
en sf, de escaza tecnologfa en cuanto a uso de maquinaria, instala-
ciones y equipo; en canbio requiere de grandes sumas de capital

para invertirlo constantemente durante los meses que dura el ciclo
de rotaci6n de capital. ‘

A grandes razgos, el grado de la sftuacién cualitativa de la frac-
ci6n de clase de los asalariados-ganaderos en Chihuahua presenta
un bajo o poco desarrollado grado de conciencia de clase (para sf)
Por el solo heche de quedar inserta en el mosaico de las clases
rurales, los peones de rancho constituyen una fraccidn de clase
“en sf"; pero debido a su poca organizacidn econdmica y polftica,
no pueden ser clasificados con un nivel de conciencia para 51258/

Lo anterjor se explica debido a que el proceso productivo ganadero
-presenta: 1) poca necesidad de uso de maquinaria; 2) la fuerza de
trabajo no se emplea en forma grupal sino aislada en actividades
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individuales; 3) poca especializacifn del trabajo; 4) Jornada 1abo-
ral variable segin las é&pocas del afio y momento productivo, Consi-
deradas en conjunto, todas estas caracteristicas cualitativas deter
minan que la tasa de extraccidn de p1us§alfa entre los peones de
ranchos sea menor a 1a de] proletariado y del campesinado.

Haciendo uma breve sfntesis de lo analizado hasta el momento se tie-
ne que: 1) tas variables ecoldgicas influyen en la produccion de las mercan-
cfas rurales de una manera mucho mds significativa que en la industria, lo
cual influfdo en que las tierras del norte de México, se destinen funda-
mentalmente a la ganaderfa, requiriendo de grandes extensiones de hect&peas
para mantener una cabeza de ganade, por ello las unidades product1Vas en el
norte miden varfos miles de hectéreas, 1o que ha dado en denominar el "Neo-
latifundismo"; 2) que Ta distribuci6n en la tenencia de Ya tierra, hace que
enChihuahua sea mayor el nlimero cuantitativo de terratententes ganaderos que
de terratenientes agrfcolas, To cual influye en la estructura cuantitativa tan
to de 1a Burguesia Agraria, como de los asa1ar1ados-ganaderos. 3) que el pro ‘f
ceso productivo de la ganaderfa extensiva requiere, en sf, de bajos niveles

* tecnolégicos dado que la crfa de becerros es un proceso biolégico que nece-

sita de poca maquinizaci6n y de fnfima fuerza de trabajo; 4) que el uso. de
tecnologfa (para abreyiar el ciclo de rotaci6n del capita)) es menos signi-
ficativo que en la industria, debido a que la produccifn de'becerros tiene

que esperar ciertos perfodos para 1a maduraci6n biolSgica de las mepcancias
pecuarias; 5) que Ta intervencifn de Ja fuerza de trabajo ocurre irregular
mente en las actividades a realizar, asf como en las horas de la jornada de

trabajo, 1o que dificulta 1a medicidn de 1a explotacién del trabajo y del

grado de conciencia de clase de dstos trabajadores asalariados,

Ubicadas las clases sociales que participan en este sistema produc
tivo rural, queda por exponer la situacidn actual de 1a tecnologfa en los
ranchos de Chihuahua, para lo cual se muestra,a continuacidn, los resulta-
dos de los cuestionarios que reflejan el uso de las précticas de manejo
mds frecuentes, Esto,a su vez, pemitirg conclufr acerca de Ja actitud de
los propietarios de ranchos (o terratenientes ganaderos) hacia el uso de
tecnologfa para aumentar la produccidn ganadera, Con ello se complementard
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el panorama tecnolégico de la ganaderfa en Chihuahua y se procederd a 12
discusidn sociolbgica y Jas conclusiones finales de este estudio.

6., RESULTADOS

"Una auténtica descripcidn de
una cosa, es al propio tiempo
una explicacién",

2

Friedrich Engels

A continuacifn se presentan los resultados obtenidos en
Yos 300 cuestionarios aplicados en los ranchos de Chihuahua,
los cuales se han agrupado por rangos de respuesta. ES necesa-
rio seflalar que los datos aquf reportados son, bdsicamente, las
respuestas directas que dieron cada una de‘las personas entre-
vistadas por el personal técnico de la SARH. Los datos se mues
tran sin hacer comentarios y sdlo se describen estadfsticamente,
Esto tiene el propdsito de no manipular ideoldgicamente la in-
formacién y mostrar al lector simplemente las respuestas encon-
tradas por los cuestionarios., Posteriormente, en el siguiente
capftulo se analizard socioldégicamente ésta informacidn de don-
de emanardn las conclusiones finales,

Finalmente, es posible que algunos datos aparezcan ambiglios mostran
do promedios muy altos, o por el contrario, demasiado bajos, Esto ocurre
principalmente con temas que tradicionalmente han sido polémicos e incluso
considerados hasta "confidenciales" como es el caso de 1a fnformacidn refe-
rente a los agostaderos (superficie total, condicidn, unidades animales, for
ma de adquisicién, etc.); como se sabe, 1a incertidumbre hacia la tenencia
de 1a tierra continda siendo una de las varjables psicolégicas que mds ih-
fluyen en el grado de confianza en 1as respuestas de Jos entreyistados.
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Grafica 7 Municipios muestrales donde se aplicé la Encuesta

Ganadera 1983
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6.1. CARACTERISTICAS DE LOS RANCHOS.

E1 Cuadro 5§ contiene algunas de Tas caracteristicas ge~-.
nerales que captd este estudio entre los 300 ranchos ganaderos

en el Estado de Chihuahua,

CUADRO 5. CARACTERISTICAS DE LOS RANCHOS

VARIABLE X PROMEDIO
SUPERFICIE DE LOS RANCHOS Has, 3,363.82
TAMARO DE LOS RANCHOS EN _

UNIDADES ANIMAL (U.A.) 472.19
NUMERO DE POTREROS 4
EDAD PRODUCTIVA DE LOS

RANCHOS (AROS ) 27

FUENTE*:Rancho Experimental'La Campana, 1983
INIP-SARH,

* Se citan como fuente los resultados de 300 ciestionarios que
conformaron la presente investigacif6n que, en lo sucesivo se

citard como FUENTE. -




6.1.1. CLASIFICACION DE LOS RANCHOS.

Los ranchos muestreados en el presente trabajo se clasi
ficaron en 3 grupos principales secin su finalidad producti
va, observéndose que el 82% de &stos crfan becerros menores
de un afio para exportarlos a los Estados Unidos de Norteamé
~rica; 13% son ranchos que, a diferencia de los anteriores,’
no prdddcen'crias y se Timitan a comprar becerros ya deste-
.tados para “RebastearIos" en sus potreros hasta alcanzar el
peso adecuado para la venta (”creqérlos"). finalmente el 5%
se.especializa eh 1a crfa'de ganado de fazas_finas con alfa
calidad genétfca, principalmente con tdros de registro.-Es-
tos rancﬁos abastecen de animales a los ranchos comerciales

incrementindo asf 1a calidad genética del ganado (cuadro €).

CUALSO 6.
" FIRALIDAD PRODUCTIVA DE LOS RANCHOS

PRODUCCION - LR X

P1€ DE CRIAS DE REGISTRO -

. (SEMENTALES) 16 5.4
P1€ DE CRIA coMERCIAL 245 81.9
RePAsTO 3 12.7

Torvat 299. 100.0
FUENTE : Rancro Experirentat LA Dvipana, 2963+ INIP-SARH

* Frecuencia estadistica 6 "ranchos encuestacdos® €n los cua-

dros sucesivos se indica simplemente como "F",
* Fuente: se citan como fuente los resultados de 300 cuestionarios que

conformaron la presente investigacién que, en lo sucesivo se citard co
mo "Fuente",

17



6.1.2. SUPERFICIE DE LOS RANCHOS.

Con base en los cuestienarios, se estimé que la exten
sién territorial promedio que ocupan los ranchos en Chihuahua
es de 3,363 Has., esta sumerficie es la declarada por les en
trevistados en los cuestionarios. Unicamente se pnresentan -
las respuestas obtenidas al preguntar: LCuéntb mide en total
este Rancho? {preounta No. 61 del cuestionario). E1.tamafio -
de los predios ganaderos varfa, légicamente, de acuerdo a la
hbicacién geogrdfica de las diferentes zonas ecolégicas de -
Chihuahda en una relacidén en ogue los ranchos 10calizado§ en
z0nas con mayores precipitaciones y mayor cobertura vegetal
corresponde una menor superficie del agostadero y vjcerve?sa,

. ranchos con suelos pobres y desérticos corrESponde un mayor

" niimero de hectdreas por unidad animal. (cuadros 7 ¥ 7.1.)

(LiDRO 7.
SUPERFICIE DE LOS RANCHOS

SUPERFICIE EW Has, . %
<151 2 19.4

151 - 300 20 15.5

301 - 450 12 9.3

451 - 600 1 8.5

601 - 750 6 4.7

751 - 900 10 7.8

901 - 1050 16 12.4

1051 - 1200 1 7
1201 - 1350 19 14.7
1351 - 1500 9 7.0
TovralL 129 100,0

FUENTE: RancHo Experirentar La CAMPANA, 1983-
INIP-SARN. .
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CUADRD 7.1,
SUPERFICIE DE LOS RANCHOS

SUPERFICIE €N Ha. F I
< 1500 130 TR
1500 - 3000 34 11.6
3001 - 4500 W2 1,3
4501 - 6000 40 3.7
6001 - 7500 15 5.1
7501 - 9000 11 3.8
9001 - 10500 ? 2.4
16501 - 12000 5 1.7
12001 - 13500 2 )
13501 - 15000 4 1.3
>.15000 3 1.0
TovAtL 29 0.0

FUENIE: RAnID EXPERIVENTAL La Crapaitr, 1983
) INIP-SRH

6.1.3. TAMARO DE LOS RANCHOS, EXPRESADO EN UNIDADES ANIMALES.

En términds del tamafio en superficie y la capacidad forra
jgra se establecen las Unidades Animales (U.A.) y en base
a esto se estimb,seqin datos reportados en los cuestiona-
rios, el tamafio promedio de estos ranéhos es de 472 U.A.;
el 48% reporto menos de 200 U.A., és% tienen entre 201 y
400 U.A. y 24% mas de 400 U.A. (cuadro 8).

CUADKO 8,
TAMARO DE LOS RANCHUS EN UNIDADES ANIMALES
RANCHOS F 2
<200 VA, 144 4,0
201-4U0 U.A, 85 28,3
>400 U.A, 71 23,7
TOTAL 39 100,0

FUEHTE; Racho Expem -
1 RNy HENTAL LA Cpame, 1963



6.1.4. FORMA DE ADQUISICION DE LOS RANCHOS,

La forma de adquisicidn de los ranchos ﬁndicé que 62%
fueron adquiridos mediante compra y venta directa de la --
tierra, 31% se transmitieron por via hereditaria y 2% alqui
lan los ranchos. Estas cifras muestran que el arrendamien

to de la tierra no es tan frecuente en la ganaderia extensi

va como ocurre en la agricultura (cuadro 9).

CUABRD 9,
FORMA DE ADCUISICION DE LOS RANCHOS

ACGUISICION F 3
HERENCIA @ 30,7
CCHPRA-VERTA T8 . . 623
ARRENDAMIENTO 5 1.7
NO ESPLCIFICADO 16 5.3
TOTAL . 300 . 100.0

FUNTE: Rancio EXPERIVENTAL La CASAYA, 1063 - INIP-SARSI

6.1.5. POTREROS.

Se encontrd que el 56% de los ranchos dividen el agos-
tadero de 1 a 3 potreros; 31% entre 4 y 6 potreros que en
conjunto representan 87% del total de cases. FE1 promedio -
general fue de 4 potreros, cada uno con aproximadamente 841

hectdreas (cuadro 10).



CUADRO 10.

HWERD DE POTREROS EN LOS RANCHOS

POTREROS F 1
1-3 156 55,5
y-6 v 31,0
7-9 2 7.1
13 - 15 2 7
15 - 18 3 1.1
219 2 7
ToraL m 100,0

FUBNTE: Rencro EXPERIMENTAL LA COPAMA, 19T - INIP-SARH

6.1.6. EDAD PRODUCTIVA DE LOS RANCHOS.

E1 tiempo de funcionamiento o edad productiva de las -

explotaciones ganaderas fué de 27 afios. E} 27% reportaron

tener funcionando menos de 15 aflos y 29% oscilan entre 16 y

30 afios {cuadres 11 y 11.1.)

tDAD PRODUCTIVA DEL RANCHO

CUADRO 11,

—

nuos" T F 5
1-3 14 15.4
4oy 15 16,5
8-1 18 19,8
12 - 15 35 38.5
16 - 19 9 9.8

TOoTAL g 100.0

FLENTL: Ravic10 EXPERIENTAC LA Chiwen, 1985 -
1H1P-SARH

CUASIO 11,1,
EDAD PRODUCTIVA LEL FRANCIO

ATQS F 5
<) 82 27,3
16-30 86 28.7
31- 45 49 16,3
46 - 60 33 11,0
61 - 75 9 3,0
76 - 90 8 2.7
> 90 4 1.3
ToTAL 30 100.0

FLENTE; Rancio EXPERIMENTAL LA CarPin, 1963 -
INIP-ARH

81



6.1.7. CREDITOS BANCARIOS EN 1982 y 1983,

Los créditos bancarios otoraados a ranchos particulares
en 1982 para la produccibén de cabezas de onanado se destinaron
a 36% de los ranchos muestreados. Para 1983 y hasta el mes-
de julio en que se realizdé 1a encuesta, los ranchos con finan
ciamiento bancarios descendian ligeramente a 30%.

(cuadros 12 y 13},

CUADRD 12,
- FINANCIAKIENTO BANCARIO EN 1982

CREDITO FINANCIERO EN 1982 F X
RECIBIERON CREDITO 108 36.0
" No RECIBIERON CREDITO 171 57.0
NO ESPECIFICADO 21 7.0
ToTaAL 300 100.0

FUENTE: Rancto ExreriteNTAL La CAvPANA, 1083 - [NIP-SARN

‘ CUADRC 13,
FINAKCIAVIENTO LANCARIO €4 1983

CREDITO FINANCIERD 19&3 F 4
RECIBIERCN CREDITO S0 3.0 ‘
NO RECIBIERON CREDITO 19 65.3
NO ESPECIFICADO 14 8.7
TOTAL 300 100.0

FUNTE: Raicro EXPERIMENTAL LA CAmParA, 1SE75 - INIP-SARE
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6.1.8. INFRAESTRUCTURA, MAOUINARIA Y EQUIPO.

E1 diagnéstico sobre inversidn de capital en infraestruc
tura -indfcé cque la mayoria de los ranchos en la regién cuentan
con: casas habitacién (88%), aguajes (77%), bodegas (71%) y
pozos (60%); que es el tino de construcciones minimo indispen

sable para realizar la ganaderfa extensiva.

CUADRO 14,
IKFRAESTRUCTURA, EQUIPO Y MAQUINARIA €N LOS RANCHOS

EQUEPADOS CON | &
CODERTIZO PARA MACUINARIA 25,7
BODEGA 5.3
CASAS HABITACHON 8.0
CORRALES DE MEVAL 5.7
CORRALES DE MADERA 7.3
Potos 60.0
AGUAJES 7.3
P]u : Ml’
PISTA AEREA 137
TRACTOR AGRICOLA 0.0
SEMPRADORA 30.7
RASTRA 30.0
- CATERPILLAR 11.3
MOTOR GASGLINA (Pupine Jack) 52,3
BONBA DE AGUA 48.3
MoLino u4.0
REVOLVEDORA 5.7
BASCULA PARA GANADO 12,3

* LIS VALORES PONCENTUALLS QUE SC PRESENTAN 50N JHDEPUNDICNIES EMTRE S]
FURSTE: Hacio Dt it ntaL LA Givana, 1083 - INIP-SARI

Por su parte, la inversién en maquinaria reportd que el
52% tienen motores de gasolina; 48% tiemen bombas de agua; -
40% cuentan con tractores agricolas. E1 resto de ecuwipo y ma
quinaria que detectd el cuestionario presenté porcentajes in
feridres a los arriba mencionados. No fué posible determinar
el nimero de maauinaria (tractores, pozos, bdsculas etc.) ni

establecer el afflo en cue se adquirieron {cuadro 14).
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6.2. CONDICION DE AGOSTADEROS.

Se encontrd que el 50% de la muestka realiza programas
de rotaci6n de ganado en los agostaderos; esta cifra indica
que Ta mital de ranchos escogidos al azar tienen un pastoreo
continuo, es decir sin tecnologfa caracterizado por la per-
manencia del hato durante todo el afie en los potreros, aumen

tando los riesgos y las probabilidades del sobrepastoreo.

{Cuadro 15).
CUADRD 15,
T1P0 BE FANEJO DEL PASTIZAL

TIPO DE MANEJSO F 14

PASTOREO CONTINGO (TRADICIONAL) 138 46.0
ROTACION DE POTREROS 151 50,3

NO ESPECIFICADO 1 3.6

TOTAL 300 100.0

FLOMTE: Rwzro EXPERIMENTAL LA Corpana, 1582 - INIP-SARYH

E1 51% de los casos manifestaron tener suelos erosiona
dos; sin embargo, este porcentazje puede ser adin mayor debido
a que la evaluaci6n del agostadero fué estimada por los en-
trevistados en base a la pregunta iExisten problemas de erg
sién? (pregunta 38 del cuestionario) sin realizar mediciones

técnicas de la cobertura vegetal (cuadro 16).

CUACRD 16,

DIAGNOSTICO DE ERUSION DE LOS SUELOS SEGUN
EVALUACION DEL GAHADERD

RANCHOS F X
CON SUELUS EHOSIONADOS 179 56.7
SIN SUELOS EROSIONADIS 129 43.0
NO ESPECIFICADOS 1 3
TOTAL 30 100,0

n1p-SARH



La proporcién de ranchos con problemas de invasidn de

especies arbustivas como el Mezquite {Prosonis glandulasa)

el Gatufio (Mimosa spp), fue del 67% (Cuadro 17)

(UABRO 22,

DIAGNUSTICO DE INVASION DE ARBUSTIVAS EN L0S
POTREROS SEGUN EVALUACION DEL GANADERO

RANCHOS F [
CON INVASICH DE
ARBUSTIVAS

‘ 202 67.3
ARSI s g

MO ESPECIFICADOS 3 1.0

TOTAL .300 100.0
. RENTE; Micro EXperIventAL LA Cuaarn, 1983 - INIP-SARY

-Del total de los casos detectados coh'invasidn de arbus
tivas, él 39% de estas especies ocupan una superficie menor
a la cuarta parte del total de hect&regs; 29% tienen invadida
12 cuarta parte de Ta superficie . total; 14% tienen arbusti-
vas en la mitad del rancho v 18% mis de la mitad del agosta-

dero (Cuadro 17.1)

CUADRO 17,1,

ESTIMACIOR PORCENTUAL DEL TERRENOD INVADIDO
POR ARBUSTIVAS SEGUN EVALUACION DEL GAMADERQ

AREA INVADIDA F 1
MENDS UE LA CUARTA PARTE g5 3.8
LA CUARTA PARTE 64 29.2
LA MITAD 3 .2
MAS DE LA HITAD 39 17.8
TOTAL 219 100,0

— b e

FUNTE: R0 EXNRINENIAL LA EAwioh, 1085 - INIP-EARI
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La aparicién de plantas téxicas en el pastizal estuvo -
presente en 39% de la muestra,lo aue indica aue de cada 5 ran
chos estudiados 2 reportaron problemas con plantas t6xicas
(Cuad‘ro 18),

CUADRO 18,

DIAGHOSTICO DE PLANTAS TOXICAS SESUN
EVALUACION DEL GANADERO

AHCHOS F z
COl PRURLEMAS TE
PLANTAS TOXICAS 17 39.0

SIN PROGLEMAS DE
PLANTAS TOXICAS 183 61,0

NO ESPECIFICADOS _— —_—

TOTAL 300 100,0
FUNTE: Ratcro EXPERIMENTAL LA Cypama, 1983
IHIP-SARY ’

6.2.1. OBRAS DE CONSERVACION DE SUELO Y AGUA.

E1 43% de los ranchos cuentan con algdn tipo de obras
para la conservacion de 10s suelos y del agua tales como:

bordos, presones, curvas a nivel, etc. (Guadro 19).

CUADRO 19,
RANCHOS CON OBRAS DE CONSERVACION DEL SUELG
Y AGUA

RANCHOS F x
€On CONSERVAC]
DEL SUELD Y Asou'a' 130 43,3
SIN CONSERVACION
DEL SUELU'Y AGUA 158 52,2
NO ESPECIFICADOS 12 .0

TUTAL300 100,0

FUONTE: S0 DXPCRIUNTA 14 Cvea, 1083 =
NP
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La prdctica de fertilizacibén a los pastizales se encon

tré en sélo el 2% de los casos. Las ohras de resiembra de -

zacates en el acostadero fueron realizadas por el 10% de los

ranches, de los cuales el 5% declarf haber tenido éxito en

los resultados (cuadros 20,21, y 21.1)

CUADRO 20,
RANCHOS COKR PRACTICAS DE FERTILIZACION

RANCHOS F 1
PRACT1
FO ACTATS o 6 2.0
1N PRACTICAS DE
g 269 "7
0 ESPECIF1CADOS 25 8.3
TUTAL 300 100.0

FUENTE: ANCHO DPERIENTAL LA Cowarn, 1963 - INIP-SAM

CUADRD 21,1,
EVALUACION DE LAS RESIEMBERAS DE PASTIZALES POR
EL GANADERO
RANCHOS F 1
CON RESIEMBRAS EXITOSAS 15 5.0
SIN RESIEMBRAS EXITOSAS ) ) 12,7
o ESPECIF1CADOS l u 82,3

Torat 300 -100.0

FURNTE: Raceo ExPeatrinaal LA Dvpaie, 3983 - INIP-SARH

CUADR 21,

. RANCHOS QUE REALIZAN RESIEMBRAS DE PASTIZALES

RANCHOS ) 5

Con RESIEMBRAS DE PASTIZALES 29 9.7
SEM MESIEMBRAS DE PASTIZALES 264 83.0
Mo ESPECIFICADD 7 2.3

ToTaL 300 100,0
FUENTE: Rwicho EXFERIMENTAL LA Cvrniia, 1463 - DilP-SANIY




6.2.2. PRADERAS IRRIGADAS.

En cuanto a los ranchos que cuentan con praderas irri
gadas se encontr6 que el 8% cuenta con este tipo de obras -

que proporcionan forraje durante la mayor parte del afio.

En estas praderas los zacates prédom1nantes son 72% -
del tipo de crecimiento de invierno v 2B% de verano {Cuadros

22 y 22.1),

CUALRD 22,
RANCHOS CON PRADERAS IRRIGADAS
RANCHOS 2 1
CON_ PRADERAS
TRR1GADAS 23 1.7 o :
SIN PRADERAS e 2L
TRRIGADAS ) . 274 a3 CLASIFICACION DE PRADERAS SEGUH TIPQ DE
NO ESPECIFICADO 3 1.0 CRECIMIENTO
ToTALwo mo TIPO DE PRADERA F %
FUNIE: RWicH0 EXPERIFENTAL LA CH-pAM, 1583 oF IO 1 2.0
t RANCHD EXFERIMENTAL ‘PARA, DE VERANO 7 28,0

INIP-SH
NO ESPECIF1CADO

TOTAL 25 100,0
FLENTE: RANCHD EXPERIMENTAL LA Crppana, 1963 -
1HIP-SA

6.2.3. FAUNA SILVESTRE.

E1 cuadro 19 muestra l1os resultados obtenidos del diag
néstico de las especies que forman la fauna silvestre del -
ecosistema de la regién donde se aprecia en 95% la presencia
del conejo (Silvilaqus spo), 93% de liebre (Lepus spp), 28%
perrito de la pradera {Dypodomis spp), 60% de venado bura -
(0docoileus heminous), 27% de puma (Felis concolor) y 2% de

oso (Ursus spp).
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Los coyotes (Canis latrans) se encontraron en 98% de -
1a muestra. A estos animales se les atribuye ser una cau-

sa permanente de mortandad del ganado (Cuadro 23)

CUADRY 23,

FAUNA SILVESTAE EN LOS RANCHOS
RANCHOS CON 3
VENADO BURA O OOLA 60,0
BLANCA
BORREGO C1MARRON —
PUA 27.0
050 2.0
COYOTE 98.0
LIEBRE . 93,0
CONESO 9%.3
PEARITO DE PRADERA 2m:0

* L0S VALORES PORCENTUALES QUE SE PRESENTAN SON INDEPENDIENTES ENYRE
FULNTE: RaictO EXPERIMENTAL LA Cpnna, 1983 - INTP-SARE

'6.3. NUTRICION ANIMAL.

Se encontrd que 62% de las unidades estudiadas mani-
festaron insuficiencia de forraje en los agostaderos durap
te los 365 dfas del afio. La baja calidad nutricional.de
los zacates durante la época de sequfa hace proporcionar -
al ganado una suplementacién complementaria basada princi-
palmente en harinolina, alfalfa, etc. como se detalla mé&s

adelante (Cuadros 24 y 25 ).
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CUADRD 24,
DISPOMIBILIDAD DEL FORRAJE EH EL AGOSTADLKO [OR ARD . T

DISPONIBILIDAD F b3
DuRANTE TODO EL ARO (365 DIAS) 1315 38,3
No Topbo EL ARO 185 61.7

No ESPECIFICADOS

ToTalL 300 100.0
FUENTE: RuicHd EXFERINENTAL LA Cuwan, 1963 - IBIP-SI

CUABRO. 25.

RANCHOS CON PRACTICAS DE SUPLEMENTACION AL GANADO
RANCHOS F L]

COM SUPLEMENTACION 300 100.0
SIN SUPLEMENTACION

No ESPECIFICADOS

TovalL 300 100.0
FUCHIE : eict O EXPERIFEMTAL ])\'.ermm, 103 - INIP-SR

6.3.1., SUPLEMENTACION.

En el 69% de los casos, la sup]ement'ac’ﬁn es nroporcio-
nada durante los 6 primeros meses del aﬁ6 como medida para -
contrarrestar la deficiencia de nutrientes como efecto de 1a
sequfa invernal y sobre 1a condicién nutricional de ltos ani-
males; segin respuesta de los entrevistados se reduce entre
abril y junio (21%) para ser suspendida durante los meses de

Julio y septiembre, dependiendo de la precipitacidn, cuando a
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consecuencia de las lluvias se origina el rebrote del forra

je y finalmente, el 207 suplementan en lo0s G1timos meses del

aflo (Cuadros 26 y 27)

CUADRD 26,

EPOCA EM QUE SE INICIA LA SUPLEMENTACION

TRIBESTRE F 1
ENE - MAR 161 53,6
ABR - JIN 57 2.1
JL - SEP 1 ]
ocy - BIC 51 18.9
TOTAL 270 100.0

FLENTE: Raicho EXPERIMENTAL LA CAPAIA, 1SE3

HIP-SNH

Wwoo 2.

EPOCA EN GUE FIALIZA LA SUPLL*i%:ACION

TRIFESTRE F "
ENE-PAR 7 2.6
ABR-JUN 7 29.0
JUL-SEP 174 £5.4
0CT-IC ) 3.0
TOTAL 26 100.0

MEHTE: Racro DNPERITCRIAL LA CRF A, 1563 - IRIP-SARH

La dotacidn de vitamina vy minerales al canado se reporta en

el cuadro 28.

CUADRD 28,
DOTACION DE VITAIINAS Y MIKTRALES AL GAHADO
PRODIXTO t 5
VITANINA "A" 52.0
SAL 97.0
FasForo 39.7
OTROS MINERALES 7.0

® 10S V ALCRES PROCENTUALES QUE SE PRESENTAM
SON INDEPENDIENTES ENTRE ST,
FUENTE: Rwion EXPERINENTAL LA Cawain, 1983 - INEP-SARH

Los 10 ingredientes preferentemente utilizados para su-

plementar a1l ganado encontrados en este estudio, en‘orden de

importancia son: 33% harinolina; 25% proporcinonan heno de -

alfalfa; 12% avena; 9% dan rmafiz; una 7% dan sorgo; 5% suple-



mentan con concentrados comerciales; 2% dan melazas; 1% dan

rastrojo; 1% gallinaza. (Cuadro 29).

CUADRO 29,
ALIMENTOS UTTLIZADOS PREFERENTEMENTE PARA SUPLEMENTACION
PRODUCTO . *
HARINOLINA 33.3
ALFALFA 25,3
AVENA nJ
TazoLe (Mal2) 9.3
SoRGo 7.3
CONCENTRADO COMERCIAL .7
NELAZA 2.3
RASTROJO : 1.3
GALLINAZA 1,0
BLock DE PROTEINA 7
TR1GO 3

® LOS YALORES FORCENTUALES QUE ST PRESENTAN SON INDCPENDIENTES ENTRE sf,
AENIE: R0 E2ICRIMENTAL 1A CApMiA, 1983 < ILLP-YIRR

En el cuadro 30 se observa el tipo de animales preferen

temente suplementados en los ranchos de Chihuahua.

CUAbRO 20, .
TIPO DE ARIMAIES SUPLEMLHIADOS

ANIMALES I
. SEMENTALES 81.0
VACAS GESTANTES 69,7
VACAS LACTANTES : 3
CRIAS HAMONAS 6.0
CRIAS EN CRECIMIENTD (POST-DESTETE) 55.3

FUENTE: Rancho E4rgrtroniaL LA Cavonna, 182 - [NIP-SAPH

* LOSV RLCRES PORCENTUALES RUE SE PRESENTAN SON
INDEPEND) EMTES ENTRE SI,



6.3.2. ENGORDAS EN CORRAL.

Unicamente el 14% de los ranchos engordan ganado en -
corral dentro del rancho con promedio de 28 animales por -

rancho (Cuadros 31 y 32.)
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CUADRD 31,
RANCHOS GUE REALIZAN ENGORDAS EN CORRAL
CUADRD 32,
F
RANCHOS 1 NUERD DE ANIMALES ENGORDADOS EN CORRAL DURANTE 1982
ENGORDAN EN CORMAL 43 .3 POR RANiCHO
No-ENGORDAN EN CORRAL 257 85.7 ANIMALES ENGORDADOS €N 1982 F 3
Mo ESPECIFICADO —_ -— ]
7 15 .8
n-.
TorT AL 300 100.0 126 :2; 10 25.6
RBTE: Rancho EXFERINENTAL LA CAPANA, 1965 - INIP-SRH ? 87
181 - 25 7 16.3
2% - 2%
1 - 5 4 9,3
346 - 400 4 9.3
ToTaAL ‘ 43 100.0

FURNTE: Recon EXPERIMENTAL LA CAMPAYA, 1963 - INIP-SAK

6.3.3. IHMPLANTES HORMONALES EN EL GANADO,

El estudio mostré que la técnica en el uso de implan
teé hormonales para acelerar el crecimiento del ganado es
utilizada por el 13% de los ganaderos, s6lo en 13 de cada

100 ranchos se encontraron animales implantados (Cuadro 33}.

CUADRO 33,
PRACTICAS DE IKPLANTES EN EL GANADO
RANCHOS 13 3
UTILIZAN IMPLANTES (1] 13.3
NO UTILIZAN IMPLANTES 10 £0.0
No ESPECIFICADOS 20 6.7
ToTaAL 300 100.0

FUNTE: Ranciy EXPERIEENTAL LA Cupai, 1563 - INIP-SARH
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6.4. SANIDAD ANIMAL,
6.4.1. TECNICOS EN MANEJO SAHITARIO.

En el aspecto de sanidad animal se encontrd que 21% -
equ1ya1ente a una quinta parte de los entrevistados contra-
tan personal técnico (Veterinarios, Zootecnistas, etc.) para
atender el manejo sanitario del hato. La reducida partici-
pacidn de técnicos puede ser atribuida, parcialmente, 2 que
1a mayoria de los ranchos continian manteniendo sistemq de-
manejo tradicionales caracterizados por la ausencia de inb-

vaciones tecnolégicas (Cuadro 34).

CUADRO 34,
ASISTENCIA DE ALGUR TECHICO SANITARIO

- RANCHOS F H
CoN ASISTENCIA SANITARIA g2 20,7
SIN ASISTENCIA SANITARIA 235 78.7
Ho ESPECIFICADO 2 .6

ToTAL 300 1000

FUENTE:: Ratcro Exper1MENTAL LA Cawama, 1383 - INIP-SARY

6.4.2. VACUNAS,

La vacunacién al ganado es una préctica generalizada -
entre los ranchos de zomas &ridas; 98% de los informantes -
realizan este tipo de prdctica sanitaria. La vacuna prefe-

rentemente utilizada fué, en 82% de Ya muestra, 12 "triple"’



que proteje a los animales contra; 1) Septicemia hemorrd

gica; 2) Carb6n sintomdtico y 3) Edema maligno. (Cuadros

35 y 36).
CUADRO 5.
RANCHOS CON PRACTICAS DE VACURACION AL GANADO
RANCHOS ¥ -
CON VACUNAS AL GANADO 295 9.3
SIN VACUNAS AL GANADQ 5 L7

MO ESPECIFICADOS — —_

Toral 300 10,0

FENTE. oo DrcRmeni s orana, 1583 - INIP-S

CUADRD €.
TIPOS DE VACUNAS UTILIZADAS PREFEFERIEVTWTL EN LOS RANCEOS

VACUNAS F 1
DomLe 21 7.0
TRIPLE 247 82,3
CUADRUPLE 21 7.0
ATRAX 1 3.4
PASTEURELOSTS 4 1.3
No ESPECIFICADO [ 2,0

ToTAaL 300 100,0

FUENTE: Ravcro EXFERIVENTAL LA Cvpana, 1922 - [NIP-SARH
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6.4.3. DESPARASITACION INTERNA Y EXTERIA,.

Los resultados de la encuesta sefdalaron que el 100% -
de los entrevistados realizan orédcticas de desparasitacibn

interna del ganado (Cuadro 37).

CUADRO #.
RANCIOS CON PRACTICAS DE DESPARASITACION
o INTERNA
RANCHOS F .3
CON DESPARASITACION INTERNA 299 99,7
SIN DESPARASITACION INTERNA 1 3
TotTar 300 100.0

FILNIE: RANCID EXPERIMENTAL LA CAMPANA, 14€3 -~ INIP-SAR

Las principales marcas comerciales de productos despa
rasiticidas fueron: Citariﬁ, encontrado en casi 60 de cada
100 ranchos Ripercol y Bovizone utilizadas aproximadamente
en 14 de cada 100 ranchos. E1 cuadro 38 muestra la distri

bucién de los 4 productos detectados en 1a encuesta.

CUADRD 28,
TIPOS DE PRODUCTOS UTILIZADOS PARA DESPARASITACION

PRODUCTO DESPARASITANTE F 3
BOVIZONE ] ] 16,0
CLTAREN 170 56,7
HEGUVON L] 4.7
RIPERCOL L] 16.3
OTnos 19 6.3
TovTalL 300 100.0

FLENTE: RANCHO EXPERIVENTAL LA CHrram, 1G53 - INIP-SARH
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En cuanto al controlde pardsitos externos que afectan
el ganado tales como: garrapata, mosca, piojo, etc., se en
contré que el 50% no combate este tipo de pardsitos y en -
cambio 48% incluye la desparasitacion externa como parte -
de sus prédcticas de manejo del hato, ya sea a través de ba

fios por aspersidn 6 de inmersidn. (Cuadro 39)

CUADRO 9.
RANCHOS CON PRACTICAS DE DESPARASITACION EXTERNA
RANCHOS F 1
CoN DESPARASITACION
EXTER 143 47.7

SIN ESPI\RASITACION

EXTERN 19 49.7
NO ESPECIFICADOS 8 2.6
TUTAL 300 100.0

FlUﬂE. fancto EXFERTFENTAL LA Casy ,\.\, I‘JE; - |RIP-SARH

Los entrevistados declararon haber tenido en sus hatos,cuan
do menos en alguna ocasidn, los siguientes agentes pargsitg
rios: 64% piojo; €4% mosca del lomo: 58% tdbano; 43% garra-
pata; 35% mosca de los cuernos; 33% gusano barrenador; 18%

sarna (Cuadro 40)

CUADRO 10,
DIAGNOSTICO DE PARASITOS EXTERNOS DETECTADOS EN LOS

RANCHOS
PARASITO i
GARRAPATA 43.3
P10JO 64,0
SARNA 18,3
MOSCA DE LOS CUEANOS 35,0
¥OSCA DEL LOMO 63.7
GUSANO BARRENADOR 2.7
TARANO 57.7

o (DS VALORES PURCENTUALES OLE SE PRESENTAN SIH HIZEPEDIENTES
NTRE S,
FULKIE: FNCID DFFPIIAAL LA CA PRI, 1% - 1i1P-SAM
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6.4.4. ENFERMEDADES.

E1 diagndsitco en enfermedades del oanado indicé que
75 de los 300 ranchos muestrales, es decir, 25% han tenido
afecciones de septicemia Hemorrdgica. E1 Carbdn Sintordtice
se encontro en 114 de los 300 ranchos represeptando el 38%.

(Cuadro 41.)

CUADRO w1,
DIAGHOSTICO DE SEPTICEMIA HENORKAGICA Y CARBON SINTOMATICO

RAHCHOS X
SEPTICEMIA HEMORRAGICA 25.0
CARBON SINTOMATICO 38,3

* Los 2 ALOKES PORCENTUALES QUE SE PRESENTAN SON
INDEPEND IENTES ENTRE ST,
FUCHIE: Rvcto EXPERIMEMIAL 1A Cvpana, 1683 ~ INIP-SARN

6.4.5. CAUSAS DE MUERTE MAS FRECUENTES EN EL GANADO.

~

Las causas de muerte mds frecuentes en Tos ranchos se
clasificaron en 6 tipos principales, el mayor porcentaje -
de 63% se atribuyé a muertes originadas por desnutrici6n -
durante la época de seaufa; 40% declararon muertes por en-
fermedades de diversa indole; 19% atribuyeron mortandad --
del ganado debido a los ataques de coyotes; 14% son origi-

nadas por accidentes; 13% por intoxicaciones con plantas -



toxicas y, finalmente 104 fueron muertes causadas por - -

abortos. (Cuadro 42).

CunbRo u2,
CAGAS DE MULRTE BAS TRLCULKTE £R LOS RANCHOS

“RUERTE POR x

ENFERMEDADES (DIVERSAS) 40.3
INTOX1CACIONES 13%.3
ABORTOS 9.7
ACCIDENTES 14,3
ATAGUE DE OTROS AMIMALES 19.0
INANIC16n (sEQuiA) 63.0

* L0S VALORES PORCENTUALES ME SE PRESENTAN SO INEFOGIENTES
EXIRE S1.

FUENTE: RMCiO EXPERIMENTAL LA CAPAIIA, 1983 - INIP-SW

6.5. REPRODUCCION Y GENETICA ANIMAL,

CUATRO 43,
REPRODUCCION Y GENETICA

VARIABLE X FRYEVIO

ARDS QUE TRABAUAN LS SEENTALES, ARDS, 5
EDAD [E BFPADRE TE 1AS VAUILLAS IE REDTLAZ0, MRS, 2
PESO DE EMPAIRE [E LAS VANILLAS TE REEIPLAZO, KBS, 229.950

FORCENTALE € PARICICHES » S5i%
PESO LE LAS CRIAS AL NACITIENTO, HES, 26,653
ED\D DXL, INSTETE EN LOS BECLRROS, MESES, 7
FESD DE (AS CRIAS AL DESTETE, K(S, 2.7
PESD [E LAS ERIAS A LA VENTE, KGS. 8.7

ANIFNLES REETTUNALOS T 15962 FOR RVICHD, ANIMLES, 20

FUERTE: fanch EXPERIFUNTAL LA CArPAsA, JOB3 - INIP-LARH
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Los datos obtenidos indican que los ranchos sin ningln -
tipo de técnicos gque controlen el manejo reproductivo del ha-
to alcanzan elevados porcentajes del 87%, lo que supone que
del total de la muestra, s6lo 37 casos tienen asesorfa técni-
ca para controlar los empadres y las pariciones del ganado,

(Cuadro 44),

CUADRO  4h,

RANCIIOS CON ASISTENCIA DE ALGUM TECHICO DURANTE LA
GESTACION

RANCHOS F b4

CON ASISTENCIA TECNICA DURANTE

LA GESTACIGH 12.3

SIN ASISTENCIA TECNICA DURANTE 262 87.4
LA GESTACION

No ESPECIFICADOS 1 3

TovaL 300 100.0

FUENTE: RANCHD EXPERIMCNTAL LA CAPAA, 1983 - INIP-SARH

6.5.1. EPOCA DE EMPADRE,

E1 36% de los entrevistados afirmaron iniciar el empadre
durante Tos meses iniciales del aifio y esta cifra disminuye a
20% en marzo y abril; para Jos meses de mayo y junio el empa-
dre se inicia en 15% de los ranchos y 25% entre Juljo y agos-
to. En los Gltimes 4 meses del afio, s61o 7% de los ranchos -

inician el empadre (Cuadro 45).

CUABRO 45,
EPOCA DE INICIO DEL EMPADRE SEGUN BIMESTRE DEL ARO

BIMESTRE F 4
ENE - FEB 97 36.0
MAR = Apr 55 20.4
May - Jun 4o 14.8
JuL - Aco 67 24,8
Sep - Ocr 9 3.3
Nov - DIc 2 o7
Toral 270 100.0

FUMIE: PARGID ExreriretmaL LA CAvpniA, 1063 - [HIP-SARH
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6.5.2. VACAS Y VAQUILLAS.
E1 Promedio de edad de las vacas fue de 6 afios. Un 43%
de los ranchos reportaron vacas entre 4 y € afios; 33% tienen

vacas con edades de 7 a 9 affos; y 13% de 10 a l2afios (cuadro 46)

CUADRO 46,
EDAD DE LAS VACAS

EDAD EN AROS F 3
<3 28 9.8
h-6 123 2.9
7-9 9 33.8
10-12 36 12,5
13-15 I 1.0
ToratL 2g 100.0
FUNTE: RNKHO EXPERIMENTAL LA CAPANA, 1983 -

INIP-SAR

En cuanto a las vaquillas de reemplazo, se manifesté que
estas se integran al empadre productivo a la edad promedio de
2 afios, con peso aproximado de 300 kilos. Del total de los en
trevistados 47% ranifestaron empadrar iniclalmente sus vaqui
1las con pesos entre los 201 Yy 250 kilos; y 36% empadran va--
quillas de 251 a 300 kilos (Cuadros 47 vy 48)

CUADRO 4,

CUADRY 47,
ECAD DL EFPADRE A LAS VAQUILLAS UE REEMPLAZO PESO EN QUE SE EMPADRAN LAS VAQUILLAS DE RECMPLAZO
mos F T -
— PESO AL EMPADRE Fo . 1
1 5 1.8
150 - 200 33 12,4
’ - - 208 - 250 125 45.8
251 - 300 9% 35.6
s " 16.2 301 - 350 1 4.1
351 - 400 3 11
4 2 7 ToTAL 267 100.0
TOTAL 272 100.0 FUNIL: Rarncro EXPERIMENTAL La Coparia, 1963 - INIP-GARI

FUNTE: Ruiio CxtRINTAL LA CarAnA, 1983 - INIP-9ARH
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Un 59% de los ranchos utilizan menos de 11 toros como
sementales y el 68%nroporcionan una suplementacién previa
a la época de empadre para aumentar el vigor reproductivo -
de los toros. La proporcidén vaca/toro se ﬁuestra en las --

piginas siguientes (Cuadros 49 y 50).

CUADRO  49.
NUMERO DE SEMENTALES UTILIZADOS EN LOS RAKCHOS

NUKERO DE TOROS F 1
<10 166 58.7
u-s 8 2.0
2% - 40 25 8.7
41 - 55 7 2.5
5 - 70 3 11
ToraL 283 10,0
FUENTE: Resicio EXPERIMENTAL LA CApren, 1983 - INIP-SARW | CeADRO 0,
RANCHOS CON SUPLENENTACIGN A LOS SEMLKTALES ANTERIOR
’ AL EXPADRE
RANCHOS F

qu SUPLEMENTACION PRE-EMPADRE 205
SIN SUPLEMENTACION PRE-EMPADRE ~ 92

No ESPECIFICADOS 3

CToTaL 3 " 10000

FUENTE:: Rancio BremidentaL La Cowana, 1963 - INIP-SARH

E1 andlisis de los cuestionarios mostré cue Ta vida re
productiva de los toros tieren un promedio de 5 aflos., Este
perfodo de actividad reproductiva varfa de acuerdo a los --

criterios de maneJo en cada rancho, asf 36% informaron - -
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reemplazar sus toros ertre 2 y 4 afios; 455 1o hacen en pg
riodo de 5 a €& aflos; y un 19% prolongan su uso desde 8 has

ta 10 afos (Cuadro 51).

CUADRO 51,
KUKERD UE AROS OUE TRABAJAN LOS SEMENTALES ANTES DE SER
REEKPLAZADOS
AROS F 2
2-4 103 36,1
5-7 127 4.6
8-10 53 18.6
11 - 13 2 W7
ToTaAL 265 100.0

FUENTE; Ratian Experivewtal La Carpana, 1983 - INIP-SARH

Segin los resultados que captaron los cuestionarios,el
64%2 de las explotaciones ganaderas, es decir en € de 10 ran
chos, tienen mayor probabilidad a favorecer 1Ta consanguinidad
del hato ya que, al cabo de 2 afios un semental puede cubrir
a vaquillas que resulten sus hijas, 1o cual) provoca descen-
sos en la calidad productiva y genética del ganado. A&si mis
mo, si un sementa) trabaja de 8 a 10 afios puede tener de 10

a 12 affos de edad y no es recomendable utilizar toros mayores

de 10 afios en agostadero.



104

6.5.3. DIAGNOSTICO DE GESTACION.

Los resultados sobre gestacién indicaron que s6l¢ en 14%
de los ranchos estudiados se diaanostica el nimero de vacas -
prefiadas (palpacibn), es décir que este tipo de prédctica es -
ain poco usada, pesiblemente debido a: 1) desconocimiento de la
técnica; 2) falta de personal capacitado; 3) carencia de insta
laciones para realizar las palpaciones (Cuadro 52).

CUADRO =2,
RAKCHOS QUE REALIZAN DIAGNOSTICO DE GESTACION

RANCHOS F S

CoN DIAGNOSTICO DE GESTACION 43 4.3
SIN DIAGNOSTICO DE GESTACION 254 8.7
NO ESPECIFICADOS 3 1.0

To TAL 300 1000

FUBNTE: Rancho EXPERIVENTAL LA CAPRiA, 1583 ~ INIP-SARH

6.5.4. PESOS AL NACIMIENTO.
Los ranchos que participaron en esta encuesta tuvieron en
promedio porcentajes de pariciones del 51%. E1 peso promedio

de las crfas al nacimiento fué de 27 kilos.

CUALRO 53,
PESO DE LAS CRIAS AL HACIKIENTO

KILOS F H
=)0 2 7
n-2 118 3.4
26 - 40 42 © 82,2
8- 55 10 3.3
TOYAL 22 100,0

FUENTE; Moo ExperivenAL LA Coron, 1583 - INIP-SAR
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E1 desgloce por categorias en kilos al nacimiento, indicé
que 52% tienen becerros cue resan entre 26 y 40 kilcs; 43% -

los tienen de 11 a 2% kilos (Cuadre 53).

Estos datos concuerdan con lo chservado en el asnecto re

productivo en el resto del pafs.

6.5.5. EDAD Y PESOS AL DESTETE,

Los entrevistados declararon destetar sus becerros en un2
edad cercana a los 7 meses como promedio. E1 71% de los casos
son becerros cue alcanzan un peso que varfa entre 106 v 160 -

kilos al destete. (Cuadros 54 y 55)..

_ CYADRO 54,
tUAD LEL LESTETE EN LOS BECERROS

MESES r 1
<4 10 3.4
CUNIRY %5,
5-9 1 8.0
PLSO E LAS CRIAS AL DESTETE
10 - 14 3 10,6
KILoS r 5
Toral 292 100.0
- <50 4 14
FUNTE: waso EAPERILEITAL LA CArPAMA, 1963 - IRIP- 5 - 105 w 5.3
‘ 106 - 160 203 70.8
161 - 215 34 1.8
216 - 270 2 7
Totar 29 100,0

FUERTE: RANCIO EXPERIMENTAL LA CAPANA, 1983
INIP-SAR

105
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6,5.6. PESOS A LA VENTA

Al 1legar el momentn de venta del nanaco en Jos meses
finales del afin, los becerros alcanzan un pesc nromedio de
149 kiloc;en 77% ce 1es exnrlotaciones canzderas se obtienen
pesos de 121 ~ 187 kilos. Esta informacidn se amnifa en el

[
cuadro 56).

CUADRO  %6.
PESG DE LAS CRIAS A LA VENTA

KiLOS F b
S8 - -

61 - 120 B n.z
121 - 180 205 7.5
181 - 240 z 7.8
241 -~ 300 10 3.6
> 300 1 a
ToTaAlL 2 100,0

FUENTE: RAKID EXPERIMENTAL [A CAMPANA, - 1983 -
TNIP-SARH .

6.5.7. PRINCIPALES RAZAS.

Los resultados de la encuesta evidenciaron una preferen
cia de 1os ganaderos hacia la raza Branqus, la cual ha aumen
tado su popularidad en los Gltimos afios sobre la raza Hereford

considerada como la raza tradicional y caracteristica de Ta
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regién. Asf, mientras la raza Brangus ha tenido un incremen
to porcentual del 238.5%, la raza Hereford ha decrecido en -
nimeros absolutos hasta 50.7%, lo cual presupone un auge de

la raza Brangus para los prdximos afos. (Cuadros 57 y 58)

CUADRD 57,
TI110S DE RAZAS CON LA QUE SE INICIARON LOS RANCHOS

RAZA F X
ANGUS 16 5.4
BRANGUS 13 4.4
CEW 33 1.1
CHAROLALS 2 7
42 7.3 CUADRD 58,
PEREFORD ! TIPOS DE RAZAS ACTUALES LENTRO DE LOS RANCHOS
CRIOLLO 83 7.7
PECI 1 3.7
NO ESPECIFICADO 1 A . .
TOTAL 300 100.0 ANGUS 28 9.3
FUNTE: Rancro DXPERIMENTAL LA Carpana, 1983 - IHIP-SARH BRANGUS L1 4.7
cesu : 43 143
CHAROLAIS 4 1.3
HERLFORD 70 233
CRIOLLO 9 31.3
NO ESPECIFICADO Y 5.7
TOTAL 300 100.0

FUENE: RRICHO LXMERIVCNTAL L CywPRiA, 1663 - iHIP-APH

Con el objeto de calcular el nimero de animales que ingre
san anualmente como "remuda" o reposicién al hato, se detecté -
que para 1982 cada rancho de la regién reemplaz6 un promedio
de 20 cabezas de ganado. De esta.manera 53% intredujo menos

de 21 animales; 21% lo hizo entre 21 y 40 cabezas; 22% reemplazé
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de 41 hasta 80 y el 6% de 81 a 100 animales (Cuadros 59 y 60)

CUADRG ',
NUMERD DE ANIEALLS REMPLAZANOS EN 1582 FOR RANCHO

ﬁﬁ&ﬂmm"_ F 1
<5 37 34,9
610 28 26.4
1-15 19 17.9
16 - 20 2 20.8

Torat 106 100.0

FLENTE: Rancro EXPERIMENTAL LA CarpAma, 2383 = INIP-SARH

CUADRO 60,
NUMERO DE ANIMALES REEMPLAZADOS EN 1982 POR RANCHD

NUMERO DE ANIMALES F | 2

, <2 106 53,0
‘ 2l - 4o 41 20.5
41 - 60 21 10.5

6t - 80 21 105

81 - 100 11 5.5

To TalL 200 100,0

FUNIE : Rancro ExpEnrnrental LA Cavbnn, 1963 « INIP-SARU

6.6. CARACTERISTICAS DEL HATO.

La cuantificaci6n del ndmero de animales en el hato al -
momento de Ta encuesta indic6 que los ranchos de 1la regidn tie
nen un hato promedio de 339 cabezas de ganado. Este nimero,-
calculado sobre las 3,363 hectdreas de superficie promedio, da

por resultado una relacibn de 10 hectireas por unidad animal.
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La manera en que aproximadamente se comnone este hato -
es de: 53% (179) vientres o vacas; 13% vaquillas de reemplazo;
24% (81) crfas, 4% (13) toros; 1% (2) toretes; 3% (12) novillos
capones; y 2% (9) caballo (Cuadro 61).

CUADRO 61,
CARACTLRISTICAS DEL +IAT0

VARIABLE X PROMEDIO i
— ¥
EDAD DE LAS VACAS 6

KUNERO DE VACAS 179

NUMERO DE VAGUILLAS DE REEFPLAZO u3

NUMERO DE BECERRAS 47

KUMERO DE BECERROS 34

HUMERD DE TOROS 13

NUMERD DE 1QRETES 2

NUMERO DE MOV ILLOS 12

NUMERD DE CABALLOS 9

ADQUISICION LE GANADO EN 1982 POR

RANCHO, ANIMALES 18

FUENTE: PANGO EXPERITENTAL LA CAPARA, 1983 - INIP-SARH

6.6.1. NUMERO DE VACAS Y VAQUILLAS,

E1 desgloce en cantidades aarupadas reporta que el 23% de
los entrevistados tienen de 21 a 50 vacas; 17% tienen entre -

Bl y 110 vacas; y el rango de 171 a 200 representd 13% (Cuadro 62)

CUADRD 62,
NUXERO DE VACAS EN LOS RANCHDS

NUMEKO DE VACAS EN RANCHOS F 1
< 20 2 1.6
21-S0 4y 23.3
51-80 29 15.3
81-110 32 17,0
111-140 15 8.0
141-170 2 11.6
171-200 25 13.2
TOTAL 189 100.0

FUBNIE: RACHO D EANEMAL LA CNPAtA, 1983  IHIP-SH
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Por 1o que respecta a las vaquillas de reemplazo se -
observé una distribucién de 40 de estos animales en 61% de

los casos y de 41 a 75 vaquillas en 23% (Cuadro 63).

CUADRD 63,
NUMLRO DE VAQUILLAS DE REEMPLAZO EN
LOS RANCHOS
NUKERO DE VAQUILLAS
EN_RANCHOS F 4
< ko 160 60.8
41-75 61 23.2
76-110 25 9.5
i 111-145 y 1.5
146-180 6 2.3
18)-215 5 1.9
216-250 2 .8

TOTAL 263 100.0

FUNTE: Ruicro EXPERIMENTAL (A Cappriia, 1983
INIP-SARH

6.6.2. NUMERO DE TOROS, TORETES Y NOVILLOS.

60 de cada 100 ranchos (55%) utilizan menos de 10 toros
sementales en sus programas reproductivos en una relacién va-
ca-toro del 13.7 (179 vacas/13 toros) menos de una cuarta par
te de los ranchos (24%) emplean entre 11 y 20 toros: y 11%
ocupan de 21 hasta 30 toros (Cuadro 64),

CUADRG 64,
RUMERQD DE TOROS EN LOS®RANCHOS

T0R0S ! 1
<10 157 55.3
11-20 67 23.6
2-30 30 10.6
31-40 16 5.6
41-50 10 3.5
2 51 y 14
TOTAL 284 1000

l‘lﬁﬂf R0 Emmmm-..in CNPitn, iD—.’,_S--I.N 1SN
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Una tercera parte (102) de Tos predios muestreados manj
festabon tener toretes en sus hatos; 64% tienen menos de 5y

el 24% tienen entre 10 y 15 toretes (Cuadro 65),

" CYnIne 6S.
NURLED DL TORETES Li LUS RANLNOS

NUFCRD DU ;s TES

[R_LOS RAwoy S i S
<5 66 64,7
6-10 24 23,5
13-15 4 3.5
16-20 3 2.9
21-25 2 2.0
%26 3 2.9
TOTAL 102 100.0

EIINIE: R0 a;immnu LA Ceraa, 1983 - INIP-
S,

Los ranchos con novillos fueron 37, de los cuales 41% -
tuvieron de 6 a 10 de estos animales y en el 32% de la mues

tra hay menos de 5 novillos {Cuadros 66).

CUADRO 66,
RUMERU DE MOVILLOS EM LOS RANCHOS

HUKEHO DE HOVILLOS .EN
RANCHOS

z

35 12 32.4
6-10 15 40.5
11-15 1 2.7
16-20 g 4,3
TOTAL 37 100.0

i e ———————e &

FURNTT : Rercin EXPERITEITAL LA Camana, 1683 - INIP-
SRH
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6.6.3. NUMERO DE CABALLOS.

¥
E1 desgloce de los caballosque utilizan los ranchos -

para el manejo del ganade indicé que el 34% ocupan 3 y 5
caballos; 20% afirmaron tener de 6 a 8 gquinos y 15% mani-
féstaron utilizar desde un solo caballo hasta 2 como mdximo
(Cuadro 67 y 68),

CUADRO G/,
NUMEROD DE CABALLOS CN RANCHOS

HUNERD DE CABALLOS
EN_RANCHOS E 1
=2 40 15.4
3-5 88 33.9
6-8 51 19,6
9-11 28 10.8
12-14 21 B.1
15-17 20 7.7
18-20 1 4.2

TOTAL 259 100,0
FUENTE: RavcHO EXPERIVENTAL LA CAMPANA, 1983 ~

INIP-SARH
CUADRO 68,

NUXERD DE CABALLOS EN RANCHOS

Eﬁmmmos

F 1

<20 259 91.8
21-25 3 1,1
26-30 ] 2.8
31-35 3 1.1
36-40 6 2.1
N)-A5 2 J
46-50 1 4

TOTAL 2 100,0

FUENTE: Ruicio EXPERIVEITAL LA Cappnita, 1982 ~ [NIP-
AR



6.6.4. VENTA DE BECERROS.

En cuanto 2 la venta de becerros durante 1982 se expre
sé que 4 de cada 10 ranchos, es decir, el 40% vendieron 21
a 70 hembras al destete; 25% vendieron menos de 21 becerras

y el 19% vendidé entre 21 a 120 hembras (Cuadro 69 y 70)

CUADRO  ©9.
RUNERD DE BECERRAS HEMBRAS VEMDIDAS EN 1982 POR RANCHO

NERO DE BECERRAS F b
L 61 25.4
21 - 70 95 39.6
71 - 120 46 19,2
121 - 170 19 7.9
171 - 220 14 5.8
221 - 270 2 8
271 - 320 3 1.3
TovalL 240 100,0

FLENTE: RANGHO EXPERIFENTAL LA CHPaA, 1953 - INIP-SARM

CUADRD 70,
NUFRO DE LLCERRAS HEMBRAS VEKDIDAS EN 1983 POR PAKCHO

RUFERO DE ELCCRRAS F 1
<50 9 59.2
51 - 100 33 20,4
101 - 150 16 9,9
151 - 200 12 7.4
201 - 250 5 3,1
ToratL 162 100.0

FUNIE: Raresns EXFERIPRTAL LA CRonithy 1585 - THIP-SAAl

113



La" venta de becerros machos al destete indicd gque el 36%
de los ranchos vendieron un nimero aproximade de 21 a 70 bece

rros y un 29% tuvieron ventas menores a 21 becerros (Cuadro 71)

CUADRO 71,
HUMERO DE BECERROS MACHOS VEMDIBOS EN 1982 POR RANCHO

NUNCRO DE BECERROS r !
<20 74 8.5
21 - 70 9 3.8
71 - 120 51 19.6
121 - 170 2 8.5
71 - 220 12 4.6
221 - 270 3 1.1
271 - 320 5 1.9
ToraL. 260 100.0

FUENTE : Rancio EXPERIMENTAL LA Cavpaies, 1963 - INIP-SARH

6.6.5. ADQUISICION DE GANADO.

Las compras de ganado que realizaron estos mismos ranchos
durante 1982 registraron que el 35% reportaron haber adquiride
entre 3 a 5 animales, sin que se especificara el tipo, y el 20%
compraron entre una y 2 cabezas de ganado; finalmente un porcen

taje del 17% adouirieron entre 6 y 8 animales {Cuadro 72).

,

CUADRD 72,
ADQUISICION DE GANADOD DURANTE 1982 POR RANCHD

ANIMALES COHPRADOS 1982 F 2
%2 i 203
3-5 19 35.2
6-8 9 16,7
§-11 6 1.1

2 -1 1 18

15-1 5 9,3

18 - 20 3 5.6

ToraL sy 100,0

o b mm e

FEHE: i Gawain, T G, 65 S



115

6.7. CARACTERISTICAS ECONOMICAS Y SOCIALES.

La situacién de los aspectos econémicos y sociales de la

ganaderia que captd el cuestionario se resume en el cuadro 73.

CUADRO 73,
CARACILR]STICAS SOCIALLS Y CCONGEICAS

VARIARLE X PROMEDIO
KUNERO DE PEONTS-VAQULROS POR RANCHO. 2
VAGUERDS CONTRATADOS CYENTUALFENTE PARA

EL RERRADERO ER 1982. 3
SAUAR1O RUKAL-GANADERD PUK CUINCENA, FESGS. $4,524,10
TAFARO [E LA FAMILIA PURAL-GANADERA, HIJGS. 2
DISTRIGUCION DEL SALARIO OUINCEFAL PER CAPITA

FAMILIAR, PESOS. $ 997,15
ANTIGUEDAD LAEORAL DEL ENTREVISTADO, AROS. 18

FLEME: Ruion EXPERIENTAL LA Cypara, 1583 - IIP-SARY

6.7.1, EMPLEQO RURAL.

Se encontrd que la ganaderia extensiva en Chihuahua genera
pocos empleos rurales ya que tiene un promedio de 2 vaqueros
por rancho. E1 ndmero de trabajadores asalariados se incrementa
en forma eventual durante los meses de octubre, noviembre y has-
ta diciembre, época en aque se contrata en promedio 3 vaqueros -
adicionales para realizar las actividades anuales del "“herradero"

E1 herradero dura dnicamente de 1 a 3 dfas para juntar todos los
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becerros del rancho, se vacunan, se identifican con el fierro

del propietario, se castran, descornan, etc. (Cuadro 74},

CUADRY 74,

VAUUERDS CCNIFAIADOS EVENTUALMERTE PARA EL HERRADERD
NURANTE 14902,

VICGEROS F %
1-2 75 32.9
31 79 34,6
5-6 35 154
7-8 25 10.5
>9 15 6.6
TUTAL 228 100.0

l—qu‘-. faricin UI"[RHU-'U\L LA Guprsa, 1993 - INID-YaR

6.7.2, DURACION DE LA JORNADA DE TRABAJO.

La duracion de la jornada de trabajo en los ranchos fue
estimada entre 9 y 10 horas diarias. La jornada de trabajo ru
ral es uno de tos principales indicativos para diagnosticar tam
to 1os niveles de bienestar social de los productores agropecua
rios, como para estimar el Tndice de especializacifn de la mano

de obra (Fuerza de trabajo).

6.7.3. SUELDO QUINCENAL GANADERO.

E1 salario quincenal ganadero durante el afio de 1983 - -
se calculd en $4,624.10 pesos, que representan percepciones -

anuales de $110,978.40 pesos. Un 39% del total de los ranchos
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pagan sueldos quincenales que varfan entre los $8,001.00 y -
$11,000.00 pesos; 29% tienen sueldos entre $2,000.00 y 5,000.00
y 23% pagan entre$5,001.00 y $8,000.00 pesos. (Cuadro 75).

CUADRO 75,
ESTINACION UE SALARIO KURAL GANADERD
SUELDO QUINCENAL F 3

2 000-5 000 88 29,3
5 001-8 000 69 23,0
8 001-11000 116 38.7
© 11001-14000 13 4.3
14001-17000 7 2.3
17001-20000 6 . 20
> 20000 1 3
TOTAL3 1000

FUENTE: RenicHo EXPERIMENTAL LA Cpana, 1663 -
INIP-SARN

6.7.4. TAMANO DE LA FAMILIA RURAL-GANADERA.

E1 tamafio de la familia rural-ganadera se determindé con
base en el nimero de hijos que Vviven permanentemente dentro
del rancho: asi 69% de los entrevistados tienen de uno a 6 hi
jos; subdividiendo este porcentaje se obtuvo que 43% tienen -
entre 1 y 3 hijos: y 26% indicaron tener entre 4 y 6 hijos en

el rancho.
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El desgloce del namero de hijos se incluyen el cuadro 76.

CUADRO 76.

ESTIMACION DEL TAMARQ DE LA FAMILIA RURAL GANADERA
SEGUN RUMZRO DE HIJOSY

NUPERO DE H1J0S R %
1-3 59 43,1
4-6 3% 26.3
7-9 2 153
10-12 14 10.2
13- 15 6 4

» 15 1 7
ToTALIZ 100

7 SE CONSIDLRAN OHICAMENTE LOS HIJOS GUE VIVEN DENTRO
DEL RANCHO 2L MOMENTO DE LA ENCUESTA,
FURIE: R foanminingnal e Lerren, 1983 « INIP-00RE

6.7.5. ASISTENCIA SEMANAL DEL PROPIETARIO AL RANCHO.

E1 pardmetro sobre la asistencia semanal del propieta
rio al rancho indicdé que 60% de lo0s oanaderos visitan sus ex
plotaciones ganaderas aproximadamente cada tercer dia; el 24°
es decir, una cuarta parte, asisten una vez cada semana; ]3
asiste entre 4 y 6 dias; y 27% afirmaron permanecer los 7 --

dias de la semana deﬁtro del rancho (Cuadro 77).

CUABRQ 77.
VISITAS SCMANALES DEL PROPICTARIO AL RARCIO

VISITAS F H
1 64 24.2

2 51 19.3

3 u6 17.4

4 12 4.5

5 5 1.9

6 5 1.9

7 81 27.0
TOTAL 364 100.0

FUERTE: Tt Exmtrninal e Carmin, 1968 - INIP-SA1
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6.7.6. TIPO DE INFORMANTE AL CUESTIONARIO

E1 tipo 75% de los cuestionarios fueron contestados por gana-

deros propietarios de ranchos (pequefios propietarios), 19% por va-
queros encargados de la administracidn de ranchos ganaderos y 5% -
por peones de cémpo. Con base en esto se puede considerar que la
informacién captada por el estudio proviene de fuentes directas -
por personas que conocen del funcionamiento de ranchos y del gana
do que se produce en la regién (Cuadro 78)i

CUADRO 78,
TIPO DE INFORMANTE AL CUESTIONARIO

INFORMANTE F
GANADEROS PROPIETARIOS 220 75.0
ENCARGADOS DEL RANCHO 57 19.5
Y AQUEROS 16 5.5

Toratr 300 100.0

FULNTE: Raviio EPERIPENTAL LA Capa, 1983 - INIP-SARH

6.7.7. ANTIGUEDAD LABORAL DEL INFORMANTE.

Finalmente, el Cuadro 79 muestra la antiquedad laboral que -
permanecen trabajando los vaqueros dentro de los ranchos ganade-
ros. Un 36% trabajan menos de 10 afios; el 20% laboran entre 11 y

20 afios; 20% 1o hacen entre 21 y 30 afios.

CURDRO 79,
ANTIGUCDAD LABORAL DEL INFORVANTE

AROS 3 X
<10 108 36,2
11 - 20 87 29.2
21 - 30 58 19,5
31 - 40 25 8.4
4y - 50 1 3.7
51 - 60 4 1.3
61 ~ 70 5 1.7
ToralL 298 100.0

FURNTE: RACHO DPCRIMEATAL LA Ctrwets, 1985 - FHIP-SARH
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7. DISCUSION

"Loa comienzos son siempre diffciles
y asto rige para todas las ciencias"
‘ Karl Harx——(

7.1, TECNOLOGIA EN LOS AGOSTADEROS,

De 5 prdcticas de manejo tecnolbgico para conservar 1a tierra y vi-
gorizar 1a cubierta vegetal, ninguna de las respuestas a estas variables re-
sulté ser mayor a) 50% en respuestas afirmativas.

CUADRO 80. TECNOLOGIA EN LOS AGOSTADEROS

RANCHOS A
$in rotacién de potreros 50
Sin conservacién de suelo y agua 52
Sin précticas de fertilizacién 90
Sin resiembras de pastizales 88

Sin praderas irrigadas 91

*Los valores porcentuales son independientes
entre sf. '
FUENTE: Rancho Experimental La Campana,1983,

El cuadro 80 muestra cémo 1a mayorfa de Jos ranchos no realizan la
rotacidn del ganado en los potreros, no se calendariza la recuperacidn de]
recurso pastizal; tampoco invierten en obras para conservar el agostadero
y gI'agua; casi ningdn rancho fertiliza los pastizales; casi no se practican
resiembras de pastos; ni se inyierte en praderas irrigadas dentro del rancho,

Para explicar estos resultados,es necesario abandonar el nivel de
abstraccién descriptivo y, en cambio, pasar a ipferir teoricamente aspectos
sociales. En lo subsecuente, en lugar de referirse a los ranchos (y su si-
tuacidn tecnoldgica), se hardé referencia a los propietarios, verdaderos res-
ponsables directos de 1a administracidn de la tierra como medio de produccidn.
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Es asi que, en lo subsecuente se mencionard a Jos "terratenientes-
ganaderos" entendidos e€stos como una de las fracciones de clase que componen
la Burguesia Agraria del norte de México.

Ast entonces, 1o 1imitado del uso de prdcticas de manejo hacia la
tierra sélo puede ser explicado debido a 3 factores principales: 1) faita de ~
informacion agropecuaria; 2) inseguridad en la tenencia de la tierra y 3)
falta de capital suficiente para invertir en tecnologfa. Entre estas, al
parecer,la inseguridad en Ta tenencia de la tierra es la principal variable
gue frena la generalizacion de Tas précticas de manejo hacia los agostaderos.i
Se descarta la falta de informacién, debido a que los propietarios de ranchos?
declararon no vivir en el rancho sino en zonas urbanas donde el flujo de in- .
formaci6n es mds dindmico; se desechd la falta de capital para reinvertir
debido a que, con el costo del hato y l1a tierra, se obtiene fdcilmente solveg i
cia para el financiamiento bancario (Cuadros 7 y 7.1, adends 61 y 77).

Cuando no se estimula el uso de tecnologfa en un medio de produccion
(1a tierra, la fébrica, etc,), se atrofia el crecimiento de las fuerzas pro- -
ductivas; los sistemas productivos entran en contradiccidn histérica, sus .
problemas son mayores que los beneficios que aportan €stos sistemas de pro-
duccidn. En el caso de la ganaderfa en Chihuahua, 1a inseguridad de los te-
rratenientes-ganaderos hacia 1a posesidn privada de ios ranchos obstaculiza
la utilizacifn de tecnologfa para mejorar el recurso tierra, Los beneficioS”{j
obtenidos por la venta de ganado no regresan a la tierra a través de practi- {j
cas tecnoldgicas., ‘

Un problema jurfdico,como ta {nseguridad a Ta tenencia particular
de 1a tierra, condiciona un problema econdmico como la descapitalizacifn det
campo y el agotamiento extremo de 1os recursos naturales, Debido a que no
se invierte en pricticas de mejoramiento a Jos agostaderos, l1a tierra se ero
sfona y el dinero que generan las zonas rurales se destina hacia las zomas ubanas
en negocios alternos (industria y comercio). Asf, las ganancias obtenidas
por 1a venta de becerros (y animales de desecho) no regresan nuevamente al
rancho; affo tras aflo el capital nutre a las ciudades. Con esto, la figura
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del terrateniente-ganadero  adquiere upa identidad dual, se convierte si-
multdneamente en inversionista industrial y/o comercial.

Variando en el orden de abstraccifn analitica, compdrese al indus-
trial-capitalista con el terrateniente-ganadero y se tendrd que, mientras el
empresario industrial necesita reinvertir cfclicamente sus ganancias en su
medio de produccitn (Ja fébrica) para aumentar el capital en operacidn; el
terrateniente-ganadero por el contrario, se abstiene de invertir capital en
Ya tierra. 0 para decirlo mejor, los terratenientes-ganaderos en Chihuahua
reinvierten apenas el capital mfnimo {indispensable para continuar producien-
do en condiciones rentables dentro del mercado,

Para reafirmar 1o anterior,se asume hipot&ticamente:iCudles serian
las implicaciones de usar tecnologfa en los agostaderos?. Supdngase que se
invierta capital en obras de mejoramiento tecnoldgico a los potreros para
vigorizar el pastizal; ademis asimase que estas prdcticas son exitosas y
que, efectivamente,aumentan 1a calidad y cantidad de la vegetacifn, Asf
entonces se tendrd que, lejos de traer beneficios productivos, el empleo de
tecnologfa atrae las posibilidades de sufrir afectaciones agrarias ya que,
al mejorar la condicidn de los suelos se modifican los actuales coefi¢ien-
tes de agostadero, Ahora, la misma cantidad de terreno arroja mayor nimero
de forraje mejorado y es posible alimentar mis cabezas de ganado, Los ran-
chos pronto alojardn hatos mayores lo cual es contrario a la legislacién
agraria, que establece un niimero deteyminado de animales segiin la vege-
tacién nativa de Yos ranchos (coeficientes de agostadero). La afectacin
agraria es posible.

Con ello 1a tecnologfa cae en el absurdo de ser inaplicable, in-
cluso contraproducente para los propietarios de ranchos, La 16gica del te-
rrateniente-ganadero, como ideologfa productiéa, Ye indica no arriesgar su
capital invirtiéndolo en la tierra cuya propiedad privada (como medio. de
produccifn) no tiene plenamente asegurada, En su introspeccidn psicoldgica,
imagina que de sufrir una afectacifn ejidal, el Estado lo obligarfa a perder
no solo el terreno afectado sino tamb{én el capital invertido por concepto
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de mejoras tecnol6gicas en Jos agostaderos, Por ello, Tos ranchos muestrales
mostraron que la ganaderfa en Chihuahua presenta bajos niveles de inversion
de capital en tecnologfa rural adn y a pesar de contar con capital suficien
te.

Ademds de la inseguridad en la tenencia de la tierra, influyen otras
variables para no aplicar las recomendaciones agrarias debido a que los gana
deros se desalientan cuando no obtienen resultados exitosos de inmediato, lo
cual es diffci] de conseguir en Ta tiepra pues, en ocasfones, se requieren -
incluso de varios afios antes de ohservar mejorfas en los agostaderos; por
ejemplo, una préctica de control de arbustivas indeseables y/o de plantas
téxicas, requiere de aplicéciones repetidas por 2-3 afios antes de influfr en"}

el ciclo bioT6gico de dstas especies, Este tiempo,desanima a los terrateniep ﬁ
tes a invertir tecnologfa en Ta tierra, Sin embargo, el no hacerlo provoca
una desertificacidn progresiva de 1as zonas rura]es—~

Por otro lado, ademds de aplicar adecuadamente la tecnologfa, el
éxito de las mejoras a la tierra depende, en gran parte, de las 1luvias; en
afios de sequfa se producen,tanto fracasos tecnoldgicos como financieros.

Ahora bien, no todas las précticas tecnoldgicas al agostadero re-
quieren de inversién de cap1tal. ‘La rotacidn de ganado en Jos potreros -
(para dar oportunidad a que 1a vegetacidn se recupere), requiere excjusiva-
mente de una planificacidn adecuada, de Ta calendarizacifn del hato en de-
terminados potreros del rancho, No obstante, aproximadamente l1a mitad de
Tos terratenientes no realizan pricticas de rotacidn de potreros. Esto de-
muestra ¢6mo la dindmica de 1a produccidn rural en el modo de produccidn ca
pitalista tiende a devastar 1a tierra ¥, en general, los recursos naturales,
Receloso de perder algdn dfa 1la propiedad de sus hectdreas, el terratenien
te-ganadero aprovecha 1a explotacidn méxima de este medio.de produccidn sin
ocuparse demasiado en 1a erosién que se produce al suelo~£l

Resumiendo, en cuanto al uso de précticas tecnoldégicas a la tierra, -
3 son los principales obstdculos: 1) inseguridad en 7a tenencia de la tierra
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2) tardfa eva]uacidn'de los resultados; y 3) riesgo & las sequias; tres ele-
mentos que influyen en la baja tecnologia agraria de la ganaderfa en Chihua-
hua.

Al no poder invertir holgadamente en Yos ranchos como medio de pro-
duccibn, los terratenientes-ganaderos optan por reinvertir capital en el me-
Joramiento del hato, es decip, en el recurso animal. Esto se amaliza a con-
tinuacién,

7.2, TECNOLOGIA APLICADA EN EL HATO,

El an&lisis de las précticas de manejo tecnolégice aplicadas al re-
curso animal se expone en 3 apartados: 1) tecnoTogfa en nutrici6n; 2) tec-
nologfa en atencidn veterinaria y 3) tecnologfa en reproduccidn y genética.

‘Segiin e grado de abstracci6n que se trate, los animales pueden ser
considerados en el modo de produccidn capitalista como: 1) medios de produc-
cién (ganaderia); 2) medios de trabajo (labranza); 3) materias primas (pie-
les, plumas); 4) capital, Aquf se concibe el hato bajo 1a forma de capital
es decir, bajo 1a forma de dinero invertidos

Excluyendo a los becerros y a los animales de desecho (que repre-
sentan las mercancfas-pecuarias del rancho) el resto de los animales cum-
plen la funcion de ser medios de produccidn; una parte del hato asume la -
caracterfstica de ser "mercancfas" y 1a otra parte de “"capital constante".
Bajo este punto de vista, el hato representa metafdricamente, una "miqui-
na de hacer becerros", un medio de produccidn; lo cual permite analizar :
ZCufl es la eficiencia tecnol6gica en el manejo de 1os animales como medio
de produccidn? ¢Cufl es 1a actitud de los terratenientes hacia el uso de
tecnologfa? Para explicar esto, se toman los resultados del cuestionario
y se compara hipotéticamente la actftud de los propietarios de ranchos,
con 1a de los capitalistas industriales en cuanto a implementar medidas tec
noldgicas en: 1) Jo s medios de produccibn; y 2) Ta tendencia a la acumula-
cidn cfclica de capita1§g{
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Al igual que la tierra, los animales también pueden ser sujetos de
inversidn de capital en mejoras tecnoldgicas y tienen 2 ventajas principa~ -
Tes sobre la tierra: 1) el capital invertido en los animales se recupera mis
répidamente; 2) los resultados tecnoldgicos se aprecian en menor tiempo. Por
ejempto, Tos efectos de una nueva dieta se aprecian en pocos meses, mientras
que una resiembra de pastizal se evalda en mis de 3 afios, Asf, la recupera-
cién del capital invertido es mds veloz en una y lenta en la otra.

Estos 2 factores influyen ideol6gicamente para que los propietarios
de ranchos prefieran reinvertir capital en el hato y no en e} agostadero.
A continuacién se discuten los 3 indicadores utilizados para estimar Tla tec- -
nologfa en el hato.

7.2.1, TECNOLOGIA EN ATENCION VETERINARIA

De 4 variables estimadas para evaluar el uso de précticas de manejo -
en Atenci6n Veterinaria, 2 de ellas rebazaron el 503 de las respuestas afir- .
mativas, Sin embargo, los resultados del cuadro 82, no permiten establecer
alin una conclusidn precisa.

CUADRO 82, TECNOLOGIA EN ATENCION VETERINARIA

RANCHOS i
Con asistencia sanitaria i 21
Con vacunas al ganado 98
Con desparasitacion interna 100
Con desparasitacion externa 48

*Los valores que se presentan son independien-
tes entre sf,

FUENTE: INIP-SARH Rancho Experimental La Cam-
pana. 1983,
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Las prdcticas de manejo sanitario mds frecuentes y que intervienen
como costos de producciSp (en medicamentos preventivos) fueron: 1) despa-
rasitacidn gastrointestinal; y 2) vacunacién contra enfermedades virales.
Por el contrario, sdlo § de cada 10 terratenientes-ganaderos contratan a per
sonal especializado en tecnologia sanitaria y aproximadamente la mitad no
realiza practicas contra pardsitos externos. De tal manera que la mitad de
las variables fueron positivas, mientras que Ta otra mitad fue negativa.

Pese a 1o ambiglio de Tos resultados, es posible inferir que los
propietarios, efectivamente cuidan el aspecto veterinario del hato, princi-
palmente porque un nuevo brote infeccioso cerrarfa por tercera vez el merca
do fronterizog—.

7,2.2, TECNOLOGIA EN REPRODUCCION Y GENETICA,

Entre las 3 variables que midieron el uso de tecnologfa en Reproduc
cifn y Genética, solo una de ellas super6 el 50% de respuestas positivas co-
mo se aprecia en el Cuadro 83,

CUADRO 83. TECNOLOGIA EN REPRODUCCION Y GENETICA

. RANCHOS B
Con asistencia técnica durante
Ta gestacion. 12
Con suplementacién pre-empadre 68
.Con. diagndstico de gestacidn 14

*Los valores porcentuales son independientes
entre sf,
FUENTE: INIP-SARH Rancho Experimental La Campana

1983.
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Las prdcticas de manejo en genética y reproduccién estan rela-
cionadas directamente con la eficiencia productiva de Tos ranchos, cualquier
programa de mejoramiento en ésta drea, tendrd una incidencia en el aumento
de nuevas crfas que, en (1tima instancia, constituyen el pardmetro econbmice
de la ganaderfa.

Como se aprecia, en general se presta poca atencidn al cuidado ge-
nético-reproductivo del hato; aproximadamente uno de cada 10 ganaderos cuena-
tan con técnicos especialistas encargados de organizar programas de mejora-
miento reproductivo, 1o cual se refleja en un bajo Tndice de eficiencia pre--
ductiva que apenas alcanza el 51% de pariciones anuales, es decir, que de ca-
da 10 vacas, 5 de ellas obtienen becerros, Una capacidad productiva defi-
ciente si se considera que del total de su potencialidad los vanchos traba-
jan a la mitad de ésta,

En este caso, el empleo de tecnologfa genético-reproductiva puede
resultar adverso en el sentido que, un aumento de becervos originarfa: 1)
alterar la carga animal (animales-coeficiente de agostadero); y 2) imposibi-
lidad de comercializacidn en la frontera, dado los escazos permisos de equgtf
tacidn,

Una maydr produccitn de becerros aumentarfa el voldmen total de
animales en los agostaderos y nuevamente vendrfa e] piesgo a las afectacio- :
nes.agrarias ya que el Cddigo Agrario en México establece como "pequefia pro
piedad" al terreno mfnimo necesario para mantener a menos de 500 cabezas de |
ganado (o su equivalente en unidades animales) y no m&séﬂ{

Por otro lado, la sobreproduccidn de crfas también enfrentarfa
problemas de comercializacin debido a que los permisos de expertacifn son :
Timitados y se han-reducido durante los G1timos afios,sin éstos documentos es -

imposible la venta de animales en Ta frtonera, teniendo que regresar los be< -

cerros al rancho aumentando el tamafio del hato. De mantenerse constante es-
ta tendencia, en pocos afios Jos terratenientes afrontardn problemas de so-
brepastoreo, erosién y, con un hato creciente, propensién a tas afectaciones *
agrarias.




129

Es asf que los propietarios de ranchos en Chihuahua prefieren con-
servar los actuales pardmetros productivos del 51%, a mejorar la cantidad de
becerros anualgﬁ(

Cambidndo el nivel de abstraccidn teérica, es conveniente comparar
hipotéticamente; 1la actitud del terrateniente con la del 1ndqstrial hacia
la reinversi6n de capital en cuanto a tecnologfa se refiere para, de esta ma-
nera, esclarecer la jdeologfa productiva de unos y otros.

AsT, mientras los ranchos, como empresas ganaderas, operan sin re-
inversiones en tecnologfa y al 51% de su capacidad, ninguna empresa industrial
podrfa coexistir en el mercadoe capitalista en condiciones semejantes. La com
petencia inter-burguesa obliga al capitalista fndustrial a destinar una parte
de Ja plusvalfa e incrementar el capita) constante ya sea ampliando la fi-
brica, o modernizando la maguinaria (medios de produccién) con el objeto de
estar en mejores condiciones sobre el resto de los competidores de rama. Asf
las mdquinas modernas de mayor avance tecnolfgico aumentan el voldmen de mer-
cancfas durante la misma jornada de trabajo estdndar, lo cual reporta una ga-
nancia adicional sobre el resto de los industriales que se abstienen de rein-
vertir en tecnologfa en los medios de produccién. Asf, con cada cicle pro-

- ductivo, el monto de capital crece constantemente dando Tugar al proceso de
acumulaci6n cfclica de) capital. Pe ah que el capitalista industrial {por
contraposicidn al terrateniente) requiera incesantemente de adaptar los avan
ces de la ciencia a la produccidn industrial,

Por el contrario, el terrateniente-ganadero no sigue este mismo
proceso de reinversién de dinero hacia sus medios de produccién (la tierra y
los animales). $i las condiciones del mercado no son prop1ciés.no se produ-
ce esta reinversidn de capital ni en la tierra ni en el hato; la necesidad
de tecnologfa no aparece aquf como una caracterfstica escencial de la produc
cién y esto es 1o que diferencfa a un terrateniente de un industrial.

Como resultado de 1o anterior, se va perfilando una actitud hacia
1a producci6n bien diferenciada entre 1a Burguesfa-Agraria y la Burguesfa-
Industrial, la reinversién de capital y el uso de tecnologfa son caracterfs-
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ticas vitales para la dindmica de la industria capitalista, pero no para la
empresa agropecuaria. Como lo han demostrado algunos autores (Marx, 1894;
Kautsky, 1899), los propietarios de tierras s6lo invierten capital adn en
las peores tierras cuando el precio de los productos es rentable y la de-
manda creciente; de lo contrario, tienen la alternativa de retirarse de la
producci6n hasta que mejores condiciones Jjustifiquen la inversi6n de capital |
y el aumento de productos agropecuarios incluso en Tas tierras mds dridas.
Cosa que Te estd vedado al capitalista industrial, quien tiene que continuar -
reinvirtiendo ciclicamente en los medjos de produccibnigz

La propiedad privada de la tierra ofrece la caracteristica de ser
explotable o permanecer inactiva; por el contrario la fibrica tiene que es- "~
tar incesantemente en producci6n para ser rentable y no puede parar, salvo en

casos de bancarrotagz{

Estas peculiaridades propias de la renta diferencial de Ta tierra :
dan por resultado que los terratenientes-ganaderos adquieran una mentalidad a
productiva distinta. Como fraccifn de clase va delinéandose una ideologTa
capitalista rudimentaria, retardataria, o no progresista a la cuai tanto el
uso de tecnologfa como el aumento de alimentos le son indiferentes,

Por To anteriormente expuesto, en cuanto a tecnologfa genético-re-
productiva se cbtienen 3 conclusiones parciales: 1) Los terratenientes gana- -
deros mantienen bajos niveles productivos en la obtencién de crfas anuales.
2) Los terratenientes-ganaderos presentan una baja disposici6n al uso de
tecnologfa en programas de mejoramiento genético y reproductivo. 3) Actual-
mente no se vislumbran cambios en la tendencia a incrementar el nimero de
cabezas de ganado en los ranchos. 4) La ideologfa productiva del terratenien :
te-ganadero es mis rudimentaria que la del capitalista industrial.

7.2.3, TeEcCNOLOGIA EN NUTRICION,

7 De Tas 6 variables utilizadas en el cuestionario referentes a nu-
trici6n animal, s610 2 de ellas no obtuvieron una proporcién mayor al 50% de
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respuestas afirmativas. Lo cuf] indica que, a diferencia de los otros pard-
metros, sT se practican mejoras tecnolfgicas en la alimentaci6n de los anima-
les. ET Cuadro 84 muestra los resultados.

CUADRO 84. TECNOLOGIA EN NUTRICION

RANCHOS 1%
Con suptementacidn adicional 100
Con vitamina "A" al ganado 52
Con sal al ganado 97
Con fésforo al ganado ' 40
Con engorda en corral ' 14
Con uso de implantes 86

#Los resultados porcentuales son indepen-
dientes entre sf,

FUENTE: INIP-SARH Rancho Experimental La

‘Campana. 1983.

En términos generales, éstos resultados sefialan que, efectivamente,
los propietarios de ranchos sf atienden su ganado en aspectos nutricionales;
esto puede ser explicado por l1a estrecha relacifn que guarda Ta tecnologia
en alimentacidn con los perfodos de sequia y heladas que afectan al forraje
y obliga a proporcionar alimento adicional durante las épocas crfiticas.

A primera vista, los resultados parecen contradecir las anteriores
tendencias al poco uso de pricticas de manejo tecnoldgicas {al agostadero, en
atencibn veterinaria y genético-reproductivas), sin embargo estas prdcticas
de suplementacién no tienen como finalidad e?! incrementar el peso en kilos -
de los animales, sino eyitar que pierdan condicién fisica y mueran durante
las épocas de sequfa.

No se pretende vender animales mis pesados en kilos debido, prin-
cipaimente a que el mercado norteamericano opera adquiriendo Gnicamente be-
cerros cuyo peso esté dentro del rango establecido para la compra; Tos anima
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les que superen o no alcancen minimamente este rango son “"castigades” en su
precio. Al mercado norteamericano le conviene adquirir hecerros sin muchos
kilos pero con buena capacidad tordxica a un precio muy barato para, poste-
riormente, engordarlos en sus praderas y a base de granos, E1 subsidio del
Estado norteamericano a sus productores de ganade hace mds econémico engor-
dar becerros con granos, que comprar éstos mismos kilos ya producidos bajo
el sistema extensivo de la ganaderia mexicana.

Al no exigir el mercado animales pesados, los propietarios de ran-_i
chos no tienen necesidad de incrementar mejoras en tecnologfa nutricional \
mis alla del minimo indispensable.

En base a esto se concluye parcialmenté que: 1) Los terratenientes.
ganaderos tienen aceptables niveles de tecnologfa en nutricién animal. 2) ,aj
La supiementaci6n adicional es una practica de manejo determinada principal-
mente por las variables ecqldgicas de Ta regifn antes que por la necesidad
de aumentar el peso en kilos de los animales,

7.3, ReLAcIONEs SocIALES DE PRODUCCION ENTRE PEONES DE CAMPO Y
PROPIETARIOS DE RANCHOS,

Mientras el propietario del rancho posee 1a tierra como medio de -
produccidn, el vaquero recurre a 1a venta de su Fuerza de Trabajo como dnico
medio para procurarse sus medios de subsistencia; uno y otro se relacionan
mediante la compra-venta del trabajo asalariado; por ello, para determinar la:
situacion de las Relaciones Sociales de Produccidn en la ganaderia extensiva,
es necesario analizar la forma en que se distribuye 1a riqueza generada por ‘
el trabajo rural entre estos 2 agentes de 1a produccidn.

A continuacion se analizan algunos de los ingresos que retribuye la
ganaderia en Chihuahua y la parte que reciben los asalariados-ganaderos bajo -
la forma de salario. Para ello,se muestra primeramente la forma de comercia
lizacidon del ganado en la frontera y, posteriormente, se relacionan €stos in-
gresos con 1os honorarios rurales de la regidn.

Anteriommente se expuso que la ganaderia en Chihuahua tiene un $is-
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tema productivo destinado, principalmente, a la exportacidn de ganado; las
fluctuaciones en el precio de carne en los Estados Unidos incide directa-
mente en las ganancias del rancho.

E1 mercado norteamericano se encarga de establecer el precio y las
condiciones de compra para el ganado mexicano "en pié" y colocado hasta la
frontera. Para ello utiliza un pardmetro que determina el precio a pagar por
cada animal: acepta becerros menores al afio de edad, cuyo pesaje corresponda
a 300 libras (136.08 kilos)* y paga $ 0.82 centavos de ddlar por cada libra.
Ademds, ha establecido un “precio-castigo" para aquéllos animales que sobre-
pasen o no alcancen éste pardmetro de 300 libras. Es decir que, becerros
muy gordos o demasiado flacos, son "castigados" en su precio de compra, pagin
do un centavo de délar menos por cada 10 libras excedentes y/o 10 libras de
pesaje inferior a las establecidas. Segln esto, por un becerro de 300 libras
se pagaria un precio de $ 246.00 ddlares (300 1ibras X $ 0.82 centavos).

Pero el precio que en realidad recibe el terrateniente por sus ani-
males es otro. Segln los resultados de la encuesta (cuadro 43), el peso pro
medio de Tos becerros en Chihuahua fué de 328.48 libras (149 kilos), que de
ser vendidos al precio establecido de $ 0.82 centavos darian $ 269.39 déla--
res por animal (328.48 libras x $ 0.82 centavos), un precio superior al esta
blecido por el pardmetro norteamericano.

Sin embargo, el peso de los animales que el ganadero mexicano vende
sobrepasa en 28.42 libras al establecido en la frontera, €stos animales tie-
nen mds grasa y carne, por lo que el comprador fronterizo le descuenta 2 cen
tavos de dolar de sus ganancias y paga Gnicamente § 0.80 centavos por libra,
El terrateniente entrega animales mds pesados pero le son pagados a un “pre-
cio-castigo", Es asi que, finalmente, el precio de venta por becerro fué en
tonces de $ 262.78 dolares en 1983. ~ Aln asi, da la impresidn que éste pre-
cio es todavia superior al establecido por el pardmetro.

* Cada libra equivale a 0.4536 kilogramos.
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A primera vista,.parece que el terrateniente-ganadero ha cbtenido
una ganancia de $ 23.36 ddlares arriba del precio convenido de $ 246.00 dala
res. Sin embargo, dado que sus animales no pesaban 300 Tlibras sino 3¢8.40
y los vendid a § 0.80 centavos (2 centavos menos), el ganadero en realidad
ha perdido § 6.58 dolares por cada becerro, los cuales le corresponderian
si vendiera sus mercancias a los $ 0.82 centavos iniciales. Asi habria re-
cibido $ 269,36 ddlares y no los $ 262.78 que obtuvo finalmente.

E1 comprador norteamericano salié ganando en libras netas y en ding
ro al comprar ganado mexicano, ventajas que obtiene por ser el Unico mercade
monopdlico para la ganaderia del norte de México determindndo los precios
y las condiciones de compra. E1 terrateniente-ganadero, por su parte, deja
de ganar lo que le corresponderia por el peso real de sus becerros, pero
acepta semejantes condiciones de compra-venta porque, de lo contrario, ten-
dria que regresar sus animales nuevamente dentro del rancho con 1o que inme-
diatamente aumentaria la cantidad de cabezas de ganado que puede alimentar
en sus agostaderos, agravando a(in mds el problema del "sobrepastoreo" y la
erosidn. Una dialéctica de dependencia en las materias primas agropecua-
rias.

Alin  con todo, el terrateniente-ganadero obtiene buenas ganancias
al vender sus animales puesto que, por ser propietario de la tierra como me-
dio de produccién, tiene la posibilidad de apacentar ganado en sus territorios
los cuales se reproducen necesariamente cada afio, obteniéndo nuevas crias in
cluso sin una vigilancia y trabajo exhaustivo y a un costo de produccion re-
lativamente bajo. Por eso puede vender sus mercancias bajo las condiciones
del mercado externo y obtener todavia atractivas ganancias.

Para establecer el ingreso total que recipe el ganadero por la ven
ta de sus becerros, se requiere determinar la cantidad de crias que anualmen-
-te exporta. Calculdndo que cada rancho tiene un promedio de 179 vacas (cua-
dro 61) y un indice de pariciones del 51%, entonces sélo 91 vacas son produc -
tivas y tienen crias, de las cuales aproximadamente la mitad son hembras y
la otra mit%d son becerros suceptibles de venderse como mercancias-pecuarias,
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Por tanto, cada ano se producen 45 becerros que, vendidos al precio
de $ 262.78 délares dan § 11,825.28 ddlares (§ 262.78 X 45 becerros) que son
los ingresos que recibe cada afio el propietario del rancho que en 1983 equi
valian a $ 1'654,947.94 pesos mexicanos {calculados al tipo de cambio del

dolar-controlado que rige para la exportacién)*. Y calculados a la paridad
del 6 de junio de 1985 representarian $ 2'632,838.59 pesos mexicanos.

Estos son los ingresos al rancho que se perciben dnicamente por con
cepto de venta de becerros; ademds hay que agregar las percepciones por ven
ta de animales viejos destinados al rastro para satisfacer la demanda regio-
nal de carne de res {no calculados en este estudic). En conjunto darian las
percepciones netas que la ganaderia extensiva proporciona al propietario del
ranche.

Al desconocer el monto global de Tos ingresos que aporta la ganade-
ria, asi como la cantidad de costos de produccidn, no es posible estimar- --
- por el momento - la cuota de ganancia del ganadero. Empero, en base a los
datos disponibles, si se puede fijar 1a parte que se destina al pago de "ca-
pital-variable", es decir a cubrir el pago de salarios de los peones de cam-
po,relacionando éstos con los ingresos por venta de becerros. Esto dard una
aproximacién,.por incompleta que sea, de cdmo se reparte la riqueza genera-
da por la ganaderia extensiva entre los propietarios de ranchos y los asala-
riados-ganaderos en sus relaciones sociales de produccién.

A continuacion se procede a determinar la cantidad de dinero que el
terrateniente paga anuvalmente por concepto de salarios. Como se aprecia en
el cuadro 73, cada rancho contrata un promedio de 2 vagueros en calidad de
empleados permanentes, encargados del manejo del rancho y la atencidn al gana
do. E1 salario quincenal que en 1983 correspondié a este tipo de trabajo en
Chihvahua fué de $ 4,624.10 pesos, gue anualmente ascienden a $ 110,978.40

* La paridad del peso respecto al ddlar se calculé en $ 139.95 pesos por dd
lar, que corresponde al promedio en 105 meses de novienbre y diciembre
{cuando se realiza la venta de ganado) en que se pagé el dolar controla-
do a $ 138.00 y $ 141.90 pesos respectivamente.
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por cada pedn de campo. Y puesto que se emplean 2 vaqueros por cada rancho.
entonces e] monto por salarios o capital-variable significan $ 221,956.80 pe
50S.

Ademas, hay que incluir también los salarios de otros 3 peones con-
tratados eventualmente durante 2 dias para las actividades del "herradero”,
1o que implica sumar $ 1,849.62 pesos adicionales a la cantidad anterior
($ 308.27 pesos por salario diario x 3 peones x 2 dias).

En total, cada afio se pagan por rancho $ 223,806.44 pescs por con-
cepto de "capital-variable" ($ 221,956.80 por vaqueros permanentes, mas
$ 1,849.62 por peones eventuales). Esta cantidad dividida entre los ingre-
sos por venta de becerros dan una relacién porcentual del 13% que es, fi-
nalmente, el porcentaje que el terrateniente-ganadero destina para pagar los.:
salarios de su rancho. Como se aprecia, una proporcidn significativamente :
baja.

Es importante sefialar que semejante estimacion del 13% es tan sdlo .-
una aproximacién inicial para apreciar, con la informacion disponible, la
proporcién del capital-variable en la ganaderia extensiva. Como en el calcu
10 anterior se han excluido los otros ingresos del rancho asi como los cos-
tos de produccidn (relativamente bajos), es probable que. el porcentaje del
pago de salarios sea aln inferior.

Para denotar con mayor énfasis el pago de la Fuerza de Trabajo en
los ranchos ganaderos, se relaciond el sueldo quincenal con la jornada de
trabajo y 1a percepcidn salarial por dia, encontrando que, en 1983, los va-
queros recibian § 308.27 pesos por realizar una Jornada de Trabajo de 10 ho
ras, es decir, 2 horas mayor a Ta legalmente establecida por la Ley Federal
del Trabajo (Articulo 61).

Como se describid en el capitulo 5, el consumo de la Fuerza de Tra -
bajo en 1os ranchos se realiza mediante diversas actividades que varfan
dfa a dia, encontrindo jornadas de arduo trabajo y otras mds holgadas segin
las diferentes>etapas del proceso productivo durante el afo. E1 hecho que
unicamente 2 personas atiéndan una superficie de aproximadamente 3,364 hec-
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tareas (en que cabrian varios barrios urbanos) y un hato promedio de 339 ca-
bezas de ganado, determina que los vagueros realicen miltiples tareas a lo
largo de la jornada laboral. Lo anterior impide una mayor especializacion

del trabajo. Al realizar diferentes actividades se obstaculiza la intensifi
cacidn del trabajo haciéndo mds dificil la extraccion de "plusvalia-relativa",
caracterizada por la progresiva reduccidn del tiempo en que los trabajadores
reproducen el valor de su propia fuerza de trabajo.

Para compensar la dificultad’ de aumentar la extraccion de la plus-
valia-relativa, se recurre entonces a 1a segunda opcidn capitalista para con
sumir al miximo Ta fuerza de trabajo, es decir, 1a tendencia hacia 1a "plus-
valia-absoluta" prolongando las horas efectivas de la jornada de trabajo, por
o que la faena laboral en la ganaderia se extiénde hasta 10 horas. Incluso,
hay ocasiones en que las horas de trabajo se prolongan aiin mds, debido a que
los vaqueros y sus familias viven dentro de las instalaciones del rancho; de
tal manera que su centro laboral es, a Ta vez, su lugar habitual de residen-
¢ia. Esto aumenta las probabilidades de que, concluida la jornada durante
la cual vende su fuerza de trabajo, se presenten algunas situaciones impre-
vistas que obliguen al trabajador a atender nuevamente las cuestiones del
rancho. Empero, estas horas de trabajo-extra no se contabilizan dentro de
su salario, asi la extracidn de plusvalia se produce, principalmente, bajo
la forma de la "plusvalia-absoluta" al prolongar Ta jornada de trabajo mis
alla de 1o establecido por la ley y del promedio nacional.

Por otra parte, al dividir el salario diario que el vaquero percibe
por sus 10 horas de trabajo se observa que, por cada hora efectiva le corres
ponden § 30.82 pesos, una cantidad significativamente baja aln para el afio
en que se realizd la encuesta.

Si se considera que €ste salario diario se distribuye entre una fa-
milia de aproximadamente 4 miembros (cuadro 73), entonces la distribucidn
per cipita resulta ser de § 77.20 pesos ($ 308.82 pesos + 4 personas), canti
dad que todavia ha de repartirse en 3 alimentos por dia (desayuno, comida y
cena) por lo que la alimentacidn de cada miembro de 1a familia rural-ganade-
ra tiene un costo aproximado de $ 25.73 pesos.



Resulta interesante observar que parte del salario de los vaqueras
se paga en especie bajo la forma de vivienda que proporciona el propietario
del rancho, a la par que algunos alimentos que se incluyen como parte del sa
lario nominal ya que, la mayoria de las veces, 10s ranchos se ubican demasia
do alejados de las poblaciones y vias de comunicacion, 1o que dificulta que
Tos vaqueros adquieran sus viveres directamente en el mercado, de tal manera
que éstos les son proporcionddos por el terrateniente-ganadero en sus visi-
tas semanales al rancho de una manera que se asemeja a las formas de pago
salarial de fines del siglo XIX y principios del XX, cuando las “tiendas de
raya" retribuian el salario de los peones de hacienda directamente con mer-
cancias de primera necesidad sustituyéndo el pago de dinero, de tal manera
que los precios de los productos eran fijados por el propio terrateniente.
Actualmente éstas condiciones de pago en especie estdan prohibidas por la
Constitucién Mexicana (Articulo 127), sin embargo las condiciones capitalis-
. tas para la explotacion de la tierra en el norte de México presentan condi-
ciones propicias para que ésto, con ciertas modificaciones, continde vigen-
te.

Hata 1983 no existian organizaciones sindicales de trabajadores ru-
rales-ganaderos para defender sus intereses laborales. Entre algunas posi-
bles causas para explicar el bajo nivel de conciencia de clase de los asala-
riados-ganaderos estan: 1) realizar actividades individuales en el trabajo
que imposibilitan la conciencia grupal; 2) poco contdcto con la maquinaria;
3) parquedad cuantitativa de peones por rancho; 4) lejania entre un rancho
y otro. E1 resultado de estas condiciones en las relaciones sociales de pro
duccion determinan que, en general, las clases sociales rurales en Chihuanua
presenten una Burguesia Agraria poderosa en To econdmice y lo politico, tan-
to en la ciudad como en el campo; y una Fraccion de Clase de asalariados-ga-
naderps atomizada y carente de una conciencia de clase, lo cual debe tomarse
muy en cuenta para el futuro comportamiento de las luchas de clases en el
México rural,
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8. CONCLUSIONES

"La teoria no puede contra-
decir hechos de 1a experien
cia. Lo evidente que parece
este requisito a primera --
vista, se torna sut{l a la-
hora de aplicarlo”.

38/

Albert Einstein—'.

Las conclusiones finales a que 1legd este trabajo se cla-
sificaron en 2 dreas: 1) a nivel Institucional, proponiéndo algu
nas alternativas de accidn técnicay2) a nivel socioldgico.

8.1, ConcLusIONES TECNICAS.

A nivel institucional se observa que las politicas de in-
vestigacidn y divulgacion del Rancho Experimental "ta Campana" -
(INIP-SARH) se han dirigido principalmente a mejorar 1a condi- -
cion de los agostaderos que es, precisamente, el drea en gue los
ganaderos tienen menos interés de reinvertir debido a: 1) la in
seguridad en la tenencia de la tierra; 2) el alto costo en tiem-
po y en inversidn que requiere la tecnologia agraria; 3) mayor -
riesgo en cuanto a la probabilidad de éxito en los resultados.

E1 temor a perder parte del rancho por alguna invasion --
ejidal, forma parte de la ideologia burguesa de los ganaceros y-
paraliza su disposicion a mejorar lTa condicion de los suelos. --
Esta 16gica capitalista les indica que, bajo las actuales cir- -
cunstancias, resulta mds redituable mantener la tierra con bajos
niveles de forraje que invertir en tecnologia y aumentar el ren-
dimiento forrajero de 1a tierra ya que, de hacerlo, se altera- -
rian los coeficientes de agostadero vigentes en sus ranchos y es
to, a su vez, aumentaria la probabilidad tanto de las invasiones
de tierras como de violar los limites que fijan juridicamente la

pequefla propiedad ganadera.

Por otra parte, la ganaderfa extensiva Unicamente produce
una determinada cantidad anual de animales que puede vender en -
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el mercado nacional y extranjero. Lo limitado de los permisos -

para exportar becerros, aunado al bajo poder adquisitivo de 1a ma

yoria de la poblacidon nacional, marcan un limite mdximo a la pro
duccidn ganadera. E1 ganadero capitalista sabe que, mientras no-
se amplie la demanda de carne en el mercado, no tiene necesidad-

de aumentar sus actuales volidmenes productivos y conserva el 51%
de pariciones que si puede realizar cuantitativamente en el mer-
cado. Asi mismo, tampoco tiene interés en mejorar la calidad ---
del ganado ya que el mercado norteamericano castiga el precio dé;
los animales que exceden, en grasa y carne, el parametro estable:.

cido.

Como se aprecia, los factores que limitan la difusidn - -
tecnoldgico responden no a una Gnica causa sino a una serie -
de variables de tipo juridico, econémico, administrativas, etc..f
Con todo, el INIP puede contribuir a la transformacion de esta -
desventajosa situacidn.

Para poder reinvertir este fendmenos de apatia hacia el =
uso de tecnotogia agraria, es recomendable reestructurar una nug*
va estrategia de divulgacidn y extensionismo rural, dindo priori;
dad inicialmente a las prdcticas tecnoldégicas encaminandas al me
joramiento animal (diagndsticos de gestacidn, evaluacién de se--
mentales, balanceo de dietas, etc,). Es decir, difundir entre -
la comunidad ganadera un programa para el mejoramiento del hato:
y, solo posteriormente, introducir las recomendaciones agrarias,

y no viceversa.

Al parecer, después de realizar una serie de trabajos con.
juntos entre el ganadero y el INIP en cuestidn del mejoramiento--
animal, el propietario del rancho estard mids receptivo para asia;
milar las recomendaciones estrictamente agrarias del manejo de ¢f
pastizales, amplidndo con ello las probabilidades de aceptacidn-
de 1a investigacion pecuaria.




141

Por otro lado, los programas de divulgacidn ganadera han-
de reorientarse y dirigirse no exclusivamente a 1os duefios de --
ranchos sino también hacia los peones de campo y ganaderos ejida
tarios. Por medio de programas de capacitacidn y actualizacién-
de la mano de obra es posible elevar, a corto plazo, el nivel --
actual de eficiencia en la cria del ganado, reduciéndo en los in
dices de morbilidad y mortalidad efectiva. Ademds, estos progra
mas permitirian romper el aislamiento y la dispersidn entre los-
trabaj?dores de Ta ganaderia, sentdndo las bases para promover -
una organizacion gremial de éstos peones asalariados.

8.2, CONCLUSIONES TEORICAS.

Al iniciar el estudio se desconocia como clasificar exac-
tamente a los ganaderos propietarioé de ranchos en Chihuahua. -
Habia 2 opciones tedricas: 1) como miembros integrantes de una -
Burguesia~-Agraria caracterizada por su arrigo agrario, identifi-
ca a la figura del terrateniente; 2) como empresarios capitalis-
tas que arriendan la tierra con el objeto de invertir su capital
también en la produccién de mercancias-pecuarias. Ambas alterna
tivas eran, 2l comenzar la investigacidn, una adaptacion de las-
categorias del “terrateniente" y el "capitalista”"en"El Capital" y
adaptadas a la realidad de 1a zona de estudio.

La primera opcidon suponia identificar al ganadero como un
terrateniente cuya (nica fuente de ingresos provenfa de la acti-
vidad agropecuaria y de la renta de la tierra. Esto implicaba -
unas relaciones sociales menos penetradas por el capitalismo y -
con ciertos vestigios de Modos de Produccidn pre-capitalistas. -
En cuyo caso en el norte de México se tendrian, por lo menos,3 -
ciases sociales: 1) Proletarios; 2) Capitatistas; y 3) Terrate--
nienﬁés.

La segunda opcidn indicaba que la ganaderia en Chihuahua-
habia dejado aquél panorama semi-feudal de principios de siglo -
¥y que las relaciones sociales capitalistas se encontraban en gra
do avanzado, e incluso que la figura del terrateniente habia si-
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do eliminada del esquema de las clases rurales al ser obsorvida-
por la Burguesia-Industrial capitalista. Este segundo caso se-
falaba la existencia de inicamente 2 clases sociales: 1) Capita-
listas; y 2) Proletarios.

Es asi que, la tarea de definir la Clase Social de perte-
nencia de los ganaderos propietarios de ranchos, se convirtico ea
una cuestidn medular del Planteamiento del Problema de Investiga

cion.

Inmediatamente se evidencid que no es posible considerar-

al ganadero exactamente bajo el mismo esquema del "terrateniente’

"

propuesto (hasta el capitulo 51) por "E1 Capital", debido a que-
ahi el terrateniente no participa directamente en el proceso de’
produccidn de mercancias agro-pecuarias y su {nica fuente de in-.
gresos se limita al alquiler de sus tierras que cede al capita--
lista durante un tiempo determinado, por lo cual recibe una parf
te de las ganancias del arrendatario bajo la forma de renta de -.

la tierraég/.

Semejante definicién del terrateniente, no concuerda para‘

designar la realidad de los ganaderos del Norte de México ya que
éstos: si participan en la produccién de mercancias-pecuarias, -

realizan inversiones de capital (aunque minimas), acuden al mer-

cado con sus mercancias, etc, En este sentido, se asemejan mas-

a la figura del capitalista que del terrateniente descritas en -

“E1 Capital",

A pesar de lo anterior, la definicién del "capitalista" -

expuesta en "E1 Capital", tampoco concuerda fielmente para ubi--

car a los ganaderos de Chihuahua, puesto que la escencia misma -
del capitalista. (segin "E) Capital"), se caracteriza por su di-

namica de reinvertir incesantemente sus ganancias en el siguien-.

te ciclo productivo, procurdndo siempre mejorar el nivel tecnold

gico de su maquinaria (capital-constante), con objeto de produ---

cir mayor volumen de mercancias y consequir cierta ventaja sobre
sus competidores,
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Si las caracteristicas de las clases rurales en Chihuahua
no corresponden automdticamente con el modelo tedrico de "E1 Ca-
pital", esto es sintoma de ta presencia de una particularidad --
muy concreta en la realidad, la cual demanda ser descrita y ana
Jizada a partir de sus propias caracteri ticas “sui géneris" pa-
ra, posteriormente, ser cotejadas con el modelo tedrico de las -
clases.

En conc¢lusidn, se encontrd que los propietarios de ran- -
chos en Chihuahua constituyen una Fraccidn de Clase Capitalista,
1a cual amalgama tanto caracteristicas propias de)l terrateniente
agrario, como del capitalista urbano. Esto confirma el proceso-
de polarizacidn de las clases sociales en sélo 2 de ellas. Sin-
embargo, no es posible afirmar que el aburguesamiento de los te-
rratenientes se aproxime a constituir una Burguesia Capitalista
desarrollada de tipo industrial, sino que mantiene y reproduce en
su ideologia algunos vestigios de orden conservador.

Por ejemplo, los ganaderos son propietarios de las tie- -
rras sobre las producen su ganado, 1o que les confiere una carac
terizacidn dentro de la Burguesia Agraria del pais, es decir, no
son terratenientes que alquilen sus territorios sino inversionig
tas rurales. Pero, a pesar de ser capitalistas agrarios, no si-
guen las mismas normas de comportamiento productivo que caracte-
rizan al capitalista industrial, sino que adaptan éstas relacio-
nes capitalistas a sus propias condiciones rurales, .

A diferencia del capitalista-industrial, los ganaderos no
reinvierten el total de sus ganancias nuevamente dentro de los -
ranchos, sino solo una minima parte se destina a mantener la pro
duccidn ganadera y el resto se envian hacia la ciudad para otros
negocios alternativos., Lo cual contrasta tedricamente con la di
nimica de la acumulacién ciclica del capital, ya que el capita--
Tista industrial tiende a reinvertir }a totalidad de sus ganan--
cias en cada ciclo de produccion, amplidndo e} monto del capital
constante sobre el capital-variable. Ademds, parte de ésta rein
versidn se destina a 1a adquisicion de mejoras tecnolfgicas en -
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la maquinaria y en los procesos de control administrativo.

En la ganaderia extensiva, lo anterior no ocurre debido =
principalmente a 3 factores: 1) el proceso productivo de las mer
cancias pecuarias no puéde ser abreviado por medio de 1a maquini
zacién y sigue un tiempo socialmente necesario determinado por -
la Naturaleza; 2) el ciclo de rotacidn del capital es mucho ma--
yor y mds lento, lo que origina que las ganancias se dirijan a -
otros negocios urbanos donde se recupera mds rapidamente la in-=-
versidn; y 3) mejorar tecnoldgicamente la condicién de los me- =
dios de produccidn (en este caso la tierra) conlleva el riesgo --
de perderlos por expropiacion del Estado. ‘

Estos factores, inciden notablemente en el comportamientbﬁ
productivo del ganadero y en su tendencia al poco uso de tecnolg:
gia, conformidndo una ideologfa capitalista distinta a la del ca-:
pitalista industrial. La mentalidad de uno y de otro, con res-r:
pecto al manejo de sus medios de produccidn (la tierra y la f&--?
brica), es diferente, aunque ésto no implica que dejen de ser ca-
pitalistas. ta

Al no reinvertir nuevamente en el proceso productivo de ;i
los ranchos, el ganadero no acrecienta la potencialidad de sus = -
medios de produccion, 1o cual lo hace aparecer ante los ojos deif
capitalista industrial como un empresarid suicida que no conser-~’
ve, ni amplia su medio de produccidn, dejando la tierra al aban£i
dono y propensa a la erosion. Lejos de capitalizar el campo, malt
produce una descapitalizacidon permanente del mismo subordindndo-
lo a la ciudad.

Congruentes con ésta descapitalizacion rural, los ganade-.
ros se trasladan a residir en las ciudades, perdiéndo su arraigd3
agrario., E1 contdcto con la dindmica de sus negocios urbanos -«
acrecienta su mentalidad “dineraria", por lo que seria inhorregf
to suponer que los bajos niveles tecnolégicos en los ranchos son
producto de una mentalidad pre-capitalista. |
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Por el contrario, 1a tendencia a no utilizar la tecnolo--
gia agro-pecuaria en los ranchos, obedece a que la demanda de -
becerros y de carne en el mercado (nacional y norteamericano} no
se acrecienta y, asi,e] ganadero no tiene necesidad de aumentar-
su preduccidon tradicional. Por otra parte, de hacerlo alteraria-
la calidad de la tierra y el nimero de animales que establece 1la
legislacidon agraria para la "Pequefia Propiedad".

Con ello, la hipotesis central de este estudio queda vali
dada al demostrar que, efectivamente, los ganaderos de Chihuahua
no realizan inversiones de capital en tecnologia para aumentar -
su produccion anual de ganado. Esto no es consecuencia de una -
ideologia pre-capitalista, sino de las condiciones actuales del-
meréado y de la legislacidn agraria, en las que muy poco tienen-
que ver los institutos de investigacién agropecuaria.

Histéricamente, l1a ganaderia extensiva del norte de Méxi-
co ha tenijdo ciertas ventajas sobre el resto de la ganaderia na-
cional: la cercanfa al mercado norteamericano, la minima reinver
sion con que opera, y la conversién monetar a de dflares a pesos,
etc., permitid a ésta Fraccion de Clase acumular una cantidad de
capital que posteriormente invirtid también en las ciudades. En
una sociedad subdesarrollada, los orfgenes de formacidn de ésta-
Burguesia se da desde el campo hacia‘la ciudad y no como sucedié
en europa, donde el desarrollo del capitalismo se extendid de la
ciudad hacia el campo.

Como éstos ganaderos son propietario de tierras y, ade--
mis, mantienen otras inversiones en la ciudad, no pueden ser con
siderados como una Burguesia eminentemente agraria, pero tampoco
como capitalistas industriales, debido a que la mayoria de ellos
no invierten en la produccidn industrial (donde se desarrollan -
escencialmente ‘Jas relaciones de produccidn capitalistas), sino-
que invierten en la esferea de la circulacidn comercial y de ser
vicios. Al no involucrarse en la produccidn industrial su ideo-
logia no sigue las directrices del capitalista industrial clési-
co y asi, continlan mentaniéndo un esquema conservador y poco de-
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sarrollado tanto en la produccidn ganadera como en los negocios-

urbanos.

De ésta manera, el presente trabajo sobre tecnologia en -
los ranchos particulares del Estado de Chihuahua mostrd que, - -
efectivamente (como indica el capitulo 52 y dl1timo de "El Capi--
tal"), en la sociedad moderna se produce una polarizacidn evoluQ
tiva de las clases sociales en sus 2 elementos minimos posibles:
1) Capitalistas, propietarios de medios de produccién;y 2) Prole
tarios, vendedores de su fuerza de trabajo.

A pesar de ésto, al descender en el nivel de abastracciéd;
pasdndo de la teoria a la prdctica, el concepto: de "Clase So-L;i
cial", resulta mucho mds complejo y sofisticado de ubicar y re--
quiere de mucho mas informacion y andlisis. Sobre todo, y con ?f
mayor énfasis, entre las clases rurales de un pafs subdesarrollgg
do como el nuestro. b

Coyoacdn, Distrito Federal
Junio de 1985,
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NOTAS

CAPITULO 1.

1. Jean de La bruyere {1645-1696) Escritor francés autor de la
novela "Los caracteres".

2. En lo sucesivo se hace referencia exclusivamente a la ganadeg
rfa del Estado de Chihuahua, a menos que se indique 1o con--
trario.

3. Cifras de la Unién Ganadera Regional de Chihuahua publicadas
en "Chihuahua Ganadero", drgano informativo Nim. 5, Jul-Ago.
de 1981; V época p. 10. Ademds véase cuadro I. de Anexo.

4. "“La riqueza de las sociedades en las que domina el Modo de
Produccién Capitalista se presenta como un enorme cimulo de
mercancfas... nuestra investigacibn... se inicia con el and-
1isis de 1a mercancia" (Marx, K. 1871) E1 Capital Tomo I
Vol. 1 Ed. Siglo XXI p. 43,

CAPITULO 2

5. Juan Wier, brujo medieval pre-cientffico. Historia de la ma-
gia" Ed. Plaza y Janes Espafia,

6. Schimidt, A; 1962 "E1 concepto de Naturaleza en Marx" p. 24.

7. "Marx describe 1a realidad extrahumanar“§ l1a vez independien
te de los hombres y mediada con etlos o ... con términos que
utiliza como sinénimos: ‘materia', 'maturaleza', 'sustancia
natural', 'cosa natural', 'tierra', 'momentos existenciales
objetivos del trabajo', 'condicones objeﬁivas', 6 'facticas
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del trabajo'. Como incluso los hombres constituyen una par-

te integrante de ésta realidad en conjunto. E1 concepto de -
naturaleza como realidad del conjunto circunscribe Gnicamen-

te @1 horizonte mental en que se mueve el nuevo materialismo,
que, segin dice Engels, consiste en explicar el mundo a par-

tir de é1 mismo" (Smidt, A.) Op. Cit. p. 24-25.

8, Marx, K, 1845 "La ldeologia Alemana" Ed. Progreso, Obras
Escogidas en 3 tomos, Tomo I p. 15

9, Op. Cit., p. 20

10. Ibid p. 39

11. Marx, K. 1859 "Prologo de la Contribucidn a la Critica de la,f
Economia Polfitica" Ed. Progreso, Obras Escogidas en 3 tomos,
Tomo I p. 18.

12. Marx, K. 1872. "E1 Capital” Ed. Siglo XXI Tomo I. Vol. I.
p.

13. 0p. Cit., p.

CAPITULO 4.

14. Harrison, G, Misico ingiés integrante del grupo The Beatles
"Save the World" Ganga Publishing. B.B.

15, "Las categorias del determinismo geogré&fico surguieron en-

tre todos fﬁs;grupos humanos de cierto desarrollo, lo mismo
en China que en América y en la Europa pre-feudal. Pero no
es de sorprender el hecho de que dichas ideas tuvieran su
segundo aliento en la época del fortalecimiento sobre la bur
guesfa europea, cuando cobrd auge su expansifn sobre el res-
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to del mundo. Tanto los enciclopedistas franceses... como
los fundadores de i1a 'antropo-geografia' en Alemania y més
tarde en los Estados Unidos, insistieron en la importancia
bdsica de las condiciones naturales para explicar el grado
de adelanto tanto de Europa y Norteamérica. De Ratzel y
sus exageraciones... se pasd despuéds -con Huntington y
Haushofer a la mentira l1isa y 1lana aseverando que los pue-
blos subdesarrollados 1o son, no debibo al atraso de su or-
ganizacidn social, politica y... cultural, sino merced a
Tos climas tropicales o desérticos en que primordialmente
se mueven y a la herencia racial. Entre otras cosas, es
bien conocido que dichas teorfas sirvieron en parte para

~estructurar las doctrinas del fascismo y justificar la agre

sién de Italia a Etiopfa, del Japén a Filipinas y contra
México (Preston, James, True) para encubrir el verdadero mo
tivo del atraso que es el dominio econdmico... por parte de
los paises poderosos sobre los débiles" (Bassols, A. 1967)
'Los Recursos Naturales de México'. p. 24.

En su libro "La Ideologfa Alemana', Marx sefialaba, al refe-
rirse a las Relaciones Sociales de Produccidon que: "El1 pri-
mer estado que cabe constatar es... la organizacibn corpé-
rea de &stos individuos y su relacibén con el resto de 1la
Naturaleza" (Marx; 1846.) 'La Ideologia Alemana' Ed. Pro-
greso, Obras Escogidas en 3 tomos; Tomo I. p. 15.

Asi mismo Jobet, (1978) ratifica que: “Las relaciones b&si-
cas de toda sociedad humana son las Relaciones de Produccidn,
0 sea los vinculos fundamentales de los hombres con la Natu-
raleza y de los hombres entre si con su trabajo. En la es-
tructura escencial de una sociedad entran las condiciones na
turales, o sea la Naturaleza.que le redea, el marco geogréfi
co; las técnicas, es decir los instrumentos de produccifn a
su disposicibn; y los hombres que los manejan, con su capaci
dad productiva, de acuerdo con una organizacibn y divisidn
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del trabajo social" (Jobet, J. 1978) "Los Fundamentus del Ha
xismo" Ed. Didgenes pp. 69-70.

Finalmente, Harnecker también coincide en considerar al fac-
tor ecoldgico en las relaciones sociales Hombre-Naturaleza a
afirmar: "... existen 2 tipos de relaciones de produccidn:
las relaciones técnicas de produccién o 'relaciones del hom-
bre con la naturaleza' y relaciones sociales de produccidn ©
'relaciones de los hombres entre si a través de los medios
de produccién' (Harneker, M 1969) "Los Conceptos Elementa- .
les del Materialismo histérico. Ed. Siglo XXI pp. 51-52.

"... debe reconocerse que con la difusidn de las ideas del
socialismo y debido & una interpretacién errdnea de la teo-’
rfa, se pensd por parte de algunos investigadores, el extre-
mo opuesto, o sea el de considerar que las condiciones natu-
rales no tienen mayor importancia en la historia y que toda
explicacifn del adelanto o atraso hay que buscarlo en la or-
ganizacidn social imperante. Se 1legd asf a negar incluso,
la necesidad de conocer a fondo las leyes naturales, ya que
todo dependia -en Gltima instancia- de los factores materia--
les de 1a produccidén y de 1a forma en que 10s hombres se or-
ganizan para explotar los recursos"{Bassols, B.A. 1967), i)p.;i
cit.

18. Véase Cuadro IV del Anexo
CAPITULO 5.

19. E1 tiempo del Proceso Productivo en que no interviene la Fuer
za de Trabajo tiene su importancia en la determinacién del:
1) periodo de trabajo; 2) periodo de produccitn; y 3) rotaciﬁ
del capital. A continuacion se enuncian 3 citas en que Marx
hace referencia al caso: "E1 tiempo de trabajo es siempre tigJ
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po de produccién... pero esta afirmacién no podria formular
se a la inversa pues no todo el tiempo de produccidn es ...
tiempo de trabajo. Aquf nos referiremos a una interruucidn
independiente de la duracidn del proceso de trabajo, impues
ta por Ta nautraleza misma del producto y su elaboracidn y
durante la cudl el objeto de trabajo se ve sometido a proce
sos naturales mds o menos largos, tiene que sufir cambios
fisicos, quifmicos o fisiolégicos que obligan a suspender to
tal o parcialmente el proceso de trabajo".

"... en todos estos casos, el tiempo de produccidn del capi
tal desembolsado se compone de 2 periodos: 1) durante el cu
al el capital permanece en el proceso de trabajo; y 2} otro
en . que su modalidad de existencia -el producto aln no acaba
do-, se confia a 1a accién de los procesos naturales fuera
de la 6rbita del proceso de trabajo" (Marx, K. 1882) "E1 Ca
pital", tomo 2 Ed. Fondo de Cultura Econdmica p. 212.

"... la agrupacidn de los indices obtenidos permite concluir
que el 8.03% de la superficie ganédera de l1a entidad presen
ta sobrecargas mayores al 380%; que el 27.15% acusa indices
de sobreexplotacidn entre 200% y 262%; y el 30.67% de la su
perficieuna sobrepoblacién animal entre 150% y 200% de la
recomendada. Esto significa que en las dos terceras partes
de 1a superficie ganadera las condiciones de produccion ame-
nazan con desplomarse por el agotamiento acelerado del re-
curso pastizal. "Plan Estatal de Desarrollo Agropeciario del
Gobierno del Estado de Chihyahua" 1981, Versidn mecanogrdfi-
ca p. 62

Como apunta el socidlogo brasilefio Kageyama: "En el caso de
la agricultura, la continuidad de los procesos bioldgicos
impone que haya un tiempo para plantar otro para crecer y
otro para cosechar. La consecuencia de éstas actividades
estd determinada por el propio ciclo productive, lo que im-
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23,

24,

plica una cierta conexion inevitable entre las diferentes -
dreas. No se puede, por ejemplo, cosechar antes de haber -
plantado, o plantar sin tener preparado el suelo, etc. (Ka-
geyama, A. 1982) "Productividade e Progresso Técnico na Agri
cultura" Universidad Estadual de Campinas p. 19.

M&s alin cuando los productos agropecuarios entran en calidad
de "materias primas" dentro de la elaboracidn de productos’
alimentarios industriales como son: alimentos enlatados, még
meladas, salsas, condimentos, embutidos, etc., etc. '

"En aquellas ramas de produccién en que el periodo de traba -
Jjo sea continuo o discontinuo, obedezca adeterminadas condiﬁ
ciones naturales, no pude abreviarse con ayuda de los medids
indicados arriba. La expresidn de una mds rdpida rotacibn.g
no es aplicabie a la produccidn de cereales, donde solo es "
pesible obtener una cosecha al afie. Y por 1o _que se refie-f
re a la ganaderfa, basta preguntar: éC6émo acelerar la rota-::
cion de ovejas de 2 § 3 afos y de bueyes de 4 a 5 aflos? -~
(Walter, W.) Citado por Marx en "EI Capital” tomo 2 Ed. Fon :
do de Cultura Econdémica p. 325. '

“La masa del capital adicional que va desembolsd&ndose aumen-
tard... a medida‘que el periodo de trabajo se prolonga. Par.
timos del! supuesto de que los capitales invertidos en ta fa .
bricacién de hilados y en la maquinaria son iguales, de que
se dividen en las mismas proporciones del capital constante -
y variable y de capital fijo y circulante; de que la jorna-'
da de trabajo es de una misma duracién an ambas industrias
de que todas las demds circunstancias, salvo la duracién del
periodo de trabajo coinciden. En la primera semana, es -- -
igual la inversidn que se realiza en ambas industrias, pero‘
el producto obtenido por el fabricante de hilados puede vepn

derse inmediatamente, destindndose su importe a adquirir nueva
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fuerza de trabajo y nuevas materias primas, etc., es decir,
a proseguir la produccidn en la misma escala. En cambio,el
fabricante de maquinaria solo puede hacer que revierta en -
dinero el capital circulante desembolsado por &1 durante la
primera semana, y por tanto seguir operando al cabo de 3 me
ses, una vez que termino su producto". (Marx, K. 1882) " El
Capital" tomo 2 Ed. Fondo de Cultura p. 207.

"A consecuencia de Yas peculiaridades (etapas, ciclos biold
gicos) es que se colocan dificultades en la divisién del -
trabajo al interior del ciclo productivo, no permitiéndo que
los diferentes operarios se especialicen en una determinada

~actividad especffica o el manejo de una determinada maquina

o herramienta. Por eso el trébajador... Jornalero ahora es
ti utilizando un azaddn, ahora... estd arando... plantando,
... distribuyéndo herbicida, y asf por el estilo" (Kageyama,
A; 1982) "Productividae e Progresso Técnico na Agricultura"
p.p. 19 y 55

"En cuanto millones de familias viven en condiciones econd-
micas que separan su modo de existencia, sus intereses y su
cultura de los de otras clases, constituyen una clase. En
cuanto hay simplemente una interconexidén local y la identi-
dad de sus intereses: no conduce a la unidad, ni a la unidn-
nacional ni a la organizacibn politica, éstos pequedos cam-
pesinos no constituyen una clase" (Marx, K.) Citade por Ba-
g, S. en su libro "Diez conceptos fundamentales en proyec-
cién histérica” Ed. Nuestro Tiempo p. 135.

CAPITULO 6

27.

Engels, Friedrich (1820-1895) Industrial y Cientffico Social
alemén, fundador de Ta teorfa del Materialismo-histérico. lLa
cita es de su libro "E1 Problema de la Vivienda" escrita en
1887.
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CAPITULO 7

28.

29.

30.

3.

Marx, Karl (1818-1883) Cientifico Social alemin, autor prin-
cipal de la teorija del Materialismo-histdrico. La cita es =~
del Prdologo a su libro "E1 Capital"™ en 1867. Vedse la edi- =
cion de Ed. Siglo XXI, México 1981, ‘tomo I, Vol. p. 3

"Fijémenos... en la explotacidon forestal... La produccidn fo
restal se distingue de la mayoria de las demads produccio- --
nes... en que en ella, obra por su cuenta la fuerza de la na
turaleza y que, donde el replanteo se efectia de un modo na{
tural no se requiere la accidn del hombre ni del capital. f
incluso alli donde los bosques se replantean artificialmente
la inversion de energias humanas y del capital es insignifi~
cante, en comparacidon con la accidn de las fuerzas natura---
Tes... el procesode produccidn se halla sujeto a un periodo-
de tiempo tan largo que excede los posibles planes de una -
economia privada, y a veces incluso de la vida de un hombre.
E1 capital invertido para adquirir el terreno que ha destini:
do de destinarse a bosque... no rinde frutos rentables hasté?
pasado mucho tiempo y solo refluye parcialmente, no recupe--;
randose en su totalidad sino en palzos que en ciertas clases:
de drboles pueden ser hasta de 150 afos" (Marx, 1885) “El -
Capital" tomo 2 Ed. Fondo de Cultura Econémica México 1974 -
pp. 216-217.

Se calcula que, en promedio, un agostadero erosionado requie
re hasta de 30 afos sin exponerse al pastoreo animal para re
cobrar su condicidn vegetativa y forrajera original lo que -
socialmente significa que el pafs reduce su superficie pro--
ductiva rural. -
"Un buey considerado como ganado de labor, es capital fijo.{j
Si se le mata para comerlo, ya no actda como medio de traba<
jo y deja de ser, por tante, capital fijo". “E1 ganado, copn
siderado como ganado de matanza es materia prima, destinado-
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en O1timo resultado a entrar en la circulacion y actia... no
como capital fino sino- como caﬁita] circulante” (marx, 1885)
"E1 Capital" tomo 2 Ed. Fondo de Cultura Economica, México -
1374 pp. 142-144.

Por Acumulacion Ciclica de Capital se entiende al proceso de
reinversion de las ganancias {plusvalia) nuevamente dentro -
del proceso productivo, lo que constituye 1a formula D-M-D'-
(Dinero-Mercancia-Dinero incrementado) que constituye la es-

" cencia de 1la produccion capitalista. Véase "E1 Capital" to-

mo I pp. 490-435; y tomo II p. 287 Ed. Fondo de Cultura Eco-
némica, México 1974,

Las zonas aridas han sido declaradas como zona libre de fie-
bre aftosa y gusano barrenador. Los brotes epidémicos en el
pasado ocasionaron el cierre de exportacion de ganado mexica
no: como sefiala la Union Ganadera Regional de Chihuahua: --
"De 1947 a 1951 y 1954 no se exportd en pié 7 ados por la --
fiebre aftosa; se cerrd la frontera del 26 de dic. de 1946

al 12 de octubre de 1952 y del 23 de mayo de 1953 al 2 de --

. enero de 1955°

Estos resultadeos concuerdan con las conclusiones a que llegd
la Comisioén Econémica para América Latina (CAPAL) en su estu
dio sobre 1a ganaderia mexicana en 1975, en donde se indica-
la incosteabilidad econdomica y social de realizar inversio--
nes de capital en tecnologia dirigida al aumento anual de ca
bezas de ganado. Véase CEPAL "La Industria de l1a carne de -
ganado bovino en México. Ed. Fondo de Cultura Econdmica. -
p. 96.

En 1a actualidad existen diversas .mameras para eludir el --
Codigo Agrario, entre ellas estd el repartir ficticiamente -
el nimero total de cabezas de ganado y las hectdreas de tie-
rra entre 1os nombres de varios familiares, apareciéndo no -
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36.

37.

38,

39.

uno sino varios propietarios. A este hecho se le ha denomi-
do como "Neolatifundismo", 6 "Latifundismo disfrazado". Sin
embargo, para facilitar el andlisis aqui se considera que et
nimero de cabezas de ganado se mentiene tedricamente estable

"E1 terreno peor sera, pues, explotado por los capitalistas-
solamente si la insuficiencia de la oferta ha hecho aumentar
los precios de subsistencia a tal punto que incluso el culti
vo de los terrenos peores sea rentable" (Kawtsky, 1894) "La-
Cuestion Agraria" Ed. Siglo XXI, México 1984 82.

"La propiedad privada de la tierra del suelo se antepone co-
mo barrera institucional al desenvolvimiento del capitalismo
en el campo en la medida'que confiere al 'duefio de tierras'

el derecho absoluto sobre el quehacer con ellas, incluido el
derecho de no hacer nada" (Kageyama; 1982) "Productividade -
e Progresso na Agricultura" Universidad Estatal Campinas - -

p. 26,

Einstein, Albert (187901955) fisico y humanista aléman, des-
cubridor de 1a teorija general de la relatividad, La cita es
de]l libro "Notas Autobiagraficas" Ed. Alianza, Madrid 1984 -

pp. 25-26.

“... e€n el modo capitalista de produccidn... los verdaderos-
agricultores son asalariados, ocupados por un capitalista, -
el arrendatario que sdlo se dedica a la agricultura en cuan-
to campo de explotacidn en particular del capital, como in--.
version de su capital en una esfera peculiar de la produc-~ -
cign, Ese arrendatario-capitalista le abona el terratenien-
te, al propietario de la tierra que expiota, en determinadas
fechas..., una suma de dinero finada por contrato... a cambie
del permiso para emplera su capital en este campo de 1la proﬁ
duccidn en particular., Esta suma de dinero se denomina ren-
ta de la tierra, sin que importe si se le abona por tierra -
cultivable, terreno para construcciones, minas, pesquerias,-
bosques, etc." (Marx. K 1882) "E1 Capial", Introduccidn a -
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la Transformacion de 1a Plusganancia en Renta de Ta Tierra
(Capitulo 37) ed. Siglo XXI; Tomo III, Vol. 8 p. 7396.
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CUADRO I. CUADRO LA PRODUCCION DE VOLUMEN Y DESTINO DE CABEZAS DE GANADO EN CHIHUAHUA 1978-1980

PRODUCCTON CONSUMO (%) EXPORTACION (%)

ARD TOTAL (100 %) NACIONAL

1970 533,529 195,000 (37) 338,529 (63)
1971 503,238 195,000 (38) 308,238 (61)
1972 ‘ 530,062 200,000 (38) 330,062 (62)
1973 481,678 225,000 (47) 256,678 (53)
1974 345,120 250,000 (72) 95,120 (28)
1975 529,524 _ 285,000 (73) 144,520 (27)
1976 567,713 285,000 (50) - 282,713 (50)
1977 542,346 ' 266,015 (49) 276,331 (51)
1978 528,802 240,000 (45) 288,802 (55)
1979 399,585 269,788 (68) 129,797 (32)
1980 432,184 300,056 (69) . 132,128 (31)

FUENTE: Unidn Ganadera Regional de Chihuahua, Chihuahua Ganadero julio-agosto 1981 p. 11.
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CUADRO 1T,

POSIGION ORDINAL DE ESTADOS PRODUCTORES DE BOVINOS SEGUN EXISTENCIAS
(MILLARES DE CABEZAS).

1965

1970

1975

1980

VERACRUZ ( 3,186)
CHIHUAHUA ( 2,252)
SONORA  ( 1,517)
ZACATECAS { 1,241)
CHIAPAS  ( 1,183)

VERACRUZ ( 3,515)
CHIHUAHUA ( 2,704)
JALISCO  ( 1,730)
SONORA  ( 1,462)

ZACATECAS ( 1,339).

VERACRUZ ( 3,698)
JALISCO. ( 2,444)
CHIAPAS  ( 2,286)
CHIHUAHUA ( 2,177)

- SONORA  ( 1,863)

VERACRUZ { 3,982)
CHIAPAS  ( 2,700)
JALISCO ( 2,687)
CHIHUAHUA ( 2,330)
SONORA  ( 2,007)

FUENTE: Construfdo en base a datos de Direccidn General de Economfa Agrfcola-SARH
gl Sector Alimentario” Direccién General de Jos Servicios Nacionales de

Estadfstica, Geograffa e Inform§tica, S.P.P.

991
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FUENTE: Farris, D.F. 1984) “Tendencias del mercado de la carne en estados Unidos y su
impacto sobre la exportacidn de becerros" Il Simposiom Interracional sobre
ganaderia expongan'84. Octub re 1984.



CUADRO Tv . DISTRIBUCION DE LA TIERRA EN CHIHUAKUA SEGUN

FINALIDAD PRODUCTIVA.

HECTAREAS 4

SUCEPTIBLES DE PASTOREO

GANADERC 23'241,888 93.93
ZONAS AGRICOLAS 1'373,011 5.5
LAGUNAS 42,023 17
ZONAS URBANAS 5,503 .22
AREAS - INACCESIBLES 46,275 .18
TOTAL 24'708,700 100.0

FUENTE: SARH-COTECOCA. INFORME SOBRE VEGETACION EN

CHIHUAHUA, 1978, p. 141,

891
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CUADRO v. DISTRIBUCION DE LA POBLACION DEDICADA A ACTIVIDADES AGRO-
PECUARIAS EN CHTHUAHUA DURANTE 1970

SISTEMA DE
PRODUCCION
AGROPECUARTO FRECUENCIA %
AGRICULTURA 134,890 !
GANADERIA 8,919 6
AVICULTURA 578 -
SILVICULTURA 1,812 1
PESCA 141 .
" COMBINACION DE LAS ANTERIORES 2,053 2
OTRAS ACTIVIDADES AROPECUARIAS 198 -
TOTAL | 148,791 100

FUENTE: IX Censo 1970; Cuadro 38, Poblacién Econfmicamente Activa
de 12 afios y mds por rama de actividad y sexo. p.674.



CUADRO VI. DISTRIBUCION OE LA TIERRA EN CHIHUAHUA SEGUN TIPO DE

PROPIEDAD.
TIPO DE
. PROPIEDAD HECTAREAS %
PRIVADA 13'940,570 66
COMUNAL* 7'322,597 kL)
TOTAL 21'263,167 100

*Incluyen ejidos y comunidades agrarias,
FUENTE: V Censo Agrfcola, Ganadero y Ejidal 1970, Restmen General
Cuadro 3. Ndmero y superficie de las unidades de produccién por

grupos dé superficie total, p.19.

GL1



CUADRO VII.DISTRIBUCION DE LAS TIERRAS EN CHIHUAHUA, MICHOACAN Y VERACRUZ,
SEGUN TIPO DE PROPIEDAD (Has.).

gégglggAD CHIHUAHUA (%) MICHOACAN (%) VERACRUZ (2)

PRIVADA . 13'940.570 (66)  1'705,350 (42)  2'859,696 (55)
© COMUNAL* 7'322,597 (38)  2'361,389 (58)  2'372,316 (45)

TOTAL 21'263,167 (100) 4'066,739 (100) 5'232,012 (100)

* Incluye ejidos y comunidades agrarias.
FUENTE: SIC-DGE. V Censo Agrfcola Ganadero y Ejidal 1970, Cuadro 6.
Ndmero y superficie de las unidades de produccién por actividad principal.

p. 33-35.

L1



GRAFICA 1 POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA DEDICADA EXCLUSIVAMENTE A LA GANADERIA EN CHIHUAHUA EN
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SECRETARIA DE AGRICULTURA Y RECURSOS HIDRAULICOS

Rancho Experimentnl La Campana
Encuesta Ganadera '83

MUNICIPIO: CLAVE:_ _, _,  CUESTIONARIO CLAVE: \

LOCALIZACION DEL. RANCHO:

carretera, terracerfa, camino, etc.

COORDINADOR DE BRIGADA: CLAVE: .
nombre y apellidos

ENCUESTADOR: CLAVE:
' nombre y apellidos

°ESTAMOS REALIZANDO UNA ENCUESTA EN VARIOS RANCHOS DE LA REGION PARA CONOCER
LA MANERA EN QUE LOS GANADEROS ESTAN CRIANDO GANADO Y VER QUE TAN IGUALES O OLE TAN
DIFERENTES SON LOS RANCHOS Y CONOCER ALGUNOS DE SUS PRINCIPALES PROBLEMAS, .

* ESCOGIMOS ESTE RANCHO POR CASULIDAD Y LE PEDIMOS QUE PARTICIPE EN ESTA ENCUESTA
BRINDANDONOS SU INFORMACION ACERCA DEL TIPO DE GANADO, EL TIPO DE ZACATE Y EL TIPO DE -
MAQUINARIA QUE HAY EN ESTE RANCHO, ' |

*LOS DATOS QUE USTED NOS PROPORCIONE SERAN TRATADOS CONFIDENCIALMENTE CON FINES -
ESTADISTICOS (EN SECRETO) PUES SOLO NOS INTERESA JUNTAR LAS RESPUESTAS DE TODOS LOS -~
RANCHOS ¥ CONOCER AS! UNA STTUACION REAL DE LA GANADERIA CHIHUAHUENSE. v

*PROCURARE QUE LA ENTREVISTA NO SEA CANSADA O INCOMODA. QUIZA ALGUINAS PREGUNTAS -
PAREZCAN INTILES O SIN IMPORTANCIA PERD HAN SIDO CUIDADOSAMENTE SELECCIONADAS Y REPRE-
SENTAN INFORMACION MUY VALIOSA,

*LA ENTREVISTA TIENE UNA DURACION DE 25 MINUTOS, VOY A LEER CADA PREGUNTA Y USTED
VA CONTESTANDO SEGON SEA EL CASO,




éCARAcrEmsncAs DEL RANW

1, ¢ COMD SE LLAMA ESTE RANCHO 7:

nombre

2, ESTE RANCHO SE DEDICA A :

PRODUCCION DE PIE DE CRIAS DE REGISTRO , . (D
PRODUCCION DE PIE DE CRIAS COMERCIAL , . » (@
REPASTO « 4 v v v v v v vt @
CRIADERO v v v v v v v v v v oo (O

3. ¢ CUANTOS AROS TIENE FUNCIONANDO EL RANCHD ?:
AROS,
N ShBE D

4, & CUANTO TIEMPO TIENE USTED TRABAJANDO EN ESTE RANCHD 7:
]

5. & ESTE RANCHO : ?
SE HEREDG, ... .
SE cowPRl, . .., ,
SERENTA « o v 4.4 o

OTRO:
clpocllicar

ms‘&-...o-

© 0000

* ¢ ESTE RANCHO RECIBIO CRELITO BANCARIO . . .7 :

EL ARD PASADO , , , . SICD W D
ESTEARO ., . . v .. SI®D w @

Mttt e A A L MR 1 i o i s e s e B OIS [ ATt s syt J




a5

R

Rp—

Q}j

RPN i

HoMe san ambot

. 81k RANCHO TIENE

COBERTIZO PARA MAQUINARIA , ,  , « ST (D
BODEGA v v v v v v v v v a e SO
CASAS HABITACION , » v v v v v v v ST QD
CORRALES DEMETAL + + + + v o+« SI D
CORRALES DE MADERA  + + 4+ v 0 81 CD
POZOS + « v v v v v s s r s ST CD
AGUAJES + v v v v v v s ST QD
PIA v s cv v vvnonna, 81D

PISTAAEREA , 4 « « s s v v o v s ST QD

TRACTOR AGRICOLA . v v v v v v ST QD
SEMBRADORA + v v v v v s v v vy ST QD
RASTRA . « v v v v v v STQOD
CATERPILLAR « + v v v v v v v s ST QO
MITOR DE ‘GASOLINA O PUMPING JACK, SI (D
BOMBADEAGUA « « v v s v v vy ST CD
MLINO o v v v v v v v oy ST CD
REVOLVEDORA + « + v v o v 000 . 81 CD

BASCULA PARA GANADO . » + .+ + + » S (D

cufintos (as)

en qué afo
se comprs

19

19

19

18

19

19

19

18

19

18

18

19

19

19

18

1§

19

19

N D
N D
N D
N @D
N D
N D
v D
o @
N @

N D
o @
v @D
v @D
N D
N D
v &
N @O
N @D

ST



176

‘NUTRICIO'N ANIMAL!

7. ¢ ALCAVZA EL FORRAJE DEL ACOSTADERO PARA TODO EL ARO ?:

st @O
o @D

8. ¢ SE DA SUPLEMENTO AL GANADG 7:
sf QD lauE ALIMENTOS UTILIZA?

N D ( pase a la pregunta 11.)

S, EN QUE MES INICIA LA SUPLEMENTACION Y EN QLE MES TERMIMA? :

SE INICIA EN:
SE TERMINA EN:
10, ¢ EN ESTE RANCHO SE SUPLEMENTAN , . .2:

LOS SEMENTALES + v v v v v+, STAD N @
LAS VACAS LACTANTES . « , . » SIQD M @
LAS VACAS GESTANTES . + + + » SIC® N ®
LOS ANIMALES EN CRECIMIENTO » SICD Mo
LAS CRIAS MAMONAS .+ « , . . SIC®D N (D

11, ¢ SE DA AL GANADO , ., .7

vITMIA A" o . o 0 00 SICD 0 D
SAL v v virviaiae SICD N @
FOSFORO + + « v v v v v SIC® N ®
OTROS MINERALES:

especificar, @
NINGUNO v v v v v vv v SICAD W0 D
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~ A

12, ¢ SE NOTAN CAMBIOS EN LA CONDICION DE LOS ANIMALES CON EL SUPLEMENTO ?7:

st D
v @D
NO SABE (D

13, ¢ SE REALIZAN ENGORDAS DE CORRAL EN ESTE RANCHD 7:°
sl (3 daE SE USA EN LA RACEON?:

N0 (2 ( pase a la pregunta 15.)

1, CCUANTOS ANINFALES SE ENGORDARON EL ARO PASADO?:

ANIMALES,

15, ¢ SE HAN UTILIZADO IMPLANTES PARA AUMENTAR EL PESO DEL GANADO .2

16, LA MERTE QUE FAS SE REPITE EN ESTE RANCHO ES POR . . .7 :

ENFERMEDADES + + o 4 4 4 4+« (D
INTOXICACIONES + + « 4« + « v (D
ABORTOS o v v o v v vy 00 @
ACCIDENTES + v v v v v v v o v Q@Y
ATAQUE DE OTROS'ANIMALES + . « (B9
SEQUIA v v v v i B
OTROS: D

agpecificur,

LI Lakean vala, 0 laln
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s
o@D
N SABECD

18, ¢SE HAN VISTO EN ESTE RANCHD ENFERMEDADES COMO . . .7 :

LA FIEBRE DE EMBARQIE . , . . . STCD N @D
LAPAETANEGRA . + v v 4 4 . . SI®D N@®
OTRAS: especificar.

NINGRA + « v v v v B

19, ¢ SE DESPARASITA INTERNAMENTE AL GANADO ? :

ST CD N QuE EPOCA Y QUE PRODUCTO UTILIZA?

17, & HAY ALGIN TECNICO EN ESTE RANCHD QUE DIGA DE QUE MUERE EL GANADO ? ;

~

] €))

20, ¢ SE ACOSTUMBRA BAWR AL GANADO 7 :
ST QD (QUE TIPO DE BARD Y EN QUE EPOCA?

N D
21, ¢ CONTRA QUE ENFER‘EDADES SE VACUNA AL GANADD ? :
CONTRA:

N e QD
NINGINA (D
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r 22, & SE HA VISTO EN ESTE RANCHD , ., .7 ;

LA GARRAPATA . , + , . ,
ELPIOJO « 4 o v v 4 v s
LASARNA . 4 4 4 0 vy o
LA MOSCA DE LOS CUERNOS ,
LA MOSCA DEL LOMD , . . ,
LA MOSCA DE GUSANO . , .
EL TABANO, . . . .

CRYORCNCICNC S

\—

k N"m'll'olncln-
Rl

=
H“ A £ 4 b} § i N o ‘g‘ :".
B N AT ER SIPRENN.2. b&&w\

23, ¢ EN QUE MES COMIENZA EL ENPADRE EN ESTE RANCHD , . .72 :

COMIENZA EN

H 24, ¢ A QUE EDAD Y PESO SE EMPADRAN LAS VAQUILLAS DE REMPLAZ) ? :

A
PESO: K6
NO SABE

E.LMWME‘MW?:

26, ¢ SE DA SUPLEMENTO A LOS TOROS ANTES DEL EMPADRE ? :
st
N

%7, & SE PALPAN LAS VACAS PARA SABER SI ESTAN CARGADAS ? :

| k “

e
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T N Y ENORApY AV CaRe - L LY DR o L R g

.}"“a,.,....‘.,.,.w.._.. e e e v, :
r’ 28, ¢ HAY ALGUN TECNICO EN tSTE RANCHO GUE PALPE LAS VACAS 7 : . 1 '
ST D
&)
29, ¢ RECUERDA CUANTAS BECERRAS Y CUANTOS BECERROS SE SACARON EL ARO PASADO Y CUANTAS
ESTEARO 7 :
ARO PASADO:  BECERRAS: BECERROS ;
ESTE ARD :  BECERRAS: BECERROS:

Y30, ¢ A QUE EDAD SE DESTETAN LOS BECERROS ? :

MESES,

31, APROXIMADAMENTE CUAL ES EL PESO PROMEDIO DE LAS CRIAS AL . , .?:

NACIMIENTO; KG,
DESTETE KG,
A LA VENTA: KG,

32, ¢ CUANTOS AROS TRABAJAN LOS SEMENTALES ANTES DE SER REMPLAZADGS ? :
ml

33, ¢ APROXIMADAMENTE CUANTOS ANIFALES SE REMPLAZARON EL. ANO PASADD 7 :
ANIMALES,

34, ¢ CUAL ES LA EDAD DE LAS VACAS EN ESTE RANCHO 7 :
ANOS,

35. ¢ CON GLE RAZA SE INICIO ESTE RAMCHO 7 :

36, ¢ QUE RAZAS TIENE EL RANCHD ACTUALMENTE 7 :

| )




181

ﬁASTIZALES&

NO ( pase a la pregunta 41. ) (D
NO SABE ( pase a la pregunta 41,) @ .

0. ¢HAN TENIDO EXISTO ESTAS RESIEMBRAS?:

sl @
N @D

41, ¢ SE HAN FERTILIZADO LOS PASTIZALES ? :

37. ¢ ESTE RANCHO ? :
PASTOREO CONTINUO « « + « + « (D
ROTACION DE POTREROS ', + » + (D
OrRO: especificar . - @ -
38. ¢ EXISTEN PROBLEMAS DE EROSION 7 :
st @
o @
39, ¢ EN ESTE RANCHO SE HAN HECHO RESIEMBRAS DE PASTIZALES 7-:
st @O

S (@D QU TIPD DE FERTILIZANTES HAN USADO?

N @
No sABE (D

42, & SE HAN REALIZADO CBRAS DE CONSERVACION DE SUELO Y AGIA 7

STCD e TiPoDEOBRAS?

emmd ey oes o s e

N0 (D
NO SABE CD

i

\°
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GS.&D(ISTE!WJST(BIMESEABLESEVLDSRJTWMW}O?:
st O

m@ ( pase a la pregunta 46.)

, LOS ARBUSTOS QUE ESTAN EN LOS POTREROS SON :

MENOS DE LA CUERTA PARTE . . , , , (D
LACURTAPARTE « + v v v 00 s v @D
AMTAD . v v v v vnnn s v OO
MSDELAMITAD . v v 0 v v v s v @D

5, ¢ SE UTILIZA ALGIN METODO DE CONTROL ? :
sl (D &ua? :
especificar
A N D
6. ¢ EXISTEN PROBLEFAS CON PLANTAS TOXICAS 7 :
st D
L1 €))
. ¢ SE UTILIZA ALGIN MEDIO PARA CONTROLARLAS ? :
81 O tam? :
oD
48, ¢ ESTE RANCHD TIENE PRADERAS IRRIGADAS 7 :
st

NO @ ( pase a la pregunta 51, )

n, ¢ ESTAS PRADERAS SN . , ,?:

@
DEIWIERD . . o ..o 0., @
DEVEMD . . . vv v D
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50. & SE SUPLEMENTAN LOS ANIMALES EN LA PRADERA ? :

sICD oo QUE SUPLEMENTO?

@

FERUNA STLVESTR N

51, & EN ESTE RANCHO HAY . . ,?

VENADC BURA O COLA BLANCA  , . .
BORREGO CIMARAON . , , , , , . ,
COYOTE « v 4 v o s v v v v v s
TCONEJD « ¢ 4 0 0 bt 0 r 0 e
\ PERRITO DE LA PRADERA , . , , .

sICO
SIQD
 {€))
sSIQD
I
sICD
s1 D
st

% @ no sape D
M@ N sase D
N @D N saBE D
N @ o sase B
No Do saBE (D
N @ sase O
N @DNo sage D
NO (DN saBE QD

COMPOSICION DEL HATO 5

52, ¢ CUANTOS DE LOS SIGUIENTES ANIMALES TIENE EL RANCHO ? :

vmlllllllll

niimero

|
|

VAQUILLAS DE REMPLAZO .
BECERROS . + v v ¢ 4,
BECERRAS . . ., , .
TOROS « v v s v 4 v 0
TORETES + v v v v 4 4
NOVILLOS + v v v v 4
CABALLOS « v v v v 4,

CRCICRCRCICRCHRC!

!

|
|
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53, ¢ SE COMPRARON ANIMALES EL ARO PASADO ? :
sI @ lcufntos?

\_ o@D

54, & CUANTOS VAQUEROS SE CONTRATARON PARA EL HERRADERO EL ARO PASADO .7 :
mes-
55, ¢ A QUE HORAS, SE COMIENZA NORMALMERTE A TRABAJAR EN ESTE RANCHO Y A QUE HORAS
SE TERMINA EL TRABAK 7 :

INICIA: HRS,
TERMINA:____ MRS,

56, ¢ (OMD SE LLAMAN CADA UNO [E LOS VAUER(S QUE NORMALMENTE TRABAJAN EN ESTE RANCHD ? :

casado casado nimero

sin hijos ggna?ijos 2: Zijos
nombre soltero ranchq rancho
N | ® @ @ L
Z & @ @ -
3. © @ @ L
4 @ @ -
g, @ @ @ L
c €D @ -
- ) @ @ @ .
. @ @ @
% @ @ @ R
0o —— ©) @D >} —_—

U WEMIN TR CURTG C B SUELDO QUINTERAL TNOESTE BARDRD 7 ¢
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< 58, & NORFALMENTE CUANTAS VECES POR SEMANA VIENE EL DUERO A ESTE RANCHD 72 : ]

VECES/SEMANA

POTREROS\

59, ¢ EN CUANTOS POTREROS ESTA DIVIDIDO ESTE RANCHO 7 :
POTREROS »

60. ¢ APROXIMADAMENTE CUANTO MIDE , . .7 :
EL POTRERO MAS GRANDE: HA,
EL POTRERO MAS CHICO: HA,

61, ¢ CUANTO MIDE EN TOTAL ESTE RANCHD 7 :

HECTAREAS,
62, ¢ USTEDES , , . ?:
EL PROPIETARIO , » , » (D
EL ENCARGADO , , . ., , (D
g: /LNVAGJEM......@‘

0BSERVACIONES |
PREGUNTAS GUE CAUSARON DESCONCIERTO O GUE N SE ENTENDIERON

DISPONIBILIDAD DEL. ENTREVISTADO ;
EXCELENTE + « + .
BUEMA + 4 v 4 0 o
REGULAR + 1 + 4
MALA v 0 e o
PESIMA « v 4

CRCACRS!
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CROQUIS DE COMD SE LLEGA A ESTE RANCHO DESDE LA CABECERA MUNICIPAL :

RECORRIDO DESDE LA CABECERA MUNICIPAL

nombre de la cabecera
municipal :

distancia en
kilometros

tiempo
hrs.

ler. TRAMO
llegs hasta

2° TRAMO
llega hasta

3° TRAMO
llega hasta

4° TRAMO
llega hasta

5° TRAMO
llega hasta

6° TRAMO
llega hasta

7° TRAMO
1llega hasta

8° TRAMO
llega hasta

9° TRAMO
11lepa hasta

[FUSURSUPIIIDIS A TSR UI

14

FECHA: FERSA DEL RNTREVITYR

\
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