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INTRUDUCCI VN,

Hablar del desarrollo capitalista en el campo mexlcano,
relaciondndolo con la formacién y las funciones del Estado,
es hablar de una relacién necesaria entre la modalidad se~-
guida bor ol desarrollo industrial en nuestro pafs, la su--
bordinacién del sector agricola a esta modalidad ¥ la confi
guraclién polftica de kas funciones del Bstado destinadas a
cunpkir con este proyecto. En primer lugar, pretendssas ex-
poner que los resortes del crecimiento de la agricultura no
se encuentran en el seno mismo del sector, sino que éstos
se hallan en la perspectiva que le abre la industria, la =
cual condiciona y subordina el crecimiento, la estructura
Y la dinfmica de la agricultura. Can esto pretendemos demog
trar que los problemas agrarios y agrfcolas, sélo pueden. -
verse como parte ae los problemas mis amplios de una socie-
dad capltalistas. AL interior de este esquema, la reforma =
agraria conducida por el Estado mexicanc no funciona como =
pieza suelta, sino como parte de un modelo nacional de desa
rrollo dentro del capitalismo dependiente..

Bn segundo lugar, también pretendemos exponer que el de
bilitamiento relativo de la agricultura tradicional (ejida-
tarios, comuneros) y de todos los trabajadores rurales en =
general (jornaleros, aparceros, medieros, etce.) no se presen
ta como un fenfmeno esponténeo, sino que es el producto de
decisionea adoptadas por el Estado, cubiertas con un velode
declaraciones ideolégicas.

De 10 que se expone se desprende cémo el. Estado, en la

cGeplde econfmica y polftica nacional, con su intervencidn
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multifacdtica (dentro del Capital Monopolista de Estada),
al construir obras de infraestructura, al producir direg
tamente bienes y servicios que subsidian a la empresa ca
pitalista, al manipular o reprimir (seglin el caso) las -
demandas de los trabajadores, etc., crea y fomenta las -
condiciones para reproducir en escala ampliada sl slste=-
ma capitalista en.la agricultura. Para cumplir con estas
funciones se ha requerido la constitucién de un Estado =
fuerte, autaorltario y paternalista con los trabajadores,
sspecialmente con los campesinos. Con ésto el Estado le

ha dado el mayor impulso al crecimiento de la agricultu-
ra capitali sta basada en las grandes ~mpresas, brindandg
le las facilidades, la infraestructura en expansidn, los
Programas de impuestos e inversiones, cependiendo todo =
ésto de un Estado dispuesto a elaborar e imp.ementar las
leyes y los programaz polftico-econbmicos pertinentes.

Consecuente con la polftica del Estado, se encuentra
el hecho de que la agricultura "maderna" (capitalimta) y
la "tradiconal" (campeaina) forman un conjunto estructu-
rado. econfmica y polfticamente por las leyes del sistema
capitalista. Mediante esta articulacién la agricultura -
campesina ge subordina al proyecto capitalista expresado
en las polfticas del Estado,

Este trabajo pretende ser un intento. aproximativo, en
Principio, para esclarecer después en forma mfs amplia, -
los problemas agrarios vistos a la lug del sistema econS~
mica global;y la relacién consecuente de &sto con las fun
ciones y formacién del Estado.

" Bn este trabajo, como un intento aproximativo al tema
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y tal ves por esta causa, 1o cual quizd no sea una excu
sa suficiente, no hemos hecho m4s explfcita la lucha de
clases (presentes en las protestas campesinas)./¥ ésto
ge debe a que en principio se pretende buscaxe-inveltigar
sobre la conformacion de clexrta "bage" institucional y
ecanfmica de los problemas agrarios en su relacifn con
el Estado., Posteriormente, y a partir de leos resultados
que aquf se encuentren, se pretende ver estos problemas
en forma mis explicita en su relacién con la lucha de -

clases y el problema del poder del Estado.



I Bu 65140 Y LAS UdGABIZACIUNASS CAMPLSINAS Y Dil Pauul
macién del Estado Ropulistas

El hecho de que en el movimiento revolucionario iniclado
en 1910 astuviersm presentes, en el primer plano de la lucha -
armada, las masas campesinas, no le dié al Estado un "carfcter
campesino", sino que al contrario, el poder polftico reafirmd
su carficter capitalista incorporanda a su programa las deman-
das campesinas subordinandolas siempre a la necesidad del desa
rrollo capitalista.

La sujecifn del campesinado a un proyecto de desarrollo -

nacional capitalista impidié la independencia de las organiza-
ciones campeginas del poder del Estado, Las organizaciones cam
pesinas, sin una conciencia clara de la subordinacién de sus =
intereses al desarrollo de la economia capitalista en México,
sirvieron de agentes pasivos de una mediacifn entre la socie--
dad civil y el Estado (o sociedad pol.f.tica).(l)m cuanto a es-
ta mediacién, que es la sujecién a la 186gica del desarrollo ca
pitalista, dice Magda Psarrau: "...,sl1 el campesinado mexicana,
a partir de los afios treinta no ha logrado constituirse en una
fuerza social en el sentido politico del término, situacién: que
trae como consecuencia su incapacidad de influir sobre las re-
laciones que emanan de la estructura de poder, esto refleja bl
sicamm te el que la lucha por sus propios intereses esté cana=
lizada a través de mecanismos que controla y determina la cla—
se burguesa. EL veh{culo polftico fundameytal para tal efectg
ba sido el Estado (el subrayado es mfo, R. S.)."(a)

Para llevar a cabo en forma pac{fica el desarrollo capita
lista, el Est.do mexicano se convierte en el principal organi-
zador del campesinade, en el mfis importante manipulador y me~-

diatizador de su3 demandas y conflictos. Uno de los elementos
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que ayudan al Estado a lograr esta manipulacién y mediatizacién
de la masa cawpesina es la implementacién ideolégica del. proyec
to. campesinista, con el cual el Estado facilita el lggro de los
objetivos del desarrollo capitalista. RPara Magda Psarrou, "La =
burguesf{a no se plantea un enfrentamiento violento y directo en
contra de los campesinos, sus ex-aliados, sino que, a través de
acciones del Estado busca la manera de apaciguarlos, sin gque as
to. qubera decir que no realiza actos de represién en contra de
sllos. Pero, el Estado, como pauta general, se esfuerza por new
tralizar a los campesinos, por medio de sus propias concepcio=-
nes polfticas e ideolégicas, favorables a los ohjetivos burgue~
ses y al Estado.

"El Estado trata de mantener vigente en su seno, la ideolp
gfa del proyecto campesinista, que se expresa ¢n sus précticas
populistas, Jjusticialistas y patermalistas con los canmesinos."(3)

La polftica populista del Estado mexicano cumpliri en for-
ma parcial las demandas campesinas, & la vez que defenderi los
intereses de la burguesfia agrarfa. Esta situacién tiene su ori-
gen en las condiclones de atraso en gue se desarrolla el capita
lismo en MExico, ¥ que se expresa en las contradicciones que en
el agro enfrentan las economfas campesina y la empresarial {con
tradiccidén basada en la necesidad de recomponer,en determinzdas
ocasiones histlricas, la economfa campesina, a la vez que se -~
lleva a cabo su expoliacién, denominado ésto por Roger Bartra -
como "acumulacifn primitiva permanente™), de ahf la necesidzd =
de mediacifén en el conflicto por parte del Zstado. Estas comtra
dicciones encuentran rafces histéricas que se remontun, para =
los intereses agrurios capitzligtss, a la defensa liberal de la

propledad privada, y para la polftica populista en el campo, a
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las demandas zapatistas. La polftica populista alcanza su més -
fuerte expresién con las reformas cardenistas, y los intereses
de la burguesfa agraria se consolidan con las polfticas del go-
bierno de Miguel Alemén.(4)

Las luchas'y alianzas entre la burguesf{a y el campesinado
llena todos los capftnlos de la historia de la Revolucién mexi-
cana, sin embargo el campesinado se ha mostrado incapagz para re
presentarse a si mizmo como clase o como colectividad, enOCAN=e—
trando sus representantes en atras clases y sus 1f{deres campesi
nos impuestos por las organizaciones oficiales. Los lf{deres na-
turales del.camposinaqo.han sldo cooptados por las organizacio~
nes contreladas por el Estudo, o eliminados ffsicamente de la -
escena polftica. Con esta situacibén los campesinos han sido des
pojados de su propia represgntaci&n a nivel nacional y de la po
sibilidad de organizarse en forma independiente del aparato ofi
ciale

Sin embargo, el movimiento cagpesino ipdspendjente no ha -
dejado. de estar presente (siempre con nuevos lfderes) en la lu-
cha de clases que se libra a lo largo de la historia postrevolu
cionaria, ¥ que tiene gu expresién en la politica agraria del -
Bstada. £sta polftica, que puede ser de descampesinizacifn o -
de recampesinizacién, y la inelinacién en uno u otro sentido, -
tiene por determinante la correlacifn de fuerzas sociales que =
ge establecen en un momento dado en el campo y que a su vez esg=-
t4 determinada por la lucha de clases a nivel nacional. 4s8f te-
nemnos "que de 1915 a 1935 el proceso de reforma agraria permite
-e¢ incluso eatimula= la permanencia de latifundios tradiciona--
les, sin que se den repertos significativos de tierra. 3in em--

bargo, de 1935 a 1940, los3 latiifundios trzdicioncales se trang~-
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forman en unidades que satisfacen generalmente los limites lg
gales de superficie, a la vez que el sector agricola se 'cam~
pesiniza' mediante el reparto de 18 millones de hectéreas. A
su veg, de 1340 & 1958 se frena el proceso. de distribucién de
tierras a camﬁeainoB; los remanentes de los latifundios tradi
cionales afectados durante el cardenismo reciben todo tipo de
ayuda oficial, para convertirse en empresas capitalistas rura
les y =en general=- el Estado favorece ampliamente al sector -
agrfcola altemente capitalizado y competitivo., De 1958 a 1970
la presién de la tierra acumulada durante el periodo inmedia=
tamente anterior obliga de nuevo al Estado a realizar signifi
cativos repartos de tierra."(S)No obstante, a largo plazo es=-
te proceso se ha inclinado ostensiblemente hacia la descampe=-
sinizacién, aumentando en forma relativa la proletarizaciém -
agraria.

La eleccifn de la polftica de campesinizacifn o de recam
pesinizacién tiens que ver, fundamentalmente, con la situaci-
én: econfmica por la que atraviese el pafs y &stas se expresan
en el &nfasis, en uno u otro caso, en el aspecto agrario o en
el agrfcola, en el aspecto social rural o en el nroductivo.(s)
Esto a su vez tiene que ver con el modelo de desarrcllo en unm
momento dado: al modelo estabilizador, con fuerte concentraci
én del ingreso, corresponde la politica de productividad agrf
cola, con énfasis en el impulso a la empresa capitalista; al
modelo de desarrollo compartido ("con justicia social", como
se da en llamar), con tendencia a la distribuciém del ingreso
(por medio del gasto pfiblico, entre otros), corresponde el ag
pecto soclial rural, con énfasis en la recomposicidn de la unt

dad campesina (reparto de parcela individual o formacién de =
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cooperativas agricolas).

La higtoria de las organizaciones campesinas, al estar su
bordinadas o confrontadas con la politica del Estado, tiene mu
cho que ver con la modalidad del desarrollo econémico seguido
por el Estade. Esta historia tiene también mucho que ver con -
el surgimiento de las ingtituciones creadas por el Estado de -
la Revolucién mexicanae.

Asf, tenemos que la fundacidn del Partido Nacional Agra=--
rista (PNA) el 13 de junio de 1920, unas semanas después de la
muerte de Don Venustiano Caxrranza, viene a dignificar la aper-
tura a la polftica campesinista inaugurada por el general Alva
r0. Obregén. EL ENA apoyé y estuvo ligado a las palfticas del =~
gobierno obregonista (1920-1924).(7)Los fundadores de este par
tido, ell general zapatista Glldardo Magafia y el Lic. Antonio =
Dfaz Soto y, Gama, fueron incorporados, el primero ali ejércita
nacional, y el segundo a la burocrggi.a obregonistae.

También con la polftica campesinista populista surgida -
con el gobierno de Qbregfn, se organizaron las Ligas Agrarias
en varios estados de la Repfiblica en torno a los caudillos lo
cales. De las mis importantes destacan las Ligas Agrarias de =-
Tamaulipas y Veracruze. La de Tamaulipas fue fuertemente apoya-
da par el gobernador del estado, el Lic. Emilio Portes Gil, =
quien en 1924 empesl a organizar a los campesinos de ese esta-
do. en la Liga de Comunidades y Sindicatos de Tamaulipas. Cozm -
la fundacifln del Partido Socialista Pronterizo la Liga Agraria
de Tamaulipas fue integrada a este partido y a la politica a=--
grarista-del gobernador Porfes Gil, quien se caracterizd por -
ser un agrarista radical y por mantener a la Liga Agraria de -

DPamaulipas independiente de la polftica centralista de la Ccm—
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federacién Regional Obrera Mexicana (CUM), dirigida por Luis
Napoleén Morones. Mis tzrde, despufs del asesinato del gene-
ral Qbregén en 1928, Bmnilio Partes Gi#l fue nombrado presiden
te interino, gracias a la presién ejercida ante el Congreso
por log dirigentes del Partido Naciomal Agrarista.(a)

En marzo de 1923, Orsulo Galvén y otros 1fderes campesi
nos fundaron la Liga Agraria de Veracruz. Esta liga cont§ -~
con el apoyo del gobernador del estado, Adalberto Tejeda, =~
quien la mantuvo siempre bajo su control polftico, por este
motivo la Liga Agraria de Veracruz se mantuve independiente
del ENA y de la CROM, En noviembre de 1926 fue convocado por
Orsulo Galvén el Primer Congreso Nacional de las Ligas Agra-
rias, con el apoyo de ;dalberto Tejeda, quien en esa fecha ~
era ministro en el gabinete del presidente Plutarco Elfas Ca
lles. Bn este congreso se plante§ por.primera vez, a nivel -
de principios, la socializacifn de la tierra y la implementa
cifn de formas de produccién cooperativas en el campo. Tam--
bién con este congreso quedd fundada la Iiga Nacional Campe~
sinn.(g)La primera forma de control campesino a nivel nacio=
nal se habfa inaugurado.

M&s tarde, en enero de 1929, por la accién conjunta del
Partido Comunista Mexicano (YCM), la Federacién del Trabajo
de Tamaulipas (#TT) y otros grupos y federaciones, se cref =
el Blogue Obrero y Campesino (BUU).."Este adoptd un programa
muy radical, que inclufa la abolicién de la actual forma de
gobierno y la sustitucién de la Cémara, el Senado y el Gabi-
nete por losg goviets de los trabajadores y de los campesinos;
la nacionalizacién 4e las industrias; la confiscacién de las

propiedades de la Iglesia; la eliminacién de todos los lati~-
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fundios; la creacién de grupos de defensa integrados por campesi
nos voluntarios armados; la prohibicién del uso de las mejores =
tierras agrfcolas para la ganaderfa, etc., ademds de Ursulo Gal--
vén, los miembros m&s importantes del Partido Comunista, tales ~
como Diggo Rivera y Hernén Laborde, fueron electos para dirigir
el BJ.Oquo."(J'O)Esta fue la primera organizacién de nivel nacio--
nal que intentd agrupar a campesines y obreros en una misma agru
Pacién y con un programa radical anticapitaliata. El programa se
qued§ en las puras declaraciones,

También, y por otra Parte, en 1929, el 4 de marzo, se fund§
el Partido Nacional Revolucionario (RER), EL ENR surgié a la vi-
da pfiblica como una coalicién de agrupaciones, asociaciones polf
ticas locales (en los estados) y regionales, as{ como un aparato
de contyoll de 108 caudilles regionales. En la memtibesf{a del EFHn
estuvieron presentes el Partida Socialista del Sureste, el Parti
do Socialista Pronterizo, el Partido 3Seocilista Veracruzana y o=--
tros; y con una membresfa individual, el general Cérdenas, de Mi
choacén, Saturnino Cedille, de San ILuis Potosf, Bnilio Portes -
Gil, de Tamaulipas, Adalberto Tejeda, de Veracruz, Tomas Garrido
Canabal, de Tabasce, Manuel Avila Camacho, de Puebla, Abelardo L.
Rodriguez, de Baja Califormia, atc., todos ellos caudillos agra-
ristas en sus respectivos estados.(ll)ParecIa que el poder polf-
tico, local o nacional, venfa ligado a la dirigencia de grupos =
campesinos. La politica de masas de los caudillos, era fundamen=—
talmente dirigencia campesina. Con todos estos antecedentes, den
tro del PNR ge form§ una fraccién polftica de izquierda que man-
tuve las demandas agraristas en pie, ante la tendencia conserva=-
dors que cada vez se perfilaba en torno. a la figura del general

Calles.
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Para 1931, a pesar de la radicalidad de los principlos y
programas de las organizaciones campesinasg existentes y de la
radicalidad de sus lfderes, el problema agrario segufa sin re
solverse a fondo,y afin se mantenfan. (hasta 1934) sin afecta—
cién agraria los grandes latifundios heredados del gorfiriatas(12)
mfs afin, el programa agrario oficial daba por concluide el re
parto agrario, y el general Calles (primero dentiro de su ge—-—
biermo y despufs durante el "maximateo”) hacf{a incapie en la -
necesidad de aumentar la productividad agrfcala, poniende el
énfasis en la pequefia prepiedad privada como promotora del =
progresoe en la agricultura, el ideql  a seguir era la agricul~
tura privada tipo. *farmert.(13)

Sin embarge, durante el gobierno del general Calles Yy du
rante el periode del maximate, muy poco se hize para imgulsar
la pequefia propiedad, al cantrarie, §sta fue afectada frecuen
temente pamra dotar al ejide; al latifundio muy pece. se le to~
cG.unm el periodo comprendide entre 1929 a 1934 se repar~—
tieron a los ejidataries & 355, 217 has. Antes, de 1915 has-
ta 1928, afio en que Calles dejé la presidencia de la repibli-
ca, se habfan repartide 5. 369, 570 has. Desde la Ley de ene-
o de. l§15. durante la jefatura comstitucionalista de Carran-
Za, hasta diciembre de 1334, €ltime afic de gobierne del gene-
ral Abelarde L. Rodrfgues, durante 19 aflos de ggbierna revalu
ciopario. afle se habfan repartido il. 704, 787 has. de tie=-
ru.(ls)

La reforma agraria se habfa practicado en forma restrin-
&ida (en cuanto al reparto de tierras) y con un carfcter selec
tivo, por tal motive habfa servido m4s bien para pacificar y.

manipular al caspesinado mis deascontente, que para modificar
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la estrugtura de la propiedad en el campo..

Aunada a la crisis capitalista mundial. (1929-1933), los -
problemas ecanfmicos y podfticos del pafs tambifn hicieron cri-
sis por estos afias, el deascontento abrero y campesina iba en au
mento y la dirigencia progresista de la revalucidm habria de ha
cer nuevaos cambies en el aparato burocritico y fwsdar muevas or

ganizaciones de masas Dara controlar el descontente pnnular.(l‘)

~-La Polftica Campesiniota del Fatada Durante el Gablernp -
da CArdsnan.

;m 1933, con contingentes de lLa Liga Macional igraria y -
comw elementes de la fracoidn praogresista del ENR, pmilio Portes
GLl y Graciane 3fnches fundaren la Confederacién Campesina Mexi
cana.. Ista central fue el primer gran intentoc de la buracracia
mexicana de centralizar y organizar desde arriba al movimients
campesine nacionale. La CCM es el més impomtante antecedente de
la Cemnfederacifn Nacional Campesina (UNC), surge en un momenta
de gran descomtente popular en el pafs y logra aglutinar en sus
filas a las ligas agrarias de los estados, canalizando después
el descontenta campesino mediante una polftica de presién al im
terior del FNR, para luege medificar a mivel nacional la polfti
ca agraria del ]!atado.(n)lm burecrgqria progresista se apresta-
bs a levantar las banderas campesinas.

Durante la Segunda Convencifm Nacional Ordinaria del BNR,
en diciembre de 1933, la fraccifa progresista del partido. logrs
imponer la nominacifn del Gral. L&zarc Cfrdenas del Rfo para -
candidato. a preaidente de la Repfiblica. Ademfs, legrS impaoner -
como plataforma de gobierno el Plan Sexsnali para el periodo de
gobierno de 1934-1940, el cual contenfa un programa agrario ra-
dical. (18)
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s El Plan 3exenal planteaba en gu programa agrario "llevar
la reforma agraria a fondo y en forma integral®, gse decfa en
en el Plan que "E1 Partido Nacional Revolucionario reconoce,

y lo declara enffticamente, que la redencién econfmica y sa=-=~
cial de los campesinos mexicanos no se lograr& con aflo pro-
veerlog de tierras y de aguas para que trabajen aquellas, so-

bre todo una vez que el reparto se haya efectuado. en toda su

extensifn, sino que es indispensable grganizar en todog sug -
agpectos al gector campesing y capaclitarlo econbmicamente pa-

ra asegurar la mayor produccién agricola del pafs. Llevada a
cabo la reparticién de la tierra, se debe buscar la mejor for
ma de alcanzar el aumento de la produccién agrfcola, mediante
la conveniente orzanizacifn de log ejidatarios ¥ agricultores,
la introduccién de los mis adecuados cultivos, las rotaciones
y. cambios que en ellos aconseje la técnica agricola, la adop-
cién de semillas, la industrializacién de los productos del -
trabajo del campo, el empleo en la forma mis generalizada po~-
sible de maquinaria destlnada a aumentar el rendimiento o ha
hacer mis ripldas las labares, el uso de fertilizantes, el a-
provechamiento integral, comercial e industrial de todos los
productos y subproductos de la tierra."(lg)

El gobierno de Jérdenas hizo del ejido uno de loa punta-
les del desarrollo econémico nacional y el garante de la Daz
gocial en el campo y, 1ligé la existencia de esta institucién
a la legltimidad del Estado de la revolucién mediante la orga
nizacién y proteccifn que el propio gstudo le dio. Dice Arnal
do C6rdova que "La reforma agraria renaci como un gran Proce
so de reestructuracién econdmica del campo y, 2 la vez, como

un glgantesco plan de org - nizacién de la masa rural desde el
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punto de vista econfmico y sociale. La acclén del Estado pene-
tré hasta los mis obscuros rincones de la vida campesina, con
virti8ndola en parte de la vida del Estado.los intereses de -
los campesinos se transformaron de golpe en intereses del Es-
tado; el ejido. se hizo finalmente palanca y continente del =
nuevo orden rural, brazo poderoso que garantizaba la accién y
la vigilancia del Estado en el campo, y fragua en la que se -
forjaban la paz y la tranquilidad que la revolucién habfa pro
me“-ido al pafs. El paso dada por C&rdenas no podfa ser mis de
cisivo; no se trataha sflo de repartir tierras, sino sobre to
do de hacer que los campesinos volvieran a ser puntales del =-
réginen revolucionario. Al darles la tierra se cumplfa con un
principio de la revolucifén; pero al orgenizarlos como una en-
tidad fundamental de la economfa nacional, se le: daba una -
responsabilidad que hasta entonces los revolucicnarios mo ha-
bfan sabido reconocerles, pero que por s{ sola garantizaba la
posibilidad de que la Revoluciln realizara su programa."(29)

Antes de inlclarse el sexenio cardenista y previo al pro
grama agrario del Plan Sexenal, se crearon algunas institucio
nes y leyes para facilitar su despegue. B enero de 1934 se -
orea el Departamento- de Asuntoé Agrarios y Calonizacién, que
tiene pex finalidad ampliar y profundizar la presencia del e~
Jecutivo en el sector rural; el 22 de marzo de 1934 ge expide
el Cédigo Agrario. que reglamenta el artfculo 27, permitiendo-
le al gobierno la amplitud del espacio jurfdico para llevar a
cabo las reformas en el campa.(zln

Ya estando. en marcha el sexenia cardenista y tomando el
Estado. medidas burocriticas para hacer mfs efectiva su accién

administrativa en el medio rural, procedi§ a reorganizar, am-
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pliar y; orientar las funciones de las diferentes secretarfas y
departamentos de Estado, para de esta manera hacer posible el
cambio en la estructura econbmica y social en el agro. La Se--
cretarfa de la Economfa Nacional recibié la consigna de organi
2ar nuevas induétriaa agricolas y organizar cooperativas en di
versos lugares del pals; a la Secretar{a de Comunicaciones ge
le encargd la construccién de carreteras y caminos que conecta
ran las zonas dgrf.colas con los mercados; la Secretarfa de Ha-
clenda recibif como fin el satisfacer las necesidades de crédi
to rural (para ejidatarios y pequefios propietarios), asf{ como
hacer inversiones para el fomento agrfcola; la Secretarfa de -
Educacifn Pfiblica, se avocS a la tarea de construir escuslas =
por todo el &rea rural; se le encomend§ a la Secretarfa de A--
gricultura y Fomento que estableciera escuelas de agricultura,
postas goot8cnicas y estaclones de fomenta agrfcola; a través
del Departamento de Salubridad Pdblica, que se llevara atenci-
6n nfdica a todo el medio rural; can el Departamento de 4sis=
tencia Social se fundarfan casas de maternidad y jardines para
nifiog; el Departamento Forestal de Caza y Pesca recibi la mi-
sifn de instalar viveros y fomentar el cultivo de £rboles fru-
tales y forrajeros; com el. Departamanto de. Educacién P{sica se.
impulsar{an las actividades departivas, canstruyéndose para es
te fin. campos deportivos, etc.(za)
La accién del Estado se habfa extendido per todo el medio:
rural, cubriendo todos los aspectas de los problemas y necesi-
dades de los campesinosg, hasta integrar al mecaniamo de las -
Llas instituciones estatales la exlistencia del campesino; la =
mfltiple presencia de la burocracia en el campo hiza que el Es

tade de la revolucién cobrara mayor legitimidad.popular. Medi-~
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ante los programas populares, los campesinos habrfan de reci-
bir toda la ayuda desde arriba (de ahf la fuerza del Estado -
bonapartigta nxioanm).(z‘i')dnido el ciela del Bstado, revolu=-
cionario; hasta el crédita debfa ser facillitada por este Esta
doy Io cual contribuyl a wnir mfs indisolublemente los desti-
nos de la masa rural a la gestifn del Bpisdea populista. Bn di
ciembre de 1935, el Banco Naclonal de Crédite Agrfcola, funda
o en 1926, se divide en el  Banco Nacional de Crédito agrico-
La, que de aquf en adelante debfa otorgar crédito a los peque
filos y medianos agricultores, ¥ el Hanco Nacional de Crédito =
Bjidal, que se encargarfa de otorgar créditos a los ejidata--
rios, quedando diferenciado el otorgamiente de crédito rural.
para la agricultura ejidal de la otgrgada a la agricultura =
privada.(“z“)

Bn cuanto al reparto de tierras a los ejidos, comunidades
¥, nuevos centros de pohlacifén, el gobierno cardenista entregé
en el primer afic de su gestién, 1935, l. 923, 457 has., para =
110 286 beneficiados; en 1936, 3, 985, TOl has., para 194 427
beneficia dos;, en 1937, se entregd la cifra anual de has. mfs -
alta en toda la historia de los repartos agrarios, €sta alcan-
26 los 5. 811, 893 has., para 133 347 heneficiados; en 1938 em
pleza a declinar el reparto, para ests afioc fueron 3., 486, 266
has., con 113 872 beneficiados;, en. 1939 fueron entregzdas 2. 2
23, 733 hase, pPara 96 480 bheneficia dos; y para 1940, 2. 705,88
5 hase., con 55 433 beneficiados. EL total durante el sexenio =
fue de 20. 136, 935 has., para 775 845 beneficiados, teniendo
por resultado gue al final del. periodo cardenista la estructu-
ra agraria habfa sido radicalmente transformada, y el latifune
dio heredado del porfiriato casi en su totalidad erradicado de
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Adem8s de entregar la tierra a los ejidatarios en forma

la estructura agrariae.

individual, el gobierno cardenista también procedié a orgeni
zarlos en cooperativas agrfcolas ahi donde no era posible =
fraccionar las grandes propiedades. £stus eran por lo regu--
lar empresas agricolas que funcionaban en forma capitalista
(con. fuerza de tribajo asalariada) ¥ con clerta integracién
vertical,(ze)que empleaban fuerga de trabajo asalariada y -
ciertos procesos de industrialiszacién de los productos agrfi-
colas, Estas grandes empresas casi siempre estaban en poder
de extranjeros, camo en el caso de la Comarca Lagunera (nor=-
te de Durango y sur de Coahuila) donde tres compaiifas (Lavin,
Pursell y Tlahualilo) realizaban casi toda la produccifén de
algodén. Estas compaiifas, ademis, tenfan bajo su control a -
los bancos que operaban en la regiém, al Banco Germinico de
América del Sur, al Banco de Montreal, el Banco Pursell, el
Banco Nacional, el Banco de lLa Laguna y otros. Las plantacio
nes de algodén contaban con las téonicas mfs modernas y uti-
lizaban sus propias despepitaderas y otros procesos induatria
les en forma integrada a una administracién finica que plani
ficaba todos los procesos ligados al cultivo del algedfn. =
Sin embargo, a pesar de la modernidad de las empresas, &stas
explotaban a los trabajadores con métodos semifeudalos.(z"z)
La situacibn. de los trabajadores asalariados de las em~
presas algodoneras de La Laguna empeprd, cuando a principios
de 1936 E&stas optaron por mecanizar afn mfs los trabajos de
cultivo, con lo cual se vino a perjudicar a gran nfmero de ~
trabajadores que se vieron de esta manera despedidos de su ~

fuente de trabajoe. Al verse afectados un numeroso grupo de =
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trabajadores, §stos lograron la adhesién del resto de sus cam
pafieros y decidieron unirse todos para dar la pelea’a los em~
presarios algodoneros de La laguna. En este conflicto, el Co~
mité Regional de Defensa Proletaria, surgido a finales de 193
5, ayudd a crear las Sindicatas de Obreros Agricolas, y esto
permitié a los obreros agrfcolas elaborar las condiciones de

un. contrato colectivo de trabajo que se impuso a los empresa-~
rioa. Estos no estuvieron de acuerdo con las condiciones del

co.ilrato y el 18 de agosto de 1336 cerca de 20 mil obreros se
fueron a la hulga.(za)

El conflicto lagunsro se agudizd, enfrentandose en unaz =
Lucha cruenta obreros agricolas y patrones, hasta que el gobi
erno de Cérdenas decide intervenir expropiando a las empresas
Yy aplicando la weforma agraria a partir del & de octubre de -

193&(29)hs empresas algodoneras expropiadas furron organiza
das en cacperativas agrfcolas con ayuda del Banca de Crédito
Bjidal, ¥ los cbreros agrfcolas zantuvieron funcionando las =
empresas en forma integrada a pesar del sabotaje de los anti-
guos patronas. Las empresas algodoneras, trabajando ahora en
forma de cooperativa agrfcola organizada y supervizada por el
Estado, logré hacer msjarar la produccién algodonera.(m)
Nuevos conflictos en otras regiones del pafs hicieron =
también necesaria la intervencién del Estado y la expropiacie
8n a los empresarios agrfcolas, convirtiendose las nuevas em~
presas expropladas en otros tantos colectivas cooperativos, =
Bx Yncatin fueron expropiadas las empresas del henequén en a=-
gosto de 1937; les siguieron los empresarios del arroz en Nue
va Italia y Lombardfa, en Michoacin; también. fueron afectados
los empresarios dedicados al cultivo del trigo en el Valle =
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del Yaqui, Sonora; las del azdcar en los Mochis, Sinaloa, ¥, -
las empresas dedicadas al café, en Chiapas. Con el surgimiento.
de las coaperativas agrfcolas, el gobierno de C&rdenas se vio
en la necesidad de hacer cambios en la legislacifm agraria, en
agosto de 1937 ge aprobaron las reformas al Cédigo Agrario de
1934. EL artfculo 139 qued§ redactado en los siguientes térmi-
nos: "Bn aquellos ejidos ocupados en cultivos agricolas que re
quieren elaboracidn industrial antes de que salgam ali mercados
lo que naturalmente crea la necesidad de capitales con los que
no cuenta el ejidatario aislado, la produccién se organizard -
colectivamente. Este sistema debe emplearie en todos los casos
en que se requiers pora sl desarrollo de la economfa eJidal."(i‘L')

A pesar de la polftica campesinista inclinada a favorecer
al ejido, fue en el periodo cardenista donde empezd a otorgfr-
sele seguridad juridica a la pequefia propiedad con los certifi
cados de inafectabilidad, que después servirfan para proteger
y ocultar la nueva concentracifn de la tierra, es decir, el -
1lamado neolatifundisme,(32)

La polftica campesinista del régimen cardenista (sobre to
do la orientacién a formar cooperativas agrfcolas) fue atacada
por grupos reaccionarios que vefan venir la posible afectacién
a sus viejos inteareses latifundistas; y para defenderse de la
| polftica agrarista, organizaron a los peones de sus latifundi-
08 ¥y a campesinosg parcelariog en grupos opuestos a la pol{ti-
ca oficilal de reforma agraria.(33)

El 23 de mayo de 1937 (afio del mayor reparto de tierras -
en toda la historia de la reforma agraria en M&xico) surgif la
Unién Nacional 3inarquists en la ciudad de Leén, Guanajuato. -

En. el cuadro de honor de sus fundadores ase cncuentrem, el lic.
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Manuel Zermeflo P&rez, Herculano Hexnindez Delgado, Lic. Isaac
Ge|Valdivia, ILic. Manuel Torres Bueno, Profr. Hellmuth Oskar
Schreiter (alemfn, agente de la alemania nazi), Federico He-e
im, Iuis Belmont, Javier A. Bourrour, José y Alfonso Trueha -
Olivares. La UNS tuva su origen en la regién del Bajfo y se -
extendid por las estados de Guanajuato, Queretaro, Jalisco, -
Michoacin y Guerrero. La propaganda antiagrarista de la Ulis -
7ino a encontrar terreno ahonado en esta regiln, esta debido
al necho de que la reforma agryria habfa tocado muy poco a la
regién del Bajfo. La mayor parte del campesinado segufa vivie
0 haje el régimen de la haclienda, coma peones acasillados.
a 1937 muchos latifundios de la regifn habfan sido declara
d¢s inafectahles, comp el de San Pedro el Monte, que el 30 de
tubre de 1936 cbtuvo. un certificado de inafectsrilidad. e~
gulan en pie numerosas haciendas, como la de lsgunillas, Ce--~
rro- Gordo, EL Refujio, La Concepcifn, CafiSn alfaro, San Juan

- de Otates, etc., casl todas en manos de extranjeras, quienes
edfan la parcelacifn de la tierra. EX T0% del campesinade
del Bajfo no tenfa tlierras, y vivian en una situacién de ser-
vidumbre cuando surgif la UNS.(34)

A los latifundistas enemigos del agrarismo cardenista, -
e alid la Iglesia catflica mexicana organizando al campesina
o can un programa antiagrarista, "antibolchevique" y en con-
ra de la educacidn. socialista del ré&gimen cardenista. La UN.3,
atrocinada por los latifundistas y la Iglesia, se present§ -
omo wn movimienta macionaliata ¥ no como un partido pelftico.
nm o misién era salvar a la patria de la anarqufa de la Revolu-
16n mexicana (de ah{ el nombre de sinarquismo, que quiere de

yir, con goblerna), de las ideas bolchevigques, de los gringos
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del norte, 3e los masones, de los grotestantes y de los judios.
La UN3 no ccultaba sus simpgatfas por los pafses totalitarios de
Europa, »:- la Italia fascista, por el nacianalsocialiamo ale--
mén, por -z falange sgpaiicla (algunos miembros fundadores de la
UNS habfsz luchado al lado de France en contra de la Repfiblica
Espaficla), 7 por el Japén totnlitario,.(35‘)

La i’ logrl concentrar grandes multitudes de campesinos -
M gus miiizes, marchas y toma de ciudades, a la manera de Mu-—-—
88v. ni. _is Marchas y mftines iban grecedidos de una intensa -
propaseniz antiagrarista como $a que se realizé en Valle de Mo-
Teno, Susr:z;uato, en mayo de 1939. Esta pgropaganda aleccionaba
al campe zi=p en contra del movimiento agrarista, le decfan: =
" Gampez=z=! No te dejes sorprender con halagos y falsas prome-
gas que i+ 2agan los agraristas ofreciéndote tier as que les do
t§ un gc=:"no de bandidos. No llega tarde la justicia para que
esas tierris vusluwan al poder de los hacendados, parque el agra
risgmo ha ::do.un fracaso. Piensa por un momento que los agrarisg
tzs no == duefios del ejido, que pronto cambiarfn las cosas. Ba
tomes tie—ras que pertenezcan al ejido, porque no te las dan =
sus verdaieros duefios. Demuestra que eres hombre heonrada y que
no tomaris lo ajeno. para trabajar si no es para su mopietario.

"prefiere na sembrar para este afio, al fin las cosas camn--
bi:n, Buestro futuro Presidente sabri hacer justicia a quien la
neresca T ror elle te exhortamos a que nos ayudes a boicotear a
los agrzzistadess ;06m0%e... por todos los medios que estén a tu
alcance. Zzpera pacientemente el cambio de un gobierno m&s hon~
rado y iiz=o de serlo y entonces seri cuando podmemos enfrentar
nag a2 &30s ainverguenzas."(%)

F:r: Zines de 1940, la UN3 contaba con medio millén de -
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miemhras, quienms fielas a los greceptos de la Iglesia catoli
ca (inc¥clicas Rerum Hovarum y Quadragesimo anno) guardaban =
gin embargo en su organizacién muchas semejanzas con los movi
nientos fascistas; los uniformes con brazaletes, las marchas

con banderas desplegadas, los héroes del movimiento, los can=-
tos ¢ himnos marciales, los saludos seudo-militares, la obe--
diencia absoluta al lider y la disciplina a la ideologia del
movimianto.(m)(}on todos estos slemwntos sm su organizacién,
y con el nfinero tan grande de sus miembros, la UN3 resulté un
formidable grupo de presién enfrentgdo por la reaccién al pre
grama de gobierno. En los afios 1939 y 194Q cuando el candida-
to de la opesicidn a la presidencia, general Juan sndrew Alma
gan, buscé el apoyo de la UN3 para enfrentar la candidatura =
del candidato eficial, general Manuel Avila Camache,¢™®)1a m
S sacando ventaja de la situacifn realizé los acuerdes con el
presidente de la campafia avilacamachiata, Lic. Miguel Alemin,
mediante 103 cuales el siguiente gobierno se comprometfa a ti
tular las parcelas ejidalea y a frenar la reforma agraria, =
con 1o que a su vez la UN3S se abstendria de participar en las
eleccionea, retirando su apoyo al general Almazan.ug)

De hecho, la reforma agraria habfa disminuido su impulse
después de 1937, preocupandose mfs sl gobierno, a partir de
esta fecha, por organizar politicamente al campesino, para te
ner de &1 un mejor control, que de continuar con el programa
agrario. No es casual que el 28 de agosto de 1938 (afio en que
empez§ a disminuir el reparto agrario) se fundara la Confede=
raciln Bacional Campesina y con ella se arribara a la forma -
m&s acabada de institucionalizacién del control campesino, =

Cirdenas iba a legar a los siguientes gobiernos un aparato =
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muy, efectivo de control campesino, lo cual permitirfa, a su vez,
a las siguientes administraciones, dar prioridad al desarrollo =«
industrial sobre el agrario. Con la consolidacién del control =
campesino por el Eatado mexicano, la tarea del movimienta campe-
pesino progresiéta serfa, de aquf{ en adelante, la de formar la =
organizacifn campeaina independiente del Estado, para hacer va--
ler los intereses campesinos por encima de la manipulacifn ofi--
cial.

~J.3_Qrganizacidn Indevendiente del Campegine y del Proleta~
zhado agrigola.
La polftica de masas del gobierno del general C&rdenas, que

de alguna manera surge de la base campesina y obrera pero a la =
cual el Estado controla, se institucionaliza al convertirse sl -
PNR en Partido de la Revolucién Mexicana, FRM, el 30 de marzo =
de 1938, ElL PrM se constituy6 en 'm partide de organizaciones -
gremiales, dentro del cual se representarfan intereses colecti--
vos. FPormaban el PAM los trabajadores de la industria y el comexr
cio agrupados en la CTM, la CRUM de treviiie y la Cul; el sector
pepular constituido por empleados pfiblicos, 1los propietarios me-
nores de tierras, los trabajadores de oficios meneres y miembros
de profesionistas de la clase media;. los miembros de las fuerzas
armadas constituyeron el sector militar; los ejidatarios gqueda-~
ron dentro de la CCI.(4O)rundado el kR los movimientos esponté-
neo3s de las masas populares encontrarfan un cauce regulade por =
la accién del Estado a través del partido.

Las masas, el Partide y el Estado tendrfan, de aquf en ade=
lante, la misma orientacin polftica: la de seguir el programa =
de desarrollo que permitiera hacer avanzar la economfa capitalis

ta en México (mediante el fomento a la industrializacifn) y que
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a su vez consolidarfia la hegemonfa de la burguesfa como clase.

Para afinar el control institucional que el Estado vwenia
ejerciendo sobre el campesiunade, el 28 de agosto de 1938 se =
: mndé la Confederacidén Nacional Campesima sobre la base de la
CCM, siendo su primer secretario general el profesor Graciano
Séuchez, anterior secretario de la GCI.(“‘)La ONC, junto com =
la CTM y la Confederacién Nacional de QOrganizaciones Populares,
CNOF (fundada en 1943), vendrfan a ser las pilares del control
de masas del Partido Oficial, FRM y después el Fartido Revolu-
clonario Institucional, ¥RI, fundado el 18 de emero de 1946.(42)
A partir de gu fundacidn la VNV ser8 la encargada de mediati-~
zar las demandas campesinas, anulindelas polfticamente para des
puds dirigirlas por canales burocriticos: "Cuando las cosas se
ponen duras con algunos campesines, la organizacién tiene que
hacer suyas las demandas, tomar las banderas, armar un escanda
lito en la prensa y dejar que la solucifn se diluya en la to-
rre de babel de la burecracia. Mientras hace gestiones, largas,
Infinitas gest:lonas."“”

Una de las limitaciones con que nacié la CNC, y con la =
cual habrfa de contar de aqu{ en adelante, fue la carencia o ~
la dificultad de hacerse de fondes propios con los cuales finan
clar las gestiones de les asuntos campesinog. Los lngresos por
conceptos de custas de sus miembres serfan caal siempre nulos,
de ahf la falta de una base econfmica indepemdiente, lo cual -
harfa m§s dif{cil la eficiencia en la resolucién de los preble
mas campesines. Los recursos econdmicos los obtendrfa de los =~
gobiernos de los estados, a nivel local y de diferentes depen-
denclas de gobierno, a nivel nac.tonal.“‘)

Otra limitacién de origen es que la CNC carece de pergona
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lidad jurfdica para representar legalmente a les campesinos,
as declir, no estf amparada por ninguna ley ni reconocida por
ninguna dependencia de gobiernmo para representarlos, a la ma
nera en gue las uniones nacionales de preductores estén ampa
radas en la Ley de Asociaciones Agricolas y les sindicatos -
de obreros, en la Ley Pederal del Trabajo. Les campesinos, =
comp hijos menores del régimen, habrfan de estar tutelades -~
directamente por el Eatade, sin recenocerles capacidad Jjurf-
dica para negoclar con el gebierns, e con los empresarios =
agricolas, ey forma mdopandiente.(*s)m problema campesine
siguié siendo, para el Estadoe mexicane, wna cuestifn eminen-
temente polftica y sin independencia de sus canales burocré-
ticos de gestifn.

Ios campesinos, una vez consolidada su organizacién por
el Estade, dejaron de ser un rete o un peligre para la estruc
tura de p,o—dor. antes al contrarie se convirtieron en dfciles
instrunentes de la legitimacifn de la pelftica pepulista de
las gabiemos postcardenistas. & la CiC le t-o‘& "degtapar® -
la candidatura a la presidencia de Avila Camache, ¥y pestirier
mente, durante la gestién presidencial, apoyar las medidas -~
dictadas sobre certificados de dereches agrarios, la titula-
ridad de la percela ejidal, la disminucién del reparto de la
tierra, la polftica de fomente prieritarie ‘a la pequefia pre-
piedad y la simulacién de ésta.(“)m politica de la CNC, a
partir del goblerno de Avila Camache, seri siempre de apeye
al presidente de la Repfiblica, sin importar que su pelftica
econfmica beneficiara o no al campesinade. Con el gebierns -
de Miguel Alemfn, la CNC apoy8 la imposicién del juicie de =
amparo.(”)l.a finica organizacién que se opuso a las reformas
al artfcule 27 y a la imposicién del juicio de ampare, fue -
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la Unién Central de Sociedades de Cr&dite Colective Ejidal de
la Comarca Lagunera, que luché en vano por impedir que se llg
varan a cabo las reformas oonstituoionalee.(‘a)

Con la devaluaciln del pese en 1954, durante el gobierno
de Adelfo Ruig Cortines, la ONC Jie presté al gebierne todo su
"apoye y decidida colaboraeién® para sertear los probleﬁms -
creades con la nueva paridad moneta.ria.(49)mrante los preble
mas que el goblerns de Ruiz Cortines tuve cen les ferrocarri-
leros, la CNC ge puso de parte del gobierno y le efrecid a &g
te su apeye prometiende que "los campesines mantendrfan expe=-
ditas las vIaa".(So)

Para el filtimo afie de gobierne de Den Adelfo Ruiz Certi-
nes el preblema de la demanda de tierra se habfa agudizado, y
le tosarfa a su suceser, Lie. Ade}fe Lpez Matros, reactivar
la reforma agraria (em ocuante a la cantidad del reparte de -
tierra) para aflejar ua poce la presién pelftica en el campo.
Durante la administracién del Lic. Iépez Matees se repartie—e
ron 9 millones de hasy de tierra a los campesinos. En el afie
de 1962 se nembra Secretarie General de la CNC a Rojo Gimes,
Y la reforma agraria adquiere un mayor dinamisme que de algu-
na manera ayudé a contrarrestar \es problemas de la huelga fe
rrocarrilera y la de m8dicos. Ademfs, por estos afies surge el
Movimiento de Liberacifn Nacional, MIN, bajo los influjos de
la Revelucidn Cubana y con el apeye del general Cﬁrdenas.(sl)
Con el apeyo del MIN. y del general Cirdenas, el 8 de enero de
1963 se funda la Central Campesina Imdependiente. Ios objeti-
vos de la GCI som, luchar por hacer una "reforma agraria radi

cal™ independiente de la tutela y manipulacién del Estade, 1Im

char contra la corrupcién en las dependencias agrarias del s
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bierne y ligar las luchas del oampesino cem la orientacién re
velucienaria de la clase obrera.(sz)

Iss antecedentes mfs netables de la CCI en la lucha erga
nizada del mevimiento cawpesine independiente y del proletarie
agrfcola, unidos em wna mioma erganisacifn, fue la Pederacifénm
de Qbreros y Campesinos del Sur de Jsmera, fundada en el aile
de 1935, en plene auge de la pelftica agrarista del general
Cirdenas y de la coeptacién del mevimiente campesime, manteni
éndose independiente de la CNC y del gobierne durante su exis
tancia.(53)sin embarge, el antecedente mis cercans del inten-
te de unir al campesine cem el ebrere en una migma erganisaci
én, se realiza cuande durante el primer afie del gebierne de =
Alenin fus expulsade de la UIM Lembarde Teledame .junte cem va
ries 1fderes, Yy &stes se prepenen orear en forma independien=-
te del RBstade la Aliansa de (Qbreros Yy Campesinss. Per estos =
afios se fermf, tambiém en ferma independiente, la Confedarasi
én Gaica de Prabajaderes (CUT), cem petroleres, ferrecarrile-
res y etros simndicatos de influencia comunista. En el afis de
1949 la #0C y la CUT ge unem para fermar la Unién General de
Obreros y dupcsinos de Méxice (UGUCM), les pestulades cem =
que se fund§ la UGOCM fuerom, mantener los simdicates libres
del comtrol del poder pfiblice y de los patreneg, Y, ademis, -
luchar per la abelicidn de la prictica de la afiliacién glo--
bal y colectiva de les sindicates y centrales de trabajaderes
a cualquier partide pelftice, principalmenta el eficial.(54)
Con la salida de la Cim de la 3ociedad de Crédito Ejidal, de
Arture Orona, y la Pejeraciln de Trabajadores del sur de 3ms
ra, de Ramén Danzés Falemine, la (uOlUw vine a engresar sus fi

las al afiliirseles estas erganizacienes. A pesar de contar =~
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con. un contingente numerowse de afiliades, la UGUCM jamis fue
reconecida per la Secretarfa del Trabaje como centratante ce
lectiva, heche que vine a ecasienarle la desercifn de graa =
nimers de aindicatos de sus filas. Para 1952 fue nombrade Se
cretario General de la UGUCM Jaciente Lépez, &ste estarfa =
en la gsecretarfa hasta su muerte en 1971.(55)I al. geno de -
la UGOCM existfan organizacienes campesimas y sindicates e~-
breros.

Ea la fundacién de la CCI estuvieron presentes un grupe
de ligas campesinas independientes y otras que desertarom de
cepcienadas de la CiC, ademés se adhirierom la Ieciedad de =~
Crédite Rjidal de La Laguna, de Arturs Qrona, la Federaoién
de Trabajadores del Sur de Semera, de Ramdn Denzés, algunas
exganizaciones campesinaas de Baja Califormia, de Alfense =
Garzén santibafies, que antes habfan pertenecide a la UuOCM,
La CCI ataeb por igual a la CEC y a la UGOGH,(SG)y assguraba
que *s8lo mediante las organigzacienes independientes era pegi
ble hacer cumplir la Cemstitucin.w(57)

Desde su nacimiento la CCL fue atacada por la CNC y por
funcionaries del goblerme mediante una campafia de despremti-
glo en la prensa, dende se atacaba a sus lfderes y se les =~
restaba importancia al heche de su f\mdaoiln..(sa )su embarge,
la CCI fue apeyada por mevimientes de caricter pregresista y
por grupos de isquierda: el Mevimiente Revolucienarie del Ma
gisterie de Othén salazmaxr, Al Conseje Nacional Perrecarrile~
re de Demetrie Valleje y el Partido Cemunista Mexiocane.

Uho de les problemas con les que tuvo gue enfrentarse la
Central Independients, problema que tuvieron tambifn la ULOUK
¥y la CNC, fue la organizacién del creciente nfinero de prole-
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tarios agrfcolas, fndice del desarrollo capitalista del campo.
Para 1950 se calculaba, de una poblaciln de 4 850 000 en el =
campo, 1 500 UQO de proletarios agricelas sim tierra, 30% del
total. Eara 1960 la BEA agrfcela era de 6 144 000 y les prele-
taries sin tierra 3 960 000, e sea, un 55% de la PEA ngrfcola.(sg)

Debide a la heteregeneidad ideelégica de les lfderes de -
la CCI, muy prente surgié en sus filas el divisionieme, el pre
texto para la ruptura se dio cuande Ram‘l; Dansés es prepusste
ror el Prente Electeral Popular (PEE) oeds candidate para cen-
tender Der la presidenocia de la Repfiblica, Humberte Serrane, ~
Manuel Gramades Chirine y mis tarde Alfemse Garsén samtibafiez,
incemfermes cen el heche de que se wtiligara a la CCl coms plg
taferma pelitiga del FEP, decidem expulsar de la Cemtral a Ra-
mén Dangés y a Arture Orena. Estes a su vex expulsan tambiéa a
les primeres del seme de la CCI, resultande per este la divisi
én y la fermacién de des CCI. Desde entemces, ectubre de 1964,
sen conecidas come la CCI de Garzém, e CCI eficilal, per haber-
se integrade al PRI mfs tarde, y la CCL de Jhuh.(so)

La CCI de Damsés siguié manteniemde su imdepeadensia a pe
sar de las dificultades que le ecasienara el gebierne, Danzés
fue varias veces encarcelade y amenasade de muerte. Ls CUI eb~
tuve su base primcipalmente cen selicitamtes de tierras y cen
preletaries agrfcelas en les estades de Jmmera, Tamaulipas, =

Puebla, Hidalge y mrngo.(a)

Fa 1970 hay una divisién em la CCI de Gareém, u eficial,
después de que @ fste se le cencede uma diputacién, y ante la
inconformidad de Humberte Serrane y Manuel Granades Chirine &g
tos deciden separarse de la central y fundar el Censeje Agraris
ta Mexicane (CAM) el 13 de septiembre de 1970.(62)01“ el frac
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elenamiente de las erganizacienes sampesimas y sindicatos de
trabajaderes agrfocelas, el gebierne de Luis Echeverria deci-
de intervenir para legrar la rsunificacién. Per geastiones de
Augusto Gémez Villamueva se forma en ectubre de 1973 el Cen-
grese Permanente Agrarie, ocon la participaciém de la UNC, la
CCI de Garszém, la UGUCM y la UGOW "Jacimte L‘nes".(GS)Iis -
tarde, el gebierme de Eeheverrfa amte les problemas que se =
presemtaban. en el mereeste del pals (dende se emcuentra la -
principal zena de agricultura capitalista de MSxico), ¥ pre=-
tendiende mantener el contrel sobre 2 millemes de asalaria--~
des agricelas, prepugna la realigaciém del Pacte de Ocampe,

el 24 de dieiemdre de 1974, cen las miamas erganisaciones -
que fermaren el Congrese rermanente Agrarit.(64)

La CCI Qe Danzés en cambie decide coenservar su indepem~
dencia y se mantieme separada del Cengrese Permamemte igra--
rie y del Bacte de Osampe, criticande per su entrega a la pg
1ftica eficial a las erganizacienes que les imtegraren. Ea =
su III Cengrese Nacional Ordinarie, celebrade el 16 de nevigm
bra de 1975, se prepuse el eambie de nembre de la CCI (de =
Dangés) per el de Central Indepemdiente de Obreres Agricelas
y Campesimes (CIOAC) despufs de un anflisis del degarrello -
cconfmice en el pafs y de la estructura de clases en el cam~
pe mexicano-(GS)

Ante las tendencias del desarrelle econémice en el agre
moxicane; cen la penetracién del eapital transnacional del =
agronegocie y la proletarigaciSm creciente del eampesine, =
las erganigaciones independientes plantean la mecesidad de -
unir el programa campesime al del proletariade agrfcola e in

dustrial, a diferencia de las organizacienes eficiales que =

pe

ramvod
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Pretenden segulr con la férmula populista de mantener separados
los pfogramas del caupesino y el ebresre para mejor manipularlos.
Las tendencias del desarrelle agroindustrial en lMéxice, han he-
che necesaria la erganizacién independiente del campesine y el
preletarie agricela baje ua pregrama preletarie.



II.= LA FOLITICA D DESARROLLIO INDUSTAHIAL Y LA RbFURMA
AGRARIA,
-Arraglas Inatituclonales de la Admindstracién Péblica
con la Infciativa Frivadas

Fara 1940, ea el interior del Estade mexicame sebrevie
ne un nhevo acemodamiente de las fuerzas que desde el sene
de la sociedad civil(“)luchabu per alcanzar la represemta
eién hegeménica de sus 1ntereses.(67)dandole de eata manera
una nueva direcoién al Estado em la ruta alcamgzada hasta -
ah{ por el gobierme anterier. Muchas de las metas alcanza-~
das por la administracién que finiquitaba (administraciém -
del gemeral L&zare Cirdenas, 1934~1940) cemengabam a ser =
cuestienadas por los personeres de las fuergas que pugnabam
por cambiar las tendmncias nan.ifeétadas en el interior del
Estade. Ea este afio (1940) fue publicade per la Cemfedera~-
cifn de Cémaras NHacionales de Comercie e Imdustria un fellg
te titulade Apfliais kconémice Nacienals 1934-194Q0, en el -
que se manifestaba el desacuerde de cemerciantes e industri
ales en torno al proyecte de Ley de Exprepiaciém, de septiem.
bre de 1936, que unide a la legislaciéi agraria y laboral =
daba al Estade "toda la fuerza jurfidica para lamzarse con--
tra el capitalisme®, y como ejemple de elle enumerabam una
serie de aceiones llevadas a cabe per el gebierno: el apoye
oficial a les ebreres en el cenflicto de julie de 1936 en~-
tre la Compaififa Mpxiodma de Lug y el Sindicate Mexicane de
Electricistas, la exprepiaoifn de les ferrecarriles em junie
de 1937, el reparto de tierras hemequeneras en agoste del -
mismo afis, la creacifn del Cemit& Naciomal de Subsistencias,.
tambiéa en 1937, y la mfas sobresaliente de todas, la expro-

placién petrolera em marze de 1938.(68)

Sex?
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De esta manera un sistema de regateos y convenios se
habrfa de. .imaugurar emtre la burecracia polftica y la imi
ciativa privada. A fines de 1939, al calor de la canmpafia
del casmdidate a la presidencia per el partide eficial, ge
meral Manuel Avila Camache, se celebr§ um comvenie secre-
te entre el Ceatre Patremal de Menterrey y ol presldente
de la campafia avilacamachista, Miguel Alemém, cem el acuer
do de que el primere apeyara al camdidato efieial, permi-
tiéndeseles a su vez diejgmar al gebermador y al presiden
te municipal de Menterrey.. Otire camvenie secrete fue el =
realigade por Miguel Alemfnm com Manuel Zermeile, dirigente
nacional de la Unién Nacional Zimarquista, celebrade en =
febrere de 1940, dende se acordaba titular las parcelas =
ejidales en el préxime gobierme per una parte, cempreme—-
tiendese la otra a ne partiocipar en las préxinas eleccie=
nes, Cen esto filtime se frenaba la pesible adhesién del -
sampesingdo afiliado a la UNS a la campaila del candidato
spesiter, general Juan Amdrew ﬂhx-’m.(sg)

les acuerdes de Avila Camache cen les empresaries re
giomentames vinieron a signifiear em la prictica wn avam=-
ce de la burguesfa nacional hacia su hegemonfa en sus re-
laciones con el Eatado.wo)uauguréndose “a, nueva forma
de comvivencia de la socledad pelftica con la seciedad ci
v.tl..“l)uimiam. dentro de la apertura de este nueve cli
ma pollt.‘lco las relaciones con el capitalismo nerteameri-
cane empegaron a cambiar. La presencia del vicepresidente
de les Estades Unides, Henry Wallace, en la toma de peage-
gién de la presidencia de la repfiblica por Avila Camache,

venfa a confirmar el nuevo gire de la pelftica mexicana;
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por parte de los Estados Unidos se renegociaba el conflicto
petrolero, ante la presencia del nueve gebierne "amige de -
les hembres de negocios“.(72)

Con el arribo de la mueva adminigtracién las metas se-
ciales de la Revolucién se censiderabam en cierta ferma cum
plidas; se habfam repartide 17 891 577 hectfreas de tierra
a 814 537 campesinoa.(73)se habfa erganizade al campesimade
¥ al ebrere en des gramdes centrales, la Cenfederaciém Na--
cional Campesina (CNC) y la Cemfederaciém de Trabajadores -
de M8xice (CIM), incerperindelas al partide eficial, se ha=
bfa extendide la educaci&n.rural.(74)ae habfa llevaje el =
crédite al campe a través del Bance Nacienal de Crédite Eji
dal. 3¢ pensaba ahera que sobre la base de las reformas se~
ciales hagta aqui alcamzadas debfa construirse el desarre~-
1lle ecemnémice de Méxice. Ademfs, eran les afies csyunturales
en que se imiciaba la Segmda Guerra Mundial y prente les =~
Estades Umidos habrfam de permitir la fermacién y crecimien
to de wna industria destinada a sustituir las impertaciones
de productos de consume final. Ante esta situaciém, teda la
orientacién del programa polftice del Estade mexicane empe-
86 a cambiar para dirigirse em forma prieritaria a la preme
cifn y el apoye al desarrelle industrial, a este respecte -
dice Arnaldo CSrdova: "Ne pensames que sea exagerade asen==
tar que a partir de 1940 la industrialigacién se ceavirtié
en el perne de la pelftica y tambifa de la ideolegfa que el
Estado de la Revolucién mexicama sostenf{a y desarrollaba. =~
Todos los principios de la actividad estatal y social, sin
dejar de ser los mismes, fueron redefinidos y replanteades

sobre la bage de la exigencia de industrializar al pafs. La
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polftica de desarrolle recibié come fin Gltimo el de la in
dustrializacién; el Estade asignf a su sector pfiblice la =
misién de procurar por todos les medios a su alcamce las -
condiciones que hicieran pesible la industrializacién; las
reformas geciales, asimismo, comeazaron a comcebirse come
las palamcas que debfam impulsar el desarrelle, ademfs de
ser transfermacienes de la realidad ecenémioca dirigidas a
satisfacer las mecesidades seculares de las masas trabaja-
dorae“;‘ls)

Para legrar les prepésites de industrialisar al pals
la actividad agrepecuaria pasé a ecupar un. papel Psuberdi-
made” al preyecto. imdustrial y debfa cumplir las siguiem--~
tes funcienes, segfin la emumeraciém que hace Arture Warman,
"aGenerar divisas mediamte la expertaciém de preductes agre
pecuaries para el fimamciamiente de la impertacién de bdie-
nes de capital y materias primas para:la imdustria macige-
nal, =Abastecer de mat?rias primgs baratas a la industria,
con frecuencia a precios imferiores a les del mercado. mun=-
dial. =Alimentar a precies bajes a la peblaciém urbana pa-
ra hacer atractiva la inveraién imdustrial por el baje cos
te de subsistemcia y repreducciém de la fuerza de trabaje.
=Apertar geﬂte. ne sfle como mane de obra para la imdustria
y etras ecupaciones 'modernas®, sine para integrar una re-
gerva de deseocupades e margimades urbanes, que supera en =~
magnitud a la peblacién empleada em la industria y les ser
vicies, ¥ que centribuye de manera decisiva para mantener
bajes los salaries y limitadas las reivindicacienes labora
les en tode el pals'.(76)ne esta manera, se le exigfa a la

actividad agrfcola cierte grado de eficiencia para incre~-
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wentar la preductividad requerida para el desarrolle indus
trial, y esta eficiencia comenzé a identificarse con la am
gricultura capitalista apoyada en la "pequefia propiedad"sn)
La preduccién ejidal, prieritaria em el régimen anterier ~
(L&zare Cledenas, 1934-1940), pasé a un segumdo lugar en -
les planee; de la nueva administraciémi (Manuel Avila Cama--
che, 1940-1946). El gobierme se die a la tarea de despejar
le el camim® al desarrelle capitalista del campe, Ne sble
disminuyé el reparte de tierras para el sistema ejidal, si
no que las que se repartieron (5 439 528 en el gebierme de
Avila Camache) fueron de mener calidad. (78) A3{ pues, pede~
mes decir que les suceseres de Cirdemas, presidentes Avila
Camache (1940-1946), Miguel Alemim (1946-1952) y Adelfe =
Ruiz Certimes (1352-1958), ahandenarol, la direccién temada
per 8l. La pelisica que habrd de eeguirse en les afies pest
cardenistas se plegari a les imtereses de la burguesfa ru-
ral e imdustrial en oreciente desarrelle. De esta manera =
se celecaba en um papel secundarie a la referma agraria pa
ra dar pase a la "eficiencia de la preduccién agricelar,
Se tdmarem medidas jur{dicas para preteger la mueva =~
medalidad del desarrolle en el campe, una de ellas fue el
decrete del 25 de enere de 1941, que egtipulaba uma serie
de medidas de retrecesién para reparar las afectacienes =
ilicitas a la "pequefia prepiedad”, medida que vime a perju
dicar al secter ejidal, este le explica Michel Gutelmam de
la siguiente manera: "Fer ejemple, sl algunas 'paquefias =
prepiedades' habfan side indebidamente fracocionadas, el Es
tade ofrecfa a su duetie uma superficie equivalente dentre

de les perfmetres irrigades que contribufa a equipar. Ba «
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cambio, si les ejides se vefan condenades a develver tierras
indebidamente temadas del territerie de 'pequeiias prepieda--
des imafectables®, ne pedfan ebtemer una compensacién sine a
" oondicién de que hubiera tierras afectables en les alredede-
res. De este mode se faverecia la implantacién de expletacie
mes capltalistas em las zenas de riego".”g)u giguiente aiio,
1942, ge reformularen las muevas cendiciones de inafectabili
dad para les terrenos dedicados a la gamaderfa, se precisé -
que para fomentar esta actividad debfan ampliarse hasta 300
hactireas en las mejores tierras ¥ de 50 000 en las peeres,
con este pretexto muches latifundies comenzaron a recenstru-
1rae.(~a°)

Durante el gebierne de Miguel Alemém se ampiarem censi-
derablemente las medidas pretecciemistas a la "pequefia prapie
dad", llegandese a reformar el artfcule 27, sobre tsde en su
apartade XIV, que restablecf{a el juicie de amparo para les =
pequeflos propletarios que tuviesen certificades de inafecta
bilidad, pretegiendoles de esta manera centra las afectacie-
nes @ privacienes ilegales de sus tierras ¢ aguas. lLa imple-
memtacién de esta reforma prevecl, ceme era de esperarse, la
selicitud en masa de certificades de inafectubilidad.(®t)

Las bases para el desarrolle de la agricultura capita--
lista, mecesaria para el degspegue industirial, estaban senta=-
das per estos afies, consecuente com este vendrfan las medi-=
das de proteccionisme estatal a la maciente industrig. Bor =
estes afies se etergé a les industriales concesiones fiscales
muy impertantes. Fm 1941 se cencedié exsmciln de page para -

los impuestos principales, por un perfode de cince a diez -~

afles, para las industrias nuevas y para las censideradas co-
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me necesarias para el desarrelle industrial de Méxice, ademis
se etorgé la reduceldén de gravimenes para la impertacién de =
materias primas y equipes necesavies para las empresas manufac
tureras, sumindese les subsidios a la inversién y el tope a =
las tasas meminales de interés ew préstamos de la bamca pdbli
0a.t82)

Otre acentecimiente que vine a referzar el preyects de =
industrializaciém fue la cemgtituciém de la Cémara Hacienal -
de la Industria de Pramsformaciém (CANACINTRA),.el 5 de dici=
embre de 1941, bajo les auspicies de la mueva Ley de CLmaras
de Cemercie y de las de industrias, expedidas el misme aie. -
De las circungtancias de la fundaciém de la CANACINIRA eseri-
be Marce Amtemie Alcazar... "In el surgimiente de la CANACIN=
IRA cemnfluyen per la menss des circunstameiass la aceleraciéa
del crecimiente de la imdustria mexicana, mediama y pequefia,
ecupada en la sustituciém de importacienes de bienes de cengu
me amte la carencia provecada per la participacifas de les pa~
fses altamente industrialigades en la segumda Guerra Mumdial,
y el interfs del Estade per organizar em un frente unide a me
~diama y pequefla burguesfa industrial dominada per intereses
nacionalas“.(83)

Ea eire erden de cesas, las agrupaciones patrenales tam=
bién iban a manifestarse en torme del problema agrarie, decla
réndese en este punte partidarias de la prepiedad privada de
la tierra y de la modificacién del régimen de pesesién ejidal,
Para elle pugnaban per el etorgamiento de la plena seguridad
jurfdica a la prepiedad privada de la tierra come base para =
una mayor producciGn.(84)

lagradoe el clima de confianza empresarial per la nueva -



( 36 )

administracién, y erganigades los trabajaderes del campe y
la ciudad per el prepie Estade (que fueren incerperados =~
al partide eficial desde dende se manipularon sus demandas)
ge tuvo la imagen de tranquilidad y pregrese que les capie.
talistas merteamericanes exigfan para la inversiéa de sus
capitales en Méxife, capitales de apeye, se decfa, para a-
puntalar el desarrelle de la industria macienal. También -
cen les regfmenes pescardenistas se abrié la puerta al cré
dito internacional. Cem este quaremos decir que, tal come
se presentabam las condicienes para el desarrelle imdustri
al, de subsititucién de impertacienes com la ceyuntura de
la guerra mundial, el pafs se iba a ver en la necesidad de
recurrir, per otra parte, al endeudamiente externe para b2 Y
nanciar las ebrgs de infraestructura necesarias para el =
orecimiente de la industria. Esta demanda de capital exter
me se explica, per una parte,,debide al escase fimameciamien
te interne com que se contaba para el esfuerze industriali
sador; per la etra, a que se temfa que implementar una plan
ta industrial que respendiera, ne a les requerimientes in~-
ternos de preduccifm, sine a les que vemfan de la fuente -
sustitutiva de expertaciemes, este es, del exterioer, y de-
bide a esta 18gica, del exterier habrfan de venir también
la mayor parte de les recurses mecesaries para hacer pesie-
ble el @esarrelle imdustrial- cem sustitucién de importacio
nes. (85)
Rliia terna.

Ne tedes les impulses para el desaxrollo industrial =

debfan de venir del exterior, come es 18gice el papel que
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el Estade habri de jugar en este cometido seri muy impertan ,
te, ne sble ceme organizader del desarrolls de la econemfa,
sine también come inversienista dentre del prepie aparate =
preductive, Ademfs, gram parte de estes impulses se deberim
también al inversienista privade macional, que pasari a -~
cengtituir la pequefla y mediana preduccidm frente a les gram
des monopelies venides del exterier. Les intereses empresa-
riales de esta pequefia y mediana preduccién, estarfa repre-
sentades en la CANACINTHA. Ba este grupe intentard apayarse
el Estado para llevar a cabe uga pelitica de desarrelle in-
dustrial independiente frente al future auge de_3#s grandes
menopelies trananacionales.(“) -

1es primeres pases per la ruta de la inversiém preduc-
tiva y fimanciera la da el Batado.wﬂ quien em 1940 reerga~
niza la Nacional Financiera, Se A., con el fim de cemvertir
la en el pivete que sirviera a la prenecién del desarrolle
de la industria macional: las funciones de NAFINSA ge ceer-
dinarfs de aquf en adelante con las del Bamee de Méxice, la
Comisién Nacienal Bancaria y la Secretarfa de Hacienda, adg
mis actuari como intermadiaria entre el gobierne federal y
les inversienistas nacienales y torheos.(aa)mendré taabiéa
come etra de sus funcienes captar crédites de la banca ex-
tranjera, principalmente del Expert Inpert Bank (EXIEANK),
y mediante este recurse seleccionar, avalar y premever las
nuevas inversienes induetriales.(ag)

Un afle después, en 1941, el Banco de Méxice ampliari -
sug pederes, pasande a ser, de simple bance central de emi=
sién a una institucién de gobierme capaz de sancienar la pe
1ftica menetaria nacional.(go)EBto en le que respecta al =

4
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aparate financiere nacional, creade por el Estado mexica
ne. Pere la actividad del Estado también va ..a desenvel-
verse dentre del aparate preductive, cemercial y de sex
vicies: en 1941 se funda la Cempafifa Macional Distribui-
dora y Reguladera, Se Ae; en 1942, el Imstitute Mexicane
del Segure. Secial; tambify en 1942, el. Bance del Pequeiie
Comercie del Distrite Federal, S. A., Altes Hernes de =
Méxice, S. A., Pundiciones de Hierre y, iAcere, S. A., Ca=
Tés de Tapachula, S. de R. L. de Ce V.; pPara 1943, Cempa
fifa Carbenifera Unida de Palau, Se A+, Cobre de Méxice,
Se Aep Guanes y PFertiligantes de Méxice, S. Ae; y para =.
1944, 9ssa Texcess, 3. ‘.(91)

Detris de la adquisiciém per el Estade de algunas » -
enpresas preductivas, estaba la nueva medalidud de que -
1e5 empresaries desarrellaram la imversiém imicial de la
eperaciém, para pesteriermente, atemorizades ante las in
certidumbres técmicas y la dimensiém del compremise, dis
raa la bien venida a la participacifa estatal, este equi
val{a a una forma de segures cematra rieagos.(gz)nstas -
eperacienes gubernamentales, junte cem la gram infraeg--
tructura de servicies cem. subsidies (Merrscarriles Nacie
males, Petréleos Mexicanes, Cemisién Pederal de Electri~
cidad, Sistemas de Carreteras Nacioenales, habilitaciéa -
de puertes de altura, etc.), sentarin las bases de lo =~
que se ha dade en llamar Capitalieme Menepelista de :sta
d..(93)sistena que también va a aprevechar, cem: mucha =
mis ventaja que el capital macional, el capital forheo.(g‘”

B 1940 sen les Estados Umides les imversienistas =~

mis impertantes em M8xice, les cerrespendfa el 64 por -
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ciente de las inversienes extranjeras directas totales, y
gracias a las facilidades que les etorgaba el gebierne me
xicane, alcanmzaron en 1955 el 71 per ciente. Le seguiam -
en ordén de importancia, Canadd, Inglaterra, Suecia y Fram
cia.(QS)Ianbién en este miome afis (1940) la inverwién ex~
tranjera se ecentraba cencentrada en cemunicacienes, emer
gla eléctrica y minerfa. Para 195Q las inversienes extran
jeras tenfan e) siguiente porcentaje, segfim sefiala Carles
Perzabal, "...la manufactura adquiere el principal desti=~
ne de la imversién extranjera cea el 25% de ellas; la ener
gla eléctrica com el 24.2%; la minerfa cen el 19.8%e.Bn p.
la década de les sesenta la manufactura adquiere um papel.
afn més significative en esta penetraciém, al concentrar
el 55.8% de la inverszifn extramjera en 1960 y el T4.2% en
1968; de la inversién extranjera, el ocemercie tomé el se-
gunde lugar en importancia en cuante al destine de eata -
inversién: 18.1% en 1960 y. 14.8% en 1968; la mineria de--
cliné del 16.5% em 1960 al 6.0% en 19687.(96)con estes da
tes se puede ebservar que el destine de la inversifa ex—-
tranjera habfa cambiade metablemsnte emn su compesicién a
partir de les ailes 40, ya para 1950 las manufacturas ecu-
Pan el lugar mis destacade en la cempesicién de la imver-
8ién extrajera, correspendiendeles el 255 em dicha cempe=~
sicién, una cuarta parte del total. Diez aiies después, pa
ra 1960, las manufacturas ocupam el 55.8% en la compesici
én externa, un poce mfs de la mitad, y eche afios m&s ade-
lante, en 1968, el 74.2%, casi las tres cuartas partes de
la mencionada inversién., Perzabal hace notar, también cem

leg datos anterieres, que la inversifn extrajera en la ac
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tividad comercial pasa a ocupar el segunde lugar, cerres
pondiendele en 1960 el 18.1%, y en 1968 el 14.8%. Em el
etro pole, la inversién habfa disminuide en la industria
extractiva, la minerfa pasé de.13.8% en 1950 a 6.0% en -
1968,

Otre capitule de las relacienes ecomémicas de Méxi-
ce cen el exterier fus la renegeciacién de la deuda ex~-
terna y la apertura para el pafs de les crédites interna
cienales, principalmente de leg Estades Unides. La admi~
nistraciém avilacamachista al hacerse carge de les nege-
cies del Estade mexicane, en diciembre de 1940, heredé -
una situacién bastante diffcil cem respecte a la deuda =
exterior, tante de la deuda directa coms de les cempremi
ses derivades de medidas exprepiatorias del petrélees, fe
rrescarriles y latifundies prepiedad de extrasjeres. La =
deuda exterier directa ascendfa a les 150 millenes de df
lares, la de les ferrocarriles a 558 millenes y la de =~
las cempafifas petreleras exprepiadas en marge de 1938 a
mis de 200 millenes de dflares; el tetal de la deuda ex«
terier selamente en estes tres factores, ascendfa a cer-
ca de 1 300 millenes de dllaros.(g'”m ceyuntura de la -
Segunda Guerra Mundial y, la participacién de les Estados
Unides em el cenflicte, traje aparejada la opertunidad -
para Méxice de renegeciar la deuda exterma, tecindele al
general Avila Camache finiquitarla casi en su totalidad,
excepte. la deuda de la Cempafifa de Petréles Fl Aguila, =
duda que fue saldada en 1947, tocéndole liquidarla al -
Iic. Miguel. Alanén.(ge)

Les crédites del exterier comenzarom a afluir hacia



( 41 )

Méxice, inicifindose as{ una nueva etapa de endeudamiento y
desequilibrie en la balanga de pages. Anota Jesé Luis Cese
fla que "Al terminar el régimen avilacamackista, sin embanr-

80, la Balanza de Rages gomenzaba a mogiraR una situacidén
de desequilibrie, metivada per um. creciente déficit de 1la

Balanza Comercial y per la salida de capitales gque durante
la guerra se habfan refugiado em muestre pafs. En 1946, la
Reseyva del Bance de Méxice se reduje en 119 millemes de =~
délares, como ya indicames, reduccién &sta de casl la ter-
cera parte (31 per ciente) respecte al nivel que temfa en
1945; cem esta reducciém, la Reserva bajé a 266,5 milleneg
de dflares en 1946,

nComparande la Reserva de 1946 cen la suma de la Deum~
da Exterior tetal (278 millenes de d8lares) y las inversie
nes Extranjeras Directas (582 willones) de ese misme aile,

eacentramos que prepregentabs el 31 Der ciente del caiftal
extranjeres tetal en el gg!a."(gg)

Ew el sexenioe siguiente, durqnte el gebierne del Lic.
Miguel Alemfm (1946~1952), la deuda exterior se elevé de =
227.8 millenes de délares en 1946 a 346 millenes de déla--

res (wn 25% mis) al finaligar el sexenio.(loo) El. incremea
te de la deuda se eriginé com les crédites internacienales,

¥a que la deuda directa nms aumenté, sine. al centrarie hube
un decremente de 68.2 millenes de délares. Les crédites u=-
tilizades durante este sexenie ascendierem a 207 millenes
de délares, supersnde cen muche a la del sexemie anterier
que fue de 55.7 millenes de dflares, E1 aumente nete de la
deuda exterior, considerande las amortizaciones cubiertas

durante el sexenio alemanil:sta fue de 126.3 millenes de dé-
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lares.(IOI)

Desde que se inicia la cerriente de crédites en 1942(102)
hasta 1952, el pafs utilizé 262.7 millenes de dblares al
tipe de cambio vigente durante el perfode, le cual hacea
un total de 1 600 millones de peses. Durante el misme lap
se la inversién total del pafs tuve un valer de 43 443 mi
llenes de peses, con le cual resulta que la contribuci‘u
de les orfdites exteriorss al precese de inversién fue de
3.7%s EL velumen de les cr&dites exteriores fue creciende
en les afios siguientes, tante en nfmeres abselutes come em
pese relative a la inversiém macienal; para el perfede de
1955 a 1965 se dispuse de 3 311.4 millemes de délares, que
al tipe de cambie vigente en el perfede (12.50 peses per =
dé3ar) hacfan un total de 41 393 millenes de peses, y la
invergién total para eses afies fue de 244 582 millomes de
peses, teniende per resultade que les crédites exterieres
hicieren una apertaciéam del 16.9%.(103)

Uma caracterfstica mueva de la deuda externa fue su
diversificacién. Cen la incerperacifm de Méxice al Bance
Internacional de Reconstruccién y Fomente (BIKY, ¢ Bance
Mundial), institucién multinaciemal oreada en 1944 em Bre
ttom Weeds, EE. UU,, MSxice censiguié crédites a m&s lar-
ge plaio. hasta per 25 afles. Entre las institucienes bam-
carias privadas que etorgabsm orédites a Méxice se encon-
traba el. Bank e¢f Americam, y emtre las agenclas directas
del gebierme nerteamericane el Expert Impert Bank.(104)

Iss préstamos etergades per el Expert Impert Bamk -
(EXIMBANK) y el Bance Mundial, son per le gemeral or€di--

tes para ebras de infraestructura y muy peces se etergan



(43)

para la industria. Se puede decir que estes préstamos para
obras de infraestructura contribuyem a elevar las utilida=-
des del sector privade, creande cendicliones favorables pa~
ra el establecimiente y ampliacién de sus eupresas, asf ce
mo reduciegde los c;stoa de preduccién y facilitande la =~
distribuciéa de les preductés mediante la ampliacién del =
mercade. Per etra parte, las inversienes gubernamentales -
en ebras de infraestructura me representam una actividad -
que. haga la competencia al sector privade, y ademfs aumen-
ta el poder de compra de les consumlideres per la derrama =
de ingreses que.realiza.(IOS)De tode le anterier resulta =
que el gobierne subgidia a través de las obras de infraes-
tructura a les negocies privados cen earge al piblice en -
general.(los)

El Estade no afle se endeuda mediante les crfdites -
pPara ebras impreductivas en infraestructura, sine gque tam-
bién ehtiene crédites para ampliar las empresas del gebier
ne, PLniX, CeFsEs, Ferrocarriles Nacionales, etc., las cua
les siempre operan por debaje de les costes de producciém
mediante tarifas muy reducidas cen las cuales subsidian la
produccién de las empresas privadas, creandose de esta ma-
nera una situacién para el Estade de continue y creciente
endeudamjente externe. De estes subsidies, en ebras de im-
fraestructura y tarifas deficitarias de las empresas de ge
bierne, se beneficia principalmente la inversién monepéli-
ca transmacional, las empresas nerteamerieanas en primer -
lugar.(107)

Con el continua y creciente endeudauiente externo, =

con una balanza comercial deficitaria y con la creciente =

¥
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elevacién de los precios, se creé una situacibém de desequi
librie para la economfa nacienal, desequilibric que hize =-
crisis en abril de 1954 cuande el pese mexicane se devalué
frente al délar, medifidaydese ¢l ﬁino de cambie que regfa
desde junio de 19439, 8,65 peses per un délar, a 12.50 pesos
per un délar en abril de l954.(108)

Una caracterfstica de la economfa mexicana en los a=-
fies que anteceden a esta devaluacién es la inestabilidad -
de les precies, que ne dejan de elevarse y gque merman cre-
cientemente el peder adquisitive del salarie de las masas
populares, a la ves gue inhiben la capacidad preductiva y
de exportacién nacienzl.

Ante egte estade de la economfa la administracién pfi-
blica decide revisar su pelftica ecemdmica ¥ c:imbiar la es
trategla delldesarrollo nacional.(log)

-La Pelftica de Desarrelle Rstabilizader ¥ la Cemcen-
tracin del Inzrese,

Ea el perfode que se extiende de 1940 a 1955 les pre-
gramas del sector pdblice fueren financiades com gasto in=
flacienarie (per i; via del endeudamiente pfiblice externs),
en vez de hacerse per medie de impuestes directos. Esta pe
1ftica de mantener la inversién pfblica com gaste inflacie
narie, prevecé que hubiera una elevacién de precies en teo-
de el perfode y que fluctu entre el 6 y el 22 por cientc.(llo)
La adminigtracién pfiblica se mostraba temeresa de que una
elevacién en les impuestos (medida que hubiera servide pa-
ra cempensar el gaste pfiblice evitande la elevacién de pre

cios) provocarfa un desaliente de la inversién privada, =

contrarrestande de esta manera todos les incentives que se
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habfan heche para lograrla., Por esta razén les impuestes ne
ge elevaron durante tode el perfode y, hasta 1955 el gala--
rie real de los trabajaderes del campe y la ciudad descen--~
dié censiderablemente y, en cambie, el ingrese real de los
empresaries aumenté em forma, también, couiderablo.(ul)
Pere 1o que mis preecupaba a la administracién pfibli-
ca era el deteriore en les términes del intercambie comer--
cial exterier. Cen la creciente elevacifn de les precies =
las exportmciones tendfan a contraerse y la produccién im--
dustrial y agrepecuarig a disminuir. Per etre lade, al ele-
varse tambifn en forma creciente les precies y al. disminuir
Per este matiwe (al ne legrarse la elevaciéa cerrespeamdien-
te de les salaries) el peder adquisitive del salarie real =-
de les trabajaderes del campe y la ciudad, la demanda en el
mercado internes tendfa también a centraerse. 3in embarge, =
con toda esta asituaciém de recesibén preductiva, los empresa
rios capitalistas ebtenfan cuantieses beneficies al especu-
lar cen la creciente elevacién de los precioa.(llz)Por to==
dos estes notivog!,de creciente centraccién ecenémica, espe
eulacién comercial interma y creciente endeudamiente pfibli=
ce, el pese mexicane se viene abaje de su pesicién en les -
canbies internacienales y, en abril de 1954 la administra--
cién ruigzcortinista decide devaluar el pese, cen la finali-
dad de sacar de mu recesifn a la econemfa mexicana, (113)
Para que la medida de devaluar el pese mexicane tuvie-
ra una efectiva y pesitiva accién sobre el desequilibrie de
la economfa, se pensé que debfa ir acompafiada cem wma polf-

tica de comtencién de precies. Coen respecto a esta pelftica

del gobierno, dicen Estaban L. Mamcilla y Olga Pejlicer de
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Bredy que, "Para otros, le que en realidad impulsaba a las
auteridades a buscar la estabilidad a teda cesta era su in
terés por romper el cicle inflacién-devaluacién que se es-
taba cenvirtiende en un cémodo mecanismo al que se recurrfa
periédicamente para mantener un false equiliprie cen el ex~
terier, porque séle manteniende un estricte control sebrg =
la inflacién pedfa aspirarse a lograr um equilibrie real -~
cen el exterier que evitara caer de nueve en la devaluaci‘n."(n‘)
Cen la devaluacién, el gebierne confid a les empresa--
ries privades teda la respensabilidad del crecimiente eceng
mice, retirandese la inversiéa pfiblica a una pesicién mis =
mederada (sobre tede en el gasta social)(llS)o implemsntan=-
de los mecaniomes para legrar la ansiada estabilidad de pre
clos: mederacién del gaste pdblice; equilibrie nresupuestal,
basads ne en wna elevacifr de la recaudacién fiscal, sine en
ma creciente utiligacibn de crédites exterres; y una pelfti
ea de libertad de camhios.(llﬁ)()om estos mecanismos el gebier
ne pude lograr una reactivacién en la preduccién y una conten
eién g la elevacién de les precies. Se iniciaba asf la etapa
del "desarrelle esgtabiligador™ y la creciente acumulacién de
capital para les empresaries privades mexicanes, pere sebre
tede para la inversién de capital venide del exterior. La =
concentracién del ingrese nacional en manes de les grandes =
capitalistas iniciaba su despegue en una situacién de comti=-
nue crecimiente ecenémice y de tramquila estabilidad pelfti-
ca. EL "milagre ecemémice mexicane™ se habia iniciado.(u”
Con el inicie de la etapa de "desarrelle estabilizador"
la industria se convierte en la actividad m&s impertante de

todos les sectores de la econemfa nacioenal, Para 1950 la in=
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dustria aperté un volumen de "23,467 (27% del PBI) millenes
de peses, en 1960 increment§ su velumen en un 100%, 43,933
millenes (29,2% del BBI), en 1972 alcanzé la cifra de 114,
591 millenes, un 300% respecte de 1964 y significé el 35% -
del BB}.

"La industria tuve las tasas mayores de incremente anu
al: de 6.,5% en 1950-196Q, a 8.8% en 60-70, en 1971, la tasa
de incremente decliné hasta el 3.1¥%, la més baja de les 20
afies (50~70), per efecte de la crisis internacienal del sis

tema capitalista, y alcanza una cifra recerd em 1972 cen un

9u4stan(118) g conbie 12 agriculiura tuve fadices decreciea
$ a la participacidn del PRI, de 11,74 en 1950 v 9.8% e
1960, 3 7.1% 1970, ¥ Dara 1972 sfle el 6adX (119)

B cuante a la participacién percentual em la peblaci~
&n econdmicamente activa (PEA) la industria alcansé fmdices
ascendentes, de 15.5% en 1940 pasa al 18,9% em 1950, alesa~-
zande el 22,9% en 1370, B cuante a la agricultura, aum cuan
de mantiene les fndices mfas elevades, estes van en descense,
desde 65.4% en 1940, a 57.8% en. 1950, 54.3% en 1960, hasta
39.4% en 1970. Les mayores incrementes en la EiA les tuvo el
gsector servicies, cen. fndices de 19.1% en 1940, a 26.3% en
1950, 26.8% en 1960, hasta 37.7% en 1970.(120)ﬂ!|d09 estos =
carbies en la estructura econémica repercuten en la cempesi
cién de clases a nivel nacienal, pues "EL procese de indus-
trializacién, aunade al resage de las actividades agrepecua
rias, intreduje profundes cambies en la estructura secial -
mexicana. Le m&s evidente fue el acelerado crecimiente de =~

las ciudades y el de les grupes seciales gque las habitan, =

Junte con les trabajadores asalariades en la industria, y
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de su cerrelate les empresarios industriales, aumentaren les
gecteres medies, principalmente les empleades de cemercie, =~
de la banca y de les segures, les prefesienistas y técunices
libres, les empleades de gebierne. Y cen elles, debide a las
inguficiencias de la actividad agrepecuaria y del desarrolls
industrial, crecié también el grupe de les marginados."‘(lzn
A finales del gobierne ruizcertinista la agricultura =
(la de preduccién de alimentes de cemsume pepular, la campe-
sina fundamentalmente) cemensé a quedarse rezagada, debide -
al pece interfs gque el gebiernme le prestaba a la agricultura
ejidal. La preduccién de mafz y frijel (alimentes bsices pa
ra el pueble) se redujeren tante em veluken ceme em valer em
1956, y para el fltime afis de gebiems, 1955, estes preduc~
tos registraban una franca escasfs, le que gemeré fuertes =
presiones imflacionarias haciende subir el ceate de la vida,
Yy trayende ceme cemsecuencia um fuerte descontente ebrere ¥y
caipesino.(lzz )El descentente en el campe fue apagade cea la
reactivacifn de la referma agraria en les siguientes sexeni-
o3, el reparte de tierra ejidal pasé de 5 771 721 hectireas
durante el gebierne de Rufz Certines, a 3 093 357 heotéreas
en el Iépes Matees (1958-1964), hasta 18 134 625 hectfreas -
con el gebierne de Dfaz Ordas (1964-].970).(]'23 )De esta mane-
Tras la referma mraria_. per medie del reparto de tierras (mu
chas veces impreductivas) y la erganizacién del campesinade
per les aparates del Estade, se cenvierte en dique de la lu

cha de clases en el campo.(‘lu)

-EL Eatade. la Industria v la Auricultura en el Modela
de Dazarrelle Ecenfmice,

Ba resumem, se puede decir que los resertes del creci-
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miente de la agricultura ne se encuentran ex el sene misme
del secter, sine en la perspectiva que le abre principale—
mente la imdustria, la cual cendiciena y sub‘rdina el cre-
cimiente, la estructura y la dinfmica de la agricultura. =
la_que significa que les preblemas adraries sfle pueden -
Yorse ceme Raxtie da log problemas mis aapliea de uua soclg
dad capitalista, Demtre de este caquews la referma agraria
ae {\uclena ceme pleza suelia. olue ceme Parte de un aede-
iv pacieasl de desarrells dal capltalisme devemdicnis.1?%)

Ea la cfispide del sistema el Estade con su imtervenci
én multifacltica (dentre del Capltal Memepslista de Estadse),
al censtruir ebras de infraestructura, al preducir directa
mente bienes y servicies gue subsidiay a la empresa capita
lista, al mamipular las demandas de les trabajaderes, crea
Y fementa las cendicienes para repreducir en escala amplia
da ol sistema capitalista em la agricultura.

Ne es gratuite decir que el debilitamiento relative =
de la agricultura tradicienal (ejidataries, cemuneres) y =
de la peblacién rural en general (Jernaleres, aparcerss, =
medieres, eto.) me se presentara ceme um fenémene. espenté-
nes, sine que fue el preducte de decisienes adeptadas porx
el Estade oubiertas cen un vele de declaraciones ideelfgi=-
cas « P& aras de la "prieridad a la preduccidn® (industrial
¥ agricela) se le die una preteccién decidida a la tenemcia
de la tierra privada (ampare en materia agraria) pasande -
la econenfa ejidal a un segunde lugar en la preteccién y -
est{mules por parte del Estade.

BEm cudnte al patrém de desarrolls industrial adeptade,

§ste representé un cambie con respects al que habfa prevale
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cide anteriormente (del crecimiento hacia afuera al creci
miente hacia dentro)(IZG)al hacer que la pelftica ecenémi
ca de sustitucién de impertacienes repercutiera en el cen
Junte-de la eé;nomia, haciende de la industria una activi
dad dedicada exclusivamente a abastecer el mercade inter=-
no (sebre tode a les grupes urbanes), cenvirtiéndese en =
el pivote del desarrelle y de la generaciém de emplees. -
lea insumes importades para la industria sustitutiva de -
importacienes se pagarfan exclusivamente cen las exporta-
cienes del sector agricola mederne, y cuande &stas resul-
taran inguficientes, mediante el endeudamiento externe Y,
la impertacidn de capitales. A tode esto se sumarfa el a=-
poyo que el Estado presté a la iniciativa privada (nacio=-
nal y extrajera) mediante la polftica de precies bajes de
les bienes y servicies producides per les erganismes desg=
centralizades y las empresas de participacién estatal, ce
locande a las finanzas pfiblicas em situacién crftica y su
peditadas al endeudamiente permanente.

Uno de los efectos de la pelftica industrial de sus-
titucién de impertaciones fue el que tuvo en el alza de -
costos en les insumes agrfcolas, pues al cerrarse la fron

(127)el gec=

tera, con la restriccién a las importaciones,
tor agrepecuarie se vie ebligado a abastecerse ferzesamen
te en el mercado interne a precios superiores a les exter
nes, lo que repercutié en el nivel de les costes para la
preduccién agricola,(lza)

Quienes mis se aprovecharon de la elevacién de los -
precies fueron las empresas extranjeras, que gracias al =

sistema proteccionista obtienen elevadas utilidades a cog
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ta de lesg precies altes pagades por el ceasumidor nacional,
contrarrestando por este motive el supueste aherre de divie
sas que se generarfa con la sustitucién de importaciones, =
Pues las empresas extranjeras remiten sus utilidades al ex~
tariuist129)

Para cencluir se hace necesarie decir que, com la pol{
tica de desarrolle estabilizador (al restringir el Estade =~
el gaste plblico con la finalidad de-eatabilizar les preci-
03, el Estado transfiere la respemsabllidad central del de=-
sarrolle. econémice al secter privade, conduciende este en -
una ferma equivalente a una gradual cesifm del peder pelfti
ce. En otras palabras, al cenquistar el sector privade el -
oreciente control de las decisiones econémicas, al mismo ti
empe aumenta su influencia sobre el maneje pelftice del pa-
Is.uso)h este consists el avance hacla su hegemonfa de la
burgues{a nacional;.(nl)y; sobre este avance basari el desa-

rrolle capitalista del campe.



IIl,~ Bl DESAtRULLU CAblUALISTA ugh CAnkQ ¥ A ECUNUM1A
OAMPESINA,

-ElL Dasarrelle de la Fmpresa Capitallsta en el Campey

Con la visita del vicepresidente de les Estades Unides,
Henry A. Wallace, a MExice en diciembre de 1940, con metive
de la tema de pesesién presidencial de Manuel Avila Camacne,
ge iniciaren las pl&ticas para legrar los acuerdes de ceope
racién y aseserfa en materia técnica que el gebierns de los
Estades Unidos y la fundaciém Reckefeller iban a brindar a
Méxice para impulsar la productividad agrfcela en el pafs.
Unos meses mis tarde, en 1941, el gobierns de Méxice y les
representantes de la fundacién Reckefeller discutfan en tor
ne al progralla ¥ a la propercién del personal técunice que -
deberfa prestar sus servicies para legrar la superaciém de
la preductividad agr{cola en Méxice. FEn la reslizacién de =
estes acuerdes tuve um papel impsrtante el embajader de les
Estades Unides en Méxice, Jesephus Daniels.(132)

Cen el egpaldaraze dade por el gebierne de les Esta--
des Umidos al desarrolle de la agricultura de m&s producti-
vidad, identificada con la empresa capitalista en el campe,
se guelda la allanza de les empresarios industriales cem =
los nueves empresaries agrficolas. 3e egperaba que la eapre-
sa agricola mederna abaratara el precie de les imsumes ag_r£
colas propertdmmados a la imdustria, que les preciea de los
alimentos agrfcelan descendiese abaratande el coste de la -
fuerza de trabaje ebrera, y que el sector agricela mederne
(el cual habrfa de erientarge rfundamentalmente a la preduc
cién para la exportacién) proporcionars las divisas que el
pals necesituba para apuntalar al crecimiente de la induge=
tria de sustitucibén de importacienes. Esta alianza (inter-—}
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burguesa) ebligaxrfa al Estadoe mexicane a prestarle todo su
apeye a la agricultura capitalista.(133)El mente de la in=-
versién pdblica en la agricultura se elevaria, sobre la ba
ge de 100 en 1945, de 44.5 en 194Q a 182 em 1960. Casl te~
de el momto de esta imversién fue dedicade a sbras de im--
fraestructura, princinalmente de riege, al cual se le des-
tiné el 80% de les egrescs.(l34)

A partir de 1940, cen la nueva pelftica agraria del =
BEstade mexicane se llevaren a cabe nuseresoes "cambies" de
tierra, cen mucha frecuencia les latifundistas expreplados
en una zona recibieren las mejeres tleiras en etras, prin-
cipalmente dondi se preyectaba la censtruccién de amplias
redes de riege, viendese acrecentadas per egte motive las
rentas diferenciales de estes nueves preplets ies. Cen el
acrecentamiente de las reatas diferenciales el nivel de ca
pitalizacifn agrfcela aumentd tambifn para estas fincas.(135)

Después de 1940 la mueva medalidad de la agricultura
cemercial fue abandonar el cultive. del mafz per el del tri
g9, algeddén, serge y etres cultives m&s remuneratives. Fm=-
tre 1940 y 1960, la superficie de tierra scmbrada cen maflz
bajé de 65 al 53%, viéndose a su vez aumentade el censume
ner cSpita en un 75%, mis e menes, en el misme perfede. -
sin: embarge, a mediades de la dfcada de les cincuenta en =
adelante, la superficie sembrada com trige y ma{z ocupé el
40% de todas las tierras irrigadas en Héxico.(136)

Con el aumente en la preduccién de artfcules alimen-
ticies (sobre la base de impertacifn nf{nima de preductes ~
agricelas) de la agricultura comercial de riege, se apertd

al precese de industrializacién la satisfaccién de la de=~
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manda de estes artfculos para la reduccién de les costos de
preducciém industriale La impertacién de artfcules alimenti
cies, que censtitufa en 1945 el 13.94 de tedas las importa-
ciemes nacionales, quedé reducida a 8.8% en 1950 y para =~
1955 (diez afles después) a 3.7%.(137)L-s racurses ebtenidos
per esta vfa quedarom libres para invertirse em maquinaria
extranjera y artfcules de transperte. Cen la difusiéa de la
tecnelegfa més mederna en los distrites de riego, a fines =
dc “a d8cada de les cincuentas, decliné aun mfs la demanda
de art{cules agrfcelas impertades. El valer de estos artfcuy
les, que entre 1940 y 1959 constitufan del 2 al 5% del valor
total del Preducte Agrfceola en kéxice, bajaren al 0.3=0.9%
en 1959-1962.(138)

Censecuente con el aumente de la oferta in .crna de pro
ductos agricelas, aumentd el mozte glebal de la inversiémn -
agrfcola privada en el perfodo de 1940 a 1960. El capital -
censade en 1940 ascendfa a 4 500 millones de peses, para =
1950 subié a 27 000 millenes de peses, @ sea, un crecimien=
te promedie de 9.7» al aile, m4s o menoa.(l39)Pero donde mis
resalta el incremente de la preductividad agricola mexicana,
es al comparar per decenies (de 1940 a 1960) la evelucidn -
del memte de capital técmice per unidad de superficie y per
trabajader agrf{cela active. Em 1940, el mento de capital/ha.
(en peses) ascendfa a 1l4.5, para 1950 a 50,2, y en 1960 a -
146.5. E1 capital per trabajader active, en 1940, tenfa un
monte de 419 peses, para 1950 auzenté a 1 309, y en 1960 -~
llegé a 4 031 pesos.(l40)El més beneficiado per estes aumen
tos fue, clare estf, el eupresarie agrfcola privade.

Ea cuante a la comercializacién de la proeduccién agri-
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cela por estos mismos afies, 1940 a 1960, tenemes que em 1940
la produccién fue de 1 075 millenes de pesos, de les cuales
fueron comercializadoes 558, e sea un 51% de lo preducide; pa
ra 1950, la produccién se slevé a 7 592 millenes de peses, de
los cuales se cemercializaron 6 113, dande un tatal de 80% -
de lo producide; en 1960 se predujeren 21 452 millones y ge
comercializaron 14 102, descendiende a 65% el monte de le ce
nercializado.(14l)Los grandes beneficiados per estos aumentes
fueron les empresaries agricolas privados, sobre todo les de
mis de 5 has., quienes en 1940, 1950 y 1960 cemercializarom
respectivamente el 79.6, 88 y 934 de la preduccibn del sec=-
tor privade para el mercado. Correlativamente las expletacie
nes privadas de menes de 5 hag. comercializabam 2044, 12 7 T%
de le producido.(l42)Las ventajas de lag fincas con mis su--
perficie en has. se iba impeniende.

Cen el incremento de la preductividad agrfcola se inicié
el fenfmene de la concentracién de la tierra, segfin aneta Mi
chel Gutelman, "lLas expletaciones medias e grandes, aquellas
cuya capacidad de inversién ha pasade el humbral mi{nime, pue
den redondear sus dispenibilidades en tierras temande en a--
rrendamiento. tierras vecinas que por le general pertenecen a
mini fundistas demasiade desprevistos en materia técnica para
poder explotarlas y vivir de ellas. En Méxice, tomar tierra
arrendada es una etapa hacla la concentracién; rec{precamen-
te, el que la da en arriende entra en una etapa que, pasande.
por la expulsién (en sentide late) del campesine de su pro--
Pia tierra, conduce al final a su proletarizacién.

"En 1940, el nlmero de los contratos de arrendaniente. =

rezsistrados en el cenge era de 9 V00, en 1950 de 7 OUO® y en
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1960, de 21 000, Tedes les inquilines se hallaban en es eg

trate de les propietaries de mis de 5 has. Las superficies

arrendadas en el misme perfede pasaron de & 000 000 de hec

t&reaq a 5 500 000, y después a 6 500 000. Asf, por ejem-=

ple, después de un perfode de relativa congelacién, gque ce
rregpende a la imtensificaciém cardenista de la referma a-

graria, la tierra se velvié incluge. mis que antes a les cir
cuites comerciales."(l43)

Junte cen la cencentracién de la tierra se preduce u~
na cencentraciém regional de la agricultura capitalista, =
para Lulsa Yaré esta cencentracién de las empresas capita-
listas se localizaba principalmente en el nerte del pafs:
264 de ellas en el nereeste, 23% en el Nereste, 18% en el
nerte y 13% en el Baan.(l44)La mayer parte de la agricule-
tura comercial estaba concentrada en los grandea digtrites
de riego en el nerte del pafs, frute de las cuantiesas in-
versiones pfblicas en obras de riege durante el gobierne -
de Mighel Alemén.(l*s)

La burgues{a agropecuaria que habfa surgide en el pafs
iba controlande econémicamente les medies de preduccidén en
el caupe, explotando el trabaje asalariade, eper&nde pro--
ductivamente en gran escala para el mercado cen les instru
mentos y medies de produccibén mis modernes.

Bn cuanto a la adquisicién de instrumentos y maquina-
ria agrfcela, el gobierno del general Manuel Avila Camache
expidié un decrete presidencial (come parte de la polftica
de "movilizacién agrfcola") a fines de 1941, donde se esta
blecfa que los agricultores que trabajaran 10 has. ¢ menos,

podrfan adquirir, si se interesaban, un arude de hierro =
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que sustituyera a los viejos aperos de madera, mediante el
page del 50% del ceste, compreometiendose el gebierns fede~
ral a pagar el etre 50%.(146)De 1941 a 1946 el gebierne de
Avila Camacho. importé de Estades Unices 50 700 arados de =-
hierro, con un costo de 11 millenes de peses.

En lo que respecta a tracteres y sus accesorios, du--
rante el misme perfodo, 1941 a 1946, se impertaren de Esta
dos Unides 9 000 tractores con un ceste de mis de 60 millg
n.. de peses. Con el gobierne de Miguel Alemfn estz misma
cantidad (60 millones de peses) se gast$ anualmente, en =~
premedie. Fn el lapse de 1940 a 1950, el gasto naciocnal te
tal en aperes y maquinaria impertada pasé de les 600 millo
nes de pesos, le que equivalfa a casl seis veces el valer
estimade de toda de teda la herramienta y maqu naria exis-
tente en el pafs en 1940.(147)

En la década de 1940 a 1950, con el fuerte apeyo del
gebierno mexicane, el valor real de la maquinaria pesefda
per les grandes agricultores (de mism de 5 has.) se quintu-
plicé, aument§ dos veces y media en las pequeflag explota--
ciones (de menes de 5 hes.) y se duplicé en les ejides.(l48)
Cen la instalacién de maquinaria agrf{cela mederna la rela-
oién maquinaria/fuerza de trabaje se vie alterada, aneta =
Luisa Paré que durante el perfode de "1940-50, la tasa pre
medie de crecimiente anual del capital variable (9.2) es -
inferier a la del capital cemnstante (12.2) ls que refleja
la polftica de mecanizacién y tecnificacién de este perfo-
do y se refleja en una disminucién de les asalariades agri
celas que pasan de 1 912 600 en 1940 a 1.421 700 emx 1950.

A diferencia de la década anterier, esta disminucién no ce
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rresponde a la transformacién de proletarios en campesincs
sino mis bien a su éxede a las ciudades donde una parte =
-pere ne todos- fue absorbida por el desarrolle industrial
favorecido per la coyuntura de la segunda guerra mundiale.
Mientrés de 1930 a 1940 el valer de la maquinaria agricola
habfa crecido en 1.9%, de 1940 a 1950 subif en 12.6%.n(149)

De las cifras que sobre el preletariado agrfcela da -
Luisa Paré, donde &ste disminuye de 1 912 600 en 1940 a =
1 421 700 en 1950, parece ser que éstas se refieren al pre
letariade agrfcola que ne posee un pedaze de tierra con =
que complemeatar su salarie y al cual se da en llamar “cam
pesino minifundista", disfrazande as{ su carfcter de preole
tarie. A las cifras que da Luisa faré habrfa que agregar -
las del proletariade cen tierra, el cual no deja de aumen-
tar debide a la concentracifn de la tierra a su costa per
los predies capitalistas de m&s de 5 has., como se anotd -
mis arribae. En 1940 los censos oficiales repistraban 900 -
000 predios menores de 5 hase., y para 1950 &stos habfan pa
sado de un millén.(15%con 1o cual se demuestra el aumente,
no la disminucién, de la preletarizaciém. El desarrelle =
del capitalismo en el campe aumenta en forma relativa el =
preceso de preletarizacifn, nada mis que este procese se =
da en forma disfrazada ("campesines minifundistas") en los
pafses de insuficiente desarrollo capitalista. Sobre este
problema argwientaremos mis detenidamente en el apartade =
cuatro de este cap{tule.

Sin emparge, sebre el crecimiento relativo del prole=~
tariade agrfcela se puede ver, con datos tomados de Reger

Bartra, como 8ste aumenta al aumentar les jornales pagados
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en la agricultura. =2m 1940 se pagaron 484 millones de peses
(siempre a precios de 1960, para ebservar su evelucién), Pa
ra 1950 1 224 millenes, y en 1960 1 367 millenes de pesas.
3in embarge el porcentaje de les salaries disminuye cen re-
pecte al total de gastes efectives, al aumentar la cemposi-
cidén erginica del capital, &stes pasam de um 43% en 1940, a
un 40% en 1950, hasta 28% en 1960, con respecte al total de
gastoa.(ls’)Lo anterier es un reflejo. del grade de tecnifi-
cac. ¢1 y de inversidn de capital en la agricultura mexicana
a partir de 1940.

Con los adelantos en la tecnificacifn agrfcela y los =-
aumentos en los velumenes de capital, les beneficios de la
"Revolucién Verde" vinieron a incrementar el desarrolle del
capltalisme en la agricultura, Los frutes de la .yuda de la
Pundacifn Reckefeller empezaron a rendir a partir de-1953.
cen el descubrimiento del trige japenés Norin (trigo enane),
que fue incerporade al prograna triguere mexicane ese misme
afie, A partir de los nueve ahos slguientes se descubrieron
nuevas variadades que incrementaron la productividad de los
trigales mexicanes, cultivo de alto valer comercialglanAdg
mis, al parejo con la "revoluciém verde", se fue fortaleci-
endo la capaclidad organizativa de la burguesfa agrariu, el
régimen de Miguel Alemfn alenté denodadamente la fundacién
de la Asociacién Nacional de Unienes de Crédite para les em
presarios privados. Para 1963, se funda la Aseguradora Nacio
nal Agrfcola y Ganadera, S. A., que vine a increuentar los
beneficios del capitalismo agrario.(lsz)

Con todo éste,, la burguesfa agraria, cada vez m&s pode

resa, iba a hacer gue la balanza de la ayuda del Estade se
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inclinara cada vez mis decididamente a su faver.

- omp ¥ ipnado ile Az 1

Une de las imdicaderes m4s visibles de como el Estado
trangfiere recursos a la burguesia aéraria. sin ebtener a
cambie la recaudacién de les ingreses necesarios para com=
pensar les gastes de la administracifn pGblica ( estes se
compensan con una pante del endeudami ente externe, segfin ~
vimos en, el capftule II) es, la diferencia en el salde en-
tre le recaudade por impuestes y le invertide em el agre.
As{ vemoes que, entre 1950 a 1960 les gastes estatales efec
tuados en el sector agricela ascendierem a 12 563 millenes
de peses, mientras que la carga fiscal 1llegé a les 11 924
milleneg, dejande un salde pesitivo a faver de la agricul-
tura, que recibié una transferencia de 643 millones.(lsﬂ-
La mayer parte de les ingreses recaudados por el Estade en
el agre provine de los preductos de expertacién, principal
eente algedén y caf&, y la mayer parte de la inversién pie
blica se dedicé a ebras de riege. Del monte total de la in
versién piblica en el agre (1942-1961) el 85% se destiné a
obras de riego. De la superficie beneficiada con el riege
entre 1940 y 1960 la del sector privade crecié en un 150%,
mientras que la del sector ejidal aument§ s8le un 29%.(155)
La gran beneficiada con la inversifn p@iblica en ebras de -
riego fue la burguesfa agraria.

Adenis de la desigualdad de les beneficies de la inver
sién pfiblica en ebras de riego por sectores en el agro, &3
ta se 1levé a cabo t.mbién en torma diferenciada por regie
nes en el pafs. .Las regiones mis beneficladas con les gran

des sigstemas de irrigncién fueron los del norosste {(com =
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los estados de 3inaloa y Sonora) y la del nereste (con el eg
tado de Tamaulipas). Para 1970, del total de la inversién pd
blica para obras de irrigacidn por estados de la federacidn
(de 1941 a 1970 el total de la inversifn plblica em preyec--
tos de i;pigaci&n para todes les estades fue de 5 853 millo-
nes de pesos, a precies de 1950), efedtuada en umn perfodo de
de 30 afios, al estado de Sinaloa le tecé el 22,26% del total,
a Tamaulipas el 10.37% y, a Sonora el 7.73%, juntos hacfan -
el 40% del total de la inversién para ebras de irrigacién, -
efectuada en 30 afies para tode el pais.(IS‘)SumadOS los por-
centajes de inversién en les estades de Baja California, Ner
te (6.83%) y Chihuahua (5.84%) a los tres primeros, hacen um
53% del total de la inversién pfblica para ebras de irrigaci
én efectuada entre 1941 a 1970.(157»

En toda la zona del nerte de M&xice, donde estfn concen
trades les grandes distrites de riege, predomina la agricul-
tura capitalista, y gran parte de las tierras bemeficiadas -
con las ebras de riege pertenecen a prominentes polfticos me
xicanes, sus amigos y parientes, le cual nes sirve de indica
d{; de la fusién de les intereses de la burguesfa agraria na
cional con los de la burocracia pelftica, en el planea econé-
lico-politico.(lsc)Es con el gobierne de Miguel Alem&n cuan~
do esta fugibén se lleva a cabe en fsrma mfs evidente, ya que
en este perfode las inversiones en irrigacién ebasorvieron =
el 17% de la inversién federal total. En contraste com la re
glén norte, donde predomina la agricultura capitalista, en -
la meseta central (densamente poblada), donde predomina la =
agricultura ejidal y de propietarios de pequefias parcelas (!p

nos de 5'has.), muy poco se ha hecho para propercionarle o=~
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(159)

En cuante a la evolucidn histdrica de los distritos de

bras de riego,

riego en el pafs, en 1946 existfan 30 distritos de riege, =
con un.total de 146 876 usuarios, que obtenfan un beneficie
productive de 813 pesos por hectirea, de un total de 869 611
hectfreas cosechadas. Fara 1975 ya exist{an 162 distritos,

con un total. de 404 643 usuarios, en una superficie cesecha
da de 3 127 577 hectéreas, cada uno. obtenfa en promedio 8 3
44 pesos per hect&rea.(]‘ao)Debido a la concentracién regio-
nal de las zonas de riege, en el cicle agricela 1973=74 1la
gona Pacf{fico Norte obtuvo el 59.9% del valor de las coge~=
chas en los distritos de riege en tedo el pals, mientras =
que la del Pacffice Sur solamente el 1,24 de ese valor.(lé')

Siende alta la inversidn piblica en irrigacién, dentre
de la participacién del tetal invertido en el secter agrepe
cuarie, sin embarge la participacién del propio sector dene
tro de la inversién ptiblica total ha venide decreciende de
1947 a 1970. Durante 1947 a.1952 (sexenio de Miguel Alemin)
se destind al sector agropecuarie 20% de la inversién pfibli
ca federal, mientras que durante el perfede 1953 a 1970 &s-
ta decreci$ al 13.9% hasta 104 respectivanente.(lsz)

Con la obtencién de cuantioses volumenes de riege para
la agricultura capitalista, se facilité el acceso a la tec-
nolegfa m&s avanzada, permitiende la aplicaciém de insumes
mejerades, semillas, fertilizantes, fumgicidas, etc., que -
a su vez permiti§ crecientes volume:.ies de capitalizacién en
la agricultura.

En cuante al suministre de insumesg para la agricultura

comercial el Estade mexicano jugé un papel importante. in =
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. 1947 se cref la Comisién Nacienal del Mafz, un poce después
la Comisién para el Imcremente y la Distribucién de 3semillas
Mejoradas que presté sus servicies hasta 1954, a partir de -
esta fecha fue subgtituida en sus funcienes (preporcienar se
millas de trige de alte rendimiente) por los bances eficiales,
Bance nacional de Cré&dite Ejidal y Bance Nacional de Crédito
Agrfcela, quienes a su vez delegaron la tarea de preducir se
milla mejorada a cierteos clientes de confianza de estos mig-
mos bances, y a grupes de agricultores privados. La tarea de
certificar la calidad de la semilla fue confiada a los agen-
tes del Servicio de Extensiém Nacional, creados por estas fe
chas.(laa)

En 1961 al fusionarse la Oficina de Estudios Especiales
(fundada en ectubre de 1943, con. los augpicies de la Funda--
cién Reckefeller), OEE, y el Instituto de Investigacienes -~
Agrfcolas (fundade en 1947), I1A, se creé en Instituto Nacie
nal de Investigacienes Agrfcolas, INIA, que junto con la Pre
ductora Nacional de Semillas, FRONASE, fueron los encargados
oficiales para distribuir semillas de alto rendimiente, prin
cipalmente trige, frijel y mafz, a los agricultores capita--
listaa.(lﬁy)Para 1968, la superficie sembrada com trigo hf--
bride ¢ mejorade, ascendié a L 800 00U has., la de mafz a
1 600 000 has., y de frijol hfbrido a 700 000 has,(16%)

El Estado mexicane también intervine en la produccién y
distribucién de fertilizantes al crear, per decrete presiden
clal en junie de 1943, Guanes y Fertilizantes de Méxice, Se.A,
o GUANOMEL, Para 1949 GUANOMEX produje 9 000 toneladas de =

mezclas con materiales impertados, cubriende gran parte de -
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la demanda de fertilizantes en el pals. En 1950, GUalOsL
cubrif el 81% de la produccién nacional de superiosfatos,
el 454 de las féraulas y el 274 de abenos de huesee El =
resto Qe la demanda nacional fue cubierte per fabricantes
privadoa.(laé)rara 1965 fue nacionalizada la industria de
fertilizantes, pasando al poder del Estade su control pa=-
ra el etorgamiente de preclos subsidiades a la agricultu=—
ra cemerciagl, El precio del amonit coaté 260 peses menes

en 1970, en cemparacién a 1965 la urea fabricada en el =
pafs costaba 450 peses menes, en 1970, que la de importa=-
cién.<16;qcomo de costumbre, la gran beneficiada cen esg~-
tos precios subsidi~dos por el gohierno fue la agricultue
ra capltaligta.

Otre aspecte de la ayuda presgtada por el Estado mexi
cano al desarrolle agrfcola, es la formacién de los siste
mas de crfdite nacional, El 10 de febrero de 1926 se expi
de la primera Ley de Cr&dito sgricela y bajo los ausplei=-
ogs de esta Ley se funda, el misme afie, el Banco Nacional
de Crédito Agricola. La ley autorizaba al Bance Nacional
para hacer préstamoa de avio, refaccionaries e inmobilia=
ries a individuos o colectiviaades distintas de las insti
tuciones de crédito agricela. Podfan operar come institu=
ciones asociadas al Banco Nacional de Crédito Agrfcola; -
los bancos agrfcolas, los refaccionarios y les Almacenes
Nacionales de DepSsitos (inatituciones por entonces priva

daa).(168>

También por 1926 fueron fundados los bances agri
colas ejidales, establecidos en diversos estados de la re
phblica.

Con la Ley Reformatoria del 2 de diciembre de 1935,
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el orfdite otorgade a ejidatarios y pequefios propietarios
Privados quedé asignado a un bance nacional para cada gru
Pe, quedande formade, de aquf en adelante, el Sistema Na=
cional de Crédite Agrfcola por las sigulentes instituci-~
nes: el Banco Nacional de Crédito Agrfcela, las Soéieda--
des Locales de Crédite Agricela, el Banco Nacional de Cxré
dito Ejidal, las Sociedades Locales de Crédite Ejidal, =
las Seciedades de Interés Colective Agricela, las Institw
clenes fuxiliares del Sistema,(167)

Con los cambies eperados en las administraciones peg
cardenistas, la funcién y erientacién del crédite oricial
ss volcd a la premocién de la agricultura capitalista, a
diferencia de.la administracibn cardenista que privilegié
a la agricultura ejidal. De los cambies eparados en eagte
agpecto de la polftica eficial comenta Cynthia Hewitt que,
"El Banco Nacional de Crédite Agricola fue creado en les
afies veinte para proporcionar préstames pfiblicos a baje =
interds a agricultores verdaderamente pequeiies, muches de
los cuales habfan recibide su tierra con los primeros de-
cretos de reforma agraria después de la revolucién. Para
los. fltimos afias de la administracién cardenista, ;i ban-
ce habfa cafde en desuse y el nuevo banco ejidal asumfa =
una impertancia primerdial en el financiamiente de las ce
munidades de la reforma y abserbfa grandes cantidades de
fondos pfiblicos. Pero en 1942, el gobierne de Avila Cama-
cho aument§ los recurses del primera mis de cuatro veces
su promedie en los seis afies anteriores; y con la inaugu-

racién del perfodo presidencial de Miguel Alem&n y la ini
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ciacibn de un decidido apeye ovficial a los grundes cultives
comerciales en las tierras de riego, la polftica del BHNCA -
cambib por completo y se orient§ de preferencia hacfa el fi
nanciamiento de las mejeras del capital en las explotacienes
privadas. Entre 1942 y 1950, aunque el presupuesto total del
bance aument§ poce en términes reales, los préstames a large
Plazo aumentarom un 800%. Al misme tiempe, el bance cambiaba
de polftica y ya no trataba séle con minifundistas sino que
enpez8 a canalizar parte de sus fondes por las uniones de =
crédite y les bances privades. As{ tuvieron los latifundis-
tas una fuente impertante de crédite a large plaze en los a-
fios cr{tices inmediatamente anteriores a la amplia adopcién
de la nueva tecnelogfa asociada cen la "revolucién verde".(lzo)
En le que respecta a los porcentajes diferenciales en =
préstamos refaccionaries y de avie, en ei perfodoe comprendi-
de entre 1950 a 1970 fueron predominantes les préstamos de =~
avie otorgados por la banca oficial. En este perf{ode el Ban-
co Nacional de Cr8dito Agrfcola destind el 754 del crédite a
avio y 25% a refaccionarie; séle el Bahce Nacional Agropecua
rio dio mayor impertancia al crédite refaccienarie, en el Pe
r{ode comprendide entre 1966 1870 dedicé el 55% a créditos a
largo plazo.(17’)El FIRA (Fondes Instituidos en Relacién con
la Agricultura) en sus primeros afios dio igual impertancia a
los dos tipes de créditos, pero a partir de 1962 y hasta 197
0 la prioridad fue cambiada hacia el crédite refaccionarie,
teniendose que de 1956 a 1970 los papeles descontados corres
pondieron en 38% a avif y en 624 a refaccionario.(1723

Los cultivos mis favorecidoa con el crédito en el perfo
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de de 1966 a 1970 fueron, algodén, mafz y trigo que juntos
representaron el 58.2% del total del crédito oficial desti
nado a cultivos, (173)

En el periode comprendide entre 1950 y 1960, los re--
cursos captados por el sigtema bancarie de la agricultura
ascendieron a 67 985 millenes de pesas, y los recurses gue
canaligé hacia ella apenas sumaron 39 224 millones. El. sal
do negative para la agricultura fue de 28 762 millenes de
peses. Sin embargo, a pasar de. La transferencia de recursos
de la agricultura a otres sectores de la economfa, la agri
cultura mis beneficiada fue la capitalista, siende les per
judicades les minifundistas privades y la mayorf{a de los =
ejidataries, quienes tienen pocas oportunidades de aprove=-
char les crédites debido a los bajes niveles de capitaliza
cién, cen le cual sieupre permanecen endeudadoa.(17q)

Resuniende, podemes decir con James F. Petras, que =
"El Estade es el que le ha brindado el mayer impulse al cre
cimiento de la agricultura capitalista basada en las gran-
des empresas. Las facilidades, la infraestructura en expan
gién, les programas de impuestes e inversiones que han fa
vorecide el desarrolle de la agricultura capitalista han
dependide de la existencia de un estade dispueste a elabo
rar les programas prescritos. Ha side crucial en todes los
casos el estado fuerte: una dictadura militar, como en Cen
troamérica e Brasil, e un estado de un sole partide, como
en México, que tiene la capacidad para contener la inevita

ble intranquilidad campesina.n{175/
~Asriculturg Moderng y Agricultura Tradicional.

pentre de les patrones de clasificacién de le que se



( 68)

da en llamar "agricultura moderna", les indicadores del =
grade de capitalizacién tienen un papel fundamentale La =
agricultura mederna serfa aguella qui tuviese los Indices
mis altes de estos indicadores. Se tiene per "agricultura
moderna" aquella que tenga (para 1970) un ingreso anual -
por predie de m4s de 60 mil pesas, un promedio de 33 hec~
tireas de laber per predie (de las cuales el 71% tiene =
que ser de riege), 110 315 peses de capital per finca, -
10.8 horas tracter per hectireas, 83.1% de la superficie
fertilizada, 7.20% de la produccién para el autecensume y,
9 975 peses de ingrese anual por persona.(l7‘omodas estas
caracterfsticas parecen estar cencentraidas ea los predies
de la zona del Norte y Noreeste de Méxice, La "agricultu~
ra moderna" se indentifica con la agricultura capitalista.
Pero ne toda la agricultura mexicana reune las anteri
ores caractefisticaa, al lade de la "agricultura moderna'
existe otra que carece de los fndices de capitalizacifn =
de la primera, esta agricultura se caracterfza por emplear
fundamentalmente fuerza de trabaje familiar, per peseer en
promedie menos superficie de tierra de labor y de &sta me-
nor cantidad de la de riego, utiliza muy poco traccién me=-
cdnica, la superficie fertilizada es poca ¥y las aplicacie=
nes de fertilizantes peco intensivas, la semilla no compra
da constituye una parte de los costes de produccifn, etra
parte de la produccién se dedica al autoconsumo y a veces
una parte congiderable destina al wercado, ecasionalmente
utiliza trabaje asalariaaie, otras veces complementa los in
gresos del predio con actividades fuera del mismo, se al==

quila ocasionalmente por un jornazl pero, fundamentalmente



(69)

la unidad econfmica se reproduce con el producte del traba
jeo del predio. A esta agricultura de bajos ingreses Yy que
no percibe la tasa de beneficie medio del capital, se 1le
llama "agricultura tradicional, pere, come veremos mis a-
delante, una y etra, "mederna" y "tradicional® ferman wm =
conjunte estructurado econdmica y pelfticamente per las le
yes del sistema capitalista y que en el desenvolvimiente -
hisgtérice de la formacién seocial mexicana (de capitalisme
de insuficiente desarrelle y. suberdinade) la clase capita=-
lista (entre ellas la burguesf{a agraria) impone su hegeme=-
nfa a teda la seciadad (sociedad civil) a través del Esta-
de (seciedad pelftica).

El mede de produccién capitalista es el dominante en
la fermacibén social mexicana y 8ste ejerce igualmente su =
dominancia histérica en la eatructura agraria, &steo se re-
fleja-en las acciones administrativa;.y politféas del Estg
do. Per ejemple, en cuante a la distribuciém de tierra irri
gada (para la agricultura "maderna" y "tradicional"), en =
1940, de un total da 1 900 @00 has., el sector ejidal po-=-
gefa 1 066 000 has. (56%) y el sector privade 834 000 has.
(44%); para 1950, de un tetal de 2 540 000 has. irrigadas,
el secter ejidal tenfa 1.219 000 has. (48%) y el privado -
1 321 000 has. (52%); y para 1960, con un total de 3 423 -
000 has, irrigadas, el sector ejidal posefa 1 417 000 has.
(41%) y el sector privado 2 006 000 has. (un 59%).(177)En
20 afies de gobiernes pescardenistas, la participacién del
sector ejidal en la posesién de la tierra de riege (prede~
minante con el gobierno del general Cirdenas, 56%) habfa -

disminufdo en un 15%, mientras que el sector privade (antes
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minoritarie, 44%) habfa aumentade el correspondiente 15%,
a costa de la agricultura campesina, La accién del Estade
era obvia en cuanto al privilegio a la agricultura capita
lista.

Coi el aumento de la superficie irrigada aumentan los
{ndicew de capitalizacibn, al aunmentar la cantidad de.tig
rra irrigada para la propiedad privada aumentan los fndi=-
ceg de capital por hectlrea y de capital per trabajader =
active (fndice por exelencia para caracterizar la agricul
tura capitalista). Por ejemple, entre 1940 y 1960, la ma-
pa global de las inversiones en el secter ejidal se multi
plicé por 13 (de 52 pesos de capital por hectfrea en 1940,
a 247 por hectirea en 1950, y en 1960 de 652 pesos por hec
tirea), mientras que en las grandes explotacienes, en el
misno periodo se multiplicaba per 17.3 (em 1940, 26 peses
de capital/ha., a 1950, 189 pesos /ha., ¥y en 1960 450 pe-
ses de capital por ha.),resultando un fndice de acumula-—
cién mls ripido en el sector prIVado.(17g)

En cuante al capital por trabajader active, en el =
sector ejidal se pasa de 1930 peses por trabajader active
en 1940, a 10 400/ por trabajador en 1960, e sea, una mul
tiplicacién por 5.39 en des décadas; en el sector privade,
de 1950 peses/ per trabajader en 1940, a 25 000/ por traba
jador activo en 1960, @ sea una multiplicacidn por 12.8 -
en el mismo periodo.(17?JDe los fndices mis relevante del
desarrolle capitalista del campo 8ste es el mis represen-
tativo de la agricultura capitalista, pues demuestra el =
aumente del empleo de fuerza de trabaje en el agro. En eg

te aspecto, la agricultura ue propiedad privada lleva una
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ventaja indudable a la agricultura "tradicilonal”.

Otre indicad.or mfs de la fermacién de la agricultura
"moderna™ es el porcentaje de comercializacifn de le pro-
ducide. En 1940 el secter privade, con explotaciones de =
mis de 5 has., comercialigaba el 76.6% de la produccién;
para 1950, este misme grupe, cemercializaba un 88% de su
producte y, para 1960, un 93% del total de la produccién.
B cambiie, les "campesines" minifundistas (menores de 5 =
hag.) comercializaban el 20.4%, 12 y 7% de lo que producf
an.(lw ) Esto, no sfle demuestra la elimingcién de la pe=
quefia preduccién por la grande, come le demustra Kautslqy,(lg")
gine también, y principalmente, la tendencia a la proleta
rizacién y pauperizacién en el campe. En realidad, el =
"campesine’minifundista las m&s de las veces na» es m&s que
un proletarie disfrazade de campesine. La mfsera parcela
que peseé y que ne le sirve en absolute para vivir, le =
slrve en cambie para complementar el salarie (y del cual
af depende para subgistir) y ocultar el grade de expleta-
cibén del trabaje por el capitale. Para el minifundista ne
hay opcidn campesina dentre del capitalisme, sino uma ten
dencia, lenta, pere. tendencia al fin, hacia la proletari-
zacién y nauperizaciﬁn.(le")m el gpartade cuatro de este
capftule argumentaremos mis sobre esta cuestifn,

Siguiende con los mismos indicadores, para 1960 el va
lor mercantf{l de la preduccifm, para les predies privados
de mds de 5 has., con 447 000 propietarios, fue de 19 497
Pesos por predie; para los minifundistas (menos de 5 has.),
899 000 propietarios, fue de 671 peses por minifundista;

Y para les ejidales, 1 597 691 poseedores, 2 990 pesos =
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por ejidatarie. con lo cual resulta que un ejidatarie co
mercializaba 6.5 menos de productes que un gran productor
privade, el minifundista lo hacfa con 29 menos de produc
tos comercializados que en las grandes fincas.(las)Las -
ventajas de la economf{a de mercado se presentan, induda=-
blemente, del. lado de la agricultura capitali sta.

En cuante a la concentracién del capltal acumulade,
también para 1960, las expletaciones privadas (ms de §
has.) tenfan el 634 del capital nacienal acumulade en la
agricultura; los minifundios llegaban tan sélo al 4% del
valer de los medies de preduccién agrfcela nacional.(ley)
Las cifras son elocuentes en cuante hacia donde se con--
centra el capital.

Parafraseande tode le diche con les dates anteriores,
tomamos una extensa cita de Lening ’

"Debemes sefialar que cuande se haola del indiscu

tible desplazamiente de la pequefia preduccifn por
la grande en la industria, se toma siempre el =
agrupauiente de las empresas industriales segin -
el valor de la produccién o el nfinere de trabaja-
dores asalariados. Zn la industria, debide a sua

peculiaridades t&cnicas, la cesa es muche mis sim
ple. En la agricultura, donde las relaciones sen

incomparablemente mis cemplejas y entrelazadas, -
resulta muche m&s diffcil determinar el wolumen -
de ia produccidn y el valor en dinero de los pre=
ductos, .como también las proporciones en gque se -
emplea mane de obra asalariaua. tn este Wltimo ca

80 debe considerarse la suma anual de trabaje asa
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lariado y ne el nfimere de obreros en el memente de
la realizaciém del cense, pues la agricultura se =
di stingue por el cardcter particularmente ®tempora
rie" de su preducciln; luege, deba tensrge en cuen
lane sfle a les trabajadores asalariades permanen
Ses, aine taabifn 2 los jernalersa, qus desempefian
i _papel muy ipperiante en la agriculturge. El em—-
pleo de métodes de investigacién racionales, adap-
tades a las particularidades técnicas de la agri--
cultura, entre ellos el agrupamiento per volumen -
de preduccién, por mente de valor en dinere de los
productes, pro frecuencia y proporcién em la utili
zacién del trabaje asalariade, deberf abrirse cami
ae 3 través de una marafia de prejuicies burgueses
¥ pequefisburgueses y de las tendencias a embelle=-
cer la realidad burguesa. Y. se puede afirmar con =
abseluta cexrteza que tode pase haciz el emplee de
procedimientes racionales de investigaciém seri un
pase hacia la cenfirmaciém de la siguiente verdad:
en la sociedad capitall sta la pequeifla preduccién -
es degplazada per la grande, ne séle en la indus--
tria, sine también en la agricultura.n(18%)
Mediante la perecuaciln de capitales, tomando en cuen
ta la cuota media de ganancia y con dates tomados de las -
estadfsticas oficiales (con cifmrmns de 1960) Michel Gutelmdn
demuestra la transferencia de excedente social (por la via
del mercado) en los tres sectores de la agricultura mexica
nat predios privados mayores de 5 has., menores de 5 has.,

Yy ejidales. Los resultados son que, mientras en las grandes
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explotaciones privadas (secter I) el excedente extrafdo di
rectamente del sector ascendfa a 1 201 millenes de pesos,
la parte del excedente total de la ganancia es de 5 341 mi
llones de pesos; para los minifundies (sector II) el exeden
te extraldo de este sector se elevaba a 2 720 millones de
peses, mientras que la parte que le toca de gamancla alcan
zaba apenas les 367 millenes de pesos; para los ejides =
(secter III), el excedente extrafde era de 4 560 millones
de peses, y la parte que le tocaba de ganancia alecanzaba =
apenas les 2 773 millenes de pesos. En cemclusién, el sec-
tar II resulta cen una pérdida del 87X del excedente predu
-cide, &3 decir, un monte de 2 353 millones de pesos; el =
secter ejidal, cen una pérdida de 1 787 millenes de pesos,
.sbtenfa s6le. 8l 60% del excedente preducide en el prepie -
aector.‘mé)lediante la elevada cempesicién orgénica de ca
pitfal. la perecuacién de la tasa de beneficie y la formaci
én de les precies en el mercado capitalista, para 1960, -
los predies privades obtenfan ur sebreexcedents de 346%, =
e Bea, una sobreganancia de 4 140 milloﬁes de pesos, a cog
ta del minifundio y del sector ejidal. Aquf se demuestra -
la articulacifn de la agricultura "moderna" con la tradicio
nal" dentrs de las leyes del sistema capitalista, leyes que
se realizan en el mercade; articulacién dialéctica mediante
la cual la agricultura "mederna" succiona la sustancia (en
la forma de transferencia de excedente) con la cual lleva
a cabe su desarrelle ("acumulacién primitiva permanente,
segfin la expresién de Roger Bartra).(le7)desarrollo que a
su vez tiene necesidad de la recowpesicifn relativa del =

campesinade ejidal ("v{a mexicana") y del proletariado con
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tierra (“campesino minifundista).

En todo este desenvolvimiento histérice (dialéctice,
come. 1a misma historia) de la formacién de clases en el =
campe, tiene mucho que ver el Estado, mediante el juege =
polftice por el cual la clase deminante (la burgues{a me=
xlcana: industrial, comercial, financiera, agraria) legra
su hegemonfa al interior del Estade, Para desde ah{ recom
poner conforme a sus intereses a la sociedad, y cen ella
a las clases que la componen.

les campesinos (el ejide) en otre tieuwpe beneficiades
por el Egtado en forma privilegiada, cuando eran verdade~
ros "hijes predilectos del régimen" (durante el gebierne
de Cérdenas), a partir de 1940 se convierten en sus victi
mas, en aras del desarrelle capite;lista (desarrollo indug
trial como prioridad de la polftica del Estade, y desarre ’
1llo capitalista de la agricultura, come base para el prime
ro). La inversién de las tendencias polfticas, al interi~
or del Estade, ne es mis que la expresidén de la lucha de
clases mediante la correlacién de fuerzas en la formacion
soclal mexicana a partir de los aflos poscardenistas. La =~
burguesfa mexicana busca conformar al Estado, en forma =
paulatina, a sus intereses de clase, La polftica faverable
del Estado mexicano a los campesinos (ejido) durante el =
gobierno de Cirdenas, no es mfs que la expresién de la po
1ftica burguesa favorable al campesinade (necesidad de =
desmantelar los viejos latifundies y ampliar el mercado =
interno esanchando la economfa campesina); la polftica =

desfavorable del £stado para con los campesinos a partir

de 1940, no es més que la expresién de la polftica burgue
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sa favorable al desarrollo capitalista del campe (como bg
gse para el desarroilo indugtrial de sustitucién de impor-
taciones).

Después de todo, en el sector agropecuario mexicanay,
dentro de su estructura preductiva, eperan dos formag ece
némicag (dentre de wn misme mode de preduccién, el capita
lista, al cual se articula la categoria formg econdémica -
gagngg&ng_ﬂg_nxgﬂgggiﬁn)a(;ee)una "moderna" (capitalista),
cuyo m8vil es la gananclaj ¥y la etra "tradicienal® (camng
gina), basada en la subsistencia del preducter y su fami-
lia (esta forma econfmicg subsumida al Medo de Preduccién
Capitalista). Estas dos formas econémicas no actfian sepa=-
radamente, sino que ambas estin unidae dentro de la misma
estructura econfmica del pafs en forma interdependiente,
pero, dentro de esta estructura la forma capitalista jue-
" ga el rol dominante.

De la forma campesina ge desprenden les flujos (em =~
forma regulada por el Estado:.politic; "ecampesinista" e =
"descampesinista") de fuerza de trabaje que van a satisfa
cer la demanda de €ste en la forma capitalista. Pere tam~
bién con la forma campesina se aisﬁ'aza el procese .de pre
letarizacién en el campo, al arraigar al "campesine" mine
fundista a una minfischla parcela con la cual complementa
los recurses obtenidos a través del salarie.

- Cammeslnos @ Froletaries Agrfcelas?

Bn torno a la interpretacién de las tendencias de la
formacién de clases en el campo existen dos enfoques: uno

de elles postula que el capitalismo refuncionaliza la eco

nonfa campesina y la manticne como tal, por requerimientos
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de su l8gica global. Para este enfogue la tendencia de
la economfa campesina es hacia su creciente refunciong
lizacién dentro del sistema capitalista.(187)El otre =
enfoque postula que exlste un acelerade proceso de pro
letarizacifn, e sea, que los campesinos se estin con=-
virtiendo ripidamente en trabajadores asalariades. Es=
tos trabajadores asalariades guardian afin vfnculos con
la posesién de la tierra (minifundistas), por este mo=
tivo y con una intencidén ideolfgice~burguesa se les de
nomina "campesinos®, disfrazande as{ su verdadere ca-=-
ricter proletarie y acultande a la vez la creciente =
tendencia del campesine hacia la preletarizacién, Para
esclarecer un tanto. les planteamientos de este enfoque
tomamos una extensa cita de une de sus postulzntes, di
ce Sergio de la Fefia: ,

"Lo impertante a destacar en esta proposicién,
es que las formas de explotacién del trabajo, en
términos capitalistas, pueden quedar parcialmente
oscurecidas por el.hechs de que los jormaleros -~
Pueden mantener vinculas y dominie sobre fraccio
nes de tierr.a. le impértante, en este case, se--
ria que el jornalers que mantiene cierte vincule
con la tierra puede denominarse come un jornale-
ro no complete, pero le que sf efectivamente me
Parece gue no procede, es el conceptualiz;rlo co
mo campesine. Y ya no es campesine, en todo case
es un jornalero en una transicién abierta, tran-

sicién que puede tomarse décadas, desde luege, -

Pero lo importunte es que ha tenido lugar en for



(78)

ma masiva y extremadamente amplia. Al reducir este =
proceso, al limitarle, ha contribuido naturalmente -
la reforma agraria, que ha sido uno de los mecanig--
mos mAs importantes para permitir el mantenimiento =
de esta vinculacién. En muchos casos como lo indica
la cantidad de investigaclones recientes y pasadas,
se trata de Vvinculaciones que no van m4s alli de unos
cuantos dfas por afio, donde adquieren una produccién
magra que les permita la satisfaccién de las necesi=
dades del mafz, del frijol por unes pocos meses 0 U=
nas pocas Seiianas. Ese, en todo caso, es le que podrfa
1llamarse una forma de produccién casera, doméstica, =
que podrfa ser igual a una produccién de jardinerfa.
Serfa exactamente lo mismo para el case de la explota
cién capitalista, serfa un 'Hebbie® con la ventaja de
que el produéto es consumible, pero no va mls allf -
desde el punte de vista de la_congecuencia de las re-
laciones de explotacién y de las relaciones de produc
c¢ifn en el conjunto del sistema. Fundamentalmente, la
idea consiszte en que, junto con la reforma agraria. o
trp factor fundamental que me parece explica esta fal
ta de ruptura mfs ablerta, m&s acelerada de la vincu=
lacién con la tierra, ha sido la oportunidad del tra=
bajo. Esto puede sonar contradictorio, pero el proceso
de desarrolle del propio capitalismo ha permitide (a
trave§ de una ocupacién parcial limitada en un perio
do breve del afio, pero afin asf ha permitide) a una ma
sa grande de trabajgdores, de labradores agrfcolas, =

obtener un ingreso monetario y esto, a su vez, ha per
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mi tide mantener esta vinculacién con la tierra."(l9a)

En cuanto a la tesis campesinista, §sta considera que
la agricultura capitalista mexicana necesita explotar a un
sector nuneroge de minifundistas, ya sea por medie de la -~
expropiacién del excedente que se origina en sus parcelas
(mediante les preductos que comercializa el minifundio y =
que les campesinigtas toman ceme congsiderables) ya median=
te la explotacién direct% de la fuergza de trabajo que casi
giempre sebra en las parcelas y gue por esta raszén esti o=
bligada a trabajar (en grandes granjas que emplean asalaria
dos, en ffbricas que elaberan alimentos ¢ en servicies =
sgricolas). Bara les voceros de esta teslis el salario agrf
cola ne.es mis que el complemente para reproducir al "cam=
Pesino' minifundi sta, y ne le inverse, la parcela come cem
plemento. del salarie del preletarie agrfcola, dice Armande
Bartra, uno de los sestenederes de la tesls campesinista:s
"La reproduccidén de la relacién asalariada en el campe no
se explica por sfi misma mientras que la repreduccién de la
relacién asalariada del preletariado industrial sf se ex==~
plica evidentemente por sf misma. Para ponerle en t&rminos
extremadamente grifices, les salefios rurales no bastan pa
ra reproducir a los jornaleres agricolas. Los que piensan
que ne sflo bastan para repreducirlos sino que todavfa sir
ven para financiar, para refacclonar una produccién parce-
laria deficitaria estin suponiendo de alguna manera que el
capital agropecuario esti pagande ne sélo la fuerza de tra
bajo campesina sino también el déficit de su trabajo parce
lario. Por el contrario es el trabajo en la parocela el que

estd financiando los subingresos que obtiecne el campesino
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comno vendedor de su luerza de trabajo."(lq’)

Detrds del manejo de estas tesis hay un fondo polfti
co, en cuanto a la tesis campesinicta, no esti muy aleja-
da de la préctica populista que ha caracterizado al Esta=-
do mexiéano en su ejercicie de corporativizacién y recom~
posicién del campesinado mexicane, recomposicién que no -
es, la mis de las veces, otra cosa que el ecultamiente =
del procese de proletarizacién en el campe al organizar =
(en forma corperativa) al preletarie minifundista como =
"canpesine", dindole cen este una conciencia de propieta-
rio (o poseedor ejidal) ocultando su caricter preletarie.
Es decir, el Estado mantiene la ilugién campesina en el -
proletario agrfcola, ecultindole a &ate la no viabilidad
de la economf{a canpesina dentre del capitalisme agrarie =
mexicano, evitando as{, come en el pasado, la insurrecci=~
én de les trabajaderes del campo mediante la tema de con-
ciencia de su explotacién por el capitalismo agrarie e in
dustrial, ¥, lo que pudiera ser mis grave, evitande, come
también le hize en el pasade, la alianza ebrere-campesina.
La tesis campesinista, como la préctica polftica del Esta
do en el campe, no hace sino embellecer al capitalismo me
xicane,

Para sestener lo anterior transcribimes unas citas de
Lenin, donde en su lucha contra los populistas demuestra =
como los proletarios con tierra dentre del ceciente desa--
rrolle del capitaliasmo agrario no tienen una opcién campe-
sina, y como por este motivo la tesis campesinista resulta
meramente reformizta, es decir, le hace el juego a la bure

guesfa. Farn empezar, dice Lenin:. "La cuestidén de 1z axplg
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tacién agrfcola 'familiar' es una de las m4s importantes
cuando se bugca una explicacién de las relaciones capita
listas en la agricultura. En Rusia, adewds, existe el -
partido burgués de los populistas (incluidos los populig
tas de izquierda), que traten de convencer a los ebreros
de que es un partido socialista y abega con el mayor ce-
lo por la expletacién agrfcola 'familiar"."(IQZJEn otra
parte, dice lLenin: "intendemes per haciendas proletarias
las minfisculas parcelas de tierras (hasta dos hectireas
o casi des desiatinas por hacienda) que propercionan in-
greses suplementarios a los ebreros asalariados. Eatende
mos por haciendas campesinas las que tienem de 2 a 20 =~
hectireas; en ellas, el trabajo familiar, predomina sobre
el trabaje asalariade. Por filtime, estin las haciendas -
capitalistas; som haciendas grandes, en las que el trabg
jo asalariado predonina sobre elltrabajo familiar.

"En la hacienda proletaria se cultiva una parcela -
tan insignificante que, en riger, no se puede decir en =
serie que sea una 'hacieﬂda“."(lgs)ﬁ finalmente: "Todos
los que ensalzam les éxitos de la agricultura "familiar"
en el capitalisme (incluidos nuestros pepulistas de ig--
quierda) son burgueses gue engafian a log obreros. El en=
gaflo censigte, ante tode, en embellecer a la burguesfa.
(Al explotader del trabaje asalariade se lo llama agricul
tor 'tiabnjador“!‘En engafio consiste, ademis, en que ge
oculta el abiasme que separa a la abrumadera mayorfa de -
haciendas proletarias de la insignificante minorfa de ha
ciendas capitalistas.

"Los intereses de la burgues{a exi;en el embelleci-
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miente del capitalismo y el ocultamiente del abismo que se
para a las clases. 1os intereges del proletariado exigen =
el decenmascaramiesnto del capitalisme y de la expletacién
del trabaje asalariade; exigen que las masas abran les ejos
Yy vean la immensidad del abisme que separa a las clases. n(194)
Un resultado del"embellecimiente" del capitalisme me
xicane en el campe es la reforma agraria, tomada come ban=
dera populista per el Estade mexicane, y la organizacién y
corporativizacién del campesinade para manipular sus demaR
das y frenar la conciencia proletaria del trabajador minie
fundista. ‘Las instituciones de masas en el campe, erganiza
dag por el Estade mexicane, son una consecuencla del desa-
rrolle capitalista industrial y agrario en muestre pafs, =
Adenfs, la rerorma agraria siempre se da dentre de los mar

cos del desarrolle capitalista.



CONCLUUIUNSES,

Se puede concluir, a manera de un corto resumen, que
teniendo en cuenta que en México la agricultura, log pro
blemas agrarios y el proceso de desarrollo industrial eg
tan indisolublemente ligados a la formacién y operacién
administrativa del Estado moderno. de la revolucién, in--
serto &ste organicamente dentro de las leyes del desarrg
1llo capitalista en condiciones de dependencia, cambiar =
laa tendencias capitalistas de la agricultura significa-
rfa, tener que cambiar la naturaleza polftica y la actu-
al estructura administrativa y Jurfdica del Estado mexi=
cano, PBn..otras palabras, la resolucién de los problemas
agrarios y agricolas en el campo mexicano tienen que ver
con el carfcter de clase del Estado. Es decir, todo cam=
bio en la estructura agraria y agrfcola tendr§ que venir
como resultado de la lucha de clases, favorable al campe
sinado y ali prolstariado en la lucha por la conquista =~
del poder del Estado, El. Estado se tendri que constituir
como la expresifn mis plena de los intereses de la cla=--
ses populares; campesinado, pequefiaburguesfa y clases me
dias dirigidos pol{ticamente por un programa Proletario.

Hemos visto que la polftica del Estado mexicano cuan
do fue m8s favorable a los campesinos, durante el proce=
so de reforma agraria en el gobierno de CArdenas, no fue
mas que la expresién de la polftica burguesa que necesi-
taba desmantelar los viejos latifundios para ampliar el
mercado interno, ensanchando. la economf{a campesina y, a
su vez lograr la paz polftica necesaria para el desarro-

1lo capitalista. La polftica del Estado, cuando fue des=-
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favorable para los campesinos a partir de 1940, no es mis
que la expresién de la polftica burguesa favorable al de-
sarrollo capitalista del campo. Este desarrollo debfa ser
vir a 'su vez a la polftica de desarrollo industrial en =
condiciones de sustitucién de importaciones, es decir, =
sin rebasar el marco del desarrollo industrial capitalis-
ta dependiente.

Para los proletarios agrf{colas disfrazados de campesi
nos, también llamados "semiproletarios®, no hay opcién -
campesina dentro del capitaliamo (a pesar del SaM, la Ley
de Fomento Agropecuario y log proyectos colectivistas es-
tatales, o precisamente, a causa de &stos), sino una ten-
dencia lenta, pero tendencia al fin, hacla la proletariza
cién y pauperizacibén creciente, presentes en. los Indices
de marginacién social en la ciudad y en el agro. _

El desarrollo capitalista del campo en México, es pues,
la expresifn de los intereses de las clases dominantes a
nivel nacional e internacional presentes en la polftica -

del Estado mexicano.



BODA S

Capitule I.

1.~ Hugues Portelll, Gramacl v el RBleque Histérice, si-
81. XKI. Iéxicc. 1979’ P 35.

2.~ Magda Psarrou, "Campesines, Estade y pDesarrolle Ca~

pitalista en México", en Historia v Seciedad, Nfm. 19,
México, 1978, p. 82.

3o~ Magda Psarrou, u Contenid -

Sagnificado en el Capitaligme, penencia presentada en -

la sesién 7 del 52 Congreso lundial de Socielogfa Rural,
Pe 23 de la ponencia escrita.

4.- Roger Bartra, Eckart Boege y eotres, iqui Yo

der Polftico en el Méxice Rural, 3igle XXI. Méxice, 1978,
" PP. 130-131,

5.— Xavier Gambea Villaframca, "La Descampesinizacién:
_Meta Estatal y Pogibles Implicaciones Reales", en Lgiu-
dies Palftices, Nfim, 11, UNaM, MExice, 1978, pp. 130-131.

6.~ Fitima Fernfindez Chistlieb, "Oposicién y Apoye Ferio=-
dfstico a la Polftica agrfcola de José LSpez Pertillo", -

w Nfim, 15, Uiak, Méxice, 1979, pp. -

l‘l-l 42 [ ]

7.- Daniel Merene, lea Partidos Pelltices del MExico Contem

perinee, Costa-Amic Editor, Méxice, 1975, pp. 88-89.
8.~ Sergio Reyes Ogorie, Ivan Restrepo y otros, Egiructu=

ra Agraria v Desarrelle igxfcola en Méxice, Fendo de Cultu

ra Econémica, M&xico, 1974, p. 599.
90- Id“o-g PP. 596“600.
10.- Ide.o. P,. 6000

1l.~ Robert K. Furtak, ElL Partide de la Revolucifn y la =

Estabilidad Politica en Méxice, UNAM, Méxice, 1974, pp. -
26-370
12.~ Armaldo C8rdova, 0 ' volucién i

gang, Edit. EkA, kéxico, 1973, pp. 317=~718; Ver también,

Marte R. G6uez, La Beforma Agraria de M&xicg; su Crisis

Durante el Yerfode 1929-1934, Edit. Perrua, Méxice, 1964.



(86 )

13,~ fixcélsior, 15 de junie de 1933; El Nacional, 26
de diciembre de 1929; Howana Gloria Falcén, La Parti
Y ; 4 i -
u ] ru e -
\ n -

tesis de sociologfa de la FeCoPs y S., UilaM, Méxice,
1975, pp. 9-10 y 50=~52..
l4,~ Eyler N. Simpson, "El Ejide; Unica 8alida Para -
México", en Broblemas Aurfcolas e Indugtriales de MExi
co, Vel, IV, Nfm, 4, MExice, 1952, pp. 301=302,
15.~ Manuel Aguilera G8mez, Lg Reforma Agrarig en el -
Desarrollo fcondmico de MExico, Instituto Mexicane de

Investigacienes Econdmicas, Méxice, 1969, p. 150.

16.~ Anatoli Shulgovski, Méxice en la kncrucijada de -
gu Higtoria, Ediciones de Cultura Popular, Méxice, 1972,
PP. 68=90.

17.~ David Raby y lisa Nerth, "La Dinfmica de la Revo-
lucidn y la Contrarrevolucién: M&xice bajo Cirdenas, -

1934-1940"’ en W, Nﬁ]‘o 16' UANM' léxi

ce, 1979, p. 31; Marfa Esther Navarre de Castre, "Las

Organizaciones Campesinas Oficiales", en Egtudiog Polf
ticeg, Nim. 15, UNas, MExica, 1979, p. 104.

18.~ Arnalde Cérdova, La Pelftica de Masas del Cardeniy

10_’ Ediit.. ER.A' MéXiCO. 1974' PRe. 45-460

19.,- Idem., p. 49, citade per Arnaldo Cérdeva del Plan
Sexanal del ENR,

20,= Idemo. PP~ 104"'105.

2l.- Octavie Ianni, El Estade Capitalista en lg Fpecy
de CArdenags Edit. £RA, M&xice, 1977, p. 88.

22,- PRit, ;Cirdenas Hablal, La Impresora, M&xice, 1940,
p. 120,

23.= Sobre el campesinado y el gobierme bonapartista, di
ce David forres hejfa que "El campegingde parcelario era
la clase en la que Bonaparte se apeyaba mis firmemente,

De ella provenfan la mayor perte de los votos emitidos -
a gu favor., JSiende la clase mis nuuerosa y estando sus -



(87)

componentes disperses por toda Francia, la magnitud de
gu fuerza polftica estaba en relacién inversa con su =
tamafio numérico: el campesinado era incapaz de consti-
tulr una organizacién pelftica que, a nivel nacional,
defendiera sus intereses. En cambio, constitufa el apo
yo necesario para aquel. que interpretara sus pequeflas
necesidades. Los campesinos no podfan representarse, -
pere podfan. ser representades.", en "Notas Sobre el Be
napartisme", Estudies Polfticog, Nfm. 7, UsaM, México,
1976I P- 490

24.,~ O, Ernest Moore, Lvo uci -

Einancierag en Mé&xice, Centre de Estudios Monetaries -

Latinoamericanos, M&xico, 1963, pp. 148-149,

25,~ Sergio Reyes Osorio, Ivam Restrepe y oatres, Ob, -
Cite., pPp. 50-51,

26.~ Sobre el concepto de jinteszracillm vertical, dicen
Jests Jiuregui, Murile Huschick, et. al., que "La inte
gracién vertical de la agricultura consiste, precisa--
mente, en un proceso de constitucién de unidades de pro
duceién complejas -a partir de la articulacifn subge==
cuente .de 1loa procesos de trabaje de unidades elementa
les- en el que se relacionan de manera erginica unida=

des industriales y unidades agricelas." Jgbamex: un Cg

8o de Integracién Vertical de la Agrigultura, Edit. =

Nueva Imagen, Méxice, 1980, Pp. 44~45; ver también: Ar

thur Seldon y. Fe G. Pennance, Jlgcionarle de rconomf{a,
Alhambra Méxicana, México, 1980, Pp. 305-306.

27.- Anatoli shulgovski, Ob. Cit., pPp. 246~241.

28,~ Idem., PP. 247=248.

29.~ Ivan Restrepe y Salomen Eskstein, Lg Agricultura
gg;;;j;:._gn_uﬁxing, sigle xxi, Méxice, 1375, pp. 22-38.
30. Anateli Shulgoveki, Ob, Cit., pp. 248-251.

310" Idemop PP« 253"25,4.
32.=- Paul Nathan, "M&xice en la Epoca de Cirdenas", en

Provlemag Aexfcolag e Indugtriales de M&xice, Vel. VII,

Nfm, 3, julio=septiembre, Méxice, 1955, p. 116.



(88)

33.= La forma en que se organizarian estos grupos, que
iban a ser patrocinados per la Iglesia y los viejos la
tifundistas, tiene mucho parecido con la forma en que
fueron cooptados los campesinos parcelarioes y los peo-
nes de los viejes latifundios europeos, segin cuenta =
Nicos Peulantzas, por los regfmenes fascistas y nacio=
nalsocialista en Italia y Alemania, dice Peulantzas que
gl proceso de fascistizacibén y el fascisme correspon-
den a una crisis polftico-ideolégica profunda del cam-
pPo, en particular del campesinade pebre y de los obre-
ros agricolas." Y. m4s adelante, "Apoyado sobre esta cen
tradiceibn secundaria, el fascismo logré, en el -
mismo del campe, enmascarar la contradiccién principal
(gran propiedad-clases populares del campe) de una ma=-
nera enteramente particular. El1 fascismo se presentd -
allf esencialmente, y originalmente, mucho m4s como u=
na expresién de la reaccidn del conjunto del sector -
agricola contra la capitalizacién de la agricultura, =
que como expresién directa de la reaccién del campesina
do pebre, en suma, de la pequefia burguesfa rural, cen-
tra la gran propiedad territorial." Y, "Logrande presen
tarse como el protector del conjunte de la agricultura,
el fascisme estaba, en el campe, muche mis ligade, deg
de el punte de vista polf{tico-erganizader y originalmen
te, a la gran propledad, de lo que lo estaba dentre =
del marco de las cludades, donde cristalizaba de mane=-
ra original la reaccién de la pequefia burguesfa urbana
contra el capital monopolista, a ese capital. Esto no
quiere decir, naturalmente, que el fascismo ne revistie
ra papel ideol8gico, incluse bajo su aspecto demagégico ,
respecto del campesinade pebre. Quiere decis.que, den-
tro del marco del campo, el fascismo se constituyé m4s
bien en movimiento ideoldgice-militar, directamente =
vinculado a la pequefia burguesfa rural." En, Faacigmo
Y_Dictadura, Sigle XxI, México, 1974, pp. 325 y 328-331.

34.~ Mario Gil, JSlnapgulsmo, gu Urigen, gu Fgencig, su

Misién, Ed. Club del Libro, México, 1944, pp. 67=70.

35.= Jean Meyer, gl 3in: i g 7
Cuadernos de Joaqufn Mortiz, uéxico, 1979, pp. 18=32.



(89)

36.‘ Mari. Gj.l. Ob. Cit.’ P. 88.
370" Dav.id Raby y Liza North. Obn Citop PPO 45-46.
38.- Jean Meyer', Ob. Cit., P. 30.

39¢- Ariel José Contreras, Méxice 1940: Industrializa-

edfn vy Crisis Palitica, Edit. Siglo XXI, Méxice, 1977,
PP. 167-168.

40.~ Rebert K. Furtak, Ob, Cit., Pp. 38«39.

4l.- Marfa Esther Navarre de Castre, Ob. Cit., pp. lU4=-
105.

42 .- Robert K. PFurtak, Ob, Cit., pp. 3%8-39.

43+~ Arturo Warman, Leg Hijeg Eredilectos del Rézimena
Edit,. Nuestro Tiempe, M&xico, 1979, PR..106-107.

44~ Sergio Reyew Oserio, Ivan Restrepo y etres, Ob, Cit.,
p » 6300

450" Idn.. PP. 628"629.
46,.~ Excélsior, 2 de marze de 1941,
4\7." uar.ta Esther Navarre de Castr.. Obo Citb' Pe 105.

48,~ Serzie Reyes Osorie, Ivan Restrepe y otros, Ob. Cit.,
Pe 6050

49.~ El Nacienal, 24 de abril de 1954, y, Excelsior, del
18 de mayo ds 1954.

50.~ La Prensa, 3 de septiembre de 1954; Bxcelsior, 22 de
septiembre de 1954,

51+~ Marf{a Esther Navarro de Castre, Ob. Cit., p. 105.

52.= Angeles Ortiz Mendoza, "La COI: Histeria de una Lu-

cha (Antecedentes de la ClUAC)", en Egtudiog Polfticeg,
Nfm, 15, UNAM, Méxice, 1979, pPpP. 114~119.

53.~ Ramén Danzés Palomine y Gerardo Pelaéz, Ramfu Danz8s
Deade 1a Chrcel de Atlixce, Ediciones de Cultura Popular,

M&xico, 1974, pPp. 19~20.
54,- Marfa Esther Navarre de Castre, Ob. Cit., pPp. 106~107.



(90 )

55¢= Ibid., pPp. 106-107.

56.= Excélsier, 7 de enereo de 1963.

57.= Bxcé&lsior, 11 de junie de 1964.

58,~ Exc8lasier, dfas 10, 16 y 17 de enere de 1963.

59.~ Michel Gutelman, Capitalisme y Reforma Agraria
en Mfxice, Edit. ERA, M8xico, 1975, PP.:272-273.

60.,~ Mngeles Ortiz Mendega, Ob, Cit., pp. 119-120.
61." Id“op n. 1210

62'.= Marfa Esther Navarre de Castre, Ob. Cit., pp. 107~
&
108.

63.~ Exc8lsior, 20 de octubre de 1973; El Dfa, 22 de
ectubre de 1973.

64.» Marfa Esther Navarre de Castre, Ob. Cit., p. 106;
Xavier Gambea Villafranca, "La 'Descampesinizacifnt;. =

Meta Estatal en el Agro (1970-1976)", en Estudies Pelfti
cag, Nfm, 10, UNAM, México, 1978, pp. 129-130.

65,~ Xavier Gamboa Villafranca, Bdem., pp. 129-131,

Canftule II.
66.~ El término "seciedad civil" le entendemos en su acep
cién grawgciama. Dice Hugues Pertelli, "La concepcién gram
gciana de la sociedad civil es radicalmente diferente (a
la de Marx. ReSe) en tante pertenece al momento de la su-
perestructura: "Se pueden fijar dos grandes planes superes
tructurales'; el primere, que se puede llamar 'sociedad -
civil', estf formado per el conjunto de los organismos vul
garmente llamades privades... y que corresponden a la fun
cién de hegemonfa que el grupo dominante ejerce en teda =

la sociedad." Hugwes Portelli, Gramgcl vy el Bloque Higtéri
ge, Siglo Xxi, Méxice, 1979, p. 14.

67.- Idem,, sobre el concepto de hegemonfa, pp. 65-69.

68,~ Confederacién de Cimaras Nacionales de Comercie e In-

dustrias, Anflisis Econdmico Nacional, 1934-1940, Méxice,

1940, pp. 48 y ss.
69.,~ Ariel José Contreras, Ob. Cite., ppPe. 167-168.



(91)

70.= "El anflisis gramsciano de la saciedad civil y de
la hegemonfa tiene por objeto, justamente, subrayar la
importancia de la direccién cultural e ideolégica; pe-
ro Gramsci completa aquf a Lenin al recordar la base =
de clase de esta direccién: 'si la hegemonf{a es &tice=-
polftica no puede dejar de ser también econbmica, ne -
puede menos que estar basada en la funcién decisiva que
el grupo dirigente ejerce en el nficleo rector de la ac=
tividad econfmica'.", Hugues Pertelli, Ob. Cit., p. 68.

Tle~ Idem,, "En teorfa, son "las organizaciones llama=-
das privadas" las que dirigen la sociedad elvil, y es
el aparate coercitivo del Estado quien administra la se
ciedad polftica", p. 32, m4s adelante, "El problema de
las relaciones entre sociedad civil y seciedad polftica
eg esencialmente una cuestién metedelégica: sen des as-
pectos de la hegemonfa de la clase dominante. Ne ebstan
te, su distincién es esencial™. p. 35.

72.~ Luis Medina, Hisieria de la Revelucifn Mexicange -
Perfode 1940-1952, Del Cardealsmo al avilacamachicme, -
El Colegio de Méxice, Tomeo.18, Méxice, 1978, pp. 126~131.

73.- Kichel Gutelman' obo Cit.’ po 1090

T4.~ Arnaldo Cordova, La relitica de Magas del Cardenia
me, Ob. Cit., pp. 117-1183 Octavie Ianni, EL Estade capi

taligta en la Eoca de Cérdmgﬂ. ob, Cito. PPe. 95-121‘ -

Arnaldo Cérdova, "Los Maestres rurales en el Cardenisme",
Cuadernog Polfticos, No. 2, Méxice, 1974.

75.=- Arnaldo Cérdova, La Ideolog{a de la Revolucibn Nexi-

cana, la exa del desarrollismo. (Proyecto de Investigacién),
CrLA, Serie: Avances de Investigacién, Nfim. 26, pp. 1l-12.

76e= Arturo wWarman, MExicoe, Hoy, "El Problema del Campe",
Edit. Siglo XXI, Mé&xico, 1979, p. 108,

77+~ Sobre "pequefia propiedad", "kn las adiciones al arti-

culo 27 Constitucional gg ddentifica v asiwila la propie--
dad inafectable con la pequefia propiedad, conceptos entera

mente distintos. En efecto, lag extensioneg imafectavleg -
tenfan un aar¥cter vari-ble y temporal; en gambio la pe ue

g propiedad,entendida como unidad superfici-nl indispensa=-




tataleg. Fue admitide ampliamente hasta 1946 el heche
de que las propiedades inafectables tenfan una superfi
cie gyperier a la que deberfa considerarse come peque=
fia propiedad, porque la jpafectabilidad era una figura
jurfdica, de carficter temperal, supeditada a les regue
rimientos planteades por una referma agraria que, has=-
ta la fecha, no cubrf{a todes les aspectes legales plan
teados por la redistribucién de la tierra", lanuel Agud
lera Gfmez, Ob., Cit., p. 150.

78.~ Arturo Warman, Les Campesines Hijeg Predilectes -

del Régimen' Qb. Cito. Be 490
79.- Michel Gutelman' Ob, -Cito. PPe 113"114.
80.~ Manuel Aguilera Gémez, Ob, Cit., pp. l45=-151.

8l.~ Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurispru-
dencia y Tesls Sobresalientes, 1955-1963, Sustentadas
por la Sala Administrativa, Edic. Mayo, Méxice, 1965,

82.,~ Reger D. Hansen, La Pelltica del Desarrelle Nexi=-
cane, Edit. Siglo xxI, Méxice, 1975, pp. 68=69,

83.= Marco Antonio ‘lcizar, Lag agrupacioneg Patrong--
les en MExico, El Colegio de México, Méxice, 1977, pp.
35-363 Chmara Nacional de la Industria de Transfermaci
inA,2Q_anna.dn;kngha‘_lﬂsl_lﬂﬁl ¥éxico, 1961, pp. 21-28.

84.~ Marco Antonio Alcazar, Ob. Cit., p. 61.

85.~ Bn cuanto al crecimiento deformado de la industria
debido a la 18uica del capital externo: "Pese a la evi~
dente mayor diversificacién industrial y la sustitucién
efectuada de numerosas importaciones de bienes de consu
mo e intermedios, la industria sigue lfneas de crecimien
to deformadas por la di stribucién del ingreso y depende

en mayor medida que antes de las comprzss en el exterior
de bienew de capital, a.turias primas y partes de repues
tos (de 1940 a 1968, por ejemplo, estas importacioneg =
aumentsiron 20.8 veceg, o ses mucno mis de prisa que la

propia produccifn rabril mexicana); se estima que el 464



(93)

de la impertacién total “estld rfgidamente determinada' por
la estructura industrial misma y su desintegracién", Alon-
s0 Aguilar M. y Fernando Carmona, ico; u seri
Edit. Nuestro Tiempo, Méxice, 1975, pp. 210-211; V{ctor M.
Bernal Sahagfin, "Accién y efecto de las transnacionales",
El Ecopomigta Mexicane, Nfm. 3, Volumen XIII, mayo-junio =
1979.

86.~ Pablo Genz&lez Casanova, MExice, Hoy, "México: el Desa
rrolle m8s Probable", Edit. Sigle XxI, Méxice, 1979, pp. =

405-419.

87.~ "Es oportuno mencionar la herencia positiva que nos =

dejaron los gobiernas de les presidentes Calles y Cirdenas

en cuanto que sentaron las bases del desarrolle econdémico,

ya que ambes se empeflaron en acumular capital social cen =

la = ocenstruceién de la infraestructura, en crear una esta

bilidad polftica y social, en impulsar el reparte de tie-—=

rras, el crédite agrarie y el movimiento ebrero, estableci

ende asf los cimientos del desarrolloe industrial®, zicarde

Torres Gaytin, u icang,
Edit. siglo XXI, Méxice, 1980, Bs 326; Dpavid Ibarra, "Mer-

cados, Desgrrolle y Polftica Econfmica: Perspectivas de la

Economfa de México", Perfil de MExice en 1980, Edit. Sigle

XXX, Méxice, 1970, Vol. I, pp. 89-199.

88+~ Rasa 0. Villa, Nacional Financiera: Banco de fomento -
del Degarrolloe FEconomico de MExico, NAFINSA, México, 1976;

Roger D, Hangen, Ob, Cite., Ppe 49 ¥ 62,

89.~ Juan Felipe Leal, i ograci Jindi
m' Edito El Caballito, Méx.ico' 1975’ P. 97.

90.- Raymond Vernon, en 1 mic
Méxic » Edito mma' Héxico, 1975‘ PP. 115-116.

9l,= Juan Felipe Lﬂal' 10): 18 Cit.. B 97.

92.- Salvador Cordero He., Qoncentracifn Industriasl v Yodex
Econémico ‘en México, Centro de £studios Sociolbgicos, El Co

legio de México, Cuadernos del Cks Nfm, 18, México, 1979, =~
Pp. T=8.

93.= Sobre Qapital Monopolista de Lstados "Nos parece, no -



( 94 )

abstante, que todas lag intervenciones actuales del Esta
de (y no fnicamente las ligadas a su propiedad de las em
pregas plblicas), de la polftica fiscal al consumo pGbli
co, pasando por la reglamentacién del crédite, etc... Ta
das dirigidas a aumentar y garantizar el beneficie capi-
talista, estin basadas ggencialmente sobre la misma parti
cularidad que las empresas pfiblicas: a saber, la posibili
dad de operar sin tener en cuenta la ley del beneficie.~
Y. desde el Capital Monopolista de Estade para el benefi-
cio de los monopolios. En efecte, el caricter benéfico -
de las ingtituciones del Estade para el beneficio de los
monopolios resulta del heche de que el Egtade ne busca el
beneficio para s{, sino para los capitalistas, los mone~
pelistas, la oligarquia financiera", Paul Beccara y etres,

Capital Monepolista de Egtade, Edit. Grijalbe, Colec. 70,
Nfm, 90, Méxlico, 1970, p. 28.

94.~ Samuel Schmidt, La Rol{tica de Industrializacién de
Miguel Alem&n, CEIA, Cuadernos Ne. 27, UNAM, Méxice, Dp.
15-21; James W. #ilkie y Edna Monzén, Méxice Visto en el
Sigle XX, México, Instituto de Investigaciones EcenSmicas,
1969, p. 52.

95.~ Jos& Luis Ceseha, México en Ja Orbita Imperial, Edit.
El Caballite, México, 1979, p. 131.

96.- Carlos Perzabal, MWW

XJC[, México. 1979, p. 56,

97.= La deuda externa directa sumada a la de ferrocarriles

y a la de la expropiacién petrolera de marzo de 1938, suma
ban 1 300 millones de d8lares, que al tipo de cambio de un
délar por 4.85 pesos (tipo de cambio fijado en octubre de
1940) hacfan un tot-l de 6 305 millones de pesos, 0 sea, =
un 28.4% del Pr@ducto Interno Bruto, considerande que &ste
fue de 22 216.2 millones de pesos (a los precios de 1950).
los datos del YIB fueron tomados de,Raymond Vernon, Ub. Cite,
PP, 212=213.

98,~ José Iuls Ceceha, Ob, Cit., Dp. 204~205.



(95 )

99.- Ihj&da’. nq 20?'.
mo.-Ibi do » pp S 207‘208 [
101 r"Ibidw. PP. 207"2080

102.~Sehre los arreglos de la Deuda Fdblica fExterna en
1942, cfr., Jan Bazant, {iatoria de la Jeuda Exterion

de México (182%=1946), El Calegio de México, México, -
1970, pe 221.

1035“11056 Luis Ceceﬁa’ Obo Cito. Pe 1450

104 .~Rosarie Green, El Endeudamiento P¥blico Externo -
de México, 1940-1973, Edit. El Colegie de Méxice, Méxi
co, 1977, p. 69; 0Olga Fellicer de Brody y Estaban L. =
Mancilla, Higtoria de la pevelucién Méxicana. fexfodo
- R fat.id id -

n sarrello X #dit. El Ca

legio de México, Tomo Nfim. 23, México, 1978, pp. 52-58.

105,~1. Osadchaia, "El Fapel de las Inversicues en el
proceso del crecimiente econémico®, De Kevnecs a la 3ln

tesig Neeclisica, Ed. Cultura Fopular, Méxice, 1976, -~
PP. 233~236.

106.~38bre inversiones gubernamentales, véagse, Paul =
Mattick, Marx y Keynes Jog L{mites de la Fconomfg Mix~
ta, Edit. ERA, México, 1975, "El gobierne aumenta la %
"demanda efectiva! por medio de compras a la industria
privada, financiadas bien con el dinero de los impuestos
o cen préstamos del mercado de capital", pp. 152-153, =
mis adelante, "Ne obstante, la econemfa dual, con sus

secteres plblice y privade, apareceri come una economfa
‘mixta" que beneficia tante al capital priv.de como a la
sociedad en general, Aungue cada sector obedece a reglas
propias, uno de les cuales es lucrative y el otre ne', =
PRe 155=156..

107.-Es aquf{ donde se manifiesta el carfcter del Capita
" 1ismo Monopolista de Estado, donde la intervencién del
Estzdo mexicano en la vida econémica del pafs se lleva
a cabe tanto convirtiende en propiedad del Estade deter



(96 )

minadas empresas y ramas de produccién por medio de

la naclonalizacidn capitali sta y del establecimiento

de nuevas empresas a cuenta del presupuesto estatal,
como por medio de la formacifn y de la ulterior am--
Pliacién del mercado estatal, en el que los grandexs
monopolios venden lo que producen a precios ventajo=
s08 para ellos. Es caracter{stico de la propiedad es
tatal en las condicliones del Capitalismo Monopolista
de Estado, el establecer empresas y ramas de la eco-
nomfa que poseen un valor estratégico para el desa=-=
2x0l1l0 del capital monopolista nacional} pero sobre
todo para el transnacional.

108.~ Ricardo forres Gayt&n, Ob., Cit., ppe. 297-307;
Sobre como aprovecha la inversién péblica el capital
trangnacional: Bernardo Sepulveda Amor y Olga Pelli-

cer de Brody, Lag Ewpresas Iransacionales eu Mxico,

Kl Colegio de México, México, 1974, pPp. 5-1l.
109,~ Ricardo Torres Gaytin, Ob. Cit., PP. 324=331.

110,~ Barry N. Siegel, Inflacifn v pesarrollo: Lag =
Experiencias de MExico, Centro de Estudios Latinoame
ricanos, México, 1960, pp. 179-187.

111.- Ifigenia M. de Navarrete, La listribucién del

Ingreso v el Desarrollo Fconfmico de MExico, Institu

to de Investigaciones Econémicas, Escuela Nacional =
de Economfa, UwaM, México, 1960, cps. 2 y 3.

112.- Antonio Jufirez, Las Corporacioneg Iransnaciong
ciongleg v log Irabgiadares Mexicanog, Edit. siglo -
XII. uéXiCO' 1979p PP, 49‘52-

113.-" mcar“ Torres Gaytﬁn. Ob. Cito. PP. 312’316;
Roger D. Hansen, Ob. Cit., pn. 97-100.

1l4.~ 0lga Fellicer de Brody y Esteban L. Mancilla, =

Higtoria de la Revolucifn Mexicana. Perfodo 1952-196Q,
Tomo 23' Ob, Cito' P. 122.

115.~ Sobre las causas de la contraccién del gasto -

pfiblico: "Y desde el inicio de los afios cuarenta, pa=-
ra un proyecto subordinzdo con &nfasis en wn proceso



¢(97)

de acumulacién de capital conforme a las nuevas pautas
de la dependencia que implicé un creciente proteceionis
mo al gsector empresarial m&s poderoso, nacional y ex=e
tranjero, o el olvido y relegamiento de las cuestiones
goclales y de otros aspectos cualitativos del proceso -
de desenvolvimiento que empezd a basarse, ya no en la =
expansién social del mercado interno, sino en el aprove
chamiento y crecimiento vertical de loa mercados ya cons
tituddos", p. 139, “Dentro de estas orientaciones gene-,
rales se inserta el denominado esquema de 'desarrollo =
estabilizador" comprendido aproximadamente entre 1954 y
1970, en que las polftica econdmicas adoptan, como linea
central, promover primordialmente la acumulacién en un
sentido de crecer primero y distribuir degpués.”, p. 146,
Gloria Gonzalez Salazar, Agpectos Recientes del Desarro=

Alo _ocial de MExigo, UNaM, México, 1978, ver adem&s del
mismo, las pp. 217 a 369.

116.~ Olga P, de BrOdy Yy Lsteban L. ManCilla. Ob. Cito|
p. 176,

117.=- Alonso Aguilar K. y Fermando Carmona, ico: Ri-
quaza v Miseria, Edit. Nuestro Tiewpo, M&xico, 1975, =

Pp. 218-221; Alonso Aguilar M., Hacia un Cambio Radical,
Edit. Nuestro Tiempo, México, 1975, pp. 189-200; Fernan

do Carmona, en "La 3ituacién Econémica', El Milagro Me-
xicang, Edit. Nuestro Tiempo, México, 1970, pp. 37 ¥ sigs.

118."‘ Cal‘loa l'erzabal.. Ob. Cit.. PP+ 33"‘34..
1190" Ibid0| p' 340-

1204~ Ibid., Pe 36; sSobre estructura del empleo: "Aal -
pues, se coniirma que en los anflisis de la UePAl la ten
dencia al degempleo es atribulda a desproporciones en la
transformacibn de la estructura productiva: bisicamente,
entre el crecimiento del sector moderno =habida cueuta de
las actividades que lo couponen y de las técnicas utiliza
das~, el creclmiento demogririco y el ritmo de expulsifn
de mano de obra desie el vasto sector arcaico. e ve agi-
mismo que tales desproporciones no son mis que una mani--



(%)

festacién de la heterogeneidad peculiar de las economfas
periféricas y de la dificultad de superarlas." Octavio - ¢

Rodrfguez, La Teorfa del Jubdegarrollo de la Uabal, Edit.
3iglo XXI, México, 1980, pp. 248-254.
121.- Carlos Tello, t ic -1 -

Bdit. Siglo XXI, MéXiCO’ 1979| Pe 29.

122.~- Olga Pellicer de Brody y £steban L. Mancilla, Ob.
Uit [ ¥ PP . 180-215 [

123.- Armaldo Cérdova, La Xdeologfa de la Hevolucidn MExi

Lala, CZ:LA, UNM. Ob. Cito. P. 180

124.,~ Arturo Warman, "El Yroblema del Campo", Méxice, Hov,
Ob, Cit., pp. 116-=118.

125.,= Celso Furtado, "Agricultura y Subdesarrollo", en

Ieoxfa v ¥olftica del Degarrollo Heopémigo, kdit. Siglo -

126.~ Sobre el crecimiento hacia dentro: YEl proceso de -
desarrollo se rue orientando cada vez mis hacia adentro,
a la sustitucién de importuciones y a la formacifn de una
base industrial lo mfis amplia posible, fuebtemente prote=-
gida contra la competencia externa, que elev§ los preci=-
os de los insumos de origen industrial, entre otros los -
aquellos utilizados en la agricultura, y presioné al alza
los bienes de consumo del mismo origen."%, Leopoldo Solis,
L H igi Fergprec

Edit. Sizlo XXI, México, 1976, P. 334.

127.~ Sobre restriccién a las importaciones: "La deroga-
cién del tratado de comercio mexicano-norteameric:no, el
aflo de 1951, dej8 en libertad al gobierno mexicano para =
cerrar sus fronteras a todos los productos que la inicia-
tiva priveda nacional o extranjera deseara fabricar inter
namente.", 0lga P. de Brody y Estzben L. Macilla, Ob. Cit.,
Pe 3l.

128." Leopoldo D‘OlIS. Obo Cit.. ppo 530-3350

129.~- Raymond Vernon, La Soberanfa en Felisro, #dit. Fondo

de Cultura Econémica, kéxico, 1973, pp. 104-112,

»



(99)

130.- Pablo Gonzilez Casanova, La Democracia en México, Edit.
BrA, Mé.xj-CO. 1969’ PPe 64‘67-
131e~ Hugues Porte].].i. Ob. Cit., PP. 65"‘70.

Lapitulo IIJ.

132.~ Cynthia Hewitt de Alcntara, La Modermizacifn de la -
Agricultura Mexicana 1940-1970, Siglo XxI, Mé&xico, 1978,
PPe 32=33.

133.- Luis Medina, Historia de la Revolucidn Mexicana, Tomo -

18, Ob. Cit., pp. 231-28l; Gonzalo Arroyo, "Modelos de
Ascumulacién, Clases Sociales y Agricultura en américa -

Latina", Investigacidn Econdmicas Xém. 143, Vol. XXXVII,
UNAM’ México, 1978. P 132,

134.- Michel Gutelman, m n -
-02, Obv Ci.to. P. 278-
135, Michel Gutelman, Egtructurag vy Reformas Agrariag, Edit.

Fontamara, Barcelona, 1978, pp. 205-206; irturo Warman,

Los Campeginog Hijog kredilectos del REézimepn, Ob. Cit.,
pp. 15-44.

136.=~ Cynthia Hewitt de Alcintara, Ob. Cit., p. 102.
1370- Idem.’ Peo 1010
138,~ Idem., pe 101,

139.- Michel Gutelman, Capitalismo v Reforma Asruria en Méxi-

¢Q, Ob, Cit., p. 180,
140,~ Ibid., p. 181,
141.~ Ibid., p. 227.
142.,= Ibid., pp. 258-259.
143.~ Ibid., pp. 258-259.

144.~,Luisa Poré, AL Proletariado aexfcola en Méxice, fdit. -
siglo xxI, México, 1977, pp. 97-100; Kirsten i. de Appen
dini y Vania almelda 3Salles, Azricultura Capitalicts v -~
Agriculturs Campegina en M&Xico, C. E. 3., EL Colegio de

léxico, México, 1977y PPe 14-39.

145.~ Raymond Vernon, ¥l pilemy del Desarrollo Econdmico dé Ké




( 00 )

xigQ, Obe Cit., pe 120.
146.~- Cynthia Hewitt de alchntura, Ob. Cit., P. T2.
147 = Ibide, pPe 72,
148.~ Ibid., pPp. 75=76.
149,~ Lulsa Paré, Ob. Cit., p. 76.
150.~ 3ergio Reyes Osorio, Ivan Restrepo y otros, Egtructura

Asraria v Desarrollo sgrfcola en Néxico,#4GeE., México,
1974, pp. 414-419.

151.~ Roger Bartra, fGgtructura Agraria ¥ Clages Soclaleg en.
k8xico, Edit. Era, M8xico, 1974, pp. 30-32.

152.~ Cynthia Hewitt de Alclntara, Ob. Cit. PP. 44-45.
153, Ibido’ PPe 92-98.
154 .= Michel Gutelmany Ob. Cit’) PP« 223=224.

155.~ Mario Margulis, Qontradiccionesa de la Estructurg Agrg=
ria, El Colegio de México, MExico, 1979, pp. 110-111.

156+~ F. He Beck, "Como Controla la Agroindustria la Produce--
cibn de Verduras en el Noroeste de M&xico", Prgblemas -
del IDegarrolle inm. 3i, Institute de Investi.aciones =~
Econfmicas, UNAM, México, 1977, pp. 104-105.

157.- Ibido; PP 104-105.

158.~ Roger D. Hansen, La Rolftica del Desarrollo Mexigano, -
Ob, Cit., p. 110.

159.~ Ibide, P. 110; también, J. W. Barchfield, "La Polftica
Agraria del México Comtemvorfneo’ Bevista del México =
m' Nﬁm. 3. 'lho X. Jﬂio-oeptiembre de 1977’ ppo -
35-610

16Ue= A René Barbosa-iamfrez, Fupleo, Degempleo y subempleo
ea el Sector agropaecuariQ, centro de Investigaciones -~
Aurarias, México, 1977, pp. 58=59,

161.~ Ibid., pp. 58=59; .n cu:nto a la divisién por zonas geo
griricamestadf{sticas del pafls, la Direccidn General de
2stadfisticas de la 3Jecreterf{a de Industria y Comercio,
lo ha dividido en cinco zonus: 1) Horte: Coahuila, Chihua



162.~
153 o=
164 .-
165 .=

1660‘
1670‘
168.‘

1690‘
1700‘
171'-

( 101)

hua, Durango, Nuevo Lefn, 3an Luis Potosf, Tamauli
Pas, Zacatecasj 2) Golfo de México: Campeche, @uin
tana Roo, Tabasco, Veracruz, Yucatfn; 3) Pacifico
Norte: Baja California, Norte, Baja California, sSur,
Nayarit, Sinaloa, Sonora; 4) Pac{fico sur: Colima,
Chiapas, Guerrero, Oaxaca; 5) Centro: Aguascalientes,
Distrito Federal, Michoacén, Morelos, ueretaro, =
Tlaxcala.

Mario Margullg, Ob. Cit., ppe. 118-119.
Gynthia Hewitt de A105ntara, Ob. Cito. PPe 118=119.
Ivide, Pp. 78=82.

Sergio Reyes Osorio, Ivan Restrepo y otros, Ob. Cit.,
P+ 121.

Cynthia Hewitt de Alcéntara‘ 0ob. Cit.' Pe 830
Ibide, p« 86-87.

Serglo Reyes Osorio, Ivan Restrepo y otros, Ob. Cit.,
PPe 755-756.

Ibide, P. 764.

,Cynthia Hewitt de alcintara, Ob. Cit., pp. 62=-65.

Gustavo G. de Anda, "El'Nficleo Estatal! en el Medio
Rural: Algunas Congideraciones Sobre el Crédito agrfco

la en México", Invegtigacidn Rcoplmica, Nfm. 147, Vol.
XXXVIII, UNAM, enero-marzo 1979, p. 201,

172m-p1bidr. Po 2010

1730-
1140-
1750-

176."

Ibide, Pe 202.
Iichel Gut81man. Ob. Cito. PP~ 225-226.

James F. Petras, "Cambios en la Estructura Agraria de
América Latina Provocados por la Burgueasfa y el Imperia
lismo. sus Implicaciones Sociales y Folftica®, kroble-

Bag del Desarrelle, Ndm. 31, Instituto de Investigacio
nes Econbmicas, UNAM, México, agosto=octubre de 1977,

P. 52.

Ae René Barbosa-RamIrez, Ob. Cit.. Pe 2040



( o2 )

177.~ Michel Gutelman, Ob. Cit., pp. 165-166.
178+~ Ibid., pp. 186-187.
179+« Ibide, pPpe 189-190.
180.~ 1bid., PP+ 233=234.

181.~ Karl Kautsky, La Cuestifn igraria, £dic. de Cultura
Popular, México, 1974, pp. 101 a 138.

182.~ Ver,. V. I. Lenin, Teor{a de la Cuestién pgraria, =~
Edlc. de Cultura Popular, M&xico, 1970; V. I. Lenin,

"Nuevos datos sobre las leyes del desarrollo del capi
talismo en la agricultura", en Obras Completas, Edit.
Cartago, Buenos Alres, 1960, Tomo XXII. pp. 108.

183.- Michel Gutelman, Qb. Cit., De 235.
18‘.- Ibidop Pp-- 181‘182.-

185~ Ve I. Lenin, Teorfa de la Cuestién Agraria, Ob. Cit.,
PR. 289-290.

186~ Michel Gutelman, Ob. Cit., pp. 210-214.

187.~ Roger Bartra, El Poder Desp8tico Burgués, Edit. Era,
. México, 1978, pp. 63-66.
188.= Sobre la articulacifén de una categorfa econSmica al
Modo de Produccién Capitalista, ver: Rafl Olmedo, "So
hre la 'articulacién de los Modos de Producciént, -
Historia v Sociedad, Nfm. 10, México, 1976.

189.~ Arturo Warman, "El Problema del Proleteriado Agrfcola',
Ralémica Sobre Laa Clages Sociales en el Campo Mexica-
no, Edit. Iacehual. léxico. 1979I Pe 1260

190,= Sergio de la FPefla, "Mesa Redonda", Rolfémica Sobra lus

flasea Scialea en el Campo Mexicana, Edit. Macehual,
México, 1979, pp. 150-151.

191.~ Armando Bartra, "Mesa Redonda", Polépica Spbre las Clg
ges Jociazleg en el Campo Mexjicang, Edit. Macehual, Mé-
xico, 1979, pp. 150-151.

192.- V. I. Lenin, Jgorfa de la Cuestifn sgraria, Ob. Cit.,
P. 210.



( 103 )

1930-‘ Ibido. Pe 206‘
1940-- Ibldo’ Do- 212.



LIUGRAFT

LIBROS,

A{ DE APEENDINI, Kirsten y ALMEIDA SALLES, Venila, 4gricultura Capi
talista y Agricultura Campesina en Méxica, C. E. S., El Colegio da
México, México, 1977.

AGHILAR M,, Alonso y CARMUNA, Fefnéndo, MAxicQ: Blquaesa v Missria,
Bdit. Nuestro TMeapo, Méxice, 1975

AGUILAR M,, Alonso, Hacia un Cambio Radical, Edit. Nuesiro Miempo,
México, 1975.

AGULLisRA GOMEZ, Manuel, La Reforma Agraria eu el Desarrollo Fconfmi
ca de México, Instituto Mexicano de Investigaciones Econémicas, =
México, 1969.

. ALCAZAR, Marco Antonio, lLaa Agruvgoiones Batropales en Méxice, El -
Cblegio de Mé&xico, México, 1977.

AICAZAR, Marco antonio, Cimara ¥acional ds la Industria de Iranafor
Racifn. 20 Afios de Lucha. 1941€196l, MExico, 1961.

ARROYO, Gonsalo, "Modelos de acumulacién, clases sociales y agricul

tura en imfrica Latina®, en Inpvegtigacifn Rconbmica, Nfm. 143, Vol.
m‘l‘ UNAI,’l‘xico, x978.

BARBOSA~RAMIREZ, Ren$, Emplec. Imsemnleg y Subempleo gn gl Sgctor -
Agrapacuaria, Centro de Investigaciones agrarias, México, 1977.

BAKCHFIELD, Jd.W., "La podftica agraria del México contemporineo", -
Beviiata del Mfxico Agxariq im. 3, afio X, Julio-Septiembre de 1977.

BARTRA, prmando, Rolémica Sabra las Clases Seciales en el M
NMexicano, Edit.. Macehual, México, 1979,

BARTKA, Roger, Batrugturg Agraria y Clases Sociales en México, Edit..
ERA, MBxico, 1974;

-RL Eoder Damdtico Burguéas, Edit. BRA, México, 1978.
~gaclquiamo v Rader Relltico en el MExico Rural, Siglo XII, México,,
1978.

BAZANT, Jan, Hiatoria ds la Deuda Bxterdor da México,(1823-1946), -
El Colegio de M8xico, México, 1970.

BECK, P. Ho, "Como controla la agroindustria la produccilén de verdu.
ras en el noroeste de México", Eroblemag del Desarrolle, Nfm. 31, -



( 105 )

Instituto de Investigaciones Econfmicas, UNAm, México, 1977.

BEKN AL SAHMGUN, Vfctor M., "Accién y efecto de las transnaciona
les", El Rcomomista Maxicano, NGm. 3., Vol. XIII, Mayo=Junio, =
1979..

BOCCARA, Paul, et. al., Capital Memopollata de Zafado, Edit. -
Grijalho- Col. 70' x.ﬁm.- 90’, “xico,; 19730-

CARmUNA, Fernando, et. al., EL Milagro Maxicang, Edlt. Nuestro
Tiempo, Mé&xico, 1975.

CEsibA, José Luis, MBxico an la Orbita Impexial, Edit. EL Caba~
llito, M&xico, 1979.

CONFE0nACLUN DE CAMAKAS NACLUNALES DE CUMERCIU & INOUSTKIAS,
AnAlisis Econfulce Nacional, 2934~194Q, México, 1940.

CUBTRENAS, José Ariel, Mfxice 194Q: Induatrializacién y Crials
Polftica, Edit. Sigle XXI, México, 1977..

CURDERO H, salvador, Concentracidn Industrial vy Boder Ecompémico
en ME&xico, Centro de Bstudios Socioldgicos, EL Colegio de lixico,.
Cuadernos del CES, Nim. 18, M8xico, 1979..

CORLOVA, Arnaldo, La Ideolog{a da la Revolucifn Mexicana, Bdit.
BRA, Néxico, 1973;

-La Ideologia de la Revolucidn Mexicana. La Eta del IRsarrollisma
(Proyecto de Investigacidn), CBLA, Serie: Avances de Investigaci-

én, Rlm, 26, UWLAM, México, 1978;

-La Bolltica de Masaa del Cardenisme, Edit. Bra, México, 1974;
-"los maestros rurales en el cardenismo", Cuadernoa Polfticos, -
Nfm.. 2, México, 1974.

DANZOS FAlOK1NO, Ramén y kELAsSZ, @erardo, Hamfn Dansbs Imsds la -
Qircel de Atdlzco, Ediciones de Culturg Popular, Méxice, 1977.

LE LA kc8A, sergio, RPalfmica Jobre las GMades Sociales s gl Cam
pe Mexicano, Edit. Macehual, México, 1979..

D. HANSEN, Roger, La Polftica del Desarrollo Mexicano, Edit. Siglo
XXI, México, 1975.

EALCON, Romana Gloria, La Rarticipacidn Campesing vy el Cambio Ro-
Mtico an México. La Iafluencia de les Grupos Agraristas en la =
Postulacién de la Candidatura de L&zarg Crdenaa, 1928-19%4, Tesis



( 106 )

de sociologfa de la Pe Ce Po ¥ S., UNAM, MSxico, 1975.

FERNANDEZ, Christlieb, "Oposicién y apoyo periodfstico a la polfti

ca agricola de José Lipez Portillo”, Rgtudios Bolftigog No. 15, =
UnAM, México, 1979..

#URTADO, Celso, Teorda y Belftica del Desarxolle Econfmico, Bdit.
siglo XxI, México,1976.

F,. PTRAS, James, "Cambios en la estructura agraria de América La~
tina provocados por la burgues{a y el imperialiemo. Sus implicacip

nes sociales y polfticas", Rrovlismas del Desarrallo, Niam. 31, Ins~
tituto de Investigaciones Econfwicas, UH4M, México, 1977.

GAMBUA VILLAFRANCA, Xavier, "La 'Descampesinigacién®:Meta Estatal
en el agro (1970-1976)", Batndioa Rolfticos, NAm. 10, UiaM, México,
1978..

~"La descaupesinizaciln: Meta estatal y posibles implicaciones rea
les", Eatudios Polfticog, NOm. 11, UNAM, Méxica, 1978.

G, DE ANDA, Gustavo, "El'ficlea estatal" en el medio rural: algunas
consideraciones sobre el crédito agefcola en México™, Investigacifn
Beondmica, Nfm, 147, Vol. XXXVIII, UNAM, México, 1979.

GIL, Mario, Sinarquismg, Su Qrigsn. AU Esencia, Sui Misifn, Ed. Club,
del Libro, México, 1944.

GONZALEZ QASANOVA, Pablo, La Democracia spn M8zico, Bdit.. ERA, México,,
1969;.
~-"México: el Desarrollo mis probable”, MSxico: Hoy, Siglo XXI, México,
1979..

GUNGALEZ SAuAZAR, Gloria, pspectos Recigntes del Ddsarrolle Spcial
de M€xico, UNaM, México, 1978,

GReEN, Rosario, El Endeudapiento Rfblico Externg de Mfxico. 1940-1973,.
El Colegio de México, MBxico, 1974..

GUTuLMAN, Michel, Capitaliamo y Reforma Agraria an MAzicg, Pdit. -
ERA, M&xico, 1975.. ;
-Batructuras vy Refocka Agraria, Bdit. Fentamara, Barcelona, 1978.

HEWITT DE ALCANTARA, Cynthia, La Medernizacién de la Azriculturg -
Mexicana, 1940-197Q, Siglo XXI, México, 1978.

IANNI, Qctavio, ElL Estodo gapitalista gn la GSpoca de Cardenag, Edit..
ERA, Iéxj.CO.. 1977.



( 07 )

1BAKKRA, David, "Mercados, desarrollo y polftica econémica: perspec

tivas de la economfa de México", Rerfil de M&xico eu 1960, Siglo -
xx1, México, 197Q.

I. LeNiN, Ve, Isoxfa de la Questidn agraria, Ed. de Cultura Popu-=-
lar, México, 1970.;,'

="Nuevos Datos sobre las leyes del desarrollo del capitalismo en =
la agricultura®, Qhzas Completas, Tomo XXII, Bdit. Cartago, Muenos
Alres, 1960..

JAUKEGUE, Jesfs y HUISCHICK, Murilo, Jabamex: Ug Saso de Intecracidn
Yartical da la Agricultura, Edit. Nneva Imagen, México, 1980.

JdUArsZ, Antonio, Lag Corporaciones Ixansnaciopaleg ¥ les Irabaiadg
L83 W; Ed-lta- Siglo m. I&xico.. 1979.

KAUTSKY, Earl, La Questifn Agraria, Bdic. de Cultura Popular, México,
1974..

K, FURTAK, Robert, EL Rartido de la Bavolucidn y la Eatabllidad Roll
tica an México, UNAM, México, 1974.

LEAL, Juan Pelipe, Mfxico: BEstado, Bupocracia vy Simdicates, Edit. -
Bl Caballito, México, 1975..

MARGULIS, Mario, Contradichkiones ds la Batruciura Agraria. EL Cole-
glo de México, Mkxicao, 1979..

MATTICK, Baul, Marx Yy Ks¥mes lo3 Limites de la Bconomfa Mixia, Edit.
ERA,, México, 1975.

M. DE NAVARRST:, Ifigenia, La Dhatxibucifn del Ingrese v el Desarra
1o Egonémico de México, Instituto de Investigaciones Econémicas, -
UNAM, México, 1960.

MEDINA, Luis, Histoxia de la Revolucidn Mexicama. Rardede 1940-19592s
Qel Cardenisme al Avilacamachismo, Colegio de México, Tomo 18, 1978,

MEYSR, Jean, EL Sinarquismoe (o Rascimne Mexicang?, Cuadernos de -
Joaquin Mortf{z, Méxice, 1979.

MOURE, Ernest, Evolucidn de lag Instituciones Rinancicras sp Méxicq,

Centro de Estudios Monetarios Latincamericanos, México, 1963.

MURENV, Daniel, leg Eartides Rollticos del Méxice Contomporfnea, -~
Costa~ppic Editor, México, 1975.

NAVARRU DE CASTR0, Marfa Esther, "las organiziciones Campesinas ofi



( 108 )

cliales”, Estudics Relfticos, Nfm. 15, UNAM, México, 1979.
FATHAN, Paul, "México en la Epoca de CArdenas", Problemas Agrfcolas
IW nm Vol. VII. Nfn.. 3. .‘xico’ 1955..

N 3LEGEL, Barry, Inflacifn y Desarrclloe: las Bxperiencias de México,
QELA, UNAM, México, 1960.

B, SIMEJME, Ryler, "HlL ejido: @Gnica salida para México", Prohblemas
dzzicolas & Indusiriales da México, Nfm. 4, Vol. IV, México, 1952.
OLKEDO, Rafil, "Sobre la articulacién de los Modos de BProduccién®, -
Blatoxia v Segiedad, Nbm. 10, México, 1976.

ORTIZ MxNDOZA, Angeles, "La CCI:. historia de una lucha (Anteceden=-
tes de la CIQAC)", Ratudios Polfticos, Wfm. 15, UNAM, Méxica, 1979.
QSADCHALA, I., DR Kevnes a la Slntesis Magcliaica, Edic. de Cultura
Popular, Méxica, 1976.

Q. VILLA, Rosa, Hagional Financiera: Banco de Foumento dal Desarro-
1o Econfmico da MExica, NAFINSA, Mfxice, 1976.

BARE, Inisa, ELProletariado Agrfcela sn Méxica, siglo XXI, Méxica,
19717.

PELLICER DE BRODY, Olga y L. MANCILLA, Esteban, Historia de ia Ravg
lucifn Mixicana. Reriedo 1992-196Q, El- Entendimiento con Les Eatados

Inidos ¥y la Gaatacién del Desarrello Zatabilizador. EL Colegio de -
' Méxica, Tomo 23, M8xico, 1978.

PERZABAL, Carlos, Acumulacifn Cabiialista Dependiente y Subordinada:.
Bl Camo do Mxico. (194Q-1978), siglo XXX, México, 1379.

RORTELLE, EMguss, Gramacl ¥ sl Blogue Hiatfrice, siglo xxi, México,
1979..

PRM, CArdenas Habla! » La Impresora, México, 1940.

PSARROU, Magda, "Campesinos, Estado y desarrollo capitalista en M&xi
co*, Higtoria y Sociedad, Nfm. 19, México,1978.

PQULANTZAS, Nicos, Rascismo y Digtadura. Sigle XxI, Méxice, 1974.

BABY,, David y NORHT, Lisa, "La dinfmica de la revolucién y la contra
rrevolucién: México hajo Cirdenas, 1934~1940", Eatudiog Pelftices, -
Nfnm. 16, UNAM, México, 1979.



( 109 )

RESTHIEO, Ivan y ECKSIslN, Salomén, La Aericultura Colsctiva en
M8xico, siglo XXI, México, 1975.

RODRIGUEZ, Qctavio, La Teorfia del Subdesarrollo de la CkkpL, -
Siglo xxI, México', 1980.

SELUON, Arthur y RENNANCE, Pe G., Dicoionarie ds Econom{a, Alham
bra Mexicana, México, 1980.

SEFULVEDA AMOK, Bernardo y PELLICSR DE BaUDY, Qlga, LAS EmRresas
Trapmacionales en Méxicoe, Bl Colegio. de México, México 1974.

SCHMILT, samuel, La Relfiica de Industrializacidn da Miguel Ale-
min, CELA, Cuadernos No. 27, Upud, México, 1977.

HULGOVSKI, Anateld, MExico sk Ja Iucruciliada da su Histofls, -
Ediciones de Cultura Popular, México, 1972.

XLI3, Leopoldo, La Realidad Econfmica Mexicana: Betirevisifn vy -
Larspectivag, Siglo xxI, Méxica, 1976.
SUPKiSMA CURTE DE JUSTICIA DE La NaCION, Jurisprudencia ¥ Tesis -

Sehresalientes, 1955=1993, Suatentadas por la Sala Adminigtrativa.
Edic. Mayo, México, 1965.

TELLO, Carlos, La Belltica da Mxice, 1970-1976, sigle xXI, Méxi
co, 1979.

TORKES GAYTAN, Ricardo, g Sizlo da Davaluacionsa del Rego Maxica
i, siglo xxI, México, 1980.

QORRES MEJIA, David,"Notas sobre el Bonapartismo®, Ratudigs Polf-
ticos, No. 7, UNAM, MExico, 1976.

VERWON, Raymond, KL Dilema del Desarrolle Ecomfmico da Méxice, -
Edit. Diaba, México, 1975;

-la Soberan{a gn Beligrq, Pondo de Cultura EconSmica, México, 1973.

WARMaN, arturo, Log Hijcg DPradilecios del Régimen, Edit. Euestro -
T?iempo, México, 1979.

¥ Wilkie, James y Monson, Edna, Mfixico ¥isto an el Slulo XX, Ins-
tituto de Investigaciones Econbmicas, UiAM, M&xico, 1969.
PERIODICGS,

Excélaior:

15=junio=1933
2=marzo-1941



( 110 )

18~mayo=1954.
22~-geptiembre~1954..

7,104,165, ¥ 17 de enero de 1963.
11-junio=~1964..
20~0ctubre=1973.

Bl Nacional:
26~diciembre=-19293.
24rabril=1954..

La Prensa:.
3~septiembre~1954.

Bl nfa:
22=0ctubre=1973.



	Portada
	Índice
	Introducción
	I. El Estado y las Organizaciones Campesinas y del Proletariado Agrícola
	II. La Política de Desarrollo Industrial y la Reforma Agraria
	III. El Desarrollo Capitalista del Campo y la Economía Campesina
	Conclusiones
	Notas
	Bibliografía



