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" PRESENTACION

 '*_1934 es el ano de la utopia., Bl 16 de enero de este ano 1a Uni-;fjA
3f§ersxdad Nac:onal dio a conocer 1a evaluacxén general con’ la]ﬁfy"
” cua1 empezaré a tealxzar 1nportantes cambios académxcos y aduz-'ftn
.b.n1strativos. El modeeto trabajo que ahora culnino para obtener ‘ff~"”“'
'el titulo de licencxado &n soc1olog£a puedo decir con alegria, ¥

fque ﬁe 1nac11be eu esta fecha pdstuna.

’ Mi utopia pereonal Yy nﬁs grande anhelo es que la 1nvestxga-f '
c16n que presente, pueda dar nargen a ‘la apertura de un anplxo
.‘debate cn torno a los ploblemaﬂ por los que hxstérxcamente ha _
fAfatrave,ado el cultxvo de la dis c1p11na soc1ol6g;ca. Con ellov-

_:quxero ‘establecer un d1élogo una conun1cac16n desinteresada, ff.f

fﬂ,considerando que los resultados desprendxdos de mi- trabaJo de- .

ben y pueden ser enr1quec1dos por las ndltiples y var1adas ‘ex-

'Viperlencias con’ 1as que cuenta ln conunidad acndéuica de lnt”

\ Es un orgullo para mi, poder dec1r que esta 1nvostlgac16n >
"gfes fruto de la perseverancia. “§in embargo la uxsna no puedo L
. ontendorla ﬁnicamente como producto da la. voluntad ind1vidunl
-:fya que, de no haber actuado sobre esta ﬁltxma, el espiritu da o
;;;un contlnuo Y prolongado trabajo colectivo, muy probableuonte,fﬁf

”jol viejo refrﬁn de’ que el que persevera alcnnza no hubiera i _   ]  :-..

farrojado sus rigurosas consecuencins.
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“'-781 Capital. y luego de la Opcidn vocaczonal de Historia ‘So-
K 1;c1|1 tengo el conproniso y la obligac16n moral de referlrles

‘:'f%quo ol porlanente 1nterca-b10 de 1deas as{ como de experiencias

f.fOIIedo quxen dirxgi6 esta tes1s. de Jav1er Pérez 5111et y Rafael
‘ ”~ fe11os ilportantes sugerencias. de Bduardo Barraza, Antonio. Gutié-r-'
"P,;rrez Yolanda Trapaga Manuel Caﬁas y Ménica Flores, quianes co-

: }Ff1abotaron pnra la rodaccxén final del trabajo A COBCGPCiG“ Neve;,

Sy Luis Alherto do. 1- Garza. debo 3878d°°°r j““‘° °°“ todas las per?

:JﬁfiﬁSra. Elll Basilio grlcias a los cuales el trabajo final de la

A mis maestros Y. conpaﬂeros, primero de el semxnario de .

“fft ctdénicas y anistosas,_forjaron durante los aﬁos de 1977 1984

 ;una ética profesional. :

8610 16 resta»agradecer ihfinitaménte la &atiosa colabera-

2. ci6n y ayuda que recibi de. las sxguxentes personas' Dé] Dr. kaﬁl ‘

'T;Ochoa, pon los’ cuales conencé en esta experlenc1a, recibxendo de *

_ﬂGina Ranirez, Arturo Galvﬂn, Gabriel Rodriguez Hunberto Avendano

wsonls—yl_noncxonldus, no 9610 "us_comentarios sobre e1 traano si-Af i,

“'_bién su astinulo pnra ¢ ;cluirlo..
Especxal consxderacxén nerecen Mauricio de la Garza y la ".

:Vglocnnogrnfia 31116 adelantc. Por dltimo, quiero senalar que - 45

'? f1oxiste un mnnuscrito que pensaba 1nc1uirlo en la tesis como ca- ;t‘"'

bifijpitulo IV do la. segundn plrte, y que por la premura del tiempo ie.

,fﬁno pude concluir del nodo deseado.: Tengo que agradecer al Dr.

nﬁfﬁGorlln}PGrez dol Castillo, y.a- la Sra. Ma. ‘Teresa Aguirrozﬁbal

, .;f.1 quc fupsa posiblo que dicho manuscrito tuviera su. primara

ﬁzfvorsidn nocanogrlficn._:,iﬁ‘;"




INTRODUCCION

El objetivd de esta investigacién esvpresentér el desarrollo y la
"ensefianza de 1a socidlog@a en Méxicb, referidos especialmehté' al

caso dexla'Facultéd.de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM.

Para abordar el_objeio de estudio fue necesario ubicar el des-
‘envolvimiento de la disciplina sociélégica en el pais con antela-
v.cién a la»creacién de lg FCPyS. Partiendo de esta historia se pre-
cisa el contexto social y de pensamiento.en el que se cimenté
prodUJo y se organj~6 el conocimiento de la SOCIO]Ogia desde la

fundac16n de la escuela hasta el aﬂo de ]976 aprox:madamente.

La 1nvest1gac16n ha sido dividida en dos grandes partes: una
referida al desarrollo de la d15c1p11na en si szma, ponlendo én-
-‘fas1s en el tratamlento y conoc:miento de ella en la facultad otra> 1i.
- parte esta ded1cada al estud1o del modo y de 1as cond1C1ones en que .

se 11eV6 a cabo su ensefianza.

Bl ¢riterio utilizado para esta_diviSién nb‘es en modo aigu@o
‘ arbitrario. Generalmente los estudi6s e investigaciones que han
.gratadO'de abordar‘el pioblema eddcafivo'en'la facultad han deséﬁi-
v:daab el anélisié del désen#olvimiehto de las disciﬁlinas sociales
a 1#5 cuales pretenden evaluar, éon el grave defecto de no conocer

los»problemgs espec@ficos de su tratamiento y orientaciones?§n 1o§

distintos pexiodos y etapas de su.historia.
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II

'Son luy_poéos.loslgstUdios que se'haﬁ'réali;ado-réfqrentes'a‘
li'prbblélltici de 1las éiénciaé sociales eﬁ'la f&tultad Més fedu-
'lcidos aﬁn son los trabajos que han intentado analizar con;untameMb |
ol desarrollo de la dxsc1p11na socxolég;ca y la organlzac16n de su
‘enseﬁanza. La mayor parte de las 1nvestigac1ones sobre ciencias so-
'cinles o de sociologia han seguide dos trayectorias distintas: por '
un~1:do estén aquellos trabajos que se abocan al estudio del pensa-
miento sociolégido en sus distintas manifestaciones; por otro, 16s
: que reflexionan acerca de 1as condiciones de la ensenanza, los pla-;xx

nes de estudlo etc

iHasta nuestros dfas no se habfa reglizédo ningdn trabajo qdé"
de. nénera paralela explorara el desairolld de la discipiina socio&-x

A;16gxca desde su génes1s en México hasta los aﬂos nis recientes, - Vd-_

'Aflacxonado dicho desenVOIV1m13nto con 1a problemitlca de. su organx-"

v zacxdn académica, ‘en el caso espec££1co de la carrera de soc1olog£aﬂ

'de la FCPyS.,

Una‘setie de trabajos anteceden al ahora presentado, perd, re-
pitos tienen un_carfcter o bien muy general o muy particular, y no
' 1ogran hacer un ampllo balance de los efectos que el avance de la

soc1olog£a ha produC1do en la ordenacibn de su enseuanza.

~ Se han elaborado algunos ensayos que revisanel dosarrollo de
‘la sociologin en México. A continuacidn e enumeran 105 principa~'

- les, explicando deSpués cuﬁles fueron determinantes pura 1a preson-

"'te investigacién.




II1

" En 1954 aparec16 el articulo "La'SociologIa'en M6xico"> de N

Raymond Lenoirt en la ‘Revista Mexicana de Sociologig (vol 16, nﬁm.

i, 1).

- En 1956 se encuentran dos articulos~ uno de Carlos Echénove
‘» Trqu11o. "La Sociologia en Héxzco"; que se encuentra en el lzbro

La Sociologia de1 nglo XX (Ed El- Ateneo, Barcelona, 1956 vol»

'_‘II), .el cual parece ser que habfa 51do pub11cado con anterior:dad.

el segundo, es el articulo de Em11e Szcard "Panorama de la Socio-

logia Mexicana", publxcado en la- Revxsta Mex1cana de Socio ogi

" (vol. 19, nfim. 3)

Diez'aﬁos-méslfarde;-en 1965» 1a Revis£a Méxicana'dé Sociolo-

'.rgig' publicé: el artfculo "La Soc1ologia en México" de Lucio Mendme-,;‘*f f

tay Nﬁﬁez (vol XXVII, nﬁm 2)

Ciﬁdd' aﬁos" m'&‘s' ‘ta'r'de ; én »>‘197'0,:a'1§a'r'ece'e'v1-"' -”i'iiiaré ‘-iSoéidiOgﬁ de1

4 Desarrollo Latxnoamericano»{gga gui para su- estudxo), pub11cado
por el Instituto de Investlgaclones Sociales de la UNAM baJo la

: direcc16n de Pablo Gonzdlez Casanova.

En este mismo aﬂo el Colegio de Méxxco public6 en ensayo de
~ Moisés Gonz&lez Navarro "Sociologia e Histor1a en Méx1co (Barre-
-da; Sierra, Molina»ﬁnriquez, Gamio y Caso)", apareczdo en e1 nﬁme-

- 1o 67de la revista Jornadas. (Este trabajo ha sido de gran ayuda '

para 1a redaccién del primet capitulo)




v

Nueve anos mds tarde. en 1979, se publican dos. estudlos im-

‘ VVportantes Las CxenC1as.Soc1a1es.en América ‘Latina (M§x1co, UNAM),‘ v:' :

‘._'texto-en el‘que“se conjugaﬁ una sérié de. irticuios'de éutores me--

'“'xzcnnos y 1at1noamer1canos cuyos conplladores son Guxllermo Boxls“

_Moralos y Antonio Murga Frass1nett1. el segundo estudio representa
”Hel gr;ner intento de elaboracién de una,hxstorxa»de»la socxologla :

' idiiéaha en un periodo de 25'aﬂosi’Sociolog14'y Ciencia Polftica -

 en México (un balance de 25 anos) (México, UNAM, 11s, 1979), cu-
-on Wéxico |

' ijos autoros Ledda Arguedas Aurora Loyo y José Luls Reyna, xnter-

' fpretan en dos articulos d1st1ntos, el desarrollo de la soczologia :

o en condxciones de "1nst1tuc1onalizac16n"

E - En 1980 apareco en 1la ReV1sta del México Aggarlo (aﬂo XIII .

'Vi_ndm 1) un estudxo més particular del autor Francxsco deez Jara

it itulado "50 aﬂos de sociologia rural en México" f*“”'

‘ Fxnalnente, cabe seﬂalar dos trabajos bibliogrificos que

T ;lfueron de’ gran ut111dad para esta 1nvestigacidn el prxmero publi-

% ado en 1977 baJo 1: direccidn de Crxstlna Bernal y Guadalupe Fe-

'i“iyrrer, se titula Indice. Genetal de la Revista Mex1cana de C1encias

;Politxcas )' Sociales n(ms. la ‘80. (Es preczso menc:.onar que 1a

S biblzograf!a recogida en este Indxce fue reclasiflcada por mi, de-

nibxdo a las necesidades de ubxcar autores~y temdticas en func16n<ie
'.los tratalxentos te6r1cos de cada periodo] . EL. segundo trabajo,v‘

”‘fBibliogyafIa ‘'sobre ‘1a " Investlggcién de Ciencias Sociales en Méxi-

v’:co‘ 1950- 1977 fue elaborado por Salvador Cordero. Bsta bibllogra-; -

'".f$a“aparec1¢~in;og:ada,en‘el~1ib;ovy; nanciopago¢s¢czo14]ia;y Cien -

.. j ‘y..,




cia. Polftlca en Méxlco (un balance de 25 aﬁos) Al 1gua1 que el!n-

f‘dxce, la blblxografia presentada por Cordero, se rec1a51f1c6 segﬁn LR

el tratamxento te6r1co..

_ De las producc1ones arr1ba mencxonadas, tres tlenen un peso
eérlco importante en la 1nvest1gac16n ahora presentada.g Ellas -
son por una parte, la ‘que d1r1316 Gonzélez Casanova en 1970 yla .

_otra los articulos de Ledda Arguedas y Aurora Loyo "La Instxtuc1o-

K :ﬁ“11zac16n de 1a Soc1olog£a en. Méxxco" y el de José Lu1s Reyna_"La

15 £fsocio16gica y la or19ntac16n que recib16 6sta en e

-~flnvest1gaCL6n Soclolégica en Méxxco" _ Estos dos Gltxmos trabajos Relpol

:.nos remxten tamblén Junto con el de Salvador Cordero fundamental-:ﬂjf

. mente a la producciGn soc1016g1ca del IISUNAM

o . Por otro lado, e1 Indxce de la Revzsta Mex1cana de C10nc1as

; :Politxcas y Socxales, s1rvi6 como gula para aprec1ar la producc16n.:-”

Sin duda todos estos traba;os cqnstxtuyen una parte V1tal den-"

‘Jcaso especifx-ff~r'

";tro de la estructura de esta 1nvestigac16n. pero insistlendo enqud"

‘ffrson produccxones aisladas del’ contexto en. que he orientado mi ané- R

: 7?11515, 'ya que no se refleren a una apllcac16n concreta de sus re--ﬂ L

. ;;sultados al caso de la PCPyS.

Tambieﬁ se edcuentran todos aquellos trabajos que analizan 1a

:=1organizac16n de’ la ensenanza de 1&5 ciencias so;iales'yade Ia so~

:ciologla,enlla chultqd Como ¥, so obsarv6 una de lJﬂflimita-'7'




Vi’

. cxones de este. tipo de 1nvest1gac10nes es el descu1do de la inda-
"  3gnc16n sobre el dosenvolvxmlento del pensamiento soc1olég1co. Loéu

‘ “.'trlbajos que a este rubro se ref1eren son los articulos publlcados 5

s fundancnt&lnente en la Ravista MexiCana de Cxencxas Politicas z;So-Z:V'

:;:giglgga érgano que, por lo menos hasta 1970 ptoduJo y d1fund16 am--

> ‘plxanonto la politica académlca de la escuela ‘ Otros son ;os.que.
)aparecen a partir de 1970 En esta fecha, encontramdé.ihdiéiosAdé ]
' preocupaciones académxcas, gn cierto modo independlentes de la ad-

o 5lin£strac16n escolar. Asi aunque 51n adentrarse en la problemé-< |
.tica propia de la socxologia, se llev6 a cabo ‘una tesis de 11cen- .

fciatura tituluda La Sxtuaci6n Ocupacxonal de los Egresados de la .

. Facultad de - Gxendzas Politicas y Socxales, cuyo autor es Raﬁl Ro- ';

E :jas Soriano.f f

'lMuchos anos pasaron para que est'ﬁtipo de 1nves:igac1ones se3  

elptendxeran nuev:mente.'?.;;_«:.

Soriano, en colabornchn con Silvxa Cabrera N1eto y apoyados por el:‘
”;ijentro da Estudios del Des:rrollo de la Facultad efectuaron d051n-A

‘ *l;vgstigaciones, conocidus con los nombres de "Caracteristicas de la_

ﬁ.fisdomanda de Socidlogos en MGxico"'. "Situacién Ocupacional y Précti-“'

'flca Profesional de los Pasantos de Soc1ologla en la PCPyS"

§ Casi paralolamente a la renlizacién de las 1nVestzgaciones

t'»urribn mencionadas surgieron otros tres trabajos que se refieren a
f{ila problcmltica académica de la Facultad, y que revisten una gran

' ”finportancia tant ‘para ‘la historin de la institucién como para en-

'fj)tendor 1a orgnnizacidn de ln sociologia, sobre todo a, partir de 1n

el profeSor;Raél Rojas: ff;":




VIl

61t1ma reforma de los planes de estudxo en-1976. E1 primer traba4 o
j‘JO aparec1do en 1980 fue 1a te51s de licenciatura de César Delga-

fdo Ballesteros. titulada Del Sem1nario de El Capxtal ‘a’la 0pc16n

7-; Vocac1ona1 Historla Soc1al Un aﬁo después Amparo Ruxz del Castx-;

oy 110 realizé su ‘tesis de’ 11cenc1atura bajo el tftulo" de’ Aportes para -

‘  ln Conceptualxzac16n de la Docencia Los Planes de Estudxo de la

'Facultad de Cienc1as Polit:cas y Socxales..ug El tercer trabaJo,

',publicado en 1982, “fue”elaborado por Agustin Gémez Cérdenas (estam-

o bién una tesls de 11cenc1atura) tztulada Con51deracionés del Plan

de Estudxos de la Carrera de’ Socxologia (1971 1976), a la Luz dela -

Z"g-Sociedad Mex1cana Actual. Por su menor’ 1mportanc1a 1nd1caremos a

_-cont1nuac16n las caracteristicas ‘de este traba]o para posterlor-
‘mente detenernos en-la expllcac16n de los dos trabaJos restantesya‘

'fseﬂalados.

La t051s de Gémez Cdrdenas es un estudio cuya pr1mera partees-~ jj§'

'“":;tﬁ plagf a de cons1derac1ones generales sobre la sxtuacién soc1a1

o Tde México._ La segunda parte (que ocupa e1 menor espacxo en hojas),

.analizn de modo breve y sin profundldad algunos aspectos del plan’
,”,de ostudxos de soclologia. Probablemente sus mayores deficienc1as
'tprovionen de la. nula utilizacién de fuentes de informacién prima-

”frias.~

Los trabajos de César Delgadc y de Amparo Ruiz, por el contra-»
':rio,‘se basan en fuentes de informacién confinbles. S1n investiga-
”";cxonea bastante . bien. documentadas, busadas en folletos, articulos e

B revistas y libros.;,_ “
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Estas 1nvestigac1ones han sido de gran utilxdad para mi tra-
”=ﬁbajo, sobre todo para la fundamentac16n del 61t1mo capitulo Ambos<
2"7,_"confornan una s!ntesis del mismo, debldo a que reunen una serie

3J31de doculentos “que posibzlitaron un gran ahorro de tiempo y esfuer-:

5:f20 en’ 1: dificil labor de buscar informac16n ofxcxal tanto en los
: “' “archivos de la facultad como en panfletos y volantes que se die-
. rTon 'Y conocer durante el proceso de reforma de los - planes de estu-;

, "’-‘_'dio de 1976.

- En la ned1da en que estos trabajos son pioneros en su género,H
'f;{ represontan un gran esfuerzo de sintesls en el planteamxento deal-‘
';iffgunos problemas académicos. sin embargo, ambas LnVestlgaciones 3610

 ihan prestado ayuda como complemento, ya que no t1enen un 1nterés es

tf@;pacifico de estudio sobre la dxsciplina Yy la carrera de sociologiw’-»

Puodo aprociarse que el trabajo de César Delgado tuvo. comoobt

Jjetivo central reflexionar<sobre una experiencia académxca especi-

fica. 1ﬂvostx¢ac16n quei rimanera certora lo conduce al andllsls
,_de la problelttica general de toda 1a facultad y de la carrera,pe-

77 ,520 dentro de un P°T1°d° d’ tiempo corto.

| La. tesis de Anparo Ruiz,_divzdida en dos’ grandes partes, ana- .

'.'lizl en la: prilora el problema de’ 1a conceptual1zac16n de la docen-
:vj}cia. 0110 le sirve da punto de partida para reVisar los dxstintos
:;¥f lunes de estudio que ha tonldo 1a facultad Esta 1nvestigac16n,

{J;por el carictor tan amplio que adquirié no pudo compenetrarse en’ o

'f:fll situaci6n concreca da la carreru de sociologia. ¥




IX

Mi preocupacxén ha s1do pues 1nvest1gar y relacionar todos
los aspectos que revisten 1mportanc1a para. la socxologia dentrode

© . 1a facultad, tanto los teérlcos,-comq los préctxco—organ1zat1vos‘ '

‘Desarrollo de. la dlscxplina sociolbgica y organizac16n acadé-
'v_mxca de la nisma son aspectos inseparables; descuidar el anélxsls
S de cualqulera de estos dos elementos o estudiarlos por separadoha‘
.sido'uno de los factores que no han permitido una buena ordenacién
de los estudios en la facultad: una deficiencia histérica en el ané-

‘lisis.

Mé propongo, ‘pues, efectuar ‘una revisién del desarrollo de la

. dlscxplxna, tratando de mostrar que ella avanza en su tratamiento

- »de lo. general a lo particular, primero dedxcéndose al conocimiento

- de- la hlstorza de las doctrinas soc1016g1cas -cobrando en sus ini-
: c1os una especzal iMportanCJa la orientacién p051txvxsta- hasta -
fllegar gradualmente -8 tratamientos cada vez més espec1allzados, o
"tanto;teGrlcos como-précticos, y con una fuerte influencia de 1§

- oricntacién marxista en los afios m4s recientes.

‘ El cambio en el tratamiento sociolégico, hsi,cono los aconte-
ﬂ;cimientos sociales y politicos a-nivel mundigl ¥ nacional, influyeé
'ron -en cada uno de los periodos en que se ha inididp este estu- .

-.dio-, en 1a transformacién de 1a orientacién. de Ia.disciplina as{

~“como en su organizacién académica,




Otro de lds-dbjetivos de este trabajo es demostrhr 4ue la fal-

ta de un estatuto cientif:co en la sociologfa, aun a pesar de ha-

. ber. sido sxstelatizada por Comte ha 1llevado a que su conocimien-

to ;e.lanxfxeste dividido en corrientes tefricas o de interpreta- )
: ‘cién, las cuales se han expresado en el surgimiento de un gran nfi-’
‘mero de escuelas de pensamiento sociolégico, existiendo, ingluso

dentro de una misma cscucla, otras tantas corrientes.

'Sin duda lo anterior se expresafé_confusa y contradictoria-
 .-¢5;¢ en ei nivel académico de la ensefianza, ya que'al_interiot:
j de.laétinsiituc;oheénla diferenciacién de las corrientes ha sido
cinalizsdn a tfavés‘de'Ii int&gracién'dei estudio de ]asAteorias
en una sola lateria cono si ello fuera la soc:olog!a ﬁnlca y un1-'

_versal.

Por lo delﬁs ésia es 1a conrrauxutoria hxstor1a de la soc1o--'

: ff;logla en la facultad puef al no podcr estudiarse con detenimien-

to unu sola corriento tebrica, la sociologfa recayé en un trata-

‘_lxonto que la condujo ala generalizacién y al eclectlcxsno,.51en
:do ambos producto en gran medida de su insercién académicn en las
universidades. Es decir. al ingresar en los recintos académicos '
”111 sociologia se hizo ecléctica, merced a las finalidades précti-
cas que 3e ‘persegufan con la ensefianza y con formncién de ‘sociélo-

.goq.profesionaleg. T ' .

De acuerdo 8 10 nnterior se ha dividido este . trabajo en dos

' partos distintas, poro complementarius entre si La’ primqra,,se,_’




XI

refiere al desarrollo del pensamiento socioelbégico y a sus fuentes

tebricas de inspiracién en México en tres perfodos distintos.

En el primer capitulo se estudla brevemente la génes1s de la
- sociologfa, tratando de ver la evoluc16n de la d1sc1p11na hasta
,1930 a txavés de la expos1c16n de 1las pxxncxpales corrientes de -

pensam1ento socioldgico en México.

En el segundo capiLulo se analizan las cond1c1ones en las que
‘se desenvuelve la SOC1olog£a a partxr de 1930 con la creacibn del
Instituto de‘Investlgac1ones Soc1ales de 1a UNAM, asi‘como el ti-
po de cnfoque y tratamiento que se le da hasta 1951, aflo en que
se crea la Facultad de Ciencias Polfticas (objeto especi{fico de es-.

te estudio).

El tefcer.capitulo comprende el perfodo que va de 1951 a

1976 -fecha en que la facultad. sufre la 61t1na transformacxén de . e

-_planes de estudlo -El capitulo versa “en 1d6ntico sentido a los
dos anter1ores, sobre el tipo de soc1olOgia estudzada en la fa-
: cultad asi como de sus variaciones en el tratam1ento y en losen-

foques adoptados.

La segunda parte ocupa el mayor espacio en la 1nvestlgac16n, _'
. debxdo a que el interés central ha sido reflexionar acerca de los

problemas prﬁctlcos en la organizacién de los estudioS‘de la dxs- g
~ciplina sociolégica en la facultad Asimismo, esta segunda parte -

' comprende casi treinta anos de historia de 1a enseﬁanza y organifl
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L z:c16n de 1la disciplxna en la instxtucxén, esto es, a part1r de la

~ £undaci6n de la FCPyS, ¥y ha sido dividida en tres capitulos.

“En el prilero se analiza el desenv01v1m1ento de 1a ensenanza.!:ri;"' 

'" ;durlnte los aflos de 1950 a 1965, eStudxando dos hechos importentes
.parl ll vida acadéulca do la dlscipllna la fundac16n de la escuela

‘“i:y 1a. adopc16n de los programas de estudxo de las escuelaﬁ europeas
y ll trlnsforlacidn de planes de estudxo, acaecida entre 1957 Y-

.:f“1§59 hecho este ﬁltlmo en el ‘que .se’ manlflesta una. tendenc1a en -

,lu‘orgunxzacidn de.la enseﬁanza que perduré hasta los pllmros seis

:" lﬂos de 1a década sxgulente

_ E1 capitulo segundo parte prec1samente del afio 1966, fecha 1m¥113 B

o portante para este estudio ya que marca el corte con la enseﬁanza ‘
- que venia 1lpart16ndose en. los prxmeros afios de la década._ Con mo-{f;; '
‘:Qjativo de la reforla unzversxtar1a qua tuvo lugar ese ano se prop1c1a;535i

‘una nuova transformacién académlca en la escuela que se da entre - ;.'

-°°° '1"° ‘“° i °1 513“1°“t° Y que tiene como. resultados més rele?“ s

_'QVlntes un nuevo plnn de estudlos Y. una reforma admlnlstrat1va..

Bn el tercer capitulo, abordando dos fechas sign1f1cativas
'Z(1971 Y. 1976), se estudian los motivos que dieron orxgena 1as trans
| fi'fornnciones de los planes de estudlo én esos aﬂos. El 1nterés .cen-
EfMtrnl se fijn en la orientacidn que recxbe el estudio de 1a. soc1olo-‘
- gil en el tipo de organizaci6n académlca que . se adopta para la‘

'=jt £orlac16n de los profesionales en e1 ramo.

..x“
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Este'capitulo se divide en cuatro etapas que sin duda influ-
.Ayeron en los cambios operados. La primera comprende desde_pl fin
de la década de los $esenfa, debido a que 1los acoﬁtecimientos po-
1{ticos del’movimientO'estudiantil de 1968 generan una oleada de
'critxcas al 51stema polit1co ‘mexicano que repercute en la educa-f
"c16n unxversxtar1a Y que van a cr15ta11:ar en la reforma al plan
de estudios en 1971; en la segunda etapa, con el acontec1m1entode
lé represién del 10 de¢ junio de ese mismo ailo, se .agudizan losApfé
' :blemas politicos en el sector estudiantil, agravédndose la criticé
.que venfa manlfesténdose respecto ala or1entac16n de 1la enseﬂan-
;a. En estos dos hechos enumerados se JnSplran las dos ﬁltlmas

. etapas que aqui se analizan.

Como consecuencia de las tensiones sociales de esos afios la',
. universidad adquiere una 1mportanc:a fundamental’ como critxca del

‘ sistema polftlco mexlcano.

"EL.qus;ionaﬁieﬁto se déhen dos'ﬁlﬁnos:_:ﬁnoférifiébff*off§$¥:l~. -; ?
conservador. La gntrada.h ié reciorﬁa'del.bioquimico.Gﬁii;éfmof.v.. v
Soberén marca- la tendencia que ha de seguir la edutaci6n en la'ﬁﬁi4;
”Versidad a paftif de-i974. Pero e1 ala opuesta no cesa de llevar ;
fadelante 1a critlca. de. aqui prec1samente emergen las corr;entes ‘

-que impulsan los cambios en la orientacién de la ensefianza.. As@,
:én 81 caso de la facultad,'dgsde 1974, se dan brotes de politiza-

‘cién que cohilevan a una reforma académica en el afio de 1976;




- CAPITULO I

- I.. _ INTRODUCCION Y DESARROLLO DE LA SOCIOLOGIA (LA SOCIOLOGIA
GENERAL) .

“E1 objeto de estudio de esté'cupitulo es apaiizér'elideSén—‘;'

:  volvimiento que sufre la sociologia'desde.su introduccién en el
pafs en la Gltima parte del siglo XIX, hasta los aﬁos;de'193b- 
1940', Ei triterio para el otdenapiéntbide estas fechas=esf$_dado
~en funcién de que, fué en el ﬁltiﬁo tercio_del;sigio paéado.chan--

do por vei piimera se instifﬁyé‘eh 1@_Ptepara;oria'Nacionai} la
enseﬁanza de la soczologia. Posferiormente sé ihparti6 también'
‘la nateria de socxologia en la Un1vers;dad Nacional. -Es a pnrtir.”

de su academicacién en aquellos dos rec1ntos educativos, que po-.

" demos seguir una pista acerca de la or1¢ntac16n que- obtendré la

disc1plina en el pais ' Bx:sten, sin duda, otras fueutes en las

i cuales puede ser conocida con mayor ampl1tudla problemética del-

:pensanicnto sociol6g1co mexicano. pero basta para los fines del,yhf¥§15’

W=ﬂlpresente trabajo. con seﬂalnr algunas de las or1entac10nes gene- IREE

‘ rales, asi como los cortes y rupturas que se caracterizan a la so-

: cxologia en este per@odo.»-Respecto ala segundp_fgcha.»1930-1940~ .

~ resulta clave para el anflisis, en 1a medida en que el afio dalﬁﬁO  F

1'indicé.1§ creaCién del Institﬁtb-devInvestigaéionés Sociaies‘ dé
;la UNAM, - De este modo la soc1ologia, al menos potenc1almente pa»_
saba de' su fase de. ensefianza. general .como conoc1miento reflexivott"

| y su aplicacién a los problemas de la realidad nacional a la de - |

su fase de investigac16n y especzalizacién. I
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1. El Desarrollo de la Sociologia en MéXico (Pinales del Siglo

~ XIX a la Revolucibén Mexicana).

En el cumpo del pensamiento soc1a1 la hxstorla de Méxzco y '
i la de Amérlca Latina tienen grandes 51m111tudes. debido qulzé a su

-condic16n de paises colon1zados. Para entender mejor el periodo R

" que aqui hemos trazado es necesarxo tener en cuenta n0v5610'-_aj :

'.producc16n intelectual que se llevb a cabo en Méx1co, sino también 5

la de algunos otros paises lat1noamer1canos. *

A grandes rasgos puede notarsc que si b1en dentro- del pensa-'
miento soc101631co f1n15ecular en Lat1noamérlca se habian logrado
1mportantes avances en cuanto a la 1ntroduCC16n Y absorc16n de alj
>gunas de. las principales corrientes de ]a soc1olog£a europea, 65- 
»'tas habfan quedado dentro del circulo muy reduc1do de algunos pen-,

_-sadores e 1ntelectua195.-

&K En ol periodo que aqui revxsaremos. e1 tipo de trabajos produ~

’ cidos en toda la regién latinoamericana tienen grandes simili-
‘tudes.. En su mayor parte los pensadores sociales estuvieron

. influidos por el positivismo. E1 sociblogo Pablo Gonzélez Ca-

" .sanova en el libro "SOC1010§4§ del Desarrollo.Latinodmerica-
no, una. Guia para su Estudio clasirico del s:guiente modo losﬂ
autores.y -los:temas SOCIOIGETCOS o

a) Intervencibn e Impgrial1smo. Francisco Bulnes EI Porvenir
'de 1@s Naciones Hispanoamericanas.ante las Conquistas Recientes
de Europa y Estados Unidos (1899); Enrique José Varona, El -Impe
rialismo a la Luz de la Soc1olog£a (1905) ; Manuel Ugarte, EI,
Porvenir de América Latina (I911); José Ma. Hostos, Sociologla
Genéral y Moral Social (1880-1888); José Ingenieros, Be Ta Ear-
barie al Imperialismo (1910).

" .b) Caudillos, Dictaduras y Progreso. Justo Sierra México So-
- cial”y Pol¥tico (I805)5. Evolucion Politica del Pueblo Mexicano
1910; Emilio- Rabasa, Constitucidén y Dictadura (15127 ; Raftael-
Mufioz, La Reforma. Polltica en Colombia (1885); Lucas Arrayaga-

ray, La_Anarquia Argentina y el Caudillismo (1904); Ce;ilio N




Bdez, El‘Do;ior;Francia‘y'la'Dictadura Sudamericana (1910)

-¢) Nacionalismo y Reparto Agrario. . Andrés Molina Henriquez, v
Los Grandes Problemas Nacionales (1909); Luis Cabrera, La Revo-
-Tuci®n de los Ejidos en los Pueblos (1912). Dentro de Ta co-

‘rriente posifi?ista y Spengleriana, algunos autores. latinoame-

" ricanos ‘son Alcides Arguedas, Pueblo Enfermo (1909) y René More-‘t'

}'no, ‘Ensayo. sdbre Bolivia y Perﬁ 319555. .
-d) Defensores 'dé la Raza Latina: Gonzélez Prada, P& inas L]bresﬁ
-(1893l Horas de Lucha (T508); Franza’ Tamayo, Creacidn de la Pe-

©° dago ia Nacional (1910). Dentro del emnsayo destacan Euclides” .
~da_Cunha, 0s sertoes (1902) y Silvio Romero Brasil Social (1907) - .
‘c(oste Giltimo influido por. la escuela de Le PTay). Dentro de es-

- ta misma lfnea aparecerf afios mfs tarde José Vasconcelos, con -
-'La Raza COsmica. .

: En el caso de México es un. hecho hlstérico que en ‘el periodo k
. que va de 1867 a 1910 predom1n6 el pensam1ento p051t1v15ta, ‘el
'_cual cruzé por "dos etapas distxntas, la prxmera la de los positz-
vistqs encaquados por Gabino Barreda, basada en las: ideas deﬁA.
_Cbhtq'Y1‘la‘seéunda;vla:de Jusip Sibrra,'tuvoiia.infideﬁéia de las

ideas de Spencer y‘de'Millﬁ.' 1/

Durante el periodo examinado no encontramos lo que podria | _
-.llamarse un pensamiento soc1ol6gico sxstematizado Ello obedec16i
Jtal vez a dos razones bﬁsxcas pr1mera es la ausencia de un
K ospacxo 1ns:1tuciona1 o académico sufzcientemente amp11opara teo-
irxzar acerca de la soc;ologia derivéndose de ello e1 hecho de -
que no hubiese pensadores conszderados como profesionales de di- _
R cha cienc;a. Asi la mayor parte de los intelectuales: y pensado- :
res sociales provenia de dxversas profesiones 11bera1es. fundamen-

tnlmente fueron médicos. abogados y, -en otros casos, literatos.




La segunda razdén es que las cond1C1ones polit1cas y sociales
del pais forzaron a la mayor parte de los pensadores a reflexio-
nar sobre los acontec;mlen;os inmediatos, es decir, a no ocupar~
se de los sistemas teéricos y a tomar partido en la politicé.‘ﬁs-

ta manera de concebir la ciencia, sin enfrentarla sistemftica y

-~ profundamente a los acontecimientos polfticos, es una caracter{s-

‘;iﬁa que ha pervivido hasta nuestros dfas, lo cual es comdn al :

- resto de los pafses de América Latina.
Es dificil saber cbémo se introdujo el tipo de Sociologié qﬁ§
_comprendido entre los Gi1timos afios ae1 Sig1o XIX ylla‘Revolﬁéi6hnﬁ ﬂ

f*Mexicand y por qué dicho tipo fue el positiviSta}:

f:Exlste un hecho zmportante durante el. periodo de la’ soc1ologia

o 'p051t1V15ta la 1nstaurac16n del rég1men de ordenam1ento econ6m1-

co “de . la d1ctadura de Porflrzo Diaz coxnc1d16 de" manera armonlo- :

; gfsa con la famosa d1v1sa p051tiv15ta que, en contra del anterlor :

'fperiodo de anarquia. proclan6' "beertad Orden ¥ Progteso" quien; 1-I

fmenc1on6 este 1ema fue ¢l nédxco Gablno Barreda en su famosa obraﬂ

* Oracién Civica de 1867. Barreda-habia v1a3ado a-Frnnc1a habia 51~"

. do discipulo de Comte. con é1 aprend16 que "la fisica social lue-_
-fgo denominada sociologia, era. la parte complementarla de la filo-;
‘ so£ia natural, ciencia que se rqfiepg gl estud;o,posxt1vo del‘con-

'.; junto de'lés leyes fﬁndgmentéiestpjopias a lbs fenémeﬂos sqciaffi,‘-.

. }. '»'le_s". 7R




Adenis, Barreda conocid la ley de los tres estados: el teo-
léziéo. el letafisiCO'O'abstractd y el cientifico o positivo, y
se falxliarxzé con los métodos de la soc:ologia comtiana: el de
conparac16n, el de observacién, el de experimentac16n y el hisié-
tico, Habiendo conocido también 1la obra de Spencer, Bgrreda in-
.terpreté 1a historia como el trfmsito de la civilizacién militar

‘ a“la'industrinl.

'{Més_tarde plasni6 estos pensamientos en sus escritos y lous ex-

.=P“§6 en su cﬁtedié‘dg Légica en la Preparatoria Nacional.

Para nuestro trabajo, rev:ste una gran 1mportancia ‘el que
' lns clases de socxologia en la preparatoria se hayan 1mpart1do
. bajo una denominac16n curr1cu1a1 diferente a la or1g1nal la -
sign1f1cac16n del hecho reside en que 1a soc1ologia se topé con

Afobstlculos serxos que no permitieron 'Sy introduccxén y estudio

'ﬁifde unc -anera lzbre. ‘tuvo que enfrentarse a las concepc1ones mo- ' 7

7rnles y re11giosas de su tiempo opuestas a la concepc16n evolu-

cidnista de 1la sociedad brindada por el pos1t1V1smo.

' De ahi quéldﬁfhnté'muchos afios, y casi ﬁasta el final del -
-»siglo 1a soc1ologia hubo de impartlrse de modo 11m1tado, en cur _
‘808 de Moral o de Légica y s610 como compendio de algunas de las

iidens nés notables.

‘tf karreda postulé que la polftica debfa apoyarse en 1a cien§in:




y en ese sentido las ideas positivistas cump1ir$an la funcibn de

tpforiarlia-politica de1 régimen porfirista.

Otros intelectuales positivistas” posteriores a Barreda, fue- ‘
_vron el médxco Porfirlo Parra, los abogados Justo Sxerra Andrés
'fMolina Henriquez y Antonlo Caso, asi como el antrop6logo Manuel
Gamxo. "Nos referiremos s6lo a los dos primeros por encontrarse
casi- toda su obra inscrita dentro del perfodo que aqui analiza-
mos. Por lo pronto:sélo haremos mehci6n de alguhas de las pri-
meras obras de los tres 61t1mos autores, pues con51deramos que
'_su act1vidad 1ntelectual adquiere mayor 1mportanc1a y sus obras
-mayor Jnf1uenc1a en ‘los aflos posterxores a la Revolucién Mex1ca-

na.

"Porfirio Parra'fue; al igual que Barreda y Sierra, profeﬁor

de- la Preparatorla Nacional donde, al 1gual que Barreda, 1mpart16

o el CUTSO de Lég1ca._Desde esa tribuna se - ded1c6 a ensenar 1a "re-

”J111g16n de la human1dad" con base en el pensamlento de: John J S,
'Mill, en e1 positivismo comtiano y en el evolucionxsmo de Spencer
Parra def1n16 a la sociologia como la ciencia que estudia los fe-

"fvn6menos de coexistenc1a Y. sucesién propios de las ciencias huma- o

:i--nas, y como el conjunto sistem&tico de lss ciencias politicas En.

1a época,en que Parrarimpartia su cétedra seguia predom1nando el

' ﬁfobiéma'4e<1a'"Fe"iy el de_1a."lihert86.de cqncienca";-para evi-




3];tar el enfrentamiento directo con el pensamieuto conservador,
'::; Parrn trlt6 sienpre de medir y explicar por qué resultaba 1mp01- -
" tante p pnra la sociedad o1 ‘estudio de la "religiGn de la human1-
'iaidad" Pod.los apreczar la sintesis de su pensamiento en el d1s-
ﬁl:curso que pronuncié anto la Sociedad Metodéfila Gabino Barreda
'“ Bn el aﬂo de 1877 Parra. doflne la metodolngfa de la soc1ologia en. .’

'.;’los siguientos térmxnos.v

El nétodo cxentiflco ap11cado al estudio de los fenémenos
"TQSocxales es la segura panscea de los presentes males {...] Los
 fhochos no son cienc;a sxno el nater1a1 que la constituye [...]
’i Para coordinar la confusa nasa de hechoeenaprec1so que el hombre.

'Qflos elaborara por medio de 1a genera11zac16n, que los asocxara ‘en

| conceptos y que’ unigrq;lgs_cpnceptog en: leyes 3/ A pesar de

'¥ h|5er'ac¢ptadb ias‘idéés'pbeitiviétas de la $ocioJog£a Parra es-

.-tuvo I‘S 1dentificado co. la historia, a-]a que le dedicﬁ la mayorj:':”

“arto de sus esfuerzos

“; Justo Sierra os un- puente entre dos 6pocas. Sus Obiav México So-

:'317c1a1 Y Politico. escrita on 1885, y La Bvoluridn Politxca del Pue-.;s"

;ffblo Nexicnno do 1910 dln teqtlmonio de dos periodos distintos de i

j >:su vida._“'

Bl prinero, 01 nugo del positivismo, al. cual sierra se’ sum6

:'on llaunns reticencins, como 1& fuerte aversi6n que sentia por il




Sierra declara no estar seguro de demostrar la ley de los tres es
.1‘estadios sotiolégicos fijados por Comte y manifiesta su preferen-
.cia por Spencér,'en el cual encontrd la justificacién mis eficaz
del'liberalismo'eCQnémico. E1l segundo momento, que enlaza con el -
n@evo siglo, es el de las polé&icas sobre la organizacibn.acadé-
mic@'de la EScueIA»Preparatofia y sabre lafreorganizacién de Fla

 Escuela de Jurisprudencia.

| En los primeros afios del presente sigio}»y a_raiz_dé la apézi
‘tufa del primer curso de sdciologia en la ?repafatéria, ée inicia
;el debate sobre el t1po de soc1ologia que habrla de 1mpart1rse. !
'Lauldos preguntas ln;C1ales son: qué es la soc1ologia? Y ocuél » tf

5 es la verdadera sociologfa?

7 En el afio de 1901, la ‘Secretaria de stiicia e In§truéc16h
'VP6b11ca proh1b16 que los ministros de cualquier culto religioso
'”t:fueran profesoreb de hlstor1a, légica, pedagogia, economf{a politl-

”llca, ps1cologia moral. Y SOC1ologia,- -4/ con ello se. combatia la

'*querte carga que habia 1mpuesto el pensamlento re11g1oso. S1nem-

';ifbargo, la expedxcién de dlChO decreto no obedec16 al afén de ata-‘ jf5"

car al clero o a la rel1316n, més bien hacia patente e1 reconoci—v
" miento de que las disc1p11ngs en cuestlénrhabian llegado a un gra-
_.do de maduracién cient{fico y se tornaban Gtiles para la sociedad |

yel Estado.

Como era de esperarse, e1 resentimlento relxgioso se hizo sa1j

fitir. Unos aﬂos nés tardo, no obstante, siendo dxrector de 1a~?“<”"'"




'preparatoria Profirio Parra los cat611cos renovaron sus esperan-
_ zas debido a que el . director ofrecia respetar las creencias reli-,
giosas. Parra’ senalé en ‘esa ocas16n que la cienc1a no era te6so-

‘_fa, pero tampoco deicida Yy atea, sxno neutral

Las Opinioﬁés de Sierra resumen ]os.fasgns genéfﬁles dol du- f
bate que se establec16 por esos. aﬂos.f Asi, al referirse a su in-
' 'tenc16n de’ incluxr la mater1a de sociologia en la preparatorxa _
'  seﬂa1a que, como es una c1enc1a es gestac16n, por lo menos podrian
3v.estudlarse los elementos constitutlvou de ose 1nmenso organ1smo '
vf;denomlnado humanidad y af1rma que la soc1ologia es la histor1a
. naturalﬂde 1a sociedad -[...] La sociologia es la c1enc1a de las
"?'leyos soc1a1es, es. cienc1a de generallzacién Y sintesis, en tanto
'thque la historia es la c1enc1a de an§1151s. Sierra incluye ala
i}socxologia entre las c10nc1as noturales, ciencias que hab!an aban-

“":donado-las grandes‘teoriac absolvtac fundsdae en un corto nﬁmero" ‘ }ﬁ¢

'ffdeihechos o 1nsu£icientomente ohsexvadoe por e1 estudlo creczente’E,

| debla estadistxca 'T;g/_fa.

o Dentro de este. espir1tu se comprenden las. reformas de los
%rplanes de estudio de la Preparatoria y. de 1a Bscuela de Jurlspru-5

£ dencia. La sociologia no podia reguir dentro de los estrechos y

' abstractos marcos en quo se habia venido impartiendo. Se pensaba

. que debfa 1ntagrarse ¥ complementarse con disciplxnaf como la eco-=? :

' nomia politica.v

En 1905, BieéuibI.A; Chéveiléoménta;en»un{ﬁtoygcf¢~§ataféiffﬁ3
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plan de estudios de la Escuela de Jurisprudencia, que ya no debe-
rian enseflarse las largas teorfas de la filosoffa del derecho,
sino la soc1olog£a es decir, el estudio especif1co de las for-
. mas més caracteristlcas de las instituciones sociales Yy de las-
etapas cardxnales de la evoluc16n 6/ En ese mxsmo aﬁo se‘ie-:
cide que la cétedra de economia politica (1nstaurada en 1869) del
}'So.{gﬁo deberia 1mpart1rse en‘el ler. aﬂo‘para relac1onar1a més
‘fldifébfamente;cbn jg clase de socioiogia‘que se ensefisha’sn T pre
i‘parator1a.‘-Este inténio de Cunvertir a la sociologia'en una dis-
~ ciplina importante y de contenxdo preciso puede quedar 51ntetxza—
-Qa_en~el pensgmxento de Slexra,,aunqgg tuvo ‘también otros expone;l'
fés notables'mﬁ} cercanos a 105 nﬁcieo5 y.fééintos’donde se lleva-

. ba a cabo laipolémica.

B El prlmer profesor encargddo de ‘la cétedra de soc1olog£a en la
Preparator1a fue Manuel Escobar (1869 1908), qulen de;é test1mon1o,,’

.,pﬁbl:co de su experienc1a pedagéglca en sus Apuntes para un. Curso

" de. Soclologia.f Escobar defin16 1a soc:ologia como "la cxenczaque '
“f:estudia las leyes o prlncipxos generales a que estﬁn sujetas las

.}3 soc1edades en su . organxzac16n, funcionamiento y- evoluc16n" y
 :acepc6 e] organzc:smo Spencerxano y, al 1gual que Barreda defnué |

¢‘ a }a hlstorxa como el paso de la era mxlxtar a la 1ndustr1a1

"En 1903 Carlos Pereyra tuvo a su cargo 1a primera cétedra
3_de SOC1ologia que se 1mpartiera en. la Fscuela de Jurisprudencia.
, Apoyﬁndose en Guiddgxns, Tarde y. Durkhexm, Pereyra senalé en u.

'2ensayo sobre la: sociologia nbstracta y su. aplicacién a lguno
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.problemas de la sociedad mexicana, que la sociologfa organicista

- era tan 5616 una-anaiogfa que podria resultar Gtil.

En 1906 Rlcardo Garcia Cranados concluia en su estudio his-

' t6rico socionggco sobre 1a constitucién de 1857 y las leyes de -

fi jrgforna que la historia y la soc1olog£a se apoyaban mutuamente .

"'La sociologia establece, en parte con el auxilio de la hiatorla,

'f'lns leyes que detorminan el desarrcllo de los pueblos.

Los aportes de’ Granados revistieron importancia para 4oc16-

‘ 717loxos histor1adores poster1ores como Gamio y Molina, al seﬁalar J

-que la Reforma fue el triunfo de la clase media sobre la- arxsto-

'i.crac1a, la Iglesia y la clase 1gnorante.

Agustin Arag6n, en su Curso de’ Soc1olog§a. que data de 1908 _

.:defini6 a la sociologia como la ciencia.abstracta cuyo obJeto es
;el estudio pos;txvo de las leyes £undqmentales-y propias- de los
fiﬁfendlenos sociales.” Las dos nocxone, b&sicas se apoyan en el:_

“;¥ consensus de Comte y en ]a evolucxén de Spencer.

Arag6n reduce a tres las escuelas socxolégicas lq'histérita,

- }la biolégica y la psicolégica.

Hemos sefialado mﬁs»qrfibg que el espacid‘ih#fitucional en que

se desarroll& el débété'sdbre la-soCidlogia fue muy feducido. La

vi socio1og!u como ciencia no 11036 més ‘allé de las: fronteras de 16s

5  ;Cursos que se impartian en las escuelas, pero sin duda estostemas

1}' de refloxién sentaron las bases de las futuras p016m1cas y desa-_




.dos‘pqr lqs‘distintas etaphs Y coYuniutas;'

]
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.rrollos de la disciplina.

Los pensadores dedicados a ella tenian otras actividades in-

"telectuales y politicas mis alld de los recintos académlcos,sxtua-
' c16n que d1f1cu1t6 la sistematizacibn ‘del pensamiento sociolégico.
'Dursnte elperiododescrlto proliferaron en el campo 1ntelectua1

) obtas de carécter histérico y ensayos politicos.

Los intentos de Pérra, Barredd_y Sierra de poner la ciencia

al servicios de la polfitica, nunca llegaron a concretarse, por lo- L

" menos en lo que.a la sociologia respecta: més bien, 1os'trabajds
‘histéricos y los ensayos de esos autores parecen haberse nutrido
‘con algunas de las tesis de las teorias predominantes y fueron ca-

. $i'5iempre acdmpaﬁados de los ﬁemas_péiiticos y sociales plantea-
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2. Panorama General de la Sociologia: de ‘1914 a 1940

Resulta una tarea diffcil tratar de f1jar con prec1s16n los
alcances e influencias que recibi6 la teoria sociolégica durante
elquriodo que aquf consideramos. Los acontecimientos . que se
suscitgron en el medio intérnacional‘en el_breve-lapso dngO afios .
superdn en cantidad y matices a los. dcurridés entre la segunda.
mitad del siglo XIX y el comienzo de la Prlmera Guerra Mundlal de.

1914

Bllo no qu1ere dec1r que, en su momento .esa fase de despe- :

gue de la moderna producc16n capltalista no. haya trastornado tam-_.lA

b1§n‘con una gran velocidad la v1da econém1ca,pol§;ica, social e
inéiituciénal. Es claro.qué-deéde'entbnces el ;iempo ha.SidO'm&y,
,coyﬁb,en_relacién con la répidez Eon’que el progreso, técnico‘y‘
,ciéntifiéo han evolucionado. Sin embargo, nunca antes, en tan
corto nﬁmero de aﬂos, la h1stor1a habia registrado tantés camb1os‘ 
: ;Ly revoluc1ones en todos los 6rdenes SOCialeS.,.» ’
Bn el per(odo que va de 1920 a 1940 se s1ntetizan mov1m1en-

“Etos econ6micos, sociales y politicos que produ;eron efectos deci ‘

’1.siVOs en las mentalidades Yy en la organizaci6n futura de la mayor . 1

.Eparte de los paises de todo el mundo.‘ Durante este corto. periodo_
,'encontrlmos un mundo que acababa de sallr‘de una guerra interna- -
'-cional habia realizado la primera revoluczén socialista en Rusia

‘y una revolucién social y econémica en México. habia pasado por

-tuna 'recesién econ6mica mund1a1 conbcida como "gran depreslén" pr s et




” fV'debido a que los pensadoros se ocuparon en resolver problelas
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y_habia visto ascenso del nazismo en Alemania y del fascismo en

| Italia y Espafia, dste Gltimo que habfa sufrido una-guerra'civil.

5 Inlediatamente después de estos acontecinxentos estall6 lav
'segunda Guerra Mundial, Y qu1z§ este gran oleaJe haya conc1u1do:

. con la revoluc16n soclalzsta Chxna.

vHe-os mencionado estos sucesos por considerarios directdien-
" te relaciohﬁdos con nuestro tema. En. nedio de ‘este caos’ 1nterna-_
.'cionnl en la mayoria de los paises se genera una parélxsxs en la
‘ producc16n intelectual con-excepc16n de aquellos,. como 1os Esta-,'
‘ dos qudos, que no fueron afectados terrltorialmente por los des-
" trozos de la guerra Y que acogiernn a los cient{ficos que hufdn

"_'de Europa.

En la'méyéria de los desarrollos alcaniados en la teorih7y
- ;en la szstematizac16n de la soc1ologia, que venian energ1endo a

V{parizt de la 61t1la parte del sxglo XIX, hubo un’ estancaliento_'

"préctxcos y en estudiar temas que los acontecimientos de guerras

.y reévoluciones plantearom.

‘ Un ejemplo de ello es’ la: iﬂmensa literatura socxoléglca de-'
: dicada a reflexxonar en pro o en contra de las revoluc1ones, fun-
‘ damentalmente 1a Soviét1ca que atacaba o defend{a las teorias :
marxistas Lo mismo suced16 con el fen6meno del fascismo y en:

o 'la bﬁsqueda de- alternativas a la crisis econémica de 1929. "Bl _L
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- resultado inicial de este proceso de crisis en la teorizacion so-

‘,ciolégida es parte d?.Ia_situaci@n econbémica y social misma.

La escisi6n del. nundo en dos bloques, el Socxalista Yy el Ca-

1aipitllista, profundizé la grieta que desde 1la aparicién de la obra o

s-;  de Harx habia dividido o1 ambiente Flent!fico ‘9 intelectual Las
'-dos alternat1v13 ideolégicas -socialismo o capitalismo- invadie-'

’lron aﬁn nis las. esferas del pensamxento social y econémico. Fn

Occidonto, por lo menos, este proceso de 1deolog1zac16n d1v1d16
'§_;las escuolas de pensam1ento en marxista y no marx1stas, y a los

*f[narxistas lismos en m61t1p1es corr1entes.

Fuora del alcance de este trabajo esté poder enunciar dentro7 8

:de estas vertientes cuﬁles influyeron con mayor fuerza en la teo-
%¥j ria sociol6gicn, pero es importante partir de aqui, ya que éste

: -:ios el 1n1c10 de un largo proceso de diversificac16n de corr1entes.7'

”*iﬁﬂdc 1ntorpretsc16n~ sean marxistas ° no. que predomina hasta. nues-l;"r-~' s

-{ Bsta li!ll raz6n obliga a no hablar de una- teoria socxolégx

 :ffc 36nicl y universal, sino de teor(as sociolégicas de diverso cor-

7i$ite.'nlrxistas ydurkheimnilnas, weberianas, etc.; y s a- través de

:‘;'ollas que trataremos de seguir su influencia en México.

" Los efoctos que produjeron "la primera guerra mundial la re-f*'

:_i?'volucian soviética, 1a crisis ocon6micn de 1929- 1930, 1a rovoluci6n:'




. 3hénte en la "Sociologfa burguesa" de A. Comte Durkhexm y Weber,

l fjcana en Am6r1ca Latina, es necesario hacer un breve paréntesis pa~

16

' bésica y tecnologfa, empujaron progresivamente a las ciencias, so-
_ciéles a ocuparse de la realidad y a pensarla como un proceso di-

némico y cambiante". 14/

Durante el per!odo que estudiamos. esto se manxfesté en to-
'vdos los paises del mundo en distintas formas, obedeciendo a sus
propias condigiones histérxcas Y a las carac;eristiqas de sus traj'f
 _§1¢19nes poiiticas e intelectuales. En las deﬁociqéiks occid#n-".
tales, la sociologfa tomé rumbos diversos, pero‘orienténdose.bési&‘:
Eaménte hacia dos campos: el de la ll#hada soéiploiig_burguésa;y_ ‘e
6i:dé Js marxista, y en dos térrenos ée accién: ei?ﬁeérico y_elf“*

_qnﬁirico.

En los pafses soc:alxstas se instxtuyé la soc1ologia marxlstaff .

_ :como ciencia oficial. En los Estados Unxdos. 1nsp1rada fundamental-*

- se 1mpuls6 una soc1ologia que acentuaba la 1nvestzgaci6n e-pirica £ 

' 4y el practicismo, y restaba 1nportancia a la teoria.‘f

Por la 1mportanc1a que ha revestido la sociologia norteamer1-fﬁ

' {:ra ‘analizar las cond;ciones en que aquélla pudo desenvolverse. El

'ﬁ’auge de la sociologia empirxca en Bstados Unidos tiene dos etapa“ |

funa, de los aﬂos veinte a los trexnta, y la otra, de 1940 a 1960.

Desde f1nes del siglo XIX un fuerte crec1niento 1ndustrxal se .

'Jhabia empezado a gestar para darle a ese pais una situacidn priv
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legiada en 1la economia mundial. A diferencia de los baises'occi-
: dentales, este auge no se vio entorpecido territorialmente con 1a

dostruccidn fi{sica que provocd la Primera Guerra Mundial. =

_ En el campo de la teorfa, la explosi6n de la Revolucxdn So-
4, v16t1ca Que enarbolaba el narx1smo como bandera de su px&ct1ca.
‘Tevolucionaria, cre§ un fuerte obstéculo mentol e‘1deolog;cp que .
no potnifio la intfoduccioh de 1a teoria'mgr#isto¢eniia;'inhfitgf_
‘ciones de investigééién en Norteaméfica De ah que‘iogvéociolo-‘-

g0s se 1nc11nasen, ‘obedeciendo a factores politicos y. econdmlcos,

" por una soc1ologia que daba la apariencxa de no - tener 1dent1f1ca- :

: c16n politica y que engontraron en autores como, Comte weber Durk~

heim, etc. -

En el terréno‘della apiiracidn'sooiolégica 105 problemascon
. que se toparon los. soci6logos norteamer1canos dexxvaban ca51 todos

1“ de las alteracxoues que se estaban produc1endo por la m351f1c3c16n

, B de las ciudades y de las industrzas. “Los ritmos s1n precedentes

 del desarrollo.capitalxsta»qondujeron a la aspmracion de~concertaro;
la a;encion_eu 1gsjtafeas.pr4ctiéas, desdenaﬁdo 1a-georia,gii‘loc—

tura de 1libro, etc.

" Ya en 1927, eh'su'libro oCiolnga, Aﬂtdhio Caso déscriﬁézasiﬂb

a la sociologia norteamer1cana "la sociologia contemporénea recu- -

‘Ire constantenente a la monograf!a como método de investigacién.

~ la escuela de Le Play realizé desde el siglo pasado varios modelos

: .de investigacidn monogrﬁfica, y el propio Le- Play 1naugur6 su afin: 3

C1ent1fico con la investigacidn socioldglca del género de V1da de




18

los obreros europeos. La monogfafia es el método‘del éuge en la

sociologfa norteamericana. Los sociblogos norteamericanos mues-

tran una gran especializacién; en su esfuerzo han constituido ra-

nas dxversas de 1la 1nvestigacidn cientifica: sociologia rural,
sociologia de las ciudades, del cr1nen, de la educac16n. etc., Yy
emprenden trabajos de prev1516n social referentes al alcoholisno
.';al problema de los negros, de la famxlxa, etc. Pero la corriente
mﬁs fuerte en Estados Unxdos es la do la llanada antrOpologia cul-

tural" -8/

Los aﬁos que van de 1920 a 1930 representan el periodo de la
réplda e impetuosa reaf:rmaci6n de la tendencia empirlca en soc1o-

logia. Esta se caracterxza ante todo por 01 répido aumento cuan-

t1tat1vo de las 1nvestlgaC1ones empirlcas. por el surgxm1ento de

105 buroes espec1ales de 1nvest1gac16n de centros e 1nsxtutos por -

1a d;sm1nuc16n de la xmporxanc;a de las’ veras,escuglqs sociolégi—i‘

:.‘cks, pof ei'menoéprecio'bruscamente.expresadd-h&cia-la teofid; por"7

'.el conﬁiderable 1nterés hacia la elaboraci6n de la técn1ca de la

5 -;1nvest1gaci6n el procedimiento y los nétodos.vv 9/

Anos nés tarde se nota un enfriau1ento Qn el entusiasno, qui-.
':fzé como producto de la cr1sxs aconémxca de 1929 Nuevas tenden-"

' jc1as y corrzentes se manifestardn 3610 hnsta nediados de los aﬁ051 '

"cuarenta en que empxezan a efectuarse 1nvest1gac1ones sobre los

' ,prob1emas de la guerra y del ejército.v

f‘Lafsituacién de la sociologia en México y eﬁ;Amética Latina
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" par§_§se'nisnd'pcriodo,se_explica'pdy dos factores: por.unaﬁquté;
' f‘po: igs‘fia4iciones politiéas e iﬁtelectuales'y, por otra, por los
}f':ﬁfob;enas que el orden eqonéhicb'mﬁhdia1 impuso a los paises'dgvlai'

_ Respecto al primer factor el novelista Carlos Fuentes se.ex-

presa de la slguxente manera. "M6x1co y América’ Latina optaron

”‘:-por la 1deologia de 1a razén de estado que era la del éxito y 1a

' del progreso, la defensa de 1la propledad privada, ¥ la Justlfxca~

~ ron-con la teoria Rousseaunxana, incorporada a todas nuestras

.iconstltucxones de la voluntad general. Pero no se percataron de "
g que en la préctxca europea Y norteamerlcana, la voluntad gene1a1
lejos de ser la voluntaria comunxdad de todos, era el dJsfraz mo- 
:igral 'de 1a clase burguesa, de su particular 1nterés econémxco tra-
1j¥vest1do de 1ntefés general 4 hasta universal Y el 1nterés unxver-

"H ?sa1 del unp1t311smo se llama 1mperia11smo y. nosotros sus . victimas"

Respecto a1 segundo factor, es notor1o que 01 répido desarro— -

‘4 ,110 del capltaliamo a nivel mundial afectb a los paisea lat1noame-_

C'}ricanos que viv!an en su primitxvxsmo industr1a1 e institucional -

Durgﬁte él.peifodq de»lq*primera;guefra y lg'crisisfd6f1929:' 
,ila.iodiéiéi#h.se eﬁcoptraba-en uﬁs e;gpa de definicién y geheralizaf
:c16h eitremni, prdduch'del bajo deéarroilo econémico e institﬁcio?

B nnl que no permitia la expansi6n académica del estudio e investig&-j

b
o ‘cién de la sociologia.- Dentro del pensamiento social‘existian yaf

vt
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fiai't:adiciones fundamentalmente ligadas a la interpretacién his--
‘ptﬁrich-y”pdlitica de 1a regién lhtionamericnna. Los primeros so-.
,'.c16logos estﬂn 1nf1u1dos por osta trad1c16n y por las ideas del

5  positiv1sno.

3; ' La Situacibn de la Teorfa Sociolbgica en México: 1917-1940

| A partxr de 1917, en que termina la Revo]ucién Mex1cana, se
' instituciona1iza la- polit1ra estatal reivxndxcadora de 1a sobera-
“ n;F y d¢ ;qs:recursps nacxonales. Aslm;smo el gobxerno disefia es-i?
;{fffdtééiaé‘para-r;§olver-lé§ chofmés cafencihs délla may6t£§ dé la
':}poblaci6n para 10 cual 1nstrumenta d1versas politicas que abarcan‘

las cuestlones agrarxas, 1ndustr1a1 educatlva, de. salud, etu. 11/

Surgia con ello un proceso novedoso de crecimiento de las

1nstituciones soc1a1es, econ6m1cas y: p01£t1cas.

chexlltaci6n politzca encontramos todav;a la influencxa de 1as 1deas

"fen los estudios de pensadores como Andrés Molina Henriquez y'ManuelA,
'ngalio.. Paralelamente a ellos so desarrollard la crit;ca al posi-
v tivisao en autores como Anton1o Caso. José Vasconcelos, y Alfonso

- Reyes.‘:'

Bl espacio 1nst1tucional en que se desenVOlvi6 1a sociologia

‘ﬂte anhiente de inst1tuciona11zac:6n generalxzndo:y de ffg:f,

'rde  positivisao.v La presencia de esta corriente se veré refle;adaafi“'

_yrevistié las mismas condiciones que habia presentado al final del_fji» Rt
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siglo XIX y los primeros afios del nuevo.

Dicho espécio se reducfa a escasas c&tedras,‘inpartidas enla

Preparatorxa Nacional 'y -en la Escuola de Jurlsprudencxa. ‘De éhi'

ﬂﬁi_'que no fuese fortuxto el que - la. sociologia tuviera su. centro de

-'”debate en el pensam1ento social de distlntas corrlentes de opi-

'jvvn16n 1ntelectual las cuales, en ausencia dc pensadores que se

zded1caran a <1stenat1za1 las - teorias soc101631cas, ocuparon el lu-

o gar de éstos durante muchos aflos y fueron a su vez fuente de la

' futura produccién’ teéxlca.

: §,1'La Herencia del Positivismo

Las 1deas po¢1t1vzstas de;aron una huella profunda cuyos efec

”” tos abarcan 1nc1uso hasta nuestros dias Yy sentaron las bases de

*:{_una larga dJscu516n en torno a la c1ent1f1c1dad de las cxenczas

% f”soc1ales, disuusxGn que 1rremed1nblemente nos’ conduce a los méto-

'n §dos de anélxsis y:lciertos problemas ideolégicos._”

_"La CbﬁitituciGn’Polifiﬁa de 1913 es ejemplo aé ih'herenciﬁ
f.*_positivxata, s4 bien: en comblnacibn con los conceptos del libera-
3;35115mo.. El articulo 30. de 1a Constituc16n refleja ‘muy bien. ésto e

"fylcuando senala que

"La educnc16n que iupsrta el estado federacién .estados o mu- .

'ilnicipios tonderl a desarrollar arménicamente todas las facultades

~;,jdel ser humnno y fonentarl en. 61 a la vez el amor ‘a la patria y la“ '
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conciencia de solidaridad internacional y en la justicia.

“,1}‘: "Garantizados por el art!culo 24, la libertad de creencias,'

el criterio que orientaré .a dicha educaéién'se mdntendfa'por com-

pléto ajeno a cualquier doctrina religio&h, y basado en los resul E

; tados del;progﬁgso cient{fico lucharé contra la ignorancia y sus.

.. efectos, las servidumbres, fanatismos y prejuicios",

Si bien esto resultarfia sumamente claro en lo que se refiere-
a las ciencias exactas, zpor qué no resulté as{ en Cuanto a las.
fgienc1as sociales y a la soc1ologia? LA quién cortespondia seﬂa-:
:'lar los verdadéros resultados alcénzados por el progreso c19nti£1;

 co dentro de estas? el

\

Estas interrogantes tzenen una larga hxstorla llena dc con-

”ﬂﬁtrarxedades debldas cn.gran medlda a que a los #5Cas0s avances

; {;logrados hasta este periodo por las teorias soc101631cas se. suma-;f’

uffrian en dxstintas etapas, oposzcxones 1de016g1cas. morales, reli-
glosas y politicas, que oscurec1eron el 6mb1to de la préctlca te6

' ifica. Ello trajo la fragmentacién de las- cxencias SOC1a1es y un,

ﬂ]mledo1deolégicohac1a 1as teorfas’ que estaban surgxendo.

Durante el perfodo en que el positivismo era la ciencia ofi-
c1a1 la Onica ideologia capaz de hacerle frente fue la re11giosm ‘

' sin duda, advorsa a las "ateas teorfas de la evolucibn". Una vez

:fintroducidas algunas xdeas provenzentes de teorfas distintas’: 1 ;_ -

'{posltivismo fuesen éstas sociales o econémicas- vendrlan también

AN
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a poner en cuestionamiento el aparato tedrico de éste.

Al introducirse las nuevas teorias; surgib la pregunﬁa de
cuél debefia sgr'en;onces la teoria eﬁ'que se apofarién_lds re-
_sultadds del progreso cientifico. :Cuél seria la cienéiaiqﬁefse_f‘
_ﬁpiicaria a la sociedad? ‘ | |

‘Los pensadores que continuaron con la corriente pos1t1v15ta :
fueron Andrés Molina Henrfquez y Manuel Gam1o, el pr1mero més
identificado con la historia y el segundo con la antropologia. No-
obsténte”g#to ﬁltimq, tradiciona]menfe se les vincula,é.la;§o§;o:i~
ldgia enlla medida en quc sus trabajos han influido 5oBye aigﬁﬁgS'-

generaciones de cientificds sociales y sociflogos.

)

Las dos prlnC1pa1es obras de M011na Henriquez Los Grandes :;4_,

Problemas Nacxonales (1009) y Esbozo de la Revoluc16n Agraria en .

T Méxxco (1936), nos 1nd1can por una parte el espaC1o tenporal en;;‘j.f:"”

f,}que se desenVOIV16 su pensam1ento y, por otra, el obJeto de sus

‘. preocupac:one= de estudlo

" Molina simpatizé con las ideas comtianas pero se ocupd ﬁés”‘ 

: bor aplicarlas que'pot”constrhir’sistemas te6ri¢65 " Le intéfesﬁ o
fundamentalmente el estud1o de. los problemas agrar1os e indigenas :
y trat6 de acercarse a la etnologia, considerando que ella aborda

el estudio de las sociedades_humanas.

" Debido njsujgran_iﬁteféé por el céhdtiﬁiento,de,losfpfobléf_f:_1 ”




24

mas propios de cada regién del pais, Molina critica al marxismo,
pues segﬁﬁ 61 ﬁisno refiere, éste 'no ve el problema racial qﬁecog
bina caprichosanente factores infinitesimales,'dé ahi el error de
seflalar al proceso Vitalvde los pueblos, una serie de Cicloﬁ'qﬁb )
' »ifbdos ellos estahan‘obligados & recorrei™. 12/ Molina inspiiéré
p‘stunamente toda una Cofriente de estudio sdbre la soqiologié ihf

 dfgena.

~Por su.purto, Mahuel'Gamio, adnque trabajé todavia intensa-
mente ha;fahla primera_mitad de los afios sesenta, tuvo su etapa |
" de mayor actividad ehblos mismos afios que'Mdlina, 'Poco t*empé
después de promulgada la Constituci6n obtuvo la direccién del :
'-jInstztuto de Antropologia.u

Gamlo siempre estuvo vinculado a 1la antropologia y, al 1gua1 -
'*_'que Molxna Henriquez, sus. preocupacxones de es tudio se centraron o

I.Ien las poblacxonea indigennb.

| Pddemés chrcafnos é}'pensamiéhto_sociolégiéd=de Gamio en:élf
: gunas de'éus ideas y postulados motodo]6gic6§. a los éuales séjré-
o :feria diciendo que no eran otras que la propia hist011a Yy la pzo--”
l"pia sociologia. la prxmera porque permite conocer los pueblos
1 dgsde los t1empos;emotos, Yy 1a segunda porque permite ¢onocer las“;:"

condiciones presentes de 1los mismos.

Senalaba también "quela finalidad de las c1encias sociales

-j‘ies“qpe }a.humanidad_algance el bienesta: y.la felicidad“ y que eli;-;
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ci6n "antipositiv1sta", pues opu51eron el libre albedrio y elsen-‘“
'timxento de responsabxlxdad humana al darwinismo social y la 1n-‘fv

’ vestignc16n de los prineros prxncipxos al: fet1ch1smo de la czen—'.

. cla. . 15/ Por la nisma comp031c16n y. formacxén 1ntelectual de  3ff:l
bsus nionbros esta organxzac16n tom6 senderos d1£erentes en: su{:' 
desarrollo. y no llegé a tener un alcauce 1nte1ectua] como grupﬁ-};.
'organxzado. Entre sus pensadores ués destacados fxguran Antonxo 38

CasoiVJOSGYVasconcelos y Alfonso Reyes.

Aqhﬁue~su formaqi6h intelectual fue de abdgado,:AnqoniBHCa:d'
'b‘es uno de los atene{stas que mis se dédicé a la refleiidﬁ'propia-f;
; nente socioléglca y es por eso que nos ocuparemos de este autor E

para observar qué rumbo - tom6 1a critxca al posxtxvxsmo. o

En la época en que Anton1o Cnso a51st16 a la preparatorlacomo

_ ;estudiante, el t1tular de la materia de hletoria en la que Caso se

"z'rolacion6 con las ideas positiv1stas. era. Justo Sxerra.; Aﬁos mﬁs e

}il_tarde en 1909 Caso ocuparia la cétedra de SOC1ologia en- 1a escue-; N

'J"la Nacional ‘de Jurisprudencia. -En ella verteria todos sus esfuer-:

'lizos por combutir el posxt1vismo que dom1n6 al pensamxento latinoa{}

f'-ncricano durante todo el periodo 11bera1 partlcularmente a Comte TR

w Y a Spencer, que se habian enseﬁoreado sobre e1 panovama de las _i-

'f’citedras de soc1ologia en hispanoamérlca 32/7

En 1910. segﬁn refiere Lucio Mendieta y Nﬁﬂez, se aprobaron f t__jtl

’ provisionalmente tres libros comotextos para 18 enseﬂanza de

"‘sociologia en: la Escuela de Jurisprudencia. Ld Filosofiu de. lasii -

CO e
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-ciencias soclales, de Worms, Las Leyes Soc1016g as, de Greef y - _fzh

el Compend1o de Soc1oIog£a de Richards Entre otros autores que

"_ CorneJo.

;§; 'programa de estud1os de la Fscuela de Jurxsprudencxa, y se convir-f,L"

'rflguraban en los programas de estud1o se encuentran G1dd1ngs y

- En 1927 Caso public6 su - llbro oc1olog£a, ol cual un1f1c6e1

L tié en el libro de texto para la ensehanza de la- materxa durante _

'v}.un carécter sumanente general ‘pues: trataba a un sinnﬁnero de au-

*;;-lac1ones entre 1a soc1o]og£a b4 las c1enc1as afines (p51colog£a, f?ﬁ'f"

'fj t6picos.

aprox1madamente un cualto de 51glo 11/ Por la varlada tem§t1ca-‘

-:del libro puede notarse que la enSeﬁanza de la socxolog1a tenia j,“

- tores y corr1entes dxstintoa ‘En ese 11bro Caso ana11za 1as re-.“

"“_bxologia, fxlovofia de-1a hlstorxa, etc ),-las relaciones entre

: f1a soc1olog£a ¥y la h1stor15 (de Francia, de Inglaterra y de Ale-"f7i'

.nymanla). los vinculos entre f11050f£a Y 5°°1°1°3i“ (Conte spencer,:..'“";
E:Durkhclm Y Tarde). los métodos de 18 ,» - ; : : “:
T(Dllthey. Weber y Max Sheler), las tedrias de las formns sociales:jfog
u;(foenles), 1u conun1dad y la: sociedad. (Slmmel y Gaston Rxchard)’¥. :-;
;‘fla imitacién y 1a 1nvenc16n (Baaehot Tarde, Car1710 24 T31“°)'-°1‘*h .>
;,"A'-"mnterlﬂlsm hiqtérico Y. la. demografia (Marx y Malthus). el ind.ns-j;-,:— )
L%itrialismo y milicarisno (Pareto)- la d°m°3r‘f£° Y la °“g°"e’ia -
1 f(1a teorfa’ de - Stodard Y la par&bola de Gini)» las ¢°'ri°“‘°s em-:‘

'7fpiristns on Estados Unidos (1a escuela de Le Play) y nlgunos otros;

" Durakits muchas ‘anos’ ests spciolsgla. privé en ol -dabito acads .
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‘mico; no obstante las 11m1taciones que . pudo haber tenido el libro

de Caso -mis que un 11bro teérlco un compend1o de teorias- su mé~,

rito cons1st16 en. dxstinguxr y ‘presentar separadamente las dlsci-

, plinas‘sqciales ;inquererhqcerude ellas una-teor;a soc1ql§gica

unitaria.

Aunque crit1co de 1a filosofia pos1tivista, Caso guard6 s1em

*_'pre respeto a Conte, de quxen decia que era "el representante mﬁs

"‘xlustre de la cxvzlizaci6n latina en lucha contra el racionalismo o

~en la Enc1c10ped1a" 18/ Seﬂalaba que la- 11m1tac16n de Comte es- . .

taba ‘en que en su época las cxenc1as socxales (economia polit1ca,

e ética. hxstor:a y politxca) no existian como tales:y no. abarcaban .
”?, en 'su totalidad los. problemas de los fenbmenos socxales Segﬁn '
J'iCaso "18 soczologia de Comte era. todavia una filogofia de 1la his-~

;fitoria por la indole de los hechos en que su autor 1a funda" 19/ E

La dxscusién que Caso sostuvo ‘especto a la *uptura con el

fa;positivismo £ue obJeto de largos debates, sobre todo con el pensa-:;u{ffi :

?,_;nos'basta saber que esa discusibn no se dio alrededor de los pro-

*ffblenas de la teoria sociolég;ca, por lo cual no. es objeto de nues-ff'

. 5tro estudio._

Las def1nic10nes que Caso dio de la soc1olog1a se acercan

f3mucho al pensamlento de Durkheim Y. Tarde.. Apunta que el objeto

'ﬂ«:de 1a- sociologia o8 el estudxo de las instituC1ones pero no como'fa

'mera psicologia colectiva qino como cienc1a nueva que trata dqdos,;f ;g>

dor“ icente Lonbardo Toledano.a Para 1os fines ae cste trabajo'L‘“iu'“
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procesos diferentes: uno, el de homogeneizaci6n. descubierto por.
Tarde, y el otro. el de heterogenelzac16n. puntuallzado por .-

Durkhelm.

Por otra parte, sefiala tanblén que 1a soc1olog£a 5610 aspxrai

‘a reducxr a leyes c1entif1cas 61 en. apariencxa abxgarrado conjunto-_f

de. fenémenos socxales.- Con mayor anplitud se. refxere a la soc1o-

.'logia del siguxente modo "a soc1ologia es el estud1o cientifico"v

de los hechos soc1ales". el "conocim1ento cxcntifxco de las rela-
xones ~que median entre los hombres al convivir a. través del tiem-

.po Y el espacio". A‘ello agrega las tesis més rec;entes de; la |

socxologia contemporénea "in[écundidad'dél ofganiﬁismoﬁ  ' los‘

vinculos entre la soc1olog£a R4 13 p51colog£a social preferenC1a

© por el estudxo de los: grupos sociales y por la soc1edad ‘contempo-’

| rénea (consideraba que 6sta podia observarse d1rectamente con los

s:métodos estadistxcos y el an61151s p51col6gico)

~

Caso rechazé el enc1clopedlsmo de los fundndores de 1.

ff:monografia y la concepci6n de- 1a soc1ologia como c1enc1a pura, ‘no

‘ﬁ,oblxgaba a tomar en’ cuenta las aplicacxones préctlcas que pudiesenf

3:'deducirse de sus investxgac1ones y las especzalxzaC1ones ‘en’ diver-

:ﬂsas ramas rural urbana, del crimen de la educacién, etc.-ng/g_‘

Sigulendo a Durkheim, .Caso aspiraba a convertir al soci6logo,f

P en un "historiador técnico" ot o

logia y tamblén destacé que ‘1a, preferencxa por el estudxo de la o
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' §5§ . Los Gtriegos de la Sociolqgﬁa'BspedializiduiiéSbiIQlo

» En -edio de la xr-n ctisis oconGlica de 1929. Y- si-ultlnoa-f
“ilonte lt cteaci&ﬂ dc 1as priucipllos institucxones jur(dicns dcl _
'Bstado Mexicano. onpozaron Fs surzir contros de invcstigacibn so-ﬁ'__' ;
"cill . Desde 1917 y toduviu hastl 1940, puede notarse unl lonta .3}f
" evo1uc16n de-ostas 1nstitueionos. podolos anlliztr con layor de-

s toni:ionto Qste p°t‘°d°‘liFf“' :

"ﬁ'fi' Do 1917 'S 1929. el pl!s no: torninaba aﬁn de reornaniaar sus %f
'V‘priﬁcipnles instituciones cuando nueva-onte era sorpxendido por j ;4
ﬂtll recosiGn econélicc lundi;l ll cunl obligé a ronju,:ar ‘& ella’}i 
1 organizaciGn ocon6n£cu, socinl y pol(txca quc estaha en 3estl- ia:ﬁ
j;icién La crisis. sin o-bargole sirvié al puis para darse cuenta» '
i?;dc sus . principalos cnroncias dentro del nuevo orden ocon6lico del . ;
'ﬂﬁcapitalisno lundial. La situacién aﬁn precariu de las nuevns 1ns-; l“v

ﬁf:titucionos y las lﬁltiplon tarels a ranlizar. dolnndaron duranto

ﬁfivarios decenios concentrar la nlyor parto"c los recursos hulanos }t¥rf¢

:’fincncioros en las necesidnde"; iaturgéntcs y prioritarias de j

’roconstruccién nacionnl. Y

_151 lillo tie-po que 1: reulizucién dc las tlrons inledlatas,f%

sur:in el 1ntorrogante do culles oran Gstns y de céno abordurlas.‘ N
ﬂﬁ;Bnyel doconio de 1930 1940. y co-o producto do aquollu- inquietu-:";at
fljdos. elpozaron a orgtniznrso Y. a fundnrse 108 prin.ros .centros e | ;‘ _
liéinstitutos oncargados do llovar s caho 1; 1nvostiglc16n econ6uicai”“"

ey

. y socill
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Durante los lﬁoslde 1930 s 1940 conenziron‘a-crearse'ébntros'

f‘-o institutos de investigacx6u no s6lo por plrte dol Esttdo, sino

e tanbi‘u de 1a tniciativa privada, con el objoto de poder llevar

‘-.[.al corrionte la ad-inistraci6n de los ncgocios ¥ adaptar:c a los o o

. requerilioutos que la lodetnl vida social est-ba ilponiondo..3

Quiz( el pro;roso do -uchos paises puoda nedirse por 01 gra-.'j

_do de orzanizncién alcanz;do por sus iustitucxoncs. En Héxico,“:‘

' .con antoriorzdad s 1a d‘cndl de los treintl, 3610 axistian cuatro

centros que guardaban la-oril social [ qua realizlban investiga-'»':

1c16n soczal

Bl prilero es el Archivo de 1- Nac16n. cuyl fundaci6n data |
de 1550. Y . |

Bntrado el prcsento sxglo, en 1920 se croa et Secretltiado a

cfg‘-Sociul Mexicano dol Bptscopndo uoxicano quo ticno colo objotivo

fffff"la difusién do 1. doctrina cristinna"15 "

#  _53 1925 sc croé el De nrtllonto dd Bstudios Bconénico dol Blnco ;._i

2o de. Héxico y en 1929 teniendo su iccrotaril ¢0nora1:con,sodo en

:H‘XICO, se’ fundl ol Inltituto Plnlnoticluo e G(_‘rltin c Historlaf-"

'.V-iauspicildo por 1a 0 E. A.

Bn 1930 se cron en ll Univorsidad Nncionll oI Instituto de

' Invost1g§c1onon Sociulos, se. funda 1: Nlcionnl F ntnciern

7. un

i?fnﬁo l‘s tlrdo. “tibiroccién Gonorll do Bltldisticl, Progralts y
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Catastro, dependiente del Departamento de Asuntos Agrdrios.

En 1936 se crea el Instituto 'Naciénéi 'ae‘ ':Pedago'gi del Insti

-tﬁto Polifécnico Naci6na1. La década de los tre1nta concluye con

- la creacién del Instxtuto Naczonél de Antropolggﬁa ¢ Historia en
.'“1939.; ;1/ e S

De los centxos creados en esta 61t1:a década, s1n duda el
lﬂa.l‘s ralacionado con ln teoria e 1nvestigac16n sociol6g1ca es’ eJ

‘fj;lnstituto de las Invest1gaciones Sociales (IISUNAM)

El Instituto fuo creado a 1nicxativ¢ del’ ontonues rector de B

"111 Universidad Lic Ignacio Garcia Téllez Y se e def1n16 "como

vﬁf'un 6rgano encargado de realizar e1 estudxo C1enti£1co de asuntos )

problemas socxales referentes de mancxa especial u Méx:cu._pero

‘ﬁ-no con £1nes de especulaci6n y. de. abstracc16n putas sxno dentro

'iffde un riguroso sentido vxtal" "jg/ﬂ nf[lj

llLuis Chico Goorne, los cuales elaboraron las bases del reglamen—,;‘-lw
'fﬂto Y 01 programa do estudzos ¥ se. alternarun en 1a direccién del lf-'" 25

f:f;xnstituto has:a 1939. :

Por problemas de divorsa indole. lov trabajos y objetlvos que::;'

'tenia este centro no pudxeron ponexse en marcha durante ‘as0s nueveﬂ'

'.  prileros aﬂos, y seré hasta la década siguiente. con una nueva di-f?;;[;.* ‘
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reccién y reorganizacién, que‘se entrard en un perfodo dglproduc-_
cibén intelectual de vital importancia para la sociologfa en Méxi- . :

co.

Podenos concluxr que si bien ante el ascensoxnstituciona]se s

: :enpezlba 3 obrir un. vasto horizoute paru el dcsarrollo de 1350c;difﬂ]}t'ﬁ

Vf.logia ésta sxgu16. sin- enbargo. la lxsnl trayectorxa de- enclaus--{

' .tram1ento y de generalizaci6n de 1a preparator:a y la Escuela de

Nt Jurisprudencia, en las’ que aparec16 como una materia nﬁs en los -

objetxvos de: los" planes de estud1o,_pero no cono una dxscxplxna
':.‘cxentifxca aut6noma que tuv1esc una aplxcaci6n para el anélzsis

2 tsxstematizado de los problelns eociales

En la ﬁ1t1ma mxtad de la década, a raiz de la llegada del

'Z5I'Presxdente Cérdenas al poder. se crearon grandes expectatlvas en

Sel pais que condujeron al reparto agrarxo ‘en: gran escala y, casz

”~Zﬁ5a1 término de su gest16n a la expropiac16n petrolera En’ eI am-:f

)'f‘;ciones diversas que trataban de explicar el ve_tigxnoso -ov‘

'”}_;se volcaron hacia los uedios de opin16n pﬁblica y, dentro deg“

-7j1b1ente 1ntelectual habian eupezado a: surgir revistas y publica-‘f__f‘;'w”

:ﬂto de la historza de los 61t1mos aﬂos

Intelectuales de la nﬁs varxada gnna de pensamxento socinl

. ‘ista X

ﬁﬁaexpansién xnstztucxonal, aparec16 la revista El. Trimestre Econé-

:.5 jm1co (1934). que trataba de temas de politlca econ6mica. 1ngresos,r

‘ 'salarios. comercio exterior y fxnanzas.- Bn eso mismo aflo tambiénv{'

lvf_aparecen el Semanar1o Combate dirigxdo por Narc1so Bassols y 1a f?“




% Revista Futuro. .

Bn 1- -odida en que la sociologia se hallaba aﬁn demasindo

‘*i‘oncorrnda y que un nuevo " tipo do pensam1ento social estaba sur-.

f]giendo. todos estos procesos -despegue instxtucxonal reparto
; gugrarxo y nacionalxzacién petrolora- no fueron- acompahados de las

"L 3obrns teéricas del pensaniento emergente.

: Bl penslniento quo inf)uy6 en ese proceso ‘se oncuentra més
;];beien en- el liberalxsno del siglo XIX ~en los precurqores te6ricos-
"lffde la. Rovoluchn, como Andrés M611na Henriquez y -sus Grandes Pro

1ljblelns Nlcionalos (1909). o en los propios 1deblogo< de 1a Revo-

""uﬂluc16n. couo Luis Cabrera Yy su Discurso sobre la reconst1tuc16n

'tifde los ojidos en los;pueblos (1912), o en Fernando Gonz&lez Ara—‘

;g6n v su ostudio sobre 01 uspocto qgrario de la Rovolucién Mexica-. '
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CAPITULO II

8 De la Sociologia General a 1la Sociolggié éﬁpééializada.?

El Caso de 'la FCP y § .

En este capitulo nos 1nteresa hacer refetencia de una parte;' 
‘a las condlcxones que permitxeron el desarrollo de 1a teoria socxovf.
"1631ca a n1ve1 mund1a1 y nacional a partxr de 1940 - De otra parte,t
| va11zaremos la forma en que so expresé este desarrollo de la teo-v

‘iria soc1olégica a nivel de la enseﬁanza en la FCP y S. Tomando el

',  aﬁo de 1940 como el comienzo de una etapa cual1tat1vamente dlstin-'

'f;ta para el pensamlento qoc1016g1co, 1ntentaremos caracterxzar cada7
:3uno -de los- momentos que . han szdo 1mportantes para 1a def1n1c16n al
'~7'rumbo segu1do> en la teoria y en la temitica soc1016g1cas hasta

_ ;:1956 fecha con 1a- que culmxna nuestro an511s1s.

1. La Sociologfa de 1940 a 1956

Con el estallxdo de la segunda guerra mundial en 1938 las

",. cond1c1ones para el desar:ollo de 1a soc1ologia en México se tor-v

1’naron favorables Como consecuencxa de la guerra y de la crisis
-':econ6m1ca Yy social la correlacxén de fuerzas en el orden econ6m1co"
':j 1nternac1ona1 se revirtié en cierta medla, favorablemente hacia
;iel pais y ello p051b111t6 un répldo creC1miento de 1as 1nst1tuc1o-_
nes Juridxcas y soulales que vendrian a fomentar la 1nvestigac16n
'  de 103 problemas econémxcos y- soc1ales. Producto de este 1mpulso

que veniu déndose -aunque con cxerta lentitud-, surge en 1930 el




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



Instxtuto de Invest1gac10nes Sociales de la UNAM ‘que puede ser
cons1derado como el antecedente més dxrecto de 1o que serﬁ en los

afios SQ 1aABscuela Na;;onal de Ciencias P91§t1cas y_SOC1ales, E1l
1fn§tit&t§ es el primer centro en ‘el que seidesfina’un espa§i6 pd-”"
Ta la iﬁvéstigaéibn sociolégica de tipo»profesibnal; pero's6io._

Vendrﬁvd'qntrgr en actividad hasta fines d¢?1a d§cada de los 30.

_Es'impdrtahte revisar brevemente los antecedentes que . cons-
tituyen, durante los afios 1930 a 1940, el'ambiente'én que se in-

»'trod0ce y desenvuelvé 1a sociologia. En el‘capitUlo anterior'hi-"'

' *?czmov mencién de las 1nstituciones en que se 1mpartia la socxolo-

'ifagia y: el tipo de soc1ologia que se estudlaba, asi como tamb1én
?_seﬂalamos que por las cxrcunstancias de ser una socxologia acadé- '

"*'mxca reducxda a4 1 6 2 cursos, no podia dejar de ser reflexlva y

"jfgeneral

:;_Qde Ia sociologia académxca en relacién al anélxszs concreto de

"&-los fenémenos soczales. asi ‘como. su falta de nP11°ﬂ°16“ 8, 1°5 mis

-‘1; mos. Estas cond1c1onas no variarén s;gnzflcativamente durante

:'];zlos aﬁos ‘en quo 1a’ soc1olog£a permanec16 enclaustrada en 1a Pre-~‘

"ﬂ paratoria y en la Bscuela de Jurxsprudencxa. La misma fundacxén_i'”

 lVde1 IISUNAM no 1mpu136 el desarrollo de una sociologia distinta :

.-_a la de 1las cétedras trad1cionales, aunque estaban ya gesténdose ,fl

Bntendenos por reflexxva y genetal el estado de a1slaniento:'“:“t”'*

“Eotras circunstancias que cambiarian esta situacién ¥ propiciarian A

“la formaci6n e integrac16n a un tipo nuevo de socio ogia a partir; f':-E”

":"ﬁf_‘:_.ide los ‘aflos 40
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Entre dxchas circunstanc1as encontramos algunas que son cla-
‘ves para co-prender el 1npulso y la orientacxén que tendrd la so-
i ciologia. La prinern es sin duda el apoyo instxtucional s1n el
 'cua1 no “hubiese sido posible su desenvolv1m1ento ‘Una. segunda

' circunstancxa la constituy6 el asilo polit1co que recibieron por i"

parte del gobicrno mex:cano varios intelectuales refugiados de la‘ii

'f'guerra cxvil espanola. entre 6stos venian a]gunos sociﬁlugos como
I José Med1na Echeverria y luis Recasens, quxenes 1mpulsar6n y di-

‘fundirén los estudios sociolégicos en nuestro pais. "Ellos - mismos

?";se integrarian a las nuevas. 1nst1tuc1ones que se estaban forman-

| '1do.! Un tercer elemento que 1nf1uy6 1nd1rectamente en. la sociolo-

7-,.313 de esta década fue la proliferac16n de- publxcac1ones, ed1to-‘

 ‘ria1es-y rev1sta. Bste hecho reviste una. 1mporcancia v1tal, puesl

to que durante los primeros 40 aﬁos del siglo, la dispersx6n es.

~‘*lcaracterist1ca del pensam1ento sor1olég1co en M6x1co, debldo aque'f“' '

fﬁfxla nayoria de los 1nteloctuales en esc campo no son soc1élogos, Y

’f;;las preocupacxonos de éstos estﬁn fuera del terreno de 1a refle-ﬁf

'ﬁi?xiﬁn de 1a teoria socioldglca.;ffﬂﬂ'f

: g Mientraﬂ no se tuvieron la° rondzuxonos 1nstituciona]e> para:“
;§que la soc1ologia se desarrolla:a, el 6mbito de la reflex16n so-'h
f}f‘-cinl estuvo determinado por d1versas trad1ciones del pensamxento
lkBstas influencias se verén todavia refle,adas en la actual;dad en -
.::ﬁel trabajo de los 9ocxélogos. LT ’ N
“  Es a pnrtir de 1940 cuando empieza un vertiginoso asconso f ;,‘

f'f-en Ia institucionalizacién de la investigacién sociolégica.- No 3-
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es posible comprender el tipo de enfoque y de -tratamiento que
adopt6é la sociologia durante el perfodo que aqui hemos trazado
'sin poner atencién én;las condiciénes sociales;pdr las dué'Atfa-
vesaba el pafs, siendo $stas dgtermin#ntes en la actitud que adOp-
-tarian los’precursores‘de la socioiogia en México. El auge 1ns~
t:tucional de centros e 1nst1tutos de 1nvestigac16n replegé a la
'5001ologia en tornc a sus . propxos problemas de de£1n1c16n te6rica;
“En 1a medida en que apenas empezaban a conocerse sus métodos y '
"técnlcas.de anflisis y que no_exzstian todayia,especial1sta§.en

1a d;iciplina, la Sociblogi# no pqdia aprerchar‘el rico mﬁtérial :

“docuumental que estaban comenzando a generar las distintas insti-

.~ tuciones recopiladoras, do‘investigacién y dezinfofmaci6n social

"'_y-econémica. La tendencia que’ puede notarse en toda esta etapa

- es la de una sociologia general que trata de. delimitar su objeto .
'_'y métodos de estudxo, predomxnando 1os "tratados de SOC1ologia
general'que se producian en Europa y en el resto de América Latl-

'na por sobre los estudlos concretos de fenémenos especificos. :‘

o ) En la. década de 1940 a 1950 los dos centros;uﬁs 1mportantes
lﬁﬁlde estudlo de la sociologia fueron e1 IISUNAM y el Colegio de Mé-j 

‘_x1co. Estos se dedlcarian ala1ntroducc16n y difus16n de las tar,

-fﬁ*rias ;ociol6gxcas dentro de una. perspectlva m&s profesional que S

”:?.setv1ria como punto de partida para la creac16n de escuelas de-

Vi dxcadds a la ensenanza de la discxplxna en la década s1gulento.'

: Bn el espac1o de estos. d1ez aﬁos la’ reflexién intelectual se des- .

' arrollé f£s1camente por la via de publxcacxones en revistas._ 7_-_
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En 1939 el IISUNAM saca a la luz el primer nfimero de la Re-

- vista Mexicun&‘de‘SdCiologia, casi paralelamente surgieron'otras'
publicaciones, asf en 1941 la Escuela Nacional de Economfa funda

la :6vi$ta71n9esfigééi65 Ecoﬁ&miéa,-en51942 surge'CﬁéderﬂOs“Ame~

riédnos; en donde participan destacados_intelectualqs mexicanos
y éxtranjeros como Daniel Cosfo Villegés Mario de laICﬁeVa Eu-
'genid Inaz Alfonso Reyes, Jesﬁs Sllva-Herzog, Pedro Boch Juan
Larrea, Manuel Mﬁrquez Bcrnanrdo Ortiz- do Montellano, ote. "Uno
de los objetivos. de esta rev1sta era mantener la trad;cldn hiSpaf :
'noamerlcana como parte de la cultura unlversal. En 194§“g;ACen-
tro de Estudios Sociales del Colegio de México bajo léAdireé¢i§nA‘
'dq'José'Mediha.Echevérria; publica la révistaFJorﬁadésg qﬁ§Eteh£af 
por estos afios un'caréctér‘mbhbgfético aBocadb al ostﬁdio:de 1a- |
'sezunda guerra mundlal desde el éngulo de las d1versas czen01as

:sociales" 1/

El Instituto de !nvest1gac10nes Socxalos es qulzﬁ el centro -

'fde estudxo y produccxdn soc;olégicu que méﬁ 1nt1uy6 en e1 poste- f,.

"Qrior desarrollo de 1a souiologia en. 1a FCPyS por ello merece
H:Qser tratado aqui con mayor atenclén. Dos son las tazones que asi‘
',;lo indican, por una. parte, su afinidad en cuanto a sus problemas

y objotos de estud1o lo ‘que posibilxté una: gran ayuda para la

,_docenc1a y la znvestlgaci6n, ha»ta la creac16n de los centros de’ .

estudio en aquélla, Yy, por otrd parte que el entonces dxrector .

"del Inst1tuto Lucio Mendieta fuera el promotor pr1ncipal de la-”: "

‘:creac16n de - ‘dicha Facultad
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Precisamente 1a fecha que aqui damos como inicio del periéddf
que estud1amos, coincide con 1la reorganxzac16n de las 1abores del
Instituto. En 1939, siendo rector de 1a Universidad el Dr. Gusta-
vo Baz y Secretarxo de la misma, Mario de 1la Cueva, nombraron di- .

rector del Instituto al Dr. LUC10 Mendleta Y Nﬁﬂez, el cual habia"

trabajado con Manuel :Gamio en 1nvestigac1ones antropolég;cas. 2

Al llegar a la dlreccién del Instxtuto. las condlciones en que ésé-"\

te se encontraba. segﬁn refiere el lislo Mendieta Y Nﬁnez "eran-

nuy precarias pues s6lo contaba'éste con dos investizadores y una fgfgﬂx

secretar1a - por 10 que se v1o en la necesidad de reorganxzarlo" '

3

A partir de la revita11zac16n del Instituto se comienza a no.._r e

ﬂftar ya. una 1nqu1etud m&s precisa en relacxén al quehacer xntelec-

1;tual de los soc1610305.; En 1939 el misno aﬂo de su- toma de po-

'lse516n, la nueva d;recc16n crea la Rev;sta Mexicana de Socxologig

y se envia al H COnse)o UnxverSatario para su aprobac16n la pr1-

,mera 1n1c1at1va de 1nvestigac16n en torno a la heterogenexdad ét- N

‘n1ca y cultural en México por c0n51derarlo uno . de los "grandes

7. Problemas nacionales"; invest188c16n'fu  f““8i7£“ a su vez como

:»tema central de 1a actxvidad ddl_lnst1tuto. 4/ Durante estos

_1>r1neros 8ﬁ05 . de la década de los 40 la produccién socxol6gif 

‘.U”*ca se orientaria a la tealxznci6n de nonograf!a sabre la situac16n "

;irde los: grupos 1ndigenas.‘ Bsta preocupacién de Mendxeta y Ndﬁez

{fpor los estudios indxgenxstas tiene su més probable explicaciénen

'la 1nf1uencia que recibiera de Manuel Gamlo + & de Molina Henriquez."
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BEn este sentido se le puede considerar como un continuador del
'i.pensanlento trazado por aquéllos. Sin éﬁbargo, no solamenté'éé-
'~estos autores recxb16 Mendieta 1nf1uenc1as pues el hecho de que. "

Tlfol réglmen de Lﬁzaro Cirdenas 1levara al reparto - agrario, abri6
Hli[una veta de preocupaciones que no. hahian quedado saldadas con la
'jiRevolucxén Hex1cana, y que nuevamente exigian la def1nici6n y pre~ :
yl:-C1si6n de las przoridadef sociales a 1nvestlgar. estud1ar y resol _
 'ver. Peto desde el punto de vista te6rico Mendxets y Nﬁﬂez adop-jf
-§ta el modo de’ abord31 la’ realldad socia] y el 1nstrumental analf—

tico que hahian legado Gamio y Molina.

" La apar;czén de la ReV15ta Mexxcana de uoc1olog£g vino en

R'gran medxda a suplxr 1as deflc1enc1as que se tenian en el conoc1

7fij miento de la socxologia. “Surgiendo como pub11cac16n trxmestral
‘?fxztenia como fxnalxdad dar a conocer los trabaJos del Instxtuto, es-
initimular las 1nvestigaciones socxu]6gicas en el pais, dar a conocer

?f; flos més recientes estud1os sog1016gicos moderno< de Buropa Y de

:fnzxAmérica, estrechar relacxones y promoVer intercamblov con las prxnf ‘ !"' 

v* f{tudio de las ciencias sociales.' 5/ L. zevxsta so conyirt16 en el

-]l,6rgano de d1£u516n de la reflex16n y. de las teorias soc1016g1casf
55:¥por entonces de noda y llegaria a arra1zarlas en el medio 1ntelec?-

;}ﬁ tual por lo novedosas que resulraban en el pais.

; Una vez que estuvieron dados los primeros cimientos para que
'.-las labores del Instituto se - estabilizaran. puedo empezarse a. ver

;  ;qn”claridad cuﬁles:fuerpn_las-tgndenc;ag y.;orriepteg,teerqag queff




‘predominaron en su 1inea de trabajo. Es indudable que la

cia de Lucio Mendieta y Nifiez en,laidireécién‘del Institu

.troduccién o exclusién de ciertas corrxentes tedricas de
’- .10¢£:, ello obedece a su cercania con 1a socxologia tradi

‘COItO y Durkhei-

5 £105 hechos subjet1vos expliquen en una época LX en. un mo

T

 ‘linado las prxorxdades cientificas (V] el tipo de c1enC1an

zx'puedo estudiarse. Bstos fuctores ‘se encuentran en int: a

n,con e1 mismo desarrollo de la cienc1a. Podemos observar
"jrxcamente su desenvolvimxento no 5610 ha dependido de sus

' puranente te6r1cos. s1no tanbién de las c1rcunstanc1as ec

.

c

”?Qy sociales exxstentes en un pais 0. en una reg16n. En el
“sztxcular de 1a Jocxologia esta: sxtuac16n es més comp]1cad
7Q:tarse de una d1scip1ina que trata de "10 humano" en do

"];quxera se s1ente capacitado para op:nar y dec1d1r sobrew

:fg:darla por un lado, y como util;arz

“En: lnldGcada de los 40 encontramos motlvos de‘orden

”I;econénico y socxal y también 1deo]651cos, que van a inf

?1:1ntroducci6n de. ciertss teorias y tem&s sociongicos.:

51;1hist6r1co 1o n(s visble fue 1ntroduc1r la sociologia con’

;_estahn més famxliarizado que era la que se hnbia conoci

44
presen-

to resul-

tb deierminante pard 1la organizaci6n:de los estudios y ﬁara la in-

la ‘socio-

cional de

Sin eubargo no podemos afirmar que tn1camente '

ento . deter a

ue debe 0
relac16n
qpe hxst6r
prégfmws
Ohémiéasi.'-
ébsb’par;

de cual-.

bmo sbor-

‘phra el an511,1s soc_‘  

hi§t6ric0;;'}

luiren la -

;Etif""

la que se”

o en las

':cﬁtedras de 1: Preparatoria y de 1a Escuela de Jurisprud:ncia,

ique ostuvieron influenciadas. on prxmer momento, por el

_ ':no y, posterlornente, por 1& sociologfa critica de A. Ca~

'ositivis-f'"
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_En'otro orden de ideas, el pais se encontr6 casi simulténeamente
con dos hechos determxnantes para su reflex16n 1ntelectual por
un lado el nacxonallsmo del régimen de Cérdenas que exaltaba la

-revolucxén agrarxa de 1910 1917 Y, por atro lado. la segunda gue-

'rra mund1a1 que’ no 5610 produjo un acelerado crecimxento econé-;;

"’f;nico e: 1nstituc10n81, s1no tambxén acercamxento con las problemé- ~

@txcas de los paises 1at1noamericanos que se encontrahan en un. pro'
3yilceso similar conocxdo como el "desarrollo" A partxr de esta eta?_
\Tfpa de optzmlsmo como la denominé Pablo Gonzéles Casanova, sepro-"'
'.&j-ducxria asimlsmo un acercamiento con la socxologia norteamericana_-
 ?i;que venia refleX1onando sobre estos problemas del crec;mzento y :
"mf;el desarrollo. A este proceso econ6mico y soc1al se sumaria la
"tfya trad1c10n81 influoncia del pensam:ento clésxco occidental pe- .
“] ro s610 una parte que incluia algunas escuelas y corrxentes de 13:;.7

>?suciologia como la culturalista y ln formal:sta., Qulzé en esto

3} ‘ciolégxca en Buropa y 5610 se 1ntroduJera en el pais lo que se.

‘cons1deraba més 415temntizado.vjf':ﬁv S

: Es indudable quezlas cundicxoncs brevemente enunc1adas ven- A

:ﬁltimo baya contrlbuxdo el que la guerra frenara la- producc16n SOf;E; ELUA

';ftdrian a ejercer una influencia en el tipo de sociologia que se lnikl3i 

: ﬁfftroduc1ria en eli:nstxtuto.q Ello serviria como eJe da la definl-ﬂﬁ;a

ﬁ.[cién de. los criterios para incluir o exclui :una u otra teoria co-f,.’

1iimo guia de los’ ané11sxs sociales El m1smo Mendieta y Nﬁﬂez seﬁa-f

blaba ‘qué en base al més moderno pensamiento socioléglco la sociof i>f

‘fflogia tenia emxnentemente un fin préctico, unque hay que ‘tener

'fcuidado en sopararla construccién estrictamonte cientifica de las.;fﬂﬁ, %

flconsideracionos relativas a 85U, aplicac16n sociar"v;g/n E,,,’
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- Partiendo de esta definic16n se llevarian a cabo tres fases
'-.sucesivas en la adaptac16n de los trabajos del instituto. la pri-_
-glera consist1ria en el estudio te6r1co de. los problenns sociales

?:y en la ndlptacién de los létodoS soc1016g1cos a nuestro nedxo

Ql La egundl, en realizar las tareas en el terreno nxsno de los he- ,  ﬁ

v"ybll tercera fnse estribaria en el aniliqls ¥ estudio de 1°§ §¢._

- dntos:que arTOJlra ll invostizncién Para der:var de ellos todae Uy
lns consecuoncxas socioldgicns, prop031c10nes y proyectos de ac- ;«'

'7/

Y:Bs dificil snber con exactitud qu6 es lo oue Hendxeta enten-‘ Qv::&

”: 611 por notodologia, si 1gualaba este concepto a la teoria oa la PR

cienéia 0. reducil 1a1”etodologia a las técn:cas de diverso tipo.:  ."* e

Allplrecer esta introduccxén letodoldgica tondria que ser. la ade-_ f

cuadl para el levantbxiento do encuestas y cuestionarios parn tra-iﬂ s g

bljar en el "terreno" ' No queda claro 31 13 ;

:ica sociologia que»u”ul :

hlbria de deslrrollarse era la puramente prazndtica'

€ con pracisi6n*cu‘1_es 01 "terreno" :

’)no la ciencia en si misma k Por‘lo d?mﬁs y como lov‘

lf vorolos mls ndelante, no pod!a pensarse en unl c;encxa sociolégica

t;HBCSCdI en los documentos de archivos Yy bibliotecas o de otras ins

ii’tituciones. cunndo apenas comenzaba 1a sociologia_a_definir su”
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objeto y métodos de estudio- y cuando surgian apenas los primeros
.:centros de- investlgac16n que proporc1onaban los datos econ6m1cos S

‘.jy socxales._ o

La dxfuszén de las: tcorias y teuas do 1la socxologia se. efec-‘y.

‘ @tu6 a través de la revista del Instxtuto, dicha publicacxén resul-  ::"

}th6 un chlo efxcaz para estahlecer contacto con todos 1os paises

i;iproductores de ﬁociolozia. pasando por- Europa, Estados Unzdos y'
f 'Latinoanénca, roglones entre 1as cuales .58 encuentran varxos de

”vlos colaboradores de la. rev1stu, Y que con sus articulos cubrirfan'ﬁ

‘ ;un gran vacfo orasionado por ll carenc1a de soc16logos en Méxxco
_ffDurantr el perfodo de 1940 a 1956 va’ a ser caracteristico el do—;i-‘:'"
fi’m1nio del pensam1ento de autores extranjeros no 5610 por serlo

ai 1os colaboradores de la lxsna revxsta del Instxtuto, sino por ser.
iﬁgla mayor parte de las pub11Clciones y edxtorxales taublén extran-‘:

?ﬁfjeras.i El ejemplo lﬁs sobresalxente en est”jsentxdo lo muestra 'j 7; e

'ﬁﬁ'una de’ las ed1toriales lés ilporta1; ;f

1;fgran retraso era creada en 1940.

Clﬂa.d'.50¢lologia contr1bu£a a subsanar la carencxa de publxcac1o-" n”‘

¢s introduc1endo con nucha actualxdad el pensamxento sociol6g1co T

que se producia en todas lltxtudes del lundo logrando asi convar— Z}f5 

txrse en un centro de rcflexi6n luy 1lportante. :,

La tom&tica que abord6 la revxsta se dividié en' introducCio--

n&s a la sociologia, sociologia conceptual y del saber, peﬂsamien- L

_sociolégxco. sociologia del derecho de la economia. rural del =

n_f..“'i‘ }de la politica, -
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de la adninistracién, de 1a movilidad sociai de la ocupacién y

‘las pro£e51ones. del lenguaJe del trabajo. ‘penal y del crxmen.
'if.de la educacxén. de las relac1ones raciales, de la hxstoria, de
&{flas euigraciones y de la poblacxén, de la religién de la- ciudad,
:Alfetc. Otros tenas abordados en la revista eran la metodologia de -
*ﬁiflas ciencias sOC1ales.v1a encuesta social monografias. etnogra- |
fﬂ;-fia soc101 técn1ca soczal problomas de las clases soc1ales,
lfi'psicologil social. etc._ Los temns en su mayoria eran tratados i

' ?fpor los autoros extranjeros y: 5610 uno o dos por autores mex1ca—

‘nos o extranjeros radlcados en el pais. —§/f‘.i*

BSfinportante sehalar el. hecho de que 18 soc1ologia tiene ‘

aqui el antccedente de su xntroduccién como saber especxalizado,

“predoninando los temas partxculares y los traba]os generales 50~
bre las teorlas cientificns. Bs decir que por neces1dades prﬁc--f
ticas 1nuediatas del pais se 0pt6 por el estudio dc tenas ya teo-.

rizados y digeridos en el extranjero, en detr1mento del estudio

la:teorizaciGn que se efectuaba en el extranjero.‘ Este proceso

resultb necesario mientras no existian en el pais los cuadros pro-

fesionales y de investigacién suficientes para dedlcarse a1 estu-,'

dio do la soc:ologia.~

F{ En’ el afﬁn de buscar los métodos de la’ socxolosia para dotar-

-”7’1a de cientifxcidad lo ﬂnico que se logr6 fue introducir wn sin- .

y _:nﬁmero de temas y.. de autores que partian de puntos de v1sta diVCTfJ.

st'ni ico de las teorias sociologicas que po°ﬁbilitaran pensnr  -11'>”
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sos. Al iniciarse la década de los 40 se empezaban a conocer

s obr#s sistematizadas como la de M, Weber, Economfa y Sociedad

' =(FCE).'que,tradujéron al espafiol Eugénio Imaz, JosévMedina Echej
.- verria, Eduardo Garcia Méynez, Juan Roura Parella y José Ferreter

'ijora. Hacia 1946 se traducia también El Cagital de C Marx (FCE),f

e /
a ‘cargo de Wenceslao Roces. y por e30J aﬁos en la mlsma ed1tor1al

.;;aparebxeron Ideologjg y Utop;g de Karl Manhelm, los primeros ensa- o

'ffyos de Comte los Pr1n61pios “de Sociolqgja de Tonnies, La Teoria :

'fvfde 1a CJaso Ociosa de Robett Rdfleld ‘La Hxstoria del Pensamlento

?zSocxal de Howard Reker, etc. 9/ Laa obras de Ia sociologia cl&-
;[ sica empezaron a dxfuudtrse y a traducxrse al espaﬁol cuando la B

 apol£t1ca de 1nvest1gaC16n del Instituto ya estaba claramente def1- 5.

?  nida. En el periodo 1940 1956 fue notoria 1a. ausencia, de te6r1cos

[fﬂmexicanos que 'se dedlcaran ala s1stemat12ac16n de ‘las teorias so-

ffﬂciol6g1cns, 0110 eﬁpllca el énfas:s y la preferenc1a que se - tuvo

Koy

“slgpor las generalzdades de la soc1ologia reflexlva y por los . temas

i“iparticulares ya teorizados.,:'~

: Con excepcién de 3 6 4 autores que conocian con prec1516n las
teorias da Comte Durkhexm y Weber, tales como Medlna Echeverria,
ecascens Slches, Mendxeta y Nﬁﬁez. no- se tlene nOC16n de otros

-. §utores que hayan tratado d“{abordar los sistemas te6r1cos comotafl"

‘: 51es. 51n embargo, en manos de aquellos autores el tratamxento da- 2

V:do a los sistemas no fue muy profundo,_ello puede aprec1arse en 155.

,-fprlncxpales obras de estos teéricos tales como: Sociolggia Teoria Y

,ﬁ;Técn1ca de Medina, (1941), Lecciones ‘do. SOC1ologja de Recasens

'(1948)
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comprendemos no encontramos trabajos que apunten en este sentido.

E Entre los autores extranjeros que colaboraron con la revxsta

_.se nota una- preferencxa por los: 1at10namer1canos y norteamerica-

2 fnos, ]os quc con- sus contrxbuciones 1nf1uyeron en la linea de in- g

' vvest1gaci6u del . Instxtuto.' La. mayoria de los autores latinoamerl-- VL

>_canos habia publxcado ya obras de carﬁcter general entre las aue

:ﬁ'idestacan el cubano - Robelto Agramonte Tratado: de Socxologig (194&.»
’ ¥ ‘de Brasil Mar:o Lins, La Sociologia de Sorok1n (1942), Antonio Car-

E 3neiro Leao Fundamentos de Sociologi (1940) y Ojacir Meneses Prin-

c1pio« de Socxolog (1933) 'y los argent:nos Raul Orgaz Introduc-

C{¥:ici6n a'la Soc1olog£g (1933) y Alfredo POV1ﬂa Notas de Socxologi_ :
-f;f:(1935) " Este ﬁ]timo autor, uno de los més destacados soci6logos '
: :latinoamer1canos. conocia b1en la soc1ologia de Giddings. Simmel,
.giﬂVon Wiese, Weber, Marx,‘Sombart Ta:de y Durkhelm' unos aﬁos des-':
-’fi pu6s de sus notas de socxologia en: 1941 Poviﬁa publicd una: histo-
E_}'ria de la soc1ologia latxnoalericana. Destacan también dentro |

V{?ide la: linea de la sociologil general, el ecuatoriano Angel Modesu:

Paredes Sociologgg General ApIxcada, el peruano Roberto MacClean -

”l;y Esteno§ xégesxs Sobre eI COntenido del Método 0r1entaciones y

Tdyebods.1a Sociolog__ (1929) y Sociologii Integra (1945). " De la

'5f ?soc1o1og£a norteamericana los autoros que nﬁs influyeron en “la

”f“orientacién de 1a saciologia mexicana fueron- Robert Redfield
Hj Pitrzm Sorokxn y. Paulin Young. fundamentalmente desde dos 6ngulos,
el atropolégico y el técn1co metodolégzco estos soc16logos intro-
':'idujeron algunos de ‘1los desarrollos que habia alcanzado la socxolo--

f'gia en Estados Unidos._v ”;_'

e
roadts
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z. La Fundacidn de la Escuela Nacional 'de Ciencias P01£t1cas y

ln Sociologig de la Primera Hitad de los Aﬁos 50

Los prxmeros afios. de 1la década de los 50 marcan el despegue

do'la profesionalizac16n de la socxologia con la creacion de la

de osta institucién obedecié a 1a necesxdad de consolidacxén de

‘» _1l pxopxa politica do desnrrollo econ6u1co e xnstxtucional del .

Bscﬁou de Ciencias Pol!t:.cas Y. Socxales de 1a UNAM. La funda..ﬁn .

t'mpa.s.7plr. lo que se requeria de los cientif1cos 0 técnigos soc1a-vi -

IQSKCapaces de enprender la 1nvest13acion y el estudio de la pro-. ”:'T'

'

blelltaica nacxonal e institucional _ Con la Hscuela de Cienc1as .. t5

Politicas canbiaria cualitativamente el ‘panorama de la 1nvestxga-

ff 2c16n dou1nado hasta entonces por otros espec1al1stas, como los

'}ﬂ Ibogados y los oconomistns. ;ﬂ{.-

4,51 surgimxento de la Escuela de C1enC1as Polit1cas estuvo

. tllbi‘n inlerso_en un proceso més amp11o que el de las frontexas.3:x

fortllecidos de la gucrra pero tambxén Ios paises do Amérxca La~,

condante. 10 quo los hace un campo de atracc16n para 1a sociedad

£, nor lnerxcana en todos los renglones. a

COn el nuevo orden econ6mico surgen y se fortalecen organls-

los 1nternacionales abocados a 1las tareas do la paz mundial b4 de .1

la organizacién social y econémica mundiales, .en las. que 1os Es-‘Pf

F  tinl, se encontraban en una situacxdn econémica relativamente as-fi-'jl“-35
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.tados'Uhidos tendrﬁn unﬁ peso determinante como primera potencia
‘feconémica del mundo.z'La influencia de lds Estados Uhidos a nivel

ij&e la investxgacién C1entif1ca se haré a través de aquellos orga-

'Inxsmos que tenian 1a. 1ntenc16n de dar ayuda a 1os paises pobres..

’Proliferan de este modo las reunlones de la. FAQ, OEA CEPAL

150

f;;que amplian la: admin1straci6n de proyectos Yy asesorias sobre algu- .v- 

Tfﬁnos dP 105 sectores de las economias latinoamerxcanas "EQ/A

: En 1949 : la UNESCO propone la creaczén de escuelas de c1en-:’ 7'7‘ 5v  f

@;”cias socxales ‘en paises en donde no existiesen 11/,_a1 aﬁo s1-:._ 

"'guiente, y tomando esta propuesta para MéXICO e1 Dr. Luq1q‘Mend1e—f.bs.. 7
ifkta Y Nﬁﬂet. con el apoyo de. la Unlver51dad Nac1ona1 funda';é -
*fjchpys._J‘ :

 15Con la BNCPyS nacié la carrera de ciencxas soc1ales (actual-n

5pqnento de‘soczologia) En los prxmero'iaﬂos de funC1onamiento la

carrera conté con muy pocos estud1antes debido a la poca difusxdn

e. importancza que on’ ese entonces se otorgaba a los conocim1entos

ﬁsociol6g1cos.' Destacados ciencificos soc1a1es e 1nte1ectuales in--

j',--V-.‘gresaron a impartlr las cétedras que ofrecia la nueva escuela. No- T

;y;conténdose aﬁn con los especialistas en la discxplxna, las mnterias
ff;tuvioron que ser impartidas de un modo. general apoyéndose en cierta ;;i' -
'15med13d con 1os materiales teéricos elaborados por el IISUNAM y'con fl o
17iuna gran cantidad de libros en’ lenguas extran;eras, por lo que'se-

'Hfindispensable la enseﬂanza de otros idiomas._
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) Las citedras propianonte SOC1olég1cas estuvieron a cargo de
._,algunos profesores como Raﬁl Carrancé Truj1llo, qu1en inpartia la.
'gde "sociologit crinxnal" Pablo Gonzﬁlez Casanova y Manuel Germén

~;,;Pnrrn la de "soc1ologia de México" Moisés Gonzélez Navarro en

sociologin de los partidos politicos". Horacio Labastida, "h1sto~

3?ar“ de 1‘ sociololia"' gusebio Castro y Jesﬁs V y Vézquez._ln de

ltx"socxologin general" Otros naestros de reconocldo prestigxo co-’:
5 o‘Antonio Lunn Arroyo, Frqncisco Quiroz Cuar6n, José Génez Roble-r

5;;6:. Enrique Mart!nez Ureﬂa. Juan Pérez Abreu, se repartian las cé-;

;Tgtedtas de "econouia" -"historia de las 1deas politicas"' "metodo- -

_'Durante mls de diez aﬁos desde que ee fundara la escuela,

s on algunos centros de’ estudio e 1nvestxgac16n ;

b urze la rovista Ciencias Politzcas y Sociales 6rgano quc sirvi6 ;f;

fﬂjlogit do ln 1nvestxgac16n" y las. de "urbanismo ¥ planenc16n" 12/ , :. i igg

:us actividades giraron en torno a la docencxa hasta que Surg1e-’ ”fA'“

hn el aﬁo de 1955;;11

n s6lo para:difundir los nateriales emanados de 1’" gg;rexasmguq_?;Lu-.f‘ha

e es, enrxqueciendo'de este nodo ”lﬁtrabajo intelectual de la 1ns-v{;?3

'?:titdc16n

f? cue1a recibiria‘durante los primeros aios de’ la décnda 1a 1nf1uen-’

.fEn el plano de la producci&n cientifiua la recién fundada essf'“

'V61;5id0016g1c  d llns cotrientes de la sociologia de”la moderniza-f£ '”
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- ¢cién y el desarrollo que habian invadido, los ambientes écadémigos
‘de las universidades latznoamerlcanas. Esta sociologia trataba'Ae
»reforzar entre ‘los cxentif1cos socxales un enfoque global en el que ::
:-se ub1cara al pais dentro de una tota11dad amplia latlnoamerlcana.

fv-La meulsora de este enfoque era la Comisi6n Econ6m1ca para Amér1-;ﬂ

, ca Latina (CEPAL] con sede en Santiago de Chile. I"La Com1si6n ha-fufy_f

’f'cbia elaborado y dxfundxdo en esos aﬂos inportantes estudlos que

-ﬁ%buscaban explicar hacxendo acopxn de una gran cant1dad de mater1alu T o o

1 ’fenpir1co. el atra P Y las desviaciones observables en las economiasf?f;

:;de estos paises.respecto a las de los pa!ses desarrollados., Bllo A
.-fue el gancho que ayud6 a: la CEPAL a. crear el consenso en’ torno a
: la proposxcxén de politicas concretas encalxnadas a superar la sx-j

,_:ytuac16n de subdesarroll°"irfi§!;:{_t;

Por otra parte, las obxas del argentino Gxno Germanx tuV1eru1

'f?;una gran d1ﬂusx6n en el nedio acadénico.‘ Bste autor se. conv1rt16 B

Q:en el representante de la teoria de la nodernxzacién para Am6r1ca ??Tﬂ'

.i;ELatxna y postulaba la necesidad de dar a la socxolog(a un carﬁcteri,:'v

‘Qj[mﬁsvcientiftco otorzﬁndole unilugar privxlagiado a la investxga- S

”:ﬁiva exp11caba este auge de lagsocxologia empir:ca y sus pelzgros 2

contempla el ptoceso de . desarrollo predominanteﬁfi, 

pacifzco y técnico ;;.Ael soci6logo profesional

'Aﬁos,mis”tard el socxélogx Pablo Gonzélez Casaﬁo-ff;%Tp-‘”“

'lﬂ;emp‘rista, rechaza ser politxco, ideélogo etc., se qu1ere espe-fgy" K

'f,jcislista técnxco apartado de esto g pero esta soczologia se

:fniegﬁ ala sintesis, busca la nonografia y pierde la perspect1va-3 o i

'Pf nacional e 1nterna_-onnl rechaza el escritorio, 'se va al campo
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: ‘con los méréds*te@ricosvde los escritorios de Harvard y Columbia

'.cae con f&eéuencia en-lés ‘purezas, estadisticés y éorrelaciones‘ ﬁa~

. ce énfasis en la ps1colog£a y en al comportamzento y descuida 1a

o estructura.f Se n1ega al razonamxento .y se convierte en un 1nstru--
3;*flento politico de los intoreses creados oes En Amér1ca Latina la »
vfi soczolozia aupirica después de 1a postguerra obra con’ una gran agre ff jf'“:

uisividud técnica BT S & nuevo novimiento busc6 crear un especxalis-~“‘

1-;t|, un profesional de las ciencxas socialos técn1co Yy ompleadO';‘.j'
 ffius6 toda la retérica y los ledxos de prestigio académico y sus ra-s' o

'ff”zonunxontos vdlxdos COn necesidades de una nayor especialxzaci6n,

.x:'de un entronamiento estadistxco de realxzar trabajos de campo, de l'“
: acabar con la antigua ret6rica. le perm1t1er0n 1ntroduc1r elemén-f.,f

-Li;ios 1nv(11dos cono la fobia a la hxstorla, a 1a filosofia albuen

jﬂﬁfespaﬁol. al anélisis p01£t1co y no: se diga ya a la lucha contra el

f{jfstatu -quo Que-en. los paises subdesarrollados ¥y dependientes os. 'eiA:":’”

5!élroquisito nfnxmo de reflexxén y conducta sin el cual se empobrece

_f;ftodo larco te6r1co y toda polit1ca de acc16n social" ;if"vﬁ.ﬁ{!*:~'“lr

esiigacione'fSociales y la Escuela de Ciencxaa Politicas y.Soc1a-;fﬂﬁi“' i

'es, no incorporaron de una manera plena los nuevos avances de

sociologia nortoamericana y lat1noamericana.; Esta actitud un tan-a R
' escéptica;que se demostr6 ante aquellas formas de pensar e, ‘e
‘rntaniento que debia dﬁrsole a la sociologia, tiene sugexplica

._6n en dos circunstancias' por una parte, ‘en. el hechoa
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aplicacién y profesionalizacién seriamente retrasado, pues pese a
haberse dado ya_para esta primera mitad de la década un desarrollo
de las instituciones y centros de investigacién que_recqlectabén y .

proporcionaban informacién social y econémica*, tanto el instituto -

* - El Crecimiento de. las instituciones de investigacién social y - = -

‘econémica fue fomentado por los sectores p@blico y privado, Con .

. excepcién de los centros eminentemente académicos.  La mayor =~ .

- parte de los centros que se crearon tenfa.como objetivo la Te- -

-.xoleccibn de la informacibn que interesaba‘a cada institucién. .

. El- répido crecimiento. econémico que se dio 'a partir de los afios

"40-0obligé a todos los organismos pGblicos y privados a fortale-
~-cer sus sistemas de informacién con el objeto de lograr. un me-

:jor desempefio en la administracién, y poder con ello.impulsar
politicas econémicas y sociales més eficaces. ~Asf en los 20 =~ ' =~

-afios que van de 1920-a 1940 se crearon'solamente 8 centros, mien . -

. tras que en los 15 afios que.van de 1940 a 1955 se fundan mis de -

~20 centros. De la primera etapa datan el.Secretariado Social -~ ..

. del Episcopado- Mexicano (1920).que tenia como objetivo 1la difu-- .~ .-

- "sién’'de la doctrina cristiana, el Departamento-de Estudios Eco-

- nbémicos del Banco de México (1925), el Instituto.Panamericano

. de: Geografia e Historia (1929) auspiciado por 1a OEA, el Insti-
tuto-de .Investigaciones Sociales ‘de ‘la UNAM -(1930), la Nacionmal = . .
Financiera (1932), la Direccién de Estudios de Programacién y:

~ Catastro (1934), el  Instituto Nacional de.Pedagogfa de la SEP '~

-(1936), y el Instituto Nacional de Antropologfa e Historia (1939).

'De”1940 a 1956 se.fundan: - el Colegio de México (1940), el Ins- . . -
tituto Indigenista Americano /(1940), el Nepartamento .de. Estudios = "/

"Econbémicos del -Banco de México (1940), el Instituto de Investi- . -

.gaciones Econbémicas de la UNAM -(1941), ‘el Instituto de Investi--

-gaciones Industriales del Banco-de.México (1941).1a Direccién:

. General de Estudios:Hacendarios: (1942), el Instituto de Estudio
~ .“Econdémicos del-Banco ‘Nacional: de-Comercio Exterior (1943), el .
-Departamento de Salud Social del:“IMSS (19 el Instituto de
vestigaciones Higtdricas .de la’ UNAM-'(1945), 1a Direccién General
. de Estudios Econbmicos de la Secretarfa:de Industria y Comercio: ;.-
- '(1947), 1a Comisién Econémica para América Latina (1948), el'Ins- . -
~ tituto Nacional Indigenista: (1948).° Entrados:los-aflos 50 se-fun-: =" -
~daron once centrosgmgs;en;1952$3g crea:la Direccién General de .~ =
- - " Estadf{stica’y la-de Muestreo Estadistico-de: la:Secretarfa.de In- = "=

_dustria'y Comercio;j:-el Instituto Nacional de Estudios Forestales, . -

& .de. 1a Secretar{a de Agricultura y Ganaderfa; la Direccién de Re: . !

- - gistro'Nacional de Electores y el Centro’de Estudios Monetarios. . .

. 'de Latinoamérica;-en 1953 se fundan dos centros: el Departamento- - =~ .
de Sociologfa Médica y Médicisna Preventiva-de la Facultad de Me- -
dicina de la UNAM:y el Instituto de: Investigaciones Econémicas. . - .

" A.C../Dos centros mis.se crean en 1954, el Instituto Nacional:de - - ..

-+ la'Vivienda 'y el Centro de Investigaciones.Agrarias del Banco de - .




57

como la escuela no contaban con la def1n1c16n y precisién .sobre _

cuiles eran las fuentes de informacién util1zab1es en el anéllsis

sociol&gxco Se daba gran importancia a la realxzac16n de encues- ;
~ tas y al trabajo de - campo, pero rnsultaba costoso, ademés de ser |

'1nsuficiente el personal espec1alizado para acometer semejantes

’ olpresas de 1nVest1gaci6n y explorac16n de todos los problemas so~3f{ ol

,g;acxtles a nivel nac1onal"' Asxmismo el material de archivo era

- México. - En 1955 otros dos 3 el Centro Nacional de Product1v1- Ty by
. dad A. C. yla Direccién de Estudios Econémicos Investigacio- =~

-ne7 Industriales y Estadistxcas de la Secretarfa del Trabajo‘
15

rjafalta de espec1alxstas se pone en. ev;dencia en los congresos
- de sociologia efectuados de 1950 a 1957, donde aun traténdose
.'en todos ellos de temfticas particulares de la realidad social.
~=COM excepcién del primer congreso. que versé sobre "soc1olog£a
- .  general" (1950)-, no encontramos entre los participantes espe-
. cialistas en soc1ologia Solamente a 2 63 podrfa considerdr- -
- -'seles como especialistas sociales de carrera, el resto proviene,
- en-su mayorfa, de otras profesiones como las de abogados, inge-
. -nieros. nédicos,hxstoriadores etc. Si bien en los trabajos- pre
st sentados por los ponentes en los congresos.se.hace uso de cier-
. --ta informacién documental y estadfstica, no hay una definicibn .
. .precisa de las teorfas de anflisis y/o. nétodos y: técnicss que .. -
Ll se. emplearon ‘para IA'olaboracién ‘de~lo0s’ estudios. e: ‘investigacio, .-
:Por.1o demds, estos pionéros merecsn un. elogio ‘por; haber— .= -° &
trabajado més’ dentro-de planos: concretos de la"realidad, con to-
~do’y: la falta de instrumental cientifico que: nuestros ‘académicos
- " modernos. especializados tanto pregonan:y mno ‘utilizan. Los con-
-~ - gresos: que seé efectuaron fueron ‘los: ‘'siguientes: sociologfa cri-
L. - minal (1952), de la- educacxén (1953), econ6m1ca (1954), rural
““:;1(1955), urbana (1956), y del derecho (1957) 16/
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todavia visto con desconfianza por los investigadores pues tradi-

cionalmente esta tarea habfa sido destinada a los historiadores.

"‘La sociologfa dentro de 1a'academia seguia asi en una gran géne-
ralidad en cuanto a la defxn:czén de sus métodos y- obJeto de estuj

dxo, cuestién que no le permxtia salxx del campo de la especula--

' cx6n Y permanenc;a. por tanto,’ una_sociologia puramente_reflexiva.

N

For otra parte, y en gran nedxda ocasxonado por la sxtuac;én

arrlba descr1ta que manxfiesta un claro estancamxento te6r1co de

':vla.sociologia académxca, 1os planteam1entos de'la CEPAL centrados

en los factores econ6m1cos, se h1c1eron sentir més en el gremlo de

- 105 economxstas, tanto de . la Escuela de Economia como del sector‘

_pﬁb]xco. Factores ostructurales en nuestras praferencxas y tradl—

‘1c10ncs lntelectuales sirvieron couo escudo protector a la ingeren-

‘cxa de las corrxentes emp1r1stas. Generalmente, en el plano de

‘las 1deas soc1ales, se ha estado més 11gados con Europa que con

f3'Estados Unxdos,,"las influenC1as europeas son dxfusas pero priva

“fraigambre en la h1storxa y en la C1encia politlca o e En México

< la ut111zac16n de técnicas empirxstss no 1mp11c6 en general laf ff:;

uen ellas la or1entac16n hacia el anélzs1s cualxtat;vo,_con fuerte

aceptac16n de sus fundamentos epxstem016g1cos Y més se combinaron

de manera compleja con la trad1c16n de la escuela antropol6gxca e.:f:
o

'_bhlstérxca y en o'politxco con una 1deolog1a naC1onalista.f 17/
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Politicas y Sociales", en Revista Ciencias Polfticas y .

Sociales, afic I, nfm. 1, 1955, p.p. 170-171.
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P. Gonzélez Casanova. "Los Clas1cos Latlnoamerxcanos Yy 1a 5

ro1ologia del Desarrollo". en _2 czt., j 25.
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los congxesos naC1ona1es de soc1olog£a en 1la parte. corres-_V”m'”

'gvpondlente a-la lista de los part1c1pantes y curricula de
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L.:Afguedas_y‘Loyd:Brambila, 92. gig;;:p;iigl..'




CAPITULO III

" I. . La-Sociologia de 1957 a 1976 -

Quizﬁ en los ﬁltxmos 20 afios que van de 1960 a 1980 sea en

- donde con mayor clarldad se puedan aprecxar 1os cambios, varxac1o-

‘-»nes:e.1nf1uenc1as que: ha recibidqua,soc;ologia-en la FCPyS¢ Con

_un ligero'tetraso respecto a'otfbs‘paisés'-como'ya_tradiéionalmen-
te ha sido ho‘s6lo‘en lo cultural sino también en lo econémico-,
la socxologia fue conqulstando un espacio académico para convertir- -

- se.en un dispositivo fundamental para ‘1a comprensxén Yy an51151s de

”‘vlos problemas sociales. ‘Los- pr1ncipales desarrollos teérzcos al-

f canzados por esta d1scip11na a partlr de la ﬁltlma parte del 51g10
"XIX, no fueron 1ncorporados en México con la aufonomia deseada ni
*aplzcados de manera que pud1eran brindar una exper1enc1a plena en

‘" ”01 conoc1m1ento de la teoria Yy en 1a préct1ca de 1la d15c1plina.'

Con la inst1tuc1onallzaci6n de los estudxos sociolégxcos a ni-”_v’

ﬁj5vel de la invest1gaci6n, en un przmer momento. y de la eneﬁanza

'£' piofes1ona1 més tarde,lel conoc1mxento te6r1co de la soc1ologia ¥
: f su - aplxcacién préctica lograron un mayor radxo de acc16n que perml-'
vl:tir(a pasar de 1a generalxdad en’ la reflexxén hacia desarrollos més.}
f_ especif1cos y espec1alizados. A este proceso de introduccién, ge- J
| neralizacién y espec1a11zac16n, se hallan relacionadas las condl-

'ciones hist6ricas, econ6micas. politicas y socxales del pais que .

?gmotivaron y or1entaron las 1nqu1etudes de los intelectuales y so-lﬁ'

‘ciGIOgos. condic1onando sus praferencias hacia una u otra corrlen- i‘ﬁ
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te del anélisis sociolégico.

Si tomamos en con51derac16n, por una parte, el tlempo que ha
transcurrido desde que se empezaron a sistematizar los estudxos sO-
c1016g1cos en Europa, asi como el de su 1ntroducc16n en las acade-

'nxas y su tratsu1ento especzalxzado orxg1nados por la creciente di-
:v1516n del trabajo social, puede constatar que. en general, el es~
tudio. de la socxologia en M§x1co, y part1cu1armente en la FCPyS, |
tiene‘una muy breve'historia, Eomparada con la hi§toria de loé cam-
b1os y transformac:cnes que’ ésta ha sufrido en dxstlntas partes del
,‘mundo desde el térm1no de la segunda guerra mundial, una h1storxa
- larga y complicada, en la que‘se mezclan los desarrollos c1entif1-1‘
"‘cos alcanzados por la socidlogia con los factores ideblégiéos'y po-
 i]i£ico5. Es nedesario seﬁéiar que estos:ﬁltimos factores han per-
‘:turbado, a la .vez que potenc;al1zado la act1v1dad de los C1entif1- “
cos SOC1ales Perturbado porque no han permltido llevar a. cabo
-;una activxdad constantey sosten1da en e1 segu1m1ento de las teorias :

-:fsocxoléglcas, cayendo los: anéllsls baJo e1 influJo de las modas e.

ﬁznnovac1ones seudo- te6r1cas y seudo c1ent1f1cas que ‘no han més quefi”t R

fragmentado y d1s1pado el lnterés de los "cientificos" soc1ales,

' :dando ellos como resultado por un lado, una dependencxa cientifica

: de la producc16n realizada en otros: paises, y -de otro lado, defec-i
.‘Ttuosas construcczones 1ntelectua1es basadas en ciertas trad1c1ones
f:del pensamiento social tanto del extranjero como nacionales. ggggg—
: ciado porque grac1as 8 esos factores se ha - pos1bilitado la intro-
duccién de teorias cieutificas que @esgraqiadamentelnq han sido pro-

- fundizadas en su estudio), pero quv de mo ser por los movimientos -
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polfticos e ideolégicos, hubieran permanecido ignoradas en los me-
~ dios académicos. Estos dos actos dé,Perturbaqién y Potencializa-
ci@n en cierta forma son complementarios més que excluyentes, al

respecto el-economista J.A. Shumpeter ha sehaladO’éuQ "si bien avan-

. . zamos lentamente a causa de nuestras ideologias; sin ellas podria-

mos no avanzar en absoluto." 1/

“En paises como México y el resto de Amérxca Latina, 1la proble-
! ;3n6t1ca 'ideolégica ha obrado sobre todo, de manera noczva ‘aunque se
bipuedan<reconocer las cpnquxstas logradas al :escatar.de una espec1e
de tabﬁ_y,clandestinajé a ciertas téorias._:Dos:circunstanciashnos

;podriah ofrecer una explicacién de los efectos negativos de los'fac-

‘;jtores ideol6gicos. En: primer lugar por 1o reciente de la discipli-’

”ana socioléglca, pues. en el ‘corto espacic de 20 afios en México se ha

":Acambxado de teorias de an51151s con demasxada frecuencxa, lo que ha

‘3f'mot1vado una falta de conocimiento preciso y sistem6t1co de’ cadauna

. de. las. corrientes te6r1cas y con ello una carencia de escuelas bien

?ilgdefinxdas de pensam1ento soc1016g1co, con 1ntereses y lenguajes pro

:‘,wresultados y. producir anélisis cxentiflcos sin caer en el empxrismo_;;

'.uen la generalizacién abstracta o en el eclect1C1smo.

Bn segundo lugar, y un tanto derxvado de lo. anterior, la. falta

lf;de sistelatizac16n ha llevado a desperzdiciar un gran nﬁmero de re-"
”,cursos humanos y fxnancieros. producto, por una parte, de las v01u~‘

f? bles politxcas académicas seguidas en las 1nSCituciones, en donde -

'-cada nueva adm1nistrac16n cambxa planes de estudio’y de 1nvest1ga-

pros abocados al estudlo de la realidad soc1al y capaces de obtener,_r.
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cién. Por otra parte, las influencias ideolégicas y polfticas que
han llevade a los especialistas a cambiar constantemente de teorfas
| y temas de anflisis, lo cual se ha traducido ed una fragmentacién A
del saber cientifico.que no permite la ahlicacién y utilizacién de

. los cunocimientos para alcanzar los objetivos para_ios_que fueron

~destinados y presupuestados.

En el pexiodo que squi Nos proponenos estud1ar se dxstlnguen
"varlos acontecimientos externos e 1nternos de orden econ6m1co po-
litico-ideoléglco e 1nst;tuc10nal que han transformado el sent1do,

_ y la orientacién de los estudios socipiégicosf

1. Los Cambios Ocurridos en la Teorfa Sociolég;ga'(;g57-1960)

v AllfinaiizafﬁlardécaQa de los 50 se obsefva‘dna_grah gsiabili-
fﬁad institucional'en Ids”medios acédémicos que pétﬁite la refle-.
l.x16n Yy estudxo de la sociologia con pasos cada vez més fzrmes Las '
;:prlneras generac1ones de estudxantes de la ENCPyS aunque todavia

H

“fpoco numerosas, termxnaban sus estudxos y ello perm1tia empezar a.

.chontar con profes1onales dedxcados al trabajo de 1nvest1gac16n def o
jla socxologia, la cual venia ampl1ando cada vez més sus campos’ de 5

‘f[qnﬁlxsls y apl;cacién,, S

El crec1m1ento de 1a poblacxén del pais y de 1as 1nst1tucu:ms.-f”
 aunado a- la cada vez mayor partlcipacxén del Estado en la economia,
-_:exlgian no 5610 1nvestigaciones capaces de ahondar en. el anéllsis

y explxcacién de los complejos problemas SOC1ales. sino también
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.de profesionistas avocados a la aplicacibén de los resultados de la
investigacibén cientf{fica. La ENCPyS y el ITSUNAM se convirtieron
en dos nlcleos importantes'de produccién y difusién de las ideas
§oci01$gicas y, atendiendo a 16 anterior, se efectuarfan cambios
considerables en la Organizacién y 6rientaci§n de los estudios e

. investigaciones en este campo.

7 " Como efecto de los cambios que se estaban operando en las eco-
nomias de los paises 13t1noamer1canos, crec16 el interés por parte
‘“de las organizac1ones 1nternac1onales y de los paises desarrollados -
.en ayudar a aquéllos a superar el atraso en que se encontraban. Si
‘bien -como dice Maufice Niveau refiriéndose a este perfodo- "exis-
Qten -sistemas econ6m1cos exportadores de 1ndustr1a y por tanto de

ptogreso: el cap1ta11smo y e1 colect1v1smo Los EE UU y 1los pai-

~'ses occidentales conceden ayuda financiera y técnica al tercer mun-

do'y lo mismo hacen la URSS y los paises del Este. Cada péis do-
nante desea expériar sus sistemas intentando aportar la prueba de
Z‘QUQ:QS el mﬁs fuerte Yy el-mﬁs capaz de pfomover el desarrollo de
'_iéﬁ,paiseé;pobreégig/ Esta cooperacién que se manifesté principal
m ohfé'én el ﬁiaﬁo'ééonémico,__o dejd de hacerse sentxr en el plano‘,z
:} xdeo16g1co, 1ntroduciéndose en el émblto de las C1enc1as SOClaleS o
‘la‘v;eJa polém1ca. social1smo vs. capxtal:smo Y, con ello, un inte-

i”;yés'cjentifitq e?in;éiectual'porflos "Modelos Econémigds".

Producto de aquella sxtuacién 1nternacional la soc1ologia del
*.desarrollo latinoamericano impulsada por la CEPAL, habia alcanzado -

_un lugar importante en las esferas académlcas, ocupéndose de teori- +
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zar las alternativas que condujeran al progreso econbémico de los

paises latinoamericanos. En cier;a'medida la continuacién de esta
politica serf 1levada a cabo al crearse la Facultad Latinoamerica-
na_de‘Ciencias Socjales (FLACSO), teniendo su sede en Santiago de

Chile, impulsada y apoyada por la UNESCO, la OEA y la CEPAL.

| La FLACSO tenia como objetive ser una institucién»reﬁiondl pa-
-‘ra 1a enseflanza de las ciencias soc1ale; que aseguraran la forma-
cién dc profesores e xnvestlgadores latlnoamer1canos de alto nivel.
‘E1 irea de 50C)ologia quedé bajo la direccibén de José Medina Eche-
sverria, el enfoque adoptado en.esta érea dlo prioridad 2 1a ense-
fianza de la metodologi segin los cénones de los pafses desarrolla-
_dos prihcipalmente de los EE UU yvcon gran'insisfencia en el estu-

dio de )a regién latinoamericana. - 3/

Los fundamen;qs de esta concepcibén de 1a sociologia todavia
1‘predominante a fines de los 50, se encuentran en el propio modelo
- de desarrollo que se7habian trazadd los paises latinoamericanos
: después'de 1a segunda posguerra, "entendiéndose el desérréllo'como
fila transiciénde una socxedad tradxcional a una moderna, se crey6
“iique el proceso consistia en llevar a cabo e 1nc1uso reproduc1r las
‘fdiversas etapas que caracterizaron las transforuacxones de los aho-
”;ra paises industrlal desarrollados. Y baJo esta perspectxva ‘teb-

rica- las problen&tlcas centrales: se dieron en torno a la moderniza-

 :‘c16n, legitxmﬁndose asi, la llamada.soc1ologia del desarrollo o

"del camhio social, adaptacién para uso de latinoamerlcanos del es-.

: tructurnl funcionalismo predominante en los EE UU 1/
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En términos generales la investigacién realizada en esos afios

;'correspondié a tres qipectos bisicos de 1a sociologia norteamerlca-
ul . 1
na:" _ o ﬁ
B . ,?

'.a{ Investixacionos descrzptlvas destxnadas a reunir datos prima-

;'rios sobre la cstructura econémxco SOGIRI a nivel macrosocial: in-'f
' dustr1a11zac16n, urbanizaci6n, estructura ocupacxona] estratifica— -

.xci6n y movilidad sociales.

' b:vi.:nvé$£igacione; degcripﬁths ceﬁtradas en’aspbgtos'farticula-
'Hrés dénia 6S£ructdia soéidlvy en la eValuaciGn de 165 fécurgos so-
.fjcialos para el desarrollo. estructura del qistema educatxvo, capa-

j citaci6n profesionnl, 1ncorporac16n de masas m1grantes a 1a vida
T.urbana. etc.; y los. Tecursos: polit1cos favarables 0 desfavorables
‘;?parl el desarrollo; 1ncorporac16n de 1las clases populares. a1 campo

_;do la participac16n politxca, polxtizacién de las clases med1as, '

tc. LS

4;¥¢;5 lnvostzgaciones sobre actltudes y opiniones de. sectores signl-‘ﬂ‘ 

”,:ficativos del sistema de estratificac16n social 5/'

; Bn Mﬁxico ostas orientaclones tardaron mucho tiempo on intro-
fi'ducirse.' Los primeros estudzantes que habian partido como becar1os -
a';a estudiar ala FLACSO, se 1ncorporarian ala enseﬁanza © investi-

? ;gacién hasta 1966._ La ENCPyS seguia en una especie ‘de oscurantimm
';teérico st se le cémpara con la répida evoluci6n que estabansufrien '

._.40»10;»estud;og_sgcioIQgicog.en-Europa.y_gnﬁlqs_Eﬁ;UU..¢
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En 1957 la escuela apenas empezaba a difundir en los medios
institucionales los objetivos que perseguian sus distintas carre-
ras. Para el efecto organizé un evento con el tftulo de "La Uti-

lidad Nacional de las Ciencias Politicas y Sociales".

En dichas conferenéias se dejé sentir en el plauo‘politico'

aln confianza y sxnpatia por el Estado Mexicano, el cual a la Vuel-‘-

l_ta de un afio caerfa en un desprest1g10 a los ojos de los 1ntelec-

. tuales..

En elvplhno académicb'se hizo patente la generalidad e indefi4
’n1c16n por las tcndencxas don1nantes aﬁn en los estudios sociol6-
-gicos, los cuales se hallaban entrelazados con las tradiciones in-
"telcctuales provenlentes de la antropologia y del derecho y con la
‘lucha en pro y en contra del posxt1v1smo comtxano y spencerxano que '
la dxscusxén en torno a 1a cientificidad de los conoc1m1entos so-..

" ciales habia dejado como herenc1a

A nivel de la teorfa esta polémxca resu1t6 més aguda que en el
i:terreno de .1a- aplxcaci6n prﬁct1ca pues sobre las concepC1ones y
'fﬁpreferencxas te6r1cas se levantaba la politlca académxca de la 1nsj”
.txtucxén entend1éndose por ciencia 1o que cada parte lntegrante de:
. la 1nst1tuc16n concebia o definia como la verdadera sociologfa. En
buena medida de aqui derivar&n con posterxoridad las discusiones en 1
~torno . a las ‘metodologias y-la obJet1v1dad cientifica, sobre la va-_-
lxdez de las técnxcas de invastxgaciGn y los an511s1s ut111zados en'

¢iencias sociales.
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Sih embargo, por estas feoh#s esta polémica no présentaba el
cardcter tan agresivo que se hizo sentif en los afios 70, aquellas
disé&siones fueron, por el contrario, debates desinteresado5 entré
_ﬁobles'guerreros de 1la ciehcin-sbcial. Se buscaba con honestidad
el “m§iodo cientf{fico de la sociologfa" y algunos inﬁqléctuales no }
 §udarQh en recurrir incluso a la historia de'ia.ciencia para encon- .
trar‘el método a lé sociologia. Un ejemplo ééracteristico de esta.. .
'bﬁsqueda nos lo ofrece Horac1o ‘Labastida en una de 1las conferenC1as:ﬂ:”

sobre ls "Utxlldad de 1las CxenC1as Socxales"

B El autor parté-de la definicién de la ciencia como el métodd'
de expllcac16n de los fen6menos sociales por med1o de una h1p6tesis  
;_funduda en la ealxdad y comprobada en la exper1enc1a. fundamenta V
sﬁ:concepcién en los progresos-alcanzados por los pensadores cien-
-tif;cos clﬁsxcos, elabora una lista de autores que desde los szglos vi
XVIII Y XIX contrlbuyeron al desarrollo de las cxencias b101631cas,»-
fis1cas y sociales, y finaliza seflalando que la’ cualidnd de las

ienc1as sociales derlva de su propla categoria c1ent1fica y ello
:haqe a la sociologia asumir la responsabilidad social de la rea11-~fi f;:

:::fésta éoncepci&ﬁ" sin:séffgéneralizable;irefléfa~cuh1'efﬁ eini;f7'
: ve1 de la reflex16n t66r1ca que se habia alcanzado en ese entonces.f»,
:FLa sociologia se presentaba mﬁs ‘como un compuesto de c1ertos desa-
-'rrollos tedricos acaec1dos en: las diversas dlsC1plinas sociales y
bcxactas b4 se trataba de dgrlyar de.éstas-lavmetodologia cigntif1ca.v¢

fbdé‘ﬁqﬁﬁlla.
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no se contaba con los especialistas suficientes que se dedicaran a ;
la reflexién tebrica y al és;udio de nuevos temas de an@lisis. Es-
tp’@ltimo_explica_tambiéh por qué la‘sqciologfa se encerr§ en la -
ph;a :eflexiénide 1§§lmﬁhha1es y tratados generalés, dgjdhdo‘que
 10§'én$1isis teétiéoé'y los espétializados en alguna temftica los

realizaran sociélogos,extranjéros.

) Q'Laf;itunciéﬁ.béf'ld.Que atr@ﬁeéah@»la.£éqr$a sdéiélégica pue- o
'deféigdarsg tanﬁiﬁn en fu@?ién de lds p;9b;emas pf4¢t1¢§sjdg la so-
» qie&;dgqﬁe dclandébah:uﬁéfpiontaifespuéééd;_ Dgraﬁté]qitos:éﬂds se

f”luéh;ba por darle uhavbrientaciﬁn‘é»los:estudioé mis acorde con la

'ﬁrobieméticé socialle_i§§tituciona1 dél'pﬁiﬁ}yrée preten&id.bksar

a abéiiéis‘nés‘qoncrgtoé,_ép donde”lbs”thocimiéhtos”iﬁp;fﬁidbéﬁbr

la'escuela pudieran tener una mayor eficacin prictica®.

* Desde la aparicibén de la revista Cidncids Politicas y Sociales
© ‘se.empezd a trabajar en algunos temas que respondian a los cam-
- bios operados en la sociologia tanto teérica como précticamente.

' BEn la revista del IISUNAM se estaba avanzando también en ese sen
. " tido. - En 1954 aparecid uno de los primeros balances generales

- de la "Sociologfa en México'" de Raymond Lenoir (R.M.S. vol. 16 -

No, 1 UNAM, México 1954), en 1957 se publicé el articulo de Emile - .

" .Sicard "Panorama de la Sociologfa Mexicana''(R.M.S. vol. 19, No.

73, UNAM, Méx., 1957) y en la-revista de la escuela de Ciencias. =~ .~
. ;Polfticas salif'a la luz un artfculo-de George Gurvitch.'La Cri- -

- 'sis’de 1a Sociologfa” (RCPyS afio III, No. §, abril-junio, 1957).
- El-pensamiento positivista se manifiesta en los artficulos.de Lu-
. :'cio-Mendieta y Nfifiez - "Augusto. Comte fundador de la Sociologfa"
“(R,M.S. vol. 18, No. 3, UNAM, Mex., 1956) y de Héctor Beche e
.7 “Kugusto Comte y el Positivismo’ (RCPyS, afio III, No. §-6, julio - -~
. dic., 1956). En 'relacién a. las técnicas de investigacién apare-’
. cen dos artfculos que manifiestan claramente: la necesidad.de la
_aplicacifn del conocimiento sociolfgico "Notfculas sobre la In-
- vestigacifn de Problemas Pricticos". de Oscar 'Uribe Villegas .y .
'\;'"Tooria y Préctica del Cuestionario" de Horacio Labastida (RCPyS,
" _afio, I, No. 2, oct-dic., 1955). Respecto a la aplicacién y uso -
. de 1a estad{stica la oportunidad brind§ con la ulterior'realiza- -
"~ ¢ién del censo de poblacién en 1960. En los meses de julio 'a
. diciembre de 1957 en la reévista de ciencias polfticas se: publica-
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ron unos 20 artfculos abocados al estudio y andlisis de las esta-

.disticas censales; de los artfculos mencionados tres hacen unare-

flexién tebrica e histérica: '"Andlisis sociolégico de la cédula
censal del censo de poblaciébn de 1950 y proposiciones para el cen-
so de poblacién de 1950 y proposiciones para el censo de 1960" de
Ra(l Ben{tez Zenteno, ''notas breves sobre los orfgenes de la es-
tadistica y 1a estructura del sistema estad{stico nacional" de
Rodolfo Flores Talavera y "Censos de poblacién y sugestiones pa-
ra el censo de 1960" de Oscar Morales Cabafas. Cuatro artfculos
analizaron los censos agricola, ganadero e indfgena: "Los censos
pecuarios" de Guillermo Quezada B., 'Aprovechamiento de los cen-
sos de poblacibén y agricola-ganadero para un catastro de exten-
sién nacional" de Luis Bayardi, "Censos Agrfcolas y Ganaderos,

- normas para el de 1960" de Alfonso Molina V., "El problema ind{-

gena y las estadi{sticas" de Isabel H. de Pozas y Julio de la Fuen-
te.” Cinco articulos tratan de los censos de industria, comercio,
transporte y desocupacién: "Censos industriales de México", "Cen-
sos Comerciales" y "Los de Transporte" de Rodolfo Ortega Mata,
"Algunas consideraciones acerca de las estadf{sticas de desocupa-

© 'cibn"™ y "Algunas consideraciones sobre los censos industriales,

de comercio, de comunicaciones y la necesidad del censo obrero”

. de Francisco Ortega Ruiz.. Cuatro articulos se dedicaron a los
-censos regionales, demogr&ficos y de poblacibén: '"Los censos y °

los estudios econémicos regionales”, de Francisco Pratt y otros.
“Importancia de las cartas demogrificas en los trabajos de pla-
neacién .y métodos para construirlos' de Ma. Teresa Gutiérrez VAz-

‘quez, "Influencia de los procedimientos censales en la interpre-

tacién de los datos demogrificos" de Helena Delgado M. y Zida
Falcén G., "Distribucién de la poblacién de la RepGblica Mexica-

'~ na por entidades federativas y proyecciones para el censo de 1960"
. :de JesGs VAzquez y Vizquez. Finalmente tres mis tratan sobre es-

tad{sticas educativas: "Sobre estadfsticas educativas" de Alfon-
so Ortega M. y Manuel Sinchez Sarto, "Estad{sticas educativas" de

- Alfonso Ortega M. y "Aspectos y problemas del censo general. de po-

blacién de 1960" de Alfonso Corona Renterfa, articulo este Gltimo

" en.el gue:se propone un censo nacional de educacifén para la rea-

~-cién superior. 'El antéecedente académico mis directo de estos tra- . . i .

lizacidén de un programa nacional de reestructuracién de la educa=

- bajos, en el que.se explican las vicisitudes que estaba sufriendo -

f} la ensefianza de la estadfstica en la escuela de ciencias polfti- =~
»cas,. lo encontramos;gn_e1~art£culo de:Oscar Uribe Villegas,"La . F et i
" .Estad{stica‘como lenguaje, una experiencia pedagégico-social en .- .

" CPys", aparecido en  julio-diciembre, 1956.
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Como'phede observarse, los estudios estadisficos.adquirieron
_una gtan importancia no s610 desde la. perspectlva del 1nstrumental
Gtil para el anélxsls soc1ol6g1co, sino como una nueva experiencia
en el tratamxento ‘de 1las fuentes documentales empir:cas. el cual
sufria un gran retraso en el pais a-dos dlstintos niveles. 'por
.l-una parte, la escasa utxlizac16n de éstas por los SQC1610305 Ys por
. otra, una falta de sistemat1zaC16n deb1da a la. 1nexperxencza de la:'
E'nuova burocracln que estaba surg1endo con el crecim1ento de 1as 1ns§j

,ftitucxones del Estado.

' 2; "La Situacibn de Ia'SOCiolgéﬁé'Deépuéé‘&e‘i§58 '

Entrado el afio de 1958 dos- acontec1mlentos polit1cos y 50013- fl“*

%les marcar!an .el rumbo que habrian de tomar los estudios e inves
-'tzgac1ones sociolég:cas en el pais, prolongﬁndose estos efectoq

:hasta 1967, aproximadamente

_';-3 En lo externo la realizacién de la revoluci&n socxalista en
f{;Cuba sin la direccién de- un Partido Comunista,f"con lo cual los di-:,.

";rigentes de ese movxmxento adquirian un gran prestlgio 1de016gico

’ y teérico dentro del movimiento de la revoluci6n mundxal"‘ 8/, in- d

:ifluyé para romper ‘con 1a imagen que se tenia sobre la hegemonia y ,'“u
f_la polarizaci6n ideol6gicas que habia ejercido 1a Un16n Sovxétxca

por més de 40 afios.

Bn 1o 1nterno. el proletariado urbano que emergia como resul-v

_ tado del _proceso. de’ 1ndustrxalizaci6n a nivel nacional entr6cn1una}ff' e 2
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;ituécién-de inconformidad como conseéuencia'del deterioro délvni-
vel de vida, lo cual dio lugar a importantes luchas contra las for-
mas de dominio capitalistas. Lg respuesta repfesiva del. Estado Que
buscaba consolidarse "forzé a los intelectuales ?rogresiﬁtas a inte-
rrogarse sobre las limitacionQS‘dé un Estado'il que consideraban

afin como heredero de la revoluc16n de 1910- 1917 YA

Estas intgrrogantes que Se‘produjéréh con ln~repiesi6n;'§eubrqf6n
la de;confiénza en los medios intgléctuales y condujeron a uﬁ.acér-
Cauiéntovideol6gico con‘las'révoluCiones socia;iéias y con la aocf
triné méfxisia; con éilb, los intelectuales enﬁeiaban a dirigirsus
anflisis hacia los problemas de las masas- traba;adoras. -A'su”vez}
la atm6sfera que se habfa creado con dichos acontecxnxentos no re-
sultd del todo favorabLe en l1a medida en que-pog una parte, los

BE UU vierbn.ton desconfianza 165'1bgro§ dbtehidbs por laNRevoluci6n__
Cubana la cual se. convertfa en una amenaza y en un pelxgro 1de016-
gxco pdra sus intereses econ6n1cos de donxnnc16n sobre la regzén

‘1at1noamer1cana. Por otra parte, la socxedad mexxcana no - estaba pre-

_parada para recxbir la 1nf1uencxa de las 1deas nnrxistas 0 soc1811s- : “~

‘tas que se presentaban aﬁn como un . tabﬁ o un dogna que podria aten--
tar contra 'la moral y las 1deas conservadoras de las 1nst1tuc1ones

soc1ales. En la Un1vers1dad por 10 menos, esta estaba ya senalén-"
dose al momento de 1la creacxén de la ECPYS, "la cual despert6 opos1-
-c16n y recelo por ‘parte de algunos mxembros dol ConseJo Universxta-v
‘rxo, que temian que la ‘escuela se convxrt1ese en un centro demagégx-

co y de propaganda comunista".‘,lg/‘ ~
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Producto de la anterior situaéién de pérdida de fo en los idea-
~ les de la rdVoluciGn, se organizé en 1558 ei IX Congreso Nacional

" 'de Sociologfa con el tema "Sociologfa de la Révoiucién?. Al afio
._ISibuiente 1las inquietudéé de cambio se mahifosfﬁron en la ECPySfy. 

.cristalizaron en la transfornac:én de los planes de estudxo._ La
‘:,nuova direccién a cargo de Pablo Gonzélez Casanova no fue ajena a
;l;g; manifostaciones de descontoqtq que estaban ocurrieqdo en el fm-

bito intﬁletiual y social. En eliprimef terrén6 SQ'inﬁenché TOm-
"féq¥_intern¢nente con 1las Viejas trddiciéﬁes de la‘sociglogia para-
;fdgklé unliéhtido mis -odérno'y.mﬁi aédrde.con las nuevas problemé-”:
‘jticis que Se'estabaniiévelgndo eﬁ todosrlos terreﬁos de la vidaéo;

' _cial,'urbano, rural eductiva, del trabajo, de la hj!téria, etc;

N 3 § priier_intgnto de esta.uodefni?aéiéh acadéﬁica puede hptétis‘
‘sé.ya'desdQ‘el'ﬁﬂo de 1958 con la inquﬁhiaci@n de'los,cu:505 de»vé- 3
;réﬁo &e 15 ﬁ3cuela' a 165 cualeS'fueron‘invifados'rep%eséntantes'.‘:
~del. pensan1ento "cepal:no" y “germaniano" y también algunos socié- o
llogos lexxcanos cono Ricardo Pozas. Franc1sco Qu1roz Cuar6n, Fer-;3
g nando Ci-ara Barbachano, Ra61 Benitez Zenteno, Fernando Holguin ::
l'Quiﬂones y Jorge Martinez Rios. Este grupo de profesores veniapo-'u
iniondo a discusxdn los problemas prlnc1pa1es de la metodologia ydev_
*la técnica soc1olégicas.j Se nota pues por esta £echa una gran in- »
':quietud por efectuar canbios en 1la orientaci6n de la socxologia, ':C
‘estas inquietudes serén precipitadas por los acontecimxentos del

' movim1ento de 1958, acelerando las transformac1ones y fiJéndoles;__f

ser1as lxnitaciones, que har&n predominar en la’ organizac16n acadé-j_,',

mica una visién h1st6r1ca politlcista en detrxmento de 1a del ptopio
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desarrollo cientifico de la ciencia social. No obstante ello, el
cambio resultd importahte porqﬁé inpulsabé ala 50ciolog£a a auto-
nomjzarse y a buscar sus propios métodos y técnicas de anélisis.
De esta manera, se trataba de romper con la tendencxa formallsta

de or1gen juridlco para vigorizar las relac1ones de la sociologfia
con 1a filosofia, la historia y 1a antropologia. Se 1ntent6-asz—
Iismo. fortalecer los conocxlientos sobre estadisxtca y demografia
-y los de nétodos y técnicas de xnvestxgac16n socxal los que sepen¥
saba darfan lugar a la 1nvest1¢ac16n doculontal y a Ia de canpo.

Y, por ﬁltimo, se pretend16 darle mayor 1-portancia al estudio de :
la soc1o]ogia especif1ca para lo cual apareceria 1a soc1olog£a ap115

cada.'

_La respuesta prop1c13da por los nuevos camblos Yy aJustes enla
or:entac16n soc;olégica, se nan1fest6 rép1damente en la producc16n
teérica e-1ntelectual, lo que pudo verse con los articulos que_apa—'

~recieron en la revista de la Escuela y de la del IISUNAMg‘v

" La vieja trad1c16n socxol6gxca seguia pensando en e1 an61151s a .
-’trav s de conce tos. d.e ello ' dan cuenta el libro de Lucio: Mendie-"' -
‘ta y Nfilez La Sociologfa de 1a Revolucién. (I.1.S. UNAM, Mex.,

- 1959), en eI‘cual oI autor revaIbriza eI concepto de darw1nismo
.social.- - :

. La: bdsqueda de modelos teéricos y de an61i51s - de. técn1cas de

.~1nvestigac16n que estaba revistiendo una importancxa cada vez
mayor, se expresa en los tres - -artfculos de Oscar Uribe Villegas:
"Una posibilidad de Esquematizacién de la: problemdtica social”,

“(R.M.S. vol. XX, No. 1, 1958), "Intento de visualizacién medzan- .

te esquemas de algunos ‘fenébmenos 'sociales’ (R.M.S. vol, 21, No.

1, 1959) y "Una relacién entre lo econbmico y lo social “como pro-.’_'

blema de la sociedad y de la sociologia latinoamer1cana" (R.M
vol. 20, No. 2 1958) '
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En relacibn a las técnicas se publica el libro de Pablo Gonzéle:z
Casanova La Técnica ‘Social (1958), y un artfculo de Gustavo Luna
Méndez y Jorge Martinez Rlos: '"Premisas tedricas de una investi-
gacién concreta" (RCPyS, afio IV, Oct-Dic., 1958). .Dentro de 1la
corriente burguesa aparecen dos traducciones de Max Weber: 'lLa
polftica como vocacién" (RCPyS, afio V, NGms. 16, Abr-Jun., y 17
Jul-Sep., 1959); dos articulos sobre Durkheim de Oscar Uribe Vi-
- 1legas "Repaso de la metodologfa Durkheimiana a través de su apli--
cacibén al estudio del suicidio™ (RMS, Vol. 21, No. 3, 1959), yde
- Lucio Mendieta y Nifiez "Breve ensayo en elogio de Emile Durkheim"
(RMS., Vol. 21, No. 3,.1959). La cercanfa con la sociologfa fun-
.. cionalista se traduce en un artfculo de Robert Merton ''La socio-
- . "logfa.del conocimiento y 1a sociologfa de la comunicacién colec-
"tiv:" (RCPyS., afio V. No. 17, Jul-Sept., 1959). El pensamiento
marxista’ inaugura su incursi6n en la acadenia, dejando también an-.
‘tecedentes para su futuro tratamiento teérico con el artficulo de
“ Vctor Flores Olea: "La cr{tica de Marx. Dialéctica de la espe-
_culacién y dial@ct;ca cientf{fica" (RCPyS., No. 3, 1958)..

'.Al térnino de los afio 60 1a socxologia se encontraba en plena ‘bhs-
»;:queda de nuevas or1entlciones y en 1ucha con: la soc1ologia general
' :'abstracto reflexlva Bs dificil saber si realmente los cambios
“ .que enpezaron a darse en un primer momento como cr£t1ca desde la
j sogunda mitad de la década de los 50, y luego materiallzados enla
:prictica ncadéllca, en 1959 - estuvxeron planoados obedeciendo a
"unn ostrntegia que tuviera como pauta el desarrollo de la teoriaso-

;,ciolégzca. o. si, por el contrario, hnbxéndose presentado la coyun-

”fturn favorable plr. poder efectuar las transformaciones sustanC1a-'*

;glos, se cay6 en. unn falta de previsi6n cientifica. que permitzé e1
itfpredo-inio de la ideologia y la politica sobre las orientacxones _f
.: te6ricas _ Si bien hubo la p051b111dad de 1ntroducir nuevas aporta- K

lciones, no nos explicamos por, qué su tratamiento se inc11n6 hac;a

fﬁfﬁiertos lspectos y temns extraidos de las teorias 'y no- hacia el .es-
*fxtudio 1ntogra1 de las mismas. que seria 1a 16g;ca propia del traba-"‘

_:ijo cientifico y hasta pedag6sica _En medio de P#t?-c°“f“51¢" de
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innovaciones y tendencias, la década.culmina con el X congreso na-
cional de sociologia sobre la "planificaci6n", realizado en 1959,
Y se abre la década siguiente con 6l XI congreso de socioldgia'de

la politica", en 1960.

3. Siote Afios de Sociologfa, 1960 a 1967 -

La década de los 60 es: sin duda xmportante en el dosenvolvi- "'

';mxento del anﬁlisls social en ‘México y Lat1uoam6rica.- "Paralela-

‘mente a] agotamxento de las posxbxlxdades dinémzcas del proceso 1n-:"~‘

dustrial, el fracaso de 1as politicas de camb:o y la apar1c16n de-

" fJnitxva de una clara situacién de crisis soc1al, comenzaron a di- g
bu;arse también los sintomas de una cr1sxs tedrlca.,xLa crisls conf i
dujo a buscar las razones por las cuales hahia fracagdo'el hodeid'

-de desarrullo nacxonal, y al cuestxonamiento de baga;e te6r1co exxs-.
‘”tente que s;rv16 de ba5e al modelo de desarrollo elaborado en 13- _

_ década antet:or y por lo tanto al 1niczo de un proceso de teformula*_ 
c16n teérica. Este encuentra sus puntos de arranqua en 1a revxsién A

‘critica de - las proposxc1ones y argumentos sostenidas en la década

precedente" jll/r',

:-La CTISIS de la llamada polit1ca del desarrollo establllzador,
;faunada a los efectos 1deol6gxcos de la revoluci6n boliv1ana y cuba-‘ .'
% na,’ abren campos de exploracxén y de anélisls sociolégxco sxm1lares
1'a los que se abrieron en. Europa después de la segunda posguerra Res-
 pecto a esro dltimo periodo M. Nivaau seﬂala que se entré en una nue-

va’ y gigantesca revolucidn industrial que trastorné los datos del




79

.paé;do y,abrig nuevas perspectivas casi infinitas al desarrollo eco-
'nénxco 12/ Este amplio horizonte conddjo a los cientifico#‘so-
ciales a ocuparse de Ios problemas econ6micos para dar explzcacxén

. a lo social y también a la cooperacién 1ntelectua1 y a.1a especia-
‘f§lizac16n. Asi, por eJenplo. en el campo de los. hlstorxadores el deSo
. ’arrollo cuantxtatxvo de 1a h;storxografia econ6mica fue acompanado '
fﬁfde la 1lposib111dad cada- vez mayor de: hacer sinteSLs indivxduales,
;fespec‘alnente en lo que rospecta a la h1storia universal De ahi
” fque surxiera la concepcién de enpezar a realizar sintesis colectiva
'.-li/,' Al entrar al terreno de lo econémico en tanto que relac16n de
::flos fenénenos de ‘masa&, y en el que en: vez. de 1nvestlgar los hechos
}ifparticulares, se necosxta dar méx;ma importancia a la bﬁsqueda de lo-
:f'més representativo de la multxplicaci6n yla frecuencza de los fen6-
i?menos comprobados" 14/, se. hizo necesario regresar ‘al estudio de los

"nodelos econénxcos y de_ los sxstemas soc1ales, para buscar la sinte-

’1‘sis. Dentro de esta explorac16n se empleza a hacer sentir la’ 1nf1uen;.

-; cia del pensamiento de Max Weber del- cual 1a "ciencia anglosa]ona co- .

:?”IenzG a reconocer sus nétitos después de la segunda guerra mund1al"

:ﬂ;telectual en- torno a la sociologia 5 couo efecto de los desarrollos .
'ﬂ[que ‘en ella ‘s estaban operando - alcanzaria progresos notables aﬁn

_fcuando su orientacxén se volveria contradxctoria. Todavia en la dé-

En Méxzco,‘durnnte los primeros aﬁos de los 60 1a actividad in- j' A

‘"cada antorior habia predoninado un tipo de sociologia general que no=55.

ffteruinaba ndn de dejar hacer sentir su influencia. ya que la mayor

r‘parte de los te6r1cos . intelectuales se habia formado en ella. .f. 

N
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La cada vez més compleJa situacién econ6m1ca. social e 1nstituc10-

" nal del pais, ob11g6 préct1canente a los soc1610gas a rea11zar sus

b‘an61151s con objetxvos muy concretos y a precisar el uso de losmé-
\Litodos y las técn1cas. forzéndolos a abandonar la especulac16n ret6- j j'
'f rica. El conocimiento de las diversas teorias de anél;s1s, como :
se ha podido observar, era bastante 11m1tado y d1£uso - El resulta-»u
. do de este particular ‘modo de aboradar el estudio de la sociologia .
Llno podia més que cristalizar en otro modo-no menos particular- de
»”;conformar y adap;ar los nuevos enfoques que provenian de las més -
'diversa° trad1c1ones de 1a sociologia europea y: norteamerzcana La f e
:{31anUBnC1d de esta. ﬁlt:ma, especialmente, recobraria gran importan- ' 

1_91& por la necesxdad préct1ca y por.la carencia que se tenfa en

;}cuanto al cnnoc1mzento de los métodos y de 1as técnicas de anélx-

fsxs.

81 paso de la socxologia general a desarrollos y tratamientos 1ff

gcada vez miq especialzzados que estaba operﬁndose en las 1nstitu-~'v

,ones académ1cas trajo cono consecuencia un nuevo t1po ‘de. organx- jf

-;za¢16n del trabajo c1entif1co que permxtzern abordar la invast1ga-' .
T;cién de manera colect;va. El cambxo no- 5610 obedec16 a ‘la diferen- .

‘fcxacién 1nterna de la dxsciplina soc101631ca, sino a la gran cnntx- :

¢ dad de mator1al empirico que se estaba generando como efecto del
 fcrec1miento econ&mico, social e 1nst1tucxonal Si bien en el pasa-'
5fdo habia predominado ‘el txpo de 1nvestlgador aislado. 1a nueva épo-
,.ca ‘se caracter1zur£a por el instituto ‘con su compleja organizacidn v

1f¥humana y material. .Bn 1961 el socidlogo Gino Germani en:la ‘intro-

f~dnccx6n dol libro La Imaginacidn Sociolégjca de - Wright Mills publi-:.'ﬁ

+f
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cado por primera vez en esos afios, seflalaba que; ''se estaba pasan-

. do de'la-fase artesanai a la fase industrial de la ihvestigacién'y

" esta fase ha sido necesaria y requerida por las iﬁnovaciones meto-

_'ddlégicas y técnicas. Puede notarse asf un crecimientc de biblio-
grafia. que con la enorme expansién de la labor de 1nvest1gac16nha-

_f.cen pnrtxcularmente 1nalcanzab1e la pos1b111dad de que una sola

:];persona pueda mantener Y. alcanzar un nivel ‘de: conoc1m1entos en to-

_?}das = 1nc1uso en varzas de las ranas de la sociologia y de ahi tAm;

1;_b16n la. necesxdad del especialzsta“ :1§/-

A En los medios de inVestigacidn académxca y en las institucio-?
3;fnos econémicas y sociales dedxcadas a la 1nvest1gacxén de proble-
;§:nas soc1ales, el proceso de organizacién de 1os primeros se da obe-:'
'5“deciendo 8 las exigencxas de 1a politlca de investigaczén "cientir.

'ﬂafxca" es dQC1r, académica Y, on 1o0s Gltinos, de acuerdo a la pijzl.

.fﬂnaC1onal 0. regional Surgen asi entre 1960 y 1967 alrededor de

‘”f20 centros de 1nvestxgac16n en un espacxo relat1vamente corto- de o

B it d o b o ¢ kel A L

1 711t1ca econ6m1cs 0 social 1mpulsada por esas 1nstituC1ones a n1velf5- o :

:jltienpo. Dentro de los mds cercanos a la teorxzacién soc101631c8 SB;£M;1, =5

';7encuentran..

_tudios Denozrdficos y Bcon6micos del Colegio de Méxzco 1964 y lap_ .

iffcarrerl de’ cxencias sociales de la Universidad Iberonmer;cana 1964 ff':“-

iﬁiotros centros de investigaci6n y recopilaci6n de 1n£ormac16n de in-fjﬂf i

-ffterés sociol6gico £undados por estos anos son el Contro Interahe-f'f7

';lrxcano de Bstudios de Seguridad Social del IMSS 1960, ol ISSSTB el .
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cual cuenta éon algunos departamentos. encargados de la investiga-
cibn social de la propia institucién, 1960, el Instituto Mexicano
de Estudios Sociales A. C. y el Departamento de Estudios Sociales
dél Secretariado de la A;quidiétgsis de México, 1962. el Centro dé:._
Estudios Educativos A. C., 1963 el Dehértameﬁto dQ 0bras Rurales
por Cooperac16n de la SSA. 1963 la:Direcéién'de Iﬂveétigaéién 6ﬁ77
 .531ud Pﬁblica de SSA, 1965, 01 servicio Nacional de Adiestraaxento f
:§R6pido de 1a. Mano de Obra en la Industxia, 1965 el Centro Internn-'"‘
'cional del Mejoramxento del Mafz y Trigo. auspiciado por la Funda-- ﬂ.*
c16n Roukeffele;. la Ford y la-Secretatia de Agricultu:a y Ganade-' 
:ffé;:iQGG la seccién de-lnveSfigaci&n‘sobre.EducgciQn Médica aela.,:_a“’ 
'Fac.ultad de Medicina de la UNAM, 1967, y la Oficina de Control Edu- T
cat1vo de 1a SEP, 1967. | : o '

EI desarrollo econ6m1co e. instxtuc1onal refleJa en gran nedi-'3~fn
da 1as 11m;taciones que tenia la socxologia para desenvolverse de
,.nanera especzalizada, el t1po de trabajo con la encuesta y el cues-fl7i""'

-t10nar1o que era- ‘el nds usual para la obtenci6n de datos en elcam-:f"

~‘po m1smo de los hechos no’ podian nﬁs que tener alcances reducxdos

giﬁo_ no contarse ‘ni con. los recursos humanos, ni f1nancxeros sufx-',
cientes para amplxar su radio de accién. Bn cuanto a los fuentes
_documentales brxndadas por. las nuevas 1nstituc;ones, éstas parecen ff'i?,*’fx

haberse manten1do 1gnoradas todavin por un largo tienpo.zz’

Si bien en el discurso todo parecia indicar que 1a soc1olog£a ffﬁif

.festaba pasando répidamente a su ‘etapa de tratamxento especializado,

oo

’en la realxdad se avanzaba muy lentamente., Bl peso de la tradxcién'Ll
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I.y el interés de los‘inteleE;ﬁéIes y sociélogos pof abordar los te-
-Anis mésisobrésaliéntes'del momento, IIQQéron'a abandonaf-el subte-,

nfrineolmando de las fuentes documentales y el de ;ﬁfihporfantebuti-_ 
. .iiiééi&n,y.drganizggién.; A1guhos>inVeﬁta(ios-qﬁéjdiér#n.cuenﬁé_&él
'; 05§§d6'eﬁ'§ué se encontrgba'gl'matéfiﬁl biblio;rﬁfiéo:y ésthdi?tiéo

_d‘dql{fibé‘déitrgbdjos §_teias,ddé sQ[ééiabanlf&éiiihﬁd@‘gqg&ﬁ}ﬁ}f o

fAinStithcqué;; fueron pvbliéados,gn‘id_fbvist§;d§*1§:ECPySfﬂ@:fff” :

-

- % Estos -trabajos, aunque escasos, son los siguientes: de Rubén
Y. .Gleason Galicia "Instituciones que .recolectan y proporcionan‘in-
.~ formacién estadfstica en México" (RCPyS., afio, X, No. 33, Jul--

" Sep., 1963); el centro Latinoamericano de Investigacioneés en =~
‘ Ciencias Sociales publicé "Las fuentes de documentacién en cien-
. cias -sociales en México" '(RCPyS., afio XII, No. 43y 44, Ene-Mar,.
“ " Abr<Jun, .1966). ‘En el mismo afio aparecié una "Bibliograffa fun- .

- . damental para la sociologfa en México", de Hugo Castro Haranda. '~ .

13(RCPyS;;;aho VII, No. -45-46, Oct-Dic., 1966). Algunos otros ar-
-tfculos principalmente de autores extranjeros sefialan la impor- .

tancia de la investigacién en América Latina: de Waldemiro Baza- . . -
nella "Areas de prioridad en la investigacién social en América = -~

. Latina" - (RCPyS., afio.VII, No. 26, Oct-Dic., 1961); de Jorge Gra-
" .ciarena "Algunas consideraciones sobre la cooperacién internacio-

" nal y el desarrollo reciente de‘la“investigacidn.soéiallenﬁAﬁériifZ"'"“

"%;;ca Latina’ (RCPyS., afio X, No. 37,:Jul-Sep., 1964).. .- o
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Estos trabajos refléjan él aﬁn reciente proceso de organiza-
cibén que se estaba llevando a cabo para'emprender la‘invesﬁigacién
‘empirica dé tipo documental, la cual sélo fue posible una_vei que
el proceso dP institucionalizacién del pais habfa 1llegado a unaes-»

tabilidad en la que quedaban atendidos la mayor parte de: los Tu- .

bros y aspectos soc1a1es del" nismo.

El atraso qhe’existia.én torno a ld‘prﬁética de Ia-ihVestigé¥f*

- C16n documental no sélo se deb16 al carécter del progreso de cre-$'?*;}~‘
 c1m1ento de las 1nstituc10nes econénxcas y soc1ales. que tomé por. i"{
 sorpre<a a los 1nvest1gadores y a la concepcién que se tenia delav >.
'sociologia que permanecia en una esfera reflexlva y general. a’

" ello se auné el reduc1do nﬁmero de socidlogos con' que se contaba,‘, ;ff':Lj
los cuales estaban abqortos en la preocupac16n de cémo pasar a la?l‘; i>ﬁ

aplicac16n préctica y espec1alizada de los conocimientos - te6r1cos Py
Ique se estaban gencrando en el medio académxco. |
' oL
La busqueda de nuevos enfoques durante la prxmera mxtad de‘n; S
los aﬁos 60 estuvo xnfluenczada. de una parte, por las. preocupacxo{i'
x:nes politlcas que hab(an surgxdo a partxr de 1958 y que br1ndar£anf;

vala posibilidad de. abrxr'nuevos terrenos en el canpo de 1a teoria yi}gﬁf“

B :de 1la aplxcac16n socxolégxca. de otra parte, por la evoluc16n y -
itratam1ento que ‘ésta estaba sufrlendo en Amérxca Latlna.. Como»pro-i5 '5..n
‘aucto de esta apertura hacxa nuavas teorxzac1ones, la ENCPyS or- ; L F t?

_fganiza ‘a. prxncipios de la- década sus cursos de verano en los que :;\

Vv_se 1nvita a "algunos marxistas como P Seweezy, L Goldmaq, H Ce-

’frroni y A Gorz y a latxnoanericanos cono. G German1, R Pulggros,
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.J. de Casfro, Gunder Frank, Cgidoso y Aldo Solari". 17/ La acti-
~vidad intelectual empezé a desarrollarse en varios planos. -Poruna
: :parte se replanteaban "los grandes temas de la éiehcia,politica
'{vcontenpdrﬁneaf la belocracia' el Fascismb, el Socialismd, el Comu-.
ffnlsno, y la coexzstencxa pacifica" 18/. se empezé a profundlzar en
 1|3 explxcacxones histéricas y estructurales del subdesarrollo na-’
_cional destacando las relac1ones de dependencxa. con lo ‘cual se sx-fA 
'? tuaba al pais dentro de la’ problenﬁtlca latlnoamer1cana. “Con. el -
" proceso dg;lg;xnoanericgn1zac16n de la‘sociologia se generé una g}?*’
;Vpécie de rééccibn‘respecto allos métodos y enfoques qﬁé proveniaﬁ
'5-de EE UU. puede dec1rse que este mov1m1ento 1ntelectual se or1ent6 ‘
“a recuperar y a especificar teorias y enfoques europeos de Marx y
TgWeber bis1camente para hacerlos aplxcables a la rea11dad lat1noame-
ffricana"‘ 19/ Una de las prlmeras manlfestaciones en este sentldo
'  fue 1a apar1c16n del’ articulo de José Medxna Echeverria "Las rela-
’fciones entre las’ 1nstituc10nes socxales y las econémxcas (RCPyS, _'.
.aﬂo, VII No. 25 Jul Sep.; 1961), en el cual el autor senala des-i

xde -una porspectiva weberiana dos problemas bés1cos de la. 1nvestxga-‘

”fcxén en Alérxca Latxna por un lado consxdera que el desarrollo deu!i”'_'

?la teoria "no ha dado aﬁn los resultados deseados dentro de 1a in-

'fvestixaci6n empirica y. que hay mucho por. hacer en ese terreno puesiz ‘

ffen algunos 'casos falta 1nc1uso aﬁn tener las minxmas descr1pc10nes
fgeuplricas de la realxdad Por otra parte seﬁala la 1mportancia y
_'utzlidad de los modelos te6ricos y da el ejemplo del tipo- 1deal en .

. el sistema de Weber para el anﬁllsxs de la realxdad, el tlpo 1dea1

fo modelo sirve como instrumento heuristico ‘para constatar si 1oofre.:ﬂ

chido por la realidad se’ acerca 0 se d1stanc1a de lo art1culado con sE ot




la mayor plenitud 16gica en el concepto, claro esti que debe'épq- '

yarse en los datos empfricos de hechos histéricos. La crfitica del
_sdci6logobs6lo puede darse cqap&o.se trata el problema del.funciof.,v'“
nanientb delvmodelo, la contradiccién«entre la inaggn.teéric§ y.1a-ff

- imagen realmente vivida se amplia'én»los paiseslen vias d§ desafr6¥£i f‘
110 por la presencxa del modelo Sovxétxco que tiene supuestos dls-:ggé;f;f?

- 'tintos a los trad1c1onales" 20/

anotro‘planO‘los sociblogos Fetngndo Card&so'ybﬁnzévFalettbn} 1*!‘
f i£htfdducen‘en 1a discusién la no¢i6n-de'dependéﬂCié, "el'ﬁénfido ‘

'de ésta era especxf1car un contexto dependiente como Amérxca Lati- ;,i;’ft
i,”na. las leyes del desarrollo cap1tal1sta v sus’ consecuenc1as econé-:lif°'.'
'ﬁgmicas, politicas y soc1ales.< Los portadores de estas ‘nuevas ideas : -
't;fueron en gran medida los egresados de la FLACSO El'calbxo de en-.‘

ffoque 51gn1£1caba varias cosas; una era respecto al estudxo de la .v't

‘socxedad en su. con;unto y no a’ un fragnento de ella. Otra era el
?ft1po de dato. se tenia que acud1r al dato h;st6rico cualxtat1vo pa-igi;::'

'_{rﬂ reconstruzr periodos de: txenpo dzversosu Zlk” .

, 'jLa 1nf1uencxa que’ habia ejercido la socxologia norteanericana'f'

'3.fue crxticada durante estos afios al no encontrarse en ella una - res-g :
:puesta satisfactorxa a la crisxs de exp11cnc16n por la que. atrave—‘

. saban los paises de: América Latina y Méxxco en ospecial. Pablo o
iGonz&lez Casanova seﬂala que: "La soc1olog1a empirica con’ sus cate-1 *i

':gorias como anomia y empatia aparecieron como valores objetivos

:}Con los temas y las categorias, las’ técnicas y los. métodos, apare-i

: cx6 ‘una soc1ologia predominantemente ahxstérica. obstinada en es-,{;}» e
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tudiar el momento sbcial-mediénte‘cortes seccionales y>una sociolo-

:gia predoninantenente psicologzsta y behavor1sta, afanosa en estu-

'd1ar como clases las caracteristicas comunes a los indxviduos agru-
"pados pacificamenta en func16n de algunas varlables s;gnif1cat1vas._"

_-edad sexo, lugar: de orxgen, etc. Esta soc1olog£a signo de 1a saue

.,fla de una politxca que pas6 de una poszcién optimista de posible

 jsatxsfacc16n de las expectativas 1ndivxduales. med1ante e1 desarro-v
1lloy 1a planeacién nacional s pos1cxones pesim1stas que . le fummn ['
“conduciendo ilplicita o explicxtamente al control de- 1as asp1rac1o-
gnes, al control de la natalidad y a la planeacz6n familxar. para |
 1legar al tema de noda que fue 1a sociologia del conflicto" "gg/'_-'

Bl dominxo de esta socxologia se 1ntroduJo por una doble via 1nté%

' 'lectual y fxnanciera, cuest16n que resu1t6 aﬁn més fﬁcxl por el

‘7atraso y ‘1a nocosidad que se tenia de abordar investxgacxones més
ffalplias que no. podian ser cubzertas totalmente por las academ1as
“El caso nés evxdenta de esta "ayuda" norteamer1cana en las investx-L°

“ gaciones mexicanas se dio en ia agricultura, pero con una doble 1n-‘

;tencién ala cual hizo referencia el socx&logo John Saxe Fernﬁndez .:;'

’V:'é;";en su hhro Sobre la Segurzdad Nncional a1 seﬁalar que "el mmisterio B

l4.*de la dofensa BE UU destina un alto presupuesto para inVestigar la

-gnerrilla caupes:na en Anérica Latina y las posibles reacciones de

flla poblacién urbana ante los golpes ‘de Estado.‘ Previstos para sofo-w"'

.;fcar las robeliones agrnrias surgen asi los proyectos Clmelot en Chx-T 5
 f1e y. Simp6t1co en Colombxa. Tales axigenC1as traen aparejados cam-'¥;
‘}bios en la netodalogia y técnicas de investlgacién que derivadas ' _
del funcxonalismo exigen n) equipos de investigacién multidisci-.

."3p11nqrios b) investigacxones de campo c) formacién de equlpos ca--“,”
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pacitados en labores cuantitativas y analiticas y d) una amplia
base empir1ca tal como la defxnié el consejo nacional de 1nvest1ga-'

cién estadounxdense" 23/

Como ha podido verse, la tendenc1a a renovar los estudios so-"

{fciolégicos iniciada desde fines de la décnda de los 50, no sdlo obe;‘ T

 ldeci6 a los' planteamientos 1nnovadores de los j6venes socx6logos v ‘

;_a las necesxdades de 1nvostxgac16n que habian surgxdo a- partxr de  -1’:>

n;1958, sino que también se 1ntroduc1ria un elenento de poderosa in-
ffluencia 1de01631ca y econ6n1ca ‘que or1llaria gradualnente a poner

. mayor énfa51s en los métodos y las técnxcas de la sociologia norteff:.
 lamericana en detr1mento de 1a sociologin europea occxdental Este
_hecho es exp11cable. en primer lugar. por la vec1ndad geogrﬁf;ca

' que existe con aquel pais y por 1a forma en que d1chos conocxmxen-ffgv

7tos fueron ganando terreno en las esferas académicas, cond1c1onados- w0 B

'por el apoyo fxnanciero, que llev6 a normar la or1entac16n de 1as '
~1nvestlgaciones. -En segundo lugar, por. los resultados que se habian

;;obtenido en las- investxgaciones realxzadas en EE UU. todo parecia 1n--j~

;fdicar que lo que en Méxxco se requeria eran algunas técn1cas de ana-
;klxsis que facxlxtarnn nbordar las mﬁltxples temitzcas que estaban 1“*ii'-
r'aflorando en la vxda soc1a1, con - ello cas1 como un acto m6g1co que-f‘”
d daria rebasada 1a sociologia especulat1va y general la que al paref“
' cer ne habia podxdo ahondar en 1a explicacxdn de las particularida-'fjf
f“des. encontr&ndose ella m1sma en una gran indefinicién en cuanto a

_fnétodos v objeto de estudio.-'

2, LélihfIUéhCia duqk;dyigroggiqsfgsﬁgdiosfeﬁé@ficdéJéé;qs;tqlgg v}f
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" contra dos barreras que no levpermitieron su total predominio. Por
-una parte, el recieﬁtemente aﬁierto camino de las fuentes de in-
_vestigicién que los sociblogos empezaban a explorar en las insti-
,_tuéiones oficialés de informaciGn Yy, por btra pérte,'la fuerza-de-
j'la tradic16n que en. el nedxo 1ntelectual seguia orxentando el in-
uterés hacin la cultura europea occzdenta] y por sus teorias socxa-
y'les, sitvxendo al nxsmo tiempo para que a1 perm1t1rse su 1ntroduc-
’c16n en las academ1as se diera cab1da a nuevos enfoques. y a_ ideas
_‘1nnovadoras, aﬁn cuando las ventaJas de ello no fueron ab»olutas.
'rBstQ fue_asi por n0'encoqtrarsq 1a}su£1c1en;e claridad respecto a
;Su-mbdé'do abordafias cieﬁtificamante y>a su'utilizaci6n prﬁdtiéa.

,,al nonento de su 1ntroduccx6n Y aceptacién por parte de quxenes-

V'glas acogleron. mas bien y deb1do a la caracteristxca de. haberse_

”Qintroducxdo en los medios académlcos de la enseﬂanza, las teorias

-;fse fragmentaron y se comblnaron en los programas de estudio sxn *

ffdistxncién precxss de- escuelas y corrientes Y por tanto, sin obe- L

a[fdocer a’'su génesis y.a su contexto te6r1co, 16g1co e hxst6r1co,

jaﬁentrelazindose de aquel modo con e1 anélxsls empirxco de. la rea-*

iﬁ”lidad., Estl peculzaridad dxo cono resultado un tratamxento confu~~fy

:fﬂso_ e_lns'teorins b de las técnicas de 1los métodos socioldgicos,

if;del cual no: se han librado los estudlos socioldg:cos hasta nues-

f“itros dias. __-

vf» La bﬁsqueda que venia realiz&ndose en el marco de nuevos enfo?
‘v ques cristaliza en la* aparicidn del libro de Pablo Gonzélez Casano-

- va. La Democracia en México (1965). en el cual se aprecia un interés

rqnova#o por pensar la- realidad desde ‘un éngulo critxco,‘,"sq hace
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uso del andlisis histéfico y de la evidencia empirica para explo-
rar algunas particularidades del sistema polftico mexicano y de los
efectos de 50 afios de regimenes revdlucibnarios“. 24/ La influen-
ciavque ejercié la obra de Gonzdlez Caﬁnnova produjo cambios impor?'
tantes en la manera de hacer anestlgacxén, en primer lugar porque o
l_el libro '"se 1nscr1b16 dentro de 1a corriente socxolégxca abordan-' H
{;do los problemas y objetos de estudio- desde perspect1vas teérlcas .
:gy metod016g1cas diversas. En segundo lugar las hip6tesxs en que N
? deqcansa el an§11s1s fueron puestau a prueba empirica, en tercer

vlugar hizo seﬁalamlentos de problenas que afectaban a la socxedad y

en cuarto. lugar propuso lineas de acc16n tend1ennes a formular so-'_.

‘luciones a estos pxoblemas". gg/ hl‘trabaJo no sélo representé
hna aportacién'al conocimiento .de la realidad social y polftica me -
'x1cana, sino que ademés se convertlria en fuente de- 1nsp1rac16n de

 un gran nﬁmero de 1nve<t1gac1ones posterxores" Se 1n1C16 asi un

.pzoceso que tendia a eliminar 1la discrec16n de 1a opinién académlca =

vy con ello se'empezaba a hablar de desggpaldad soc1al del-problema‘

agrarxo campesino y del d1vorc10 entre ‘la estructura pol£t1ca for~

“Imal y real", 26/ La expans16n de la 1n£1uenc1a que ejerceria la

-g’obra de Gonzé]ez Casanova desde su- publicac16n suftiria un doble

"proceso al llegar la crisxs de 1968 Por un lado, una-especze de
.continuxdad en 1a forma de abordar la 1nvest1gac16n debido a la ab-:,'

sorcién de’ 1a metodologis propuesta Y, por’ otro lado ‘un. gradual

_ abandono a part1r de la 1nyecc16n masiva de. las modas te6r1cas y- de S

;,an611sis que empezaron a adoptarse en todo el mundo Y que: invadie- l'g

'ron,losAdxstintos.campos,Qe_1n;erés de 1os sqciélogos. o
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""" B1’ tratanmiento que se dio"a la sociologfa durante los siete
primeros afios de la década es 61-?ef1ejo més evidente de_ié situa-
“ciénjde‘indefinicién; generalizaci6n y BGSqueda por la due ptrave-b
_sif¢n los éstﬁdiés-en ei1pa$s-y,ApértiCularmente,_eni19§_dos‘cen-»
fuqtfggvproduétdres y difusores‘deila sociologiaen ia_UﬂiVSrsidad;ﬁa-*_

_cional*,

. * ~A continuacién haremos un balance temitico de la produccién ge-
- nerada en estos dos centros y que muestra las similitudes y las -
influencias que -se estaban recibiendo en el tratamiento ‘sociol6-

~gico: : ' S S R .

- Los estudios sobre Demografia'x;eStadiStica'se,hallan entre los.

:-'m8s abundantes, De 1959 a 106/ aparecieron mis de 30 articulos
con-distintos tratamientos 'y enfoques. Los autores que mis in-

fluyeron e impulsaron estos temas fueron Oscar Uribe Villegas y
- RaGl Benftez Zenteno. Los artfculos sobre estad{stica tuvieron
‘una gran’ importancia no sélo en la ECPyS, sino también en el

.. "TISUNAM, 1o que se explica .por los estrechos lazos académicos

. 'que tuvieron estos centros entre sfi. ' s -

- Entre 10s artfculos relativos a los aspectos teéricos de la es-
. "tad{stica destacan los realizados por Oscar Uribe Villegas "Apor -
- . . taciones del repertorio conceptual estadfstico a la compremnsién™ =
<+ . sociolbgica™ (RMS., Vol. 21, No. 2, 1959), "Consideraciones pre- . :
%= :1iminares. para un esbozo de programa de estad{stica aplicada a .
. ~.1a polftica" (RMS., Vol. 22, No. 1, 1960), "Nota divulgatoria de
- los procedimientos de Geiser y de Levi- Lehener para apreciar la-
" ~movilidad social de una poblacién'. (RCPyS., aflo, VII, No. 25, :

. 1961), y.de Ral Benftez Zenteno "La estadistica;gn-el‘marc0'de_:' P
. "la investigacién social" (RMS., Vol., XXIII, No.'2, 1961); del = S
~'mismo Uribe Villegas son la mayor parte.de los artfculos escri- . s

' ‘tos sobre este rubro: '"Estudio de las variaciones en la distri-:
‘bucién del presupuesto familiar como medio de paracticar las in-

‘terpolaciones estad{sticas" (RCPyS., afio, VIII, No. 28, 1962),
© - "los resultados estadisticos como instrumentos propazandisticos ‘
'y ‘el razonamiento estad{stico como instrumento de critica de la .
propaganda" (RMS., Vol. 24, No. 21, 1962), "La matemftica y la
- estadistica y las ciencias sociales" (I.I.S., 1963), "Diagrama
" estadf{stico social de México" (RMS., Vol. XXVI, No. 3, 1964),
. "Las distribuciones sociogrfificas asimétricas y sus representa-
. ciones mediante curvas estad{sticas" (RMS., Vol. 26, No. 2, 1964), -
“ME1 subsistema de curvas mesoc(irticas en la sitematizacibn Parso ~
niana y su aplicacién sociogréfica" (RMS., Vol: 27, No. 2,1965); - °
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"Los tipos principales de curva Parsoniana (itiles para la des- . .
cripcibén estadistico-social" (RMS., Vol. 27, Neo. 3, 1965), "La
distribucién hipergeométrica, el subsistema de curvas simétricas
de la sistematizacibén Parsoniana y su aplicacién sociogrifica"
(RMS., Vol. 27, No. 1, 1965), "El indice de correccién ordinal
de Sperman y su aplicacién al estudio de la soledad (RCPyS., aflo
XIV No. 51, 1968); de la autora Ana Ma. Flores aparecié un artf-:
culo dentro de este. rubro titulado "El uso del muestreo en las
investigaciones mexicanas" (RMS., Vol., 28, No. 2, 1966).

En-el rubro de estadistica aplicada se distinguen algunos traba-
jos sobre estadistica regional y demografia; RaGl Benitez Zente-
no "Observaciones a la cédula censal del censo experimental de -
la poblacién del municipio de Ixtapaluca, Estado de México'" (RCP
yS., afio V, No. 18, 1959); sobre el mismo tema el articulo de
Maria T. Carballo Cruz y otros. '"Censo experimental de Ixtapa-
luca' (RCPyS., afio V., No. 18; 1959); con el mismo caricter apa-
. recib un articulo de Isabel H. de Pozas. "Algunas observaciones

- sobre el censo experimental del Bramadero del 9 de Dic. de -1959""
. (RCPyS., afio, VI, No. 20, 1960); de la Secretaria de Industria

.y Comercio se publicé un artfculo de la Direccidn General de Es-
" - tadistica "Planeacién, organizacién y levantamiento de los cen-
*..s0s regionales de 1960 y 1961'" (RCPyS., aflo, VII, No. 29, .1962);

- de- Oscar Uribe Villegas “Coordinacidn de las entidades federati-
~ vas de 'la repitblica con base en su tasa de soledad y en otros as--
" pectos sociales" (RMS., Vol., 25, No., 2, 1963); y de RaGl Benite:

.Zenteno. "El estado de Tlaxcala: Aspectos dé su estructura y di-
- némica socio-econbémica" (RMS., Vol. 27, No. 2, 1965)

"Respecto.a la Demografia aparecieron varios trabajos de Raill Be-
nitez. lenteno "Tabla de vida en la Replblica Mexicana 1959"
- (RMS., Vol, XXI, No. 1, 1959), "Relaciones demogridficas fundamen-
_ .tales de la poblacién de la Repliblica Mexicana en el aifio de 1950"
.. (RMS., Vol., 22, No. 1, 1960), "Andlisis demogrédfico de México" . .
~ (1.1.S5.,1961), y del mismo Radl Benitez en colaboracién con Gus- -
. tavo Cabrera Acevedo "La poblacifn futura de México 1960-1980" '
(RMS,, Vol. XXVII, No. 3, 1965); de Julio Durén Ochoa "México y .
su demograffa" (RCPyS., afo, Vol. No. 16, 1959); de Gustavo Luna . - .
‘Méndez "La natalidad y la mortalidad en el marco de la Revolucién = - .
-~ Mexicana" (RMS., Vol. 21, No. 1,:1959), y de Albino Zertuche “'La .- .~ . °
_..medicién del México actual: el censo de 1960" (RCPyS., dafio-VII, . . '~
“No. -19, 1960). - .. . A e i TG

' Como puede verse el auge de la estadistica es notorio en estos . .
" ‘afios. ~Ello obedecif en gran medida a que el problema demogrifi--
‘co empezaba a agobiar al pais. ' Poco sabemos sobre cuiles sonlos .
. fundamentos epistemoldgicos para la elaboracién de los trabajos: .
© estad{sticos, con excepcibén de algunos articulos que tienen como -
-referencia la. teoria funcionalista de T. Parsons. En este senti-
do serfa recomendable emprender el estudio serio.'de la produccién.
estadfstica, pues como bien sefiala J.A. Shumpeter "es imposible
extraer ninguna informacién de' los datos o comprender lo que..los . -
-especialistas extraen, sin conocer los métodos que sirven para - ..
hacerlo asi como los fundamentos epistemolégicos de los mismos', .-
27/ : ' ey T e : ' :
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esto es que sin teorfa no hay medicién y al parecer la estadisti-
c;~§ue se conocié es matemdtica pura aplicada a la realidad so-
cliai.- .

En los CampOS.&e Teorii;'Metéddiégﬁﬁ‘y Técnicas de Investigacién

~Ta atencidn de Tos cientificos sociales que se bifurcd bastante. .

- ..’Como consecuencia de las diversas concepciones teéricas que los
.., sociflogos habfan adquirido, tanto de la sociologia de las déca-

""" das pasadds,.como de las nuevas modas que aparecieron, la produc-

.- rico y préctico.

cibn intelectual se canalizé hacia distintos polos de interés te§'

:f”Respecfo,dﬁLatinoamériéa'se prodqjéron e introdujerdh una serie -
-~ -de articulos_que se abocaron tebrica y metodolégicamente 'a los
- ‘problemas del desarrollo y de la integracién latinoamericana, Al

comienzo ‘de la década aparecié el documento "Bases para la forma-

. -cién de un mercado regional Lationamericano" (RCPyS., afio, VI, -
" 'No. 19, 1960), en é1 se informaba de las deliberaciones de la pri-
. mera reunién del grupo de la CEPAL. Tres afios mis tarde apare-
..cieron los‘articulos de Glaucio Dry Dillon Soares "Brasil la’ po-
- 1ftica del desarrollo desigual" (RCPyS., aiio, IX, No. 32, 1963),
"'y de Rodolfo Stavenhagen "Sociologia del desarrollo en Africa”
-(Rev.. Foro. Internacional, III, 1, 9, 1962, 1963), este Gltimo au-
.:tor hay que sefialarlo por la fuerte influencia que tuvieron: sus
.trabajos.en el medio académico y porque también fue.un cercano -

.. ‘colaborador de las revistas de la Escuela de Ciencias Polfticas y .
..del IISUNAM, Con posterioridad apareci6é un articulo de Horacio

.- Labastida "La integracién econémica centroamericana y la politica
© . social"™ (RCPyS., nlms. 40-41, 1965), y un afio después otro articu
-~ 10 similar de Miguel Wionczek "La. integracién de América Latina y

‘’la inversién extranjera directa". (RCPyS., afio, XII, mGms., 45-46

1966); durante el:afio siguiente aparecieron tres artfculos de

-]f;&AlOnso*Aguilar,"Reflexiones'sobre'el desarrollo Latinoamericano"

.. (RMS., vol; 29, No, 3, 1967), de Jorge Martinez Rios "Fuerza, es-
'-uf_:sggiidadéy-desarrollogen América Latina" (RMS., Vol. XXIX, No. 4,
. de Amdrica Latina" (RMS., Vol. 29, No. 4, 1967). .

y de José Luis Reyna "Subdesarrollo y dependencia el caso

““La_influencia que éjercieron estos temas contaminaron'varios icam-

.. pos del anélisis de los sociblegos, quienes se volcaron a teori-:

. .zar y a tratar de aplicar los aportes de la sociologia del desa-
- . rrollo. - En el campo tedrico Oscar Uribe Villegas con su "Primer -
... “intento lexicogréfico para delimitar la sociologfa del desarrollo"
_(RMS., Vol. 23, No. 2,.1961), y "La .sociologfa del desarrollo" =
- '(RMS., Vol, XXII, No. 3, 1961); y de Irving.. Louis Horwitz "Dile- =~ .
. mas y decisiones en el desarrollo social" (RCPyS., afio, XII, ndms.
- 43-44,°1966). . R e BT ‘ T

. En el campo de la sociologf{a aplicada las influencias de las - teo-.
'r{as del desarrollo y subdésarrollo pueden verse como mayor clari-:
- dad en uno de los sectores que habian adquirido gran importancia,

- el de la agricultura y la comunidad rural. .Resultan:significati-
"vos los .articulos de: Julio de la Fuente "Algunos aspectos: del
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desarrollo de la comunidad en México" (RCPyS., Ao, VII, No. 23,
1961); de Ricardo Pozas "Los niveles del desarrollo y la dinfmi-
ca de la comunidad'* (RCPyS., No. 34, 1961); de Horacio Labastida
"Economia, sociologia y desarrollo de la comunidad" (RCPyS., No.
35, 1964); y de Rodolfo Stavenhagen "La comunidad rural en los
paises subdesarrollados" (RCPyS.,.afio XI, No. 39, 1965).

En un terreno m4s amplio el interés de los cienti{ficos sociales .
se orientd hacia una gran variedad de temas tedricos y empiricos
que tienen su mévil no sélo en la problemitica polftica nacional
y latinoamericana sino también en el propio desarrollo de la so-
ciologia. Sin embargo, es notable el hecho de que la preocupa-
cibn principal se centrara en el rescate de ciertos temas y en--
foques desprendidos de las teorias mismas, con el objetivo de

explicar la problemitica del présente, cuestién que atenté con- - °

tra los estatutos tedricos de los sistemas sociolégicos. Dentro
‘de esta diversificacibn, no obstante, pueden encontrarse cinco
campos mis o menos homogéneos en los cuales los soci6logos mexi-
. canos ocupan un lugar importante como abanderados de ciertas-con-
. cepciones y postulados.tebricos. Dentro del campo de la corrien
"'te Positivista y Funcionalista destacan 1os articulos de Jorge
Martinez Rlos "C, Wright MilIs" (RMS., Vol. 24, No. 2, 1964), de .
- Ma,.Luisa Rodriguez Sala "El suicidio en México™ (I.I.S,, 1963),
de Jorge :Sdnchez Azcona "Conceptos fundamentales de Max Weber" :
(RCPyS., afio, IX, No. 34, 1963); de Lucio Mendieta y NGfez "Emi-
lio Durkheim: El Estado y la democracia" (RMS., Vol. 26, No. 2,
'1964), de Joseph A. Kahl "Estratificacién social y valores en

la metrbpoli y las ‘provincias de Brasil y México" (RCPyS., aiio
X, No. 37, 1964), de Irvin Louis Horwitz '"Los trabajos inconclu-
sos de ' G. W. Mills: La Gltima fase" (RCPyS., afio, X, No. 35,

'1964) y:de Fausto E. Rodrfguez Garcia "Notas*metddplégicas sqbre.j:”

© Merton" (RMS., Vol. 29, No. 3, 1967).

- La introduccién y el tratamiento.de-algunos temas del marxismo
se pueden apreciar en el articulo de Francisco Lépez Cimara "El

- concepto de enajenacidén en los origenes de la sociologia marxis-
ta" y.en la traduccién del trabajo de Carlos Marx "El trabajo

_ ‘enajenado", (RCPyS., afio VI, No. 22, 1960), traduciéndose también5:;ifv}fjf
- - més tarde un artfculo de Herbert Marcuse "Libertad y agresién en : .. = .
“..'la sociedad tecnolégica™ (RCPyS., afio, XII, nlms., 43-44,.1966).: = ..

- 'Dos campos de anilisis ya conocidos y trabajados por los ‘socib-
‘logos segufan manifestdndose en su interés: 1la antropologia y su
‘relacién con la sociologia 'y la teorizacién de la sociologia a
través de algunos conceptos fundamentales. Dentro del primer
" campo figuran los artfculos de Lucio Mendieta y NGiez "El Doctor
 Manuel Gamio y su magisterio excepcional™ (RMS., No. 1, 1961), de
- Miguel' Leén Portilla "EL pensamiento sociolfgico de Manuel Gamid"
“(RMS., Vol. 23, No. ‘1, '1961), de Rail Naroll "Sobre el método com
. parativo de una antropologfa cultural" (RCPyS., ado, X, No. 38,
-1964), y de Guillermo Bonfil Batalla "El pensamiento conservador
- . de una antropologia aplicada" (RCPyS., afio, XI, No. 39, 1965).

Dentro del rubro de. la sociologfa de conceptos son importanigs.  X

oad o B *
T




95

el articulo de Oscar Uribe Villegas "Primeras reflexiones sobre

la indispensable conceptualizacién de los movimientos indepen-

dientes: (RMS., Vol. 22, No. 2, 1960), de Calixto Masé y Vizquez

"La teoria de la revolucién del Dr. Lucio Mendieta y Niiez"

. (RMS., Vol. 24, No..1, 1962), de Oscar Uribe Villegas "Notfculas

sobre los conceptos de individuo y sociedad en la obra de B. Boa-

. naquet" (RMS,, Vol. 27, No. 1, 1965) y "Veinticinco conceptos de

uso sociolégico"™ (I.I.S., 1965), de Pablo Gonzilez Casanova 'La

" teoria actual de participacién politica y la enajenacién" (RMS.,

- Vol. XXVIII, No. 3, 1966). La mayor parte de los trabajos. aqui

" mencionados tienen como finalidad resaltar ciertas probleméticas.

- del anélisiS‘sociol6§ico y por ello se han considerado més ‘bien
como ensayos metodoldégicos inscritos dentro de alguna u otra co--

rriente tebrica, - L o

+ Los trabajos sobre metodologia y técnicas, tanto de andlisis co-

. mo de. investigacibn, trataron de cubrir un objetivo prictico, pe

ro yendo mis allf de eso trataron de dar una orientacién-en la ~

". . blsqueda’de modelos extrafdos de los sistemas tedricos, conftn-

.~ diéndose con los llamados "disefios de investigacifn', de teorfas
.y temas de anflisis. Un ejemplo de este tratamiento temdtico’
puede observarse en dos artfculos referentes a la ciencia polfti-
~ .. ca: "Métodos de investigacién en ciencia politica y sociologia
. polftica" de Frank A. Brandenburg (RCPyS, Afo, VI, No. 22, 1960)
"y "Sobre la metodologia de la ciencia politica" de EnriqueGon-
zflez ‘Pedrero (RCPyS, No. 21, 1960). En el terreno propiamente

- .sociolégico destacan los articulos de Jorge Martinez Rios "La re-
.- duccibn sociolbgica como tarea metédica préctica de los sociolé-

. gos latinoamericanos" (RMS., Vol. XXII, No. 2, 1960) y de Juan'
‘Manuel Cafiibe "Metodologia del estudio de los grupos.de presién.
L o.en México" (RCPyS., No. 58, 1968). - o * g

‘ fRespecig'a;lés modelos de anflisis es significativo el artfculo

-+, de Sergio de la Pefia "Modelo tebrico de anilisis de los cambios
- de la estructura ocupacional' (RCPyS., afio, IX, No., 32, 1963),vy .

. el 'de Rodolfo Stavenhagen "Un modelo para el estudio 'de las or-.. -
©ganizaciones polfticas en México! (RMS., Vol. XXIX, No. 2,:1967),

‘produccién de los siguientes artfculos: "Técnicas. de experimenta-

T cidn y control en el trabajo de campo" de Oscar Lewis (RCPyS., .

. afié, VI; No. 21, 1960), "El diseflo de investigacién. social con - -
-fines pedagégicos de Ricardo Pozas (RCPyS., afio, VII, No. 23, .

" 1961), "evolucibén histérica de la.investigacién social directa en

... México" :(De Fernando Holgufn Quifiones (RCPyS., afio, VII, No. 26,

- 1961), "Algiinas consideraciones en torno a la validez de-las,técr;'

nicas de investigacién utilizadas en los paises en vias de desa-
‘rrollo" de Zygmunt Gostkowski (RCPyS., afio, X, No. 37, 1964). ‘El -

" punto de' remate de esta manera de abordar los aspectos metodolé-:

"~ .gicos y técnicos de la investigacién en el periodo que aqui hemps
" ‘abordado, ‘1legarf con otra obra del sociblogo Pablo Gonzilez Ca--
‘sanova: "Las categorias del desarrollo econémico'y_la investiggi

, }ﬂci6nuen ciencias sociales (1967).

bﬁiftrhtamigdtQFQueAééAdio-a las.tééniégs puede~apféqihfsegenéfa'fi"*”'
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4.  la Llegada Definitiva a la Especializacién de la Sociologia
1968 a 1976.

En el 4mbito de las ciencias sociales 1a influencia de la
ideologia obra con una gran>fuerza. . El efecto que produce aduélla
sobre loé éientificosisociales es de tal magnitud que loé conduce
a trahsformarlla or;entacién de la disciplina en la bﬁsq@ada'de-me;
jores enfoqugs que ayuden a da:'explicacién a la gama de pfobieﬁas
: qué surgen éd el me&id ﬁociai. 'barficularmenté esté es el*cqad;ﬁ
que se présehta en lé'produccién acﬁdémica e~intélectual dg 105;564

ciélogos de la FCPyS.

En 1a breve historia dé'la disciplina en esta:inStiﬁuciéh}flds
cambios en 1a orientacién sociolégiéa esfén més cerca de haberse
' prdducidb a causa de los factores politicos y.éociaies que dé‘lds_ B
 §sLudibs'y evaluaciones realiiados en los recintos écadémicos res-
“pecto a igs ﬁecesidades y requerimientos prdpios del desarr&llo ,
tebrico Y'Eidntiéico de 1a disciplina. Este fenémeno puede expll-
Acarse hlpotétlcamente en razén de’ las circunstancias 1nst1tuc1ona-f
~les en que se. desenvuelve el trabaJo c1entif1co, 10 cual 1mp051b1-"
:_llta Loda acc16n renovadora por parte de qulenes producen d1recta-»
'Hmente los conoc1m1entos soc1olégicos Los mov1mientos soc1ales-y
3'polit1cos en’ los que se insplrnn ias ideologias, y viceversa, han
'Jugadq prqqisamente el papel_de_cuestxonar 1a5>anquilosadas estruc{rl
qtufas de.gobierno enilaé:ihstiﬁucipnés._f son también las qgé‘han‘v
"i@b‘bermitiendo y dandqicbbertura‘péré-éue'puqdaniefegtuarsé cam- -

bios en el dughater cientifico y cu1tﬁra1, ya sea en detrimento q‘f
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sién de esta nueva sociologifa puede captarsé a-través'de los te-
mas particulares de investigacién que comenzaron a tratarse, tales
.como: . 1os grupoé dominantes, los empresarios, el movimiento obrero,
el caciquismo rural, los pobres de la ciudad y el urbanismo, los
mecanismos del control politlco, la. clase media, la educac16n, etc.
En una_palabra, 'se empezaba. a ipdagarnen temasv1n6d1tos hgsgaagn—

tonces para el anflisis.

Didé él'rq;ientg tratuiientp'dﬁ'ngunaS~téorias como la. Mar-
xistﬁ qQé émpeiabad:a'couocerﬁe con ﬁayof §1éhitdd en los medios:
‘: académiCos,‘élvanﬁljSis de Lis diferéites particularidades socia-
l-Iéé'se efectud bajb los lineéﬁientds_teéri;oé qu@'ﬁabian doﬁihadq B
fei e@céﬁario inteiecthal desde-él~t§rminoldo la segunda‘gqer;é mun-
g dxal a pr1nc1plos de 1s aflos 60. FEsta éptica veﬁdria”a iransfor- |

3 matqe, por una parte, con la obra de. Gonzélez Casanova La democra-

- cia ‘en Méxxco (1964),- la cual revo]ucionaria e1 modo de investi-

'gar de un gran nﬁmero dc socxélogos ‘Y, por otra, con el retorno de

los becarios mex:canos de 1a ‘FLACSO en 1966, los que se integra-

‘uilrian de. 11eno a la actiV1dad académica, siendo poster1ormente mu-

'i‘chos de ellos autores de otra obra de gran importanc1a para ol anﬁ-

’lxsis Yy la 1nvest1gac16n en sociologia El perfil de Méxxco en los

80 (1970)

Entrada la década de ‘10s. 70 la contestacién of1c1al a la cri-_'
“tica: radical de los- uivers1tar1os crea un proceso 1deol6gico ‘que
"se 1n1cia uon Ia llamada "apertura democracia” del rég1men presi-

denc1a1 de Luis Echeverria, y que tuvo la cracterist1ca de "esti-
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‘mular la plﬁralidad cientificq e ideolégita en los medios académi -

fcpsb'oforgando mayor prdsupdesto-pafa la_edUCQCién superior y el

igapﬁyd financiero a los estudids.de posgfndo. Asimismo, las posi-
;fyﬁiiiéédes‘de qkprgSién defpublicaciones-yfreVistas-y de 1ibros en
"hauuento". '29/ 'Esfe proceso culmina “"en ol segundo tercio del_gb-
fg'bierno de Echeverria con delostracxones cada vez més""progresis-='
inttas"' apoyo ul gobierno de la unldad popular chllena, vxajes ach1-i};

‘."'na y1a URSS, etc. 30/

) Sin duda toda esta "democrat:zacxén" proporC1on6 algunas ven-
?itajas a los estudios sociales, y paralelamente ttajo aparejada ld

1fatomizaciun de las 1nqu1etudes 1nte1ectua1es. f

j-Por su parte la solldaridad con las lurhas latxnoamericanas,
:;?contra los fasc13mos, se traduJo en una 1mportac16n de’ numerosos
f3cuadros de xntelectuales de los que una gran parte seré albergada

-L;en la FCPyS. Sin duda ‘los cientifxcos soc1ales latxnoamericanos

;j;brxndaron ciertos elementos de anﬁllsxs para la dlscu516n Y para f ; o

l!reflexi6n soci 16gica en el pais, pero dentro del contexto en

ZQ;téctono en. la 1nstitucx6n. Ia zntegracién de aquéllos V1no a con--

’_~vortirse en un nuevo factor de desestab1lizac16n, -al volcarse gran;.'
'ffpnrte de la produccién 1ntelectua1 soc1016g1ca hacia 1a problemé- R
'fvticl latinOlmoricana, descuidéndose los anélisxs especif1cos sobre';
7;;M6xico.. A su vez esta “latinoamer1canizaci6n de la soczologia" ':‘
_f:ronové el interés por la. investigaci6n de los procesos politicose '

ideolégicos ‘en detrimento del estudio sistemético de las teorias .

'J'

ii@sociolégic,s .

se. estaban conformando los recursos académxcos de cardcterau- B
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~mular la plﬁralidad ciéntificg e ideolégica en los medios académi-
'cps; o£orgando mayor presupﬁesto-paia la éducacién superior y el
apbyd fin#ncierd a los estudios de posgrado. Asimismo, las posi-
,bilidddeélde ekpreSién de publicaciones y.revistas y de libros en
:vﬁﬁmentdﬁ. 22/ lEsfe‘proceso culmina fen el segundo tercio delgB-
bierno de‘Béheverrib.con demostfaciones cadé"vezvmﬁsf_?progresis--'
'éas";fgpgyo‘a1 goBierﬂo de la unidad popular chiiena;”yiajes a éhi-,'

_ma'y la URSS, etc. 30/

Sin duda toda esta "democratizac16n" proporcion6 algunas ven-;'f
}ﬁtajas a los estud1os soczalcs, Y paralelamente trajo apare;ada la o

viatomizacion de las inqu;etudes 1nte1ectua1es.

Por su parte la solzdar1dad con las luchas lat1noamer1canas,_ .
f[contra los fasc1smos, se tradujo en una 1mportac16n de numerosos

_‘cuadros de 1nte1ectuales do los que una gran parte seré albergada

E@en la FCPyS. Sin duda los c1ent£ficos SOC18165 13t1noamer1canos
f,hrindaron ciertos elementos de anflisis para la discu516n y para
jila reflexxén socioléglca en e1 pais pero dentro del contexto en

?;quo se estaban conformando los Tecursos académicos de caréctet au-

ctono en la instxtuci6n. la- 1ntegrac16n de" aquéllos vino a con-:f'

: patte de la producc16n intelectual socxolégzca hacia la problemé-

Qﬁticl latinoamericana descuidéndose los: anélis1s especifzcos sobre'f -

"México.j A su vez. esta "latinoamericanizacidn de la sociologia"

”enovd el interés por la investigaci6n de los procesos politicose _
ideolégicos en detrimento del estudxo sistemﬁtico de las teorias

~}”sociol6gxcas.

Ve tirse en un nuevo factor de desestabxlizaczén. al volcarse gran  1.--.
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Al interior de la FCPyS el retraso de la sociologia era evi-
“dente. En 1967 se estaba creando la Divién de Estudios Superio-
Tes, que.tedia come finalidad la especializacién de los estudios-
sociales. Con ei paro de labores en 1a Universidad Nacionai en
1968 no pudo enfrar en funciones_ésa Divisién.»Los frutogldél épa- i
ratoiacadémico.montado para vigorizar los estudios s&ciales s610

se dejarian ver hasta 1974 con el prlmer traba;o de tes1s realizaf':.f'

do a. nivel de maestria 31/

'Enﬁlé licenciatura la‘ma}orvbarté de'loé'éstudiaﬁtés-qué'sé
t1tularon ingresaron ala docencia y ala 1nvest1gacxén en 1a Fa-
cultad y en el IISUNAM. Estos nuevos soc16logos solamente ascen- -
dian»é 61 en 1973, 32/situac16n que sx se le compara con. 105'5-000.“,‘3 

_soc16logos que habfa en los EE UU a. pr1nc1p105 ‘de ‘los afios 60 33/'""
nos da una xdea de la meosxbilidad de la soc1ologia mexlcana pa-

ra lograr dlvers1£1cac16n Y espeC1al1zac16n de la dst1p11na a

’ corto 0 amedzano plazo. :

la Revista de Cxencias Politxcas y Sociales y la Mexxcanade

fSociologia, este ﬁltzmo 6rgano de expresién del IISUNAM han sxdo

.Jel canal de expre516n de 1a produccién de gran parte de los 50016-3

;ogos de la Facultad Aunque puede notarse por parte de aquéllos ‘
fiun 1nterés en’ formarse su propia concepcién de la socxologia den-u‘
litro de 1os marcos de sua temas de 1nvest1gac16n no de;aron de’ reC1-
' bir la 1nf1uencia de las modas y de las polémlcas que ‘se entablaron"_
5*en torno a las diversas teorias SGC1016gxcas, sus métodos y técnz— ;

f;cas, asi cumo de las dxficultades politicas e ide016g1cas que se
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manifestaron en los primeros afios de los 70, con motivo de la cri-

sis de. 1968.

A partir de i968, como producto de antiguas discusiones sobre
el problgmg de la vérdéd.y la objetividad de las ciencias sociéles,
el debéte de lqs éociéiogos, se reanuda con nuevos matices en los
1_Quenla'inf1uencia'de la corriente marxista jugaf& un papel relevan-
g te. A 1a vera trad1c16n de la soc1ologia genaml y positxvista en
un primer momento -y posteraormente a la Funcionalista y a la Desa-
'-rrolllsta, se vendrén a sumar lgs_nuevas orientaciones de la teoria
mariisfa,“con lo'dueASe'genera ﬁn'ambiente de confusién y de lucha
-.en los medios acadéﬁicos por demostrar la véraéidad y objetividad
de Ios dlStlntOS enfoques. Esta polémlca se 1nten51£1c6 debldo a
. los graves acontecim1entos politlcos por los -que atravesaba el pais

después ‘del 68 y tras la represién-a los estudlantes el 10 de junio

. de 1971.

La lucha tebrica entre los sociélogos se agravé nuevamente a
'”fraiz de la agud1zac16n de las 1uchas latxnoamericanas por la demo-
 *.cracia.y gon la llegada'p_Méxlcovde_algunos_{npele;tuales_qn-esos

f'paiéeé;'165 ¢uh1es‘pu§iefdn en boga los plahteamientos de’la*édciq-

7410313 de los anos 60 y el 1nterés por los temas. del fascismo, la

j-democracia. y el soc18115mo.

Pese a- 105 esfuerzos de los sociélogos por pasar a temas de
;‘_anélzsis cada vez més concretos, al comenzar 1a década de los 70to-

f, davia esa’ pequeria lauproduc;1§n_intelectual relativa a problemas '
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especificos tales como los pfoblemas agrarios, urbanos, del traba-
jo, de la educacién, la salud, etc. Debido al enfiascamiénto en
las luchas ideoiégicas entre el dogma y la verdéd el‘desarrollo de
la sociologia se ve entorpecido y sumergido en la indefiniciéq'y"ia
_.generalidad en el estudio de .las teorias y del quehacer”soéiblggi;
l'cos. La bﬁsqueda, sin embargo no era totalmente 1nfecunda, asi des-,.
_de el aflo de 1969 elp1ezan a notarse algunos 1ntentos por ordenar'”f
'y detectar 1as fuentes de 1nformac16n empiricas 6t1les para el tra-i

'baJo de 1nvest1gaC16n' _ . .’“, '

 C§S6'seﬁa1ar que si este ﬁiﬁs de informacién estaba en proceso de
bfgahizacién, ias relacibnes con otras instituciones de recopiléQ
'ci@ﬁ,de hateriéles empiricos y de investigacién eran casi inexis-
._;eﬁtés. En ¢stas.condiciones‘no podianvdésarfollafse aportes impqrji
tahtgs sobre los diversos temaé-de intetés s&ciolégiéo; pues apenas
:emﬁé;aba a descubrirse la iﬁpprtancia'de los documentos elaborados

'en_las distintas instituciones.

L d

* Producto de ello son los trabaJos realizados por M11ena Covo

. "Las instituciones de investigacién social en la ciudad de Méxl?»-;-
co" .(IIIS UNAM, 1969), Pablo Vdzquez y Pedro.Zamora 'Guia de aso - : -

-3;:c1aciones de la Repdblica Mexxcana ([IS UNAM, 1970),:Ma. Luisa = *
. 'Rodriguez Sala de Gémez ‘Gil "Las instituciones de 1n1est1gac16n e
. f..:cientggxca en México (IIS, UNAM, 1970), Jestis Garcia-Garcia 'Guia
. .de Archivos" .(IIS,. UNAM, 1972), Jean Meriat "Guia para establecer
: ‘centros de. documentacién en ciencias sociales en los pajses en .- -
~ vias de desarrollo" (IIS, UNAM, 1973), Rosalba Casas-Guerrero -
- "La 1nvest1gac16n de las ciencias sociales en México 1973-1974"
"~ RMS, Vol. 37, No. 1, 1975) y de Manuel Villa:Aguilera "Ideolo-
‘ .gia oficial 'y 50c1ologia critlca en Méx1co" (Cuadernos del CELA, 5,
j,FCPyS UNAM, 1975) . o L
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Con ayuda de las difefentés influencias ideolégicas y polfti-
cas caracter{sticas del comiehzo de los afios 60, 1a reflexibén so-
ciolégica caminé COn una cierta inercia en nedio de los distintos

_ftratamientos Yy enfoques de que era objeto en los medios académzcos
-:e intelectuales. " El 61t1mo gran empu;e instltutional para que la
'tfsociologia‘abandonara sus tendencias confusas y genera11zadoras se -
ﬁ”efectué entre 1974 y 1976, al interior de 1a FCPyS - Mis que tener -
'como punto de: apoyo la politica académ1ca de la 1nst1tuc16n las
"jtransformaciones en’ la orxentac16n de 1os estudios soc101631cos el'
:‘desarrollo Yy programac16n de las nocesxdades del quehacer te6r1co '
':fprovinxeron de_algunos sectores de profesores y ostudxontes que ha-
:f?bian iopulsado'deodo‘pfihcipios'de la'década de‘los 70 experienciaS'
;‘ode trabajo acad6m1co al margen de la 1nst1tuci6n y con nuevos enfo¥

o ques tanto te6ricos como pedagégicos.

Precxsamente estos grupos de profesores y estudiantes fueron

 ‘109 que impulsnron lo que por tanto t1empo - desde que los congre-'nﬁ

'”*sos naczonales de sociologia empezaron a abordar todas las éreaspo-“f’”

?jfsibles del anéllsis de 1a realxdad soc1al. como la rural 1a urba-

't}_o, la educat1va y ia. politica -'habia quedadoexcluidode la’ pOSI'v“o:if ‘-

i:bilidad de estudzo szstemétxco y espec1alxzado dentro de la 1nst1-“

’:;tucién.

A pesar de las crfticas que la precipitada patt1c1pac16n de"<7'
7;103 grupos politicos hayan podido suscitar - cuest16n que no permi-f
‘v7t16 tener una mayor previsi6n para preparar los ‘cuadros intelectua~”

’ﬁgies adecuados para las nuevas circuustancias -; su importancia fue
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vinnegable pues, porApna partb,_senté,las bases para poder abordar
legitima e institucionalmente 165 estudios diferenciando las dis-
Atintas teoriés de’anélisis, en contraposicién al eclecticismo y a
'la generallzac16n que veniasufr1endoe1 tratamiento de la sociolo-
.gia. Por otra parte, marcé el paso de la sociologfa a su fase de -

» especializac16n

4.1 ‘La Publicacién y i&'Proddcéiéhllﬂteiéctﬁai:'

A part1r de la década de los 70, el -auge de las publicaC1ones
'relatxvss al campo de 1o soczal empez6 a inundar el medio académx- 3_'7
co de la_enseﬂanza.‘esta situacién en‘progresxvo aumento se dio jun-

fto'con una baja‘concomitante del rehdimiento“intelectual de 1la bro-‘

-'ducc16n realizada ‘en dos de los centros de estudio e invest1gac16n A

’_més 1mportantes de socxologia en Méx1co la FCPyS y el IISUNAM

' .Con 1la magificaci6ﬁ dé laspublicaciones la influencia y-ladéj
'f:pendencia 1ntelectuales respecto al extranjero se’ acentuaron aﬁn .
’:nﬁs. A causa del intenso. consumo de la produccxén externa. la pro- .
' fducc16n académ1cn efectuada en aquellos centros, fue perd1endo gra-. f
.'?dualmente v1t311dad e 1mportanc1a y con ello se. produjo un menosca-XJ'
:  bo cuant1tativo Yy cualxtat1vo de la reflex16n soc1olég1ca en México. ’

Tanto para la’ Revista Mexicana de Ciencxas Politicas como la Mexica-f

‘na de Socxologi_ que venfan fung1endo como los pr1nC1pales 6rganos

'de dxscus16n -en torno a la soc1ologia Yy como.. aglutinadores de un
gran sector de sociélogos mexicanos, dejaron ‘de tener la misma uti-

11dad acad6m1ca que en los pr1meros 20 anos de la fund3016n de la e
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_ Facultud de Cienc1as Politicas, aﬁn cuando. siguxeron desarrollan-

'do una valiosa labor.

Sin elbargo la masif1c3c16n de las publicac1ones en gran me-
_dida contrxbuy& también a que pudiesen diversiiicarse los campos '
'do estudxo e investigac16n, permitxendo por una parte que los so-:

: ciélogos de la Facultad pudiesen dar a conocer su ya de por s po--

B bre producc16n en sectores académxcos y socxales mis amplios Y, por

lz'otrn, emprender el estudxo de la producc16n teérxca Y espec1alxza-

da elaborada en ottas partes del mundo. ot

. La def1c1encia mﬁs grave del proceso de mnsxfxcaci6n de publx-
'fvcacxones, al 1nter10r del proceso educativo en la. Facultad radic6
   en la imposxbxlldad de generar una politxca acadén1ca capaz de se-
Er“lecc1onar y pr10r1zar las necesidades de conocxmxento soc1ol6g1co
-to6r1co y prictico Lndispensable para desarrollar la dlSClpllna s1n3‘
:dependor exclusivanente de la producc16n 1ntelectual elaborada en’ '

.fel extranjero. o

, Con las distintas nodif1caciones y camb1os que le acompaﬁan,
5 ;1a producci6n intelectual socxoléglca comprende de los afios de 1968‘“
‘ﬁ?:a 1976 en ‘las cuales se aprecia perfectamente la evolucién y la in--
;ﬂitroduccidn de las distintas or1entac10nes tomadas por dichos cono-
; cinxontos.‘ El criterio de’ nuestra ordenacién no se bas6 exclusxvavv
:f-mente en las fechas. en ‘que fueron aparecxendo las publ;cac1ones,
:ﬁvsino on. la de su absorci6n Y aceptacién en el medio académxco dela-fi

_;onsenanza.
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Debido a la influencia que gua?daron todav@a por esos aitos
' las revistas de la Facultad (RMCPyS) y la del IISUNAM (Byg),'se
“incluye fundamentalmente la produccién realizada en esas doé Tre-
vistas, las cuales reflejan por sus contenidos, el tipo de trata-
miento y la orientacién dados a 1a soc1ologIa La etapa aqui de-

finida . adquiri6 un carécter més amplxo ocasionado en gran medida

. por la apertura de la ensefianza hacia los conocimientos especiali-

.zzados. para lo cual fue necesarlo contar con’ una b1blxografia mu-
cho més amplla que la generada por la Facultad y el IISUNAM En es-"
ta etapa se integra de un modo permantente una serie de corrientes
._te6r1cas y_de'lnterpretac16n que habia sido excluida de 1la enseﬁag
za académica y, debido a los nuevos y méiltiples tratamien£65=socio 
16g1cos, se instrumenta 1a utxlxzac16n de una gran varledad de pu- -

" blicaciones sociolégicas.

En este perfodo 155 tendencias tefricas y téméticas pdedeﬁf
dividirsé &e la siguiente manera: ia cOrriente:pOSitivsta y fﬁh-
A c10nallsta, la marxista, estudios sobre América: Lat1na, soc1olo-
bi:gia de - los conceptos, soc1ologia aplicada. agrarla, urbana, de ' la
L;educac16n del trabaJo metodologia y técnlcas de xnvestlgac16n y

"estadist1ca*

xff * Gréflcamente interesa: 1nc1uir 1a producc16n realxzada, debldo a

que en las fuentes bibliogrdficas dicha produccién se encuentra

clasificada de otro modo. As{ organizada la bibliograffa tam-.
bién nos ayuda a ubicar los: autores por corrxente y el. monto de
“la produccién.

a) Dentro de la corrlente posit1v1sta y funcxonallsta aparecen
en 1969 dos articulos: La investigacion norteamericana sobre -
las consecuencias de la incongruencia de Status: Revxstén y crf
tica de Claudio Stern (RMCPyS, aflo, XV, No. 57, 1969)..En- 19707
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otros tres articulos corresponden a Irving Gouldner "El antimi-
notauro: El mito de una sociologia libre de valores (RMCPyS, afio
XVI, No. 62, 1970), y de Claudio Stern "Notas sobre el concepto
de Funcién y 1a sociologia Funcionalista' (RMCPyS, afio, XVI, No.
62, 1970). De 1973 a 1976 son caracteristicos de esta corriente
los articulos de Jorge Sdnchez Azcona "Marx y Weber un estudio
comparativo de la metodologia de las ciencias" (RMCPyS, afio XIX:
No, 73, 1973), Aron V, Cicurel 'La semintica generativa y la es-
tructura de las interacciones sociales" (RMCPyS, aifio, XX, No. 77
1974), Magda Psarrou "Tipologia para. la investigacién de lascla-
ses sociales'" RMCPyS, afio XXI, No. 79, 1975), y de Martha Robles
"Funcionalismo y sistema social' (Rev. Estudios Polfticos, FCPyS,
UNAM, No, 6, 1976). ' : L

. b) En la vertiente Marxista se publicé y tradujo un gran nlmero
-de articulos, de Tos cuales 3 corresponden.a 1968: "Cristianismo -
y Marxismo” de Ignacio Sotelo (RMCPyS, afio, XIV, No. 53, 1968),
"Ideologfa y Legitimidad" de Glaucio Dillon Soares (RMCPyS, afio,
XIV, No. 52, 1968), y el libro '"Marxismo y Democracia Socialis-
ta" de Victor Flores Olea (FCPyS UNAM, 1968). En el afio siguien
. te tres articulos mis corresponden a: Isauro Elizondo Fragoso -
"Comentario sobre el hombre undimensional" (RMCPyS, -afio, XV, No.
" 57, 1963), Juan Brom O. "Aspectos b4sicos del materialismo dia-
1éctico" (RMCPyS, afio, XV, No. 58, 1969), y de Enrique Gonzilez
Pedrero "Cuestiones de método en Hegel y en Marx'" (RMCPyS, No.
55, 1969), En 1970-1971 aparecieron cinco-articulos de los au-
tores siguientes: Ralil Olmedo "La sociologia del Conocimiento"
(RMCPyS, afio, XVI, No. 62, 1970), (este articulo es parte de un
trabajo mds amplio que fue publicado como libro en 1980 con.el
tftulo de E1 antimétodo: Introduccibén a la filosofia marxista).
- Se tradujo un articulo del pensador francés Henri Lefebvre "Pen-

. samiento Marxista y Sociologia" (RMCPyS, afio XVII, No. 62, 1970).
En 1971 se realizé también una traduccidén de Herbert Marcuse '"La
idea del progreso a 1a luz del Psicoandlista™ RMCPyS, afio, XVII,
No. 66, 1970), en esta misma direccién aparecid el trabajo de
-Antonio Delhumeau "Marxismo y Psicoanflisis: Hacia una sintesis
antropoldgica" (RMCPyS, afio, XVII, No. 66, 1971), finalizando
este afio con el articulo de Norman Biribaum "La crisis de la so-
‘ciologfa marxista" (RMCPyS, afio XVII, No. 64, 1971). Entre 1973
"y 1974 surge una serie considerable de ‘articulos planteando nue-:

- _vas polémicas y temiticas, entre .ellos los de Michel Lowy "El

. 'humanismo historicista de Marx, o releer: El Capital™ (RMCPyS, .

N . afio. XXX, No. .73, 1973), -Sergio de la Pefla "Eos;limitesgdéjacdmu.j i;;

' 'lacién originaria de capital' (RMS, Vol. 36, No. 2,°1974), de’ —
"Agustin Cueva:"Sobre la filosoffa. y el método marxista' (RMCPyS,

afio, XX, No. ‘78, 1974). . Se tradujeron 1os artfculos de Louis

‘Althusser "Ideologfa.y aparatos ideolégicos defestado“'(RMCPyS{ S
a N

afio, XX, No.- 78, 1974), el de Christine .Buci-Gluskman "Filosofia -
_y Polftica" (RMCPyS, afio, XX, No. 78, 1974), y el de ‘Alvin Gould- =
ner "Marxismo y teoria social" (RMSPyS, afio, XX, No. .75, 1974). .
‘Dentro de una linea deé trabajo bastante homogénea resultd sor-..
prendente la aparicibén de seis artfculos elaborados: por estudian-
tes de la carrera de sociologia, 10s cuales llevaron a cabo una
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revisibén de la obra de Lenin Materialismo y Empiriocriticismo:
de Guillermo Knochenhauer Miller "La relacién entre la filoso-
fia, la ciencia y la politica" (RMCPyS, afio, XX, No, 78, 1974),
de Marco Antonio Gonzdlez Gémez "La critica al agnosticismo mar-
xista'" Idem, de Martha MGjica 'Verdad absoluta y verdad relati-
va" Idem de Victor Manuel Mufioz Patraca "La Dialéctica" Idem
de Margarita Barrientos Lavin "La categorfa filos6fica de mate-
ria" Idem, y de Eduardo Barraza Gonzélez "El criterio de la
prictica” Idem. La contribucién de algunos sociblogos latinoa-
mericanos se manifiesta en los siguientes trabajos: 'La rela-
cién trabajo necesario - trabajo excedente, y la transformacién
de la mita Incaica en mita Colonial" de Fernando Arauco {Cualer
-nos _del CELA, serie estudios, FCPyS, UNAM, 1974), "Materialismo
histdrico y ciencias sociales en Anérica Latina'" de Cayetano.Lla-~
bet (Cuadernos del CELA, serie estudios, FCPyS, UNAM, 1974),"La.
. concepcibn marxista de las clases sociales”" (Cuadernos del CELA

serie estudios, FCPyS, UNAM, 1974), "El uso del concepto de modo

' ‘de produccién en América Latina, algunos problemas tebricos"
(Cuadernos del CELA, serie estudios, FCPyS, UNAM, 1974), y '"So-
bre el concepto de enajenacién" (Cuadernos del CELA, serie estu-
dios; FCPyS, UNAM, 1974), los tros de Agustin Cueva D4vila. Den-
"tro de 1la polémica en torno al método el articulo de Patricio -
Marcos "Tractatus Metodolégico Marxista' (RMCPyS, afio, XX, No.78,
'1974) parecia que venia a cerrar el ciclo de 1a discusién, sin
embargo, en 1976 aparecé el trabajo de José Luis Hoyo Arana.'Del
método y la teoria en Hegel y en Marx" (Rev. Estudios Politices,
. No. 7 FCPyS, UNAM, 1976), se reeditan los libros de Victor Flo-
‘res Olea Polfitica y Dialéctica y Marxismo y Democracia Socialis-.

- .ta, en los cuales probablemente se inspird el articulo de Cris-

‘ tina Puga "La concepcifén marxista de la democracia" (Rev. Estu-

dios Politicos, No. 7, FCPyS, UNAM, 1976).

. €) Los Estudios Sobre América Latina ocupan un lugar muy impor-
' tante en la produccion intelectual, no sélo en 1los que se refie-
.re a la temitica sino también en cuanto .a la cantidad de artfcu-.
‘los que se realizaron. Sin duda estos estudios han sido los més
_frecuentemente tratados por los:socifélogos, influyendo también =~ -
_“en ello, por una parte, el contar institucionalmente con un cen- . .
tro dedicado exclusivamente a este tipo de estudios, (CELA) y, .~ ...
. . por otra parte, con la participacién de un gran nGmero de inte- = -
- .lectuales latinoamericanos, :Durante el afio de 1969 son signifi-:
. “‘cativos los-siguientes :articulos "Haiti: esencia y realidad del ;
~-~. desarrollo" de Gerard Pierre Charles (RMS, Vol. 31, No. 3, 1969, .
" "La integracién en la Regiones Subdesarroladas: 'Consideraciones .=
en torno al.caso de Améria Latina" de Samuel del Villar (RMCPyS -
afio, XV, No. 55, 1969), "Dependencia Nacional y Universalidad"
de Victor Durand Ponte (RMS,:Vol. XXXI, No. 1, 1969) y de RadGl . R
. Olmedo "Las teorfas sobre América Lainta' (RMCPyS, No. 58, 1969).

‘Entre 1970y 1972 se realizaron los siguientes articulos: "Tec:
‘nologia, planificacién y desarrollo latinoamericano' de Victor

L. Urquidi (Rev. Foro Internacional, aflo, X, No. .3, El Colegio '
.de México, México, 1970), '"Sociologia del desarrollo latinoame-
ricano - una’bibliografia para su estudio - de Pablo Gonzflez ..
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Casanova, et al, (IIS, UNAM, 1970). "El antidesarrollo de Amé- -
rica Latina: entre el subdesarrollo y la revolucién" (RMCPyS,’
No. 67, 1972), y Populismo y relaciones de clase én América La-
tina" de Octavio Ianni (RMCPyS, aflo, XVIII, No. 67, 1972).

. En 1973 seis artfculos revisten interés dentro de la problemiti-
ca latinoamericana: "Las clasessociales en Cuba en v{speras de
la revolucién" de Juan Felipe Leal (RMCPyS, afio XIX, No. 74,,"

1973), "Notds sobre los problemas de organizacién polftica de la

- Unidad Popular Chilena y la Lucha de Clases" (RMCPyS, "afio, XIX,
No., 74, 1973), "Las clases sociales en América Latina' Autores

. .varios (Siglo XXI, México, 1973), "Teor{a del imperialismo, teo-

.ria de la dependencia y conocimiento cient{fico de la realidad

" social latinoamericana" (Cuadernos del CELA, FCPyS, UNAM, 1973),

y Dependencia e industrializacifn en las Antillas y en Américd

.»‘gentral"'(RMS,.vol. 35, No. 4, 1973), ambos de Gerard Pierre Char
les. o ‘ : ’ o ’ g

‘Ocho trabajos més se publicaron en 1974: "Industrializacién,

' burguesfa dependiente y democracia en Argentina" (RMS, vol. 36,

No.-2, 1974) y E1 Capitalismo dependiente latinoamericano"” de
Vania Bambirra (Siglo XXI, México, 1973), "El gobierno de la Uni- -

" ‘dad Popular en Chile y la integracién latinoamericana" de Alvaro

‘Briones y Jorge Witker, (RMCPyS, No. 76, 1974), "Problemas y pers-
- pectivas de la teoria de la dependencia de Agustin Cueva (Cuader-

_nos del CELA, Serie Estudios, FCPyS, UNAM, 1974), "Sistemas de
relaciones obrero-patronales . en América Latina’ de Rodolfo Sta-

" venhagen y Francisco Zapata (Cuadernos del CES, No.vlé el Colegio.
n

de México, 1974), "El proceso Chileno de transformacion y los .pro

_blemas de direccién polfitica (1970-1973)" de Hugo Zemelman (Cua-~

dernos del CES, No. 7, El Colegio de México, 1974), E1 poder dual
‘en América Latina" (Siglo XXI, México, 1974) y la revolucién de-

mocrftica de 1952 y las tendencias sociolbégicas emergentes" (Cua--
"dernos -del CELA, Serie Estudios, FCPyS, UNAM, 1974) ambos de René
lavaleta Mercado, S R N

'5jFina1mcnte; apareceh entre.1975“y 1977 dibi trabajps_que.tienen',;ﬂ;fﬂ- 5
. .gran importancia dentro del contexto latinoamericano: ''La lucha " .
~de clases en la sociedad chilena, hipétesis para una interpreta-.

. cibn" de Liliana de Riz (RMS, vol. 38, No. 1,:1976), “Génesis de = '/

18 revolucibn Cubana" de Gerard Pierre Charles (Siglo XXI, Méxi-.
. ¢o, 1976), "E1 fascismo como categorfia histérica: en torno a los
. _problemas de la dictadura en América Latina":-'de Atilio A. Borén = -

* (RMS, vol., .38, No. 2, 1976), "Problemas del desarrollo latinoa-.

méricano” (Rev. Estudios Politicos, No. 2, FCPyS, UNAM, 1976y
‘Problemas:actuales del desarrollo latinoamericano" (Cuadermos del -
" CELA, FCPyS, UNAM, 1976) de Agustfn Cueva. "“Aportacién- latino-

. -americana a la teoria del desarrollo" de Severo de Salles (Cua-

‘dernos del CELA, FCPyS, UNAM, 1976), ''Socialismo y fascismo en.

- América Latina" de Theotonio Dos Santos (RMS, Vol.39, nfims. 1y '
.3,71977), el libro "Clases sociales y crisis polftica én América .

.Latina del Instituto de Investigaciones Sociales (Siglo XXI. M&-
-'xico, 1977), "Formas de Estgd9»¥'desarrollo”del-caﬁitalismo-en i
América Latina" de Liliana de Riz, (RMS, Vol. 39, No.2, 1977),.y
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.. de Francisco Casanova Alvarez (RMCPyS, afio, XVI, 'No."62, 1970); .
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"La acumulacién capitalista mundial y el subimperalismo" de Ruy
Mauro Marini (Cuadernos del CELA, FCPyS, UNAM, 1977).

d) La sociologia de los conceptos: Esta tradicién ha permane-
cido a To Targo de Ta breve historia de la sociologia en México
en su fase institucional, una serie de trabajos y artficulos apa- -

recidos entre 1968 y 1973 nos ilustra al respecto de este tipo

de tratamiento: "La justicia como variable dependiente' de Jor-

ge Bustamante Fernindez (RMCPyS, afo, XIV, No. 53, 1968), "De ;
Grocio Kant: Génesis del concepto moderno de propiedad".de Arnol
do Cérdova RMS, vol., XXX, No. 4, 1968), "Sociologia del Poder' '
‘de Lucio Mendieta y NGfiez (IIS, UNAM, 1969), "Politica y Estado
‘nacional en Maquiavelo", de: Arnoldo cérdova (RMCPyS, No. 62.1970),

"Introduccién a una sociologfa polftica” de Arturo Gonzélezﬂosio‘,¥;;;:
(FCPyS, UNAM, 1972) "Liberalismo y nueva sociedad” de Rafil Béjar .

- Navarro (RMCPyS, No. 74, 1973). =

~ e) La sociologia aplicada. Con este tipo de.tratamiento se
. abril un horizonte mas amplio a la sociologfa, el cual ya venia
- mascando su camino désde la realizacifén de los congresos nacio-
. nales de sociolog{a que se abocaron al anilisis de variados te-
‘mas de la realidad social. En esta parte se han incluido conjun
- tamente aquellos trabajos referentes a las reflexiones sobre la”

‘teoria cientifica, la metodologia y las técnicas de investigacibn,

consideréndose que mis que construcciones teSricas son trabajos:
que reunen caracteri{sticas comunes a los trabajos de aplicacibn, "

con la diferencia de que en los primeros el objeto de estudio se '

. centra en.la teoria. Cabe destacar que dentro de este rubro los
" trabajos sobre estadistica y demografia en comparacién con los
* producidos durante 1os primeros aflos de la década de los 60, tu:
. vieron un gran descenso; s T . : B

'} - 'La sociologfa Agraria. Abordéndose desde distintos 4ngulos
tebricos, son representativos de ésta los siguientes trabajos: |
_"Anomia y participacién simb6lica’'en un Area Rural" de José& Luis-

7~ Reyna (RMCPyS, afio, XV, No. 58, 1969), "Las clases sociales en'

las sociedades agrarias" de Rodolfo- Stavenhagen (Siglo XXI; Mé- -

‘La’ estratificacién rural en México" de Francisco Gémez Jara. - '
-(RMS, Vol. 32, No. 3,.1970), "Estructura- agraria y clases .socia

. ~ sinos y el Estado mexicano: 1856-1976" de Mario-Huacuja y Juan.

Felipe Leal (Rev. Estudios Polfticos, No. 2, 1976), “"Relaciones
" de ‘produccibén, clases sociales y .produccibén agrfcola" de 'Ricardo

: 'les ‘en México" de Roger Bartra (ERA, México, 1974), "Los campe- . "

" Fenner Vargas (Rev. Estudios Polfticos, No. 2, FCPyS, UNAM, 1976), .
"~ ME1 proletariado agricola en México campesinos sin tierras o - '

proletarios agricolas" de Luisa Paré (Siglo XXI, México, 1977),
*. y "El campesinado y las estrategias del desarrollo rural’ide-Ro- " -

‘dolfo Stavenhagen (Cuadernos del CES, No. 19, El Colegio de Mékif '.

co, 1977).- -

. Sociologfa ‘Urbana: Algunos de los trabajos que se publicarom -

sobre este rubro son: ."Desarrollo econémico, urbanizacién 1y - = -
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desarrollo politico"” de Ricardo Cinta (RMS, vol. 31, No. 3, 1969)
"Urbanizacién, cambio social y dependencia" de Sergio Ramds Gali-
cia (RMS, vol., XXXI, No. 1, 1969), "La estructura de dominacién
ciudad campo (un marco tedrico)'" de Jean Casimir y B. Segal Ler-
ner (RMS, vol. 31, No. 1, 1969) y de Enrique S. Contreras "Ines-
tabilidad ocupacional y estratificacién urbanas (un estudio com-

_parativo en tres ciudades mexicanas)f‘(RMS, vol. 33, No. Q, 197])

- Soeiologfa de 1a Educacibén. La produccién intelectual sobre’
este tema ha sido muy escasa, en los 30-afios de vida de la FCPyS -
son pocos los artfculos que se han realizado referentes a la edu- =
cacién, los temas son muy variados y no hay ninguna 1{nea de tra-
bajo claramente definida. . : ‘

-~ Sociologfa del Trabajo. Los trabajos referentes a esta temé-
tica empezaron a adquirir una mayor importancia a partir de 1972,

. fecha en la cual se puede apreciar un ascenso en la produccién -in

telectual, asf{ aparecen en ese afio dos trabajos, uno de Enrique

. Contreras Sufrez y Gilberto Silva Ruiz "Los recientes movimientos

~ mexicanos pro independencia sindical y el reformismo obrero' (RMS
~‘vol. 34, nlms. 3-4, 1972) y otro de Gloria Gonz4lez Salazar "Sub-
. oCupaCian y estructura de clases sociales en México, 1976". (FCPy .
S, UNAM, 1972). Entre 1873 y 1974 se publican tres art{culos que
corresponden a: Judith Bokser de L. y Carolina Quiroz de Villa '
- "Movimiento obrero y estructura polftica, 1las clases dirigentes

- en México" (FCPyS, UNAM, 1973), Samuel Ledén '"Clase obrera y Carde
" nalismo" (Cuadernos del CELA, Serie Documentos; FCPyS, UNAM, 1974}
.y Juan Felipe Leal y José Woldenberg "Panorama de la estructura
organizativa del sindicalismo mexicano contemporineo" (Cuadernos

.;5f‘de1 CELA FCPyS, UNAM, 1874). Entre 1975 y 1977 aparecen ocho. ar-
" 'tfculos m4s, de los cuales cuatro se realizaron en 1975 y que son -

- 1os siguientes: "Orfgenes y desarrollo del artesanado y del pro-

- letariado industrial en México: 1867-1914, (bibliograf{a comenta-
' da)'" de Juan Felipe Leal y José Woldenberg (RMCPyS, No. 80, :1975),

"~ . '"Sistema de consejos y poder obrero" de Armando Rendén (RMS, vol.
.37, No. 4, 1975), Resefia del movimiento obrero mexicano (1970-"

.. 1975)" de RaGl Trejo (Cuadernos del CELA, FCPyS, UNAM 1975), y -
" ‘“Notas. sobre el estado actual de las luchas de los sectores asa-

- lariados" dé Julio Labastida (RMS, vol. 37, No. 2, 1975). - En 1976 .

r};ap;rocgn los articulos de C. Bernal Garcfa y P. Salcido Cafiedo

. “El.proletariado, sus luchas y la polftica laboral en México (he-

"~ merograffa)" (RMCPyS, No. 83, 1976), "La industria eléctrica. y el

nacionalismo revolucionario" de Victor Sénchez Ponce. (FCPyS, UNAM,
" 1976), 'La Confederacién General de Trabajadores (1921-1931)" de

. .Guillermina Baena Paz (RMCPyS, No. 83, 1876), y en .1977 sé publi- V

..c6 un artfculo de Salvador Hernéndez "Magonismo y movimiento obre
. ro_en México: Cananea y Rfo Blanco" (Cuadernos del CELA, FCPyS,:

.= La Metodologfa y 1lds Técricas de Investigacién. La preocupa-
.cibn"de Tos especialistas en estos temas se enmarca dentro de las
néébsidades‘tegrico-prdcticas que venia requiriendo el anflisis
sociolégico en 1a validacién de sus criterios de cientificidad,

Y por otra parte, en los procedimientos y t6cni;gs utilizados
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para la demostracién de los resultados. En el aspecto metodolé-
gico sobresale un interés por la abstraccién tedérica, la cual
puede verse reflejada en la serie de trabajos aparecidos entre
1969 y 1977, tales como: "La ideologia contra la teorfa cient{-
fica" de Lawrence R., Alshuler (RMCPyS, afio,- XV, No. 56, 1969},
“"Sociolog{a de la explotacién" de Pablo Gonz4ilez Casanova (Siglo
XXI. México, 1969), "El problema de la prediccién en ciencias
- sociales" de Eli de Gortari IIS, UNAM, 1969). "Conceptos comu-
nes en la metodologia de la investigacifn sociolégica" de Milena
"~ Covo éIIS, UNAM, 1973), "Notas para una bibliografia razonada so
bre método y metodologia" de Lucia Lebén Brandi (RMCPyS, afio XXI,
"No. 79, 1975), "Premisas inagotables" de Enrique Sufrez Ifiguez
" (Rev. Estudios Politicos, No. 6, FCPyS, UNAM, 1976), “Hacia los -

. otros: teorfa y préctica" de Ivan Zavala (Rev. Estudios Polfti--
- cos, No. 6, FCPyS, UNAM, 1976), "Algunos problemas tedrico-meto-

- dolégicos'" de Mariclaire Acosta (Rev. Estudios Politicos, No. 6,

| - FCPyS, UNAM, 1976) y de ‘Liliana de Riz "Algunos. problemas tedri-

co-metodolégicos en el anflisis" (RMS, vol. 39i‘n6ms. 1y 3,1977)

. El aspecto referente a las técnicas de investigacién puede obser-
.-varse en artfculos y trabajos tales como: "La sociologfa y la.
. investigacibn social de Lucio Mendieta y Ndfiez (RMS, vol. 32, No.
.5, 1970), "Determinacién y delimitacién del tema de investiga- -
_ cién" de Susana Michel Hernfindez (RMCPyS, afio, XX, No., 76,1974), .
. "El caridcter de la investigacién social de campo en México" de -
Jorge Martinez Rios (compilador) (IIS, UNAM, 1976), 'Manual para
- elaborar trabajos de investigacién documental” de Guillermina Bae .
"na Paz (FCPyS, UNAM, .1976), y de Patricio Marcos "El.disefio de '
investigacifn social y la usurpacién de la teorfa" (Rev. Estudios
Politicos. No. 7, FCPyS, UNAM, 1976). - o " :

= La Estadistica. Desconocemos el motive por el cual dejé de,
~ dérsele importancia a la estadfstica. Probablemente ello obede-
".cié al perfeccionamiento del sistema estadistico nacional, con -

" - 1o cual se hizo inGtil seguir desarrollando las investigaciones. .

_y estudios en este rubro. El tratamiento que se dio a la esta- -
distica puede dividirse en dos rasgos, por una parte los trabajos:
précticos de aplicacibén y andlisis y por otra, los puramente teb-

‘ricos. Dentro de los primerds figuran los elaborados por RaGl Be-:. . ..

' .nitez Zenteno "Proyecciones de la poblacibén de México™ (IIS,UNAM .~ "
:7.1969) 'y "Los cambios demogréficos y la poblacién en México" (RMS, .
7 .vol. 30, No. '3, 1968). = Los de Octavio Rodriguez Araujo.y Manuel "

" Mirquez F. "Disefio y establecimiento del Sistema Estadistico Na-

- cional™ (RMCPyS, afio, XIV, No. 52, 1968) Rubén Gleason Galicia -

- -"Las estad{sticas y los censos de México" (IIS, UNAM, 1969), de -~ =

© " Arturo Gonzélez Cosfo - "Fundamentos para un estudio acerca de la
..movilidad social en México' (RMCPyS,.afio, XVII, No. 65, 1971) y

.~ de Moisés Gonzflez Navarro Poblacién y sociedad en México (1900-
1970} (2 tomos, FCPyS, UNAM, I378). En:-Ios trabajos realizados

_con fines.de anfilisis tedrico ‘destacan los siguientes: '"Los ele-

. .mentos de la estadistica social" de Oscar Uribe Villegas (IIS,"
- UNAM, 1971), "Indice de Gini Modificado para medir la desigualdad
- de estudios de la poblacién" de Fernando Holgufn Quifiones (RMS, -
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(RMS, vol.. 33, No.. 1, 1971), *'Cilculo y representacién del {ndi-
‘ce de d1vers1dad monolxngue no ponderada de Joseph Greenberg" de
Jestis Martinez Ruiz (RMS, vol., 38, No. 1, 1976) y de Fernando
Holguin Quifiones’ "Estad{stica descrlptiva aplicada a las cien-

"~ cias sociales" (FCPyS, UNAM, 1976).

Bn térninos generales este es el estado en que encontramos la
producc16n intelectual socxoléglca en la Facultad ‘hasta 1976 4’«' :
demos concluir que dzcha produccién refleJa los temas que fueron N

objeto de interés de los soqiélogqs-en 1a escuela. Sin duda, un
;trabajo:de'baydr maghitﬁd que el breSente; podrié‘ahondar"eh 'él
.:fanéllsls de. los efectos e 1nf1uencxas de’ carﬁcter inst1tuc1onalque:

ejercieron, por una parte, las nuevas. probleméticas te6r1cas surgi-z ok

“ das a- partir del inicio de la década Y, por otra parte, la m351f1-‘£{

ff%cacxén de las publxcacxones soc1ol631»as

Respecto a nuestro traba;o resta seﬂalar, que 10 anal1zado

 -ﬁ”hasta aqui nos sxrve de guia para entrar en e1 tratamxento denuestﬁﬂ7lf
a:tra segunda parte, en la cual se pretende a partir del’ conoc1mien-{Fv'aﬁ
"to de las tendenc1as en la produccxén socioléglca, revisar la mane-"
'”;ra en que el conocim1ento sociolégico se 1ncorpora y se organiza en

 ”1& 1nst1tuc16n. ~
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INTRODUCCION

Con la introduccién de la socidlog@a en el medio académicode

la ensefianza, al crearse la ENCPyS en 1951, se da un gran paso en

' 1a institucionalizacibn de los estudios sociolégicos con fines de

’profesionalizaciénl “ Con anterioridad a la fundacién de la Escuela
- de Ciencias Polfticas, el conocimiento y la ensefianza de la disci-

" plina estuVieron resguatdados<pgr'ia Preparatoria Nacional, por la

. hfﬁs;uela.de_Jurisprudéncia~por el Instituto de Investigaciones So-

'.5?ciales de la Universidad Nacional. Bsﬁeéialmente a los trabajose

:;finvest{gacidnés de_estq'ﬁltimo centro académico; se deben en gran
givmedida.loﬁbnotables progfé;os‘alqanzados pof.lé‘sociologia en 1la
}{:dGCada anteribr"jugaﬂdo aquéi.un paﬁél central en la introduccién
}‘yy difusi6n de los conoc1mientos socioléglcos producxdos en Buropa,

”fffEE uu y América’ Latxna.

En la primerd parte de este trabajo sefialamos cuél fue er des-

:;arrollo que hasta el término de la segunda guerra mundial alcanz6

'3[ la soc1ologia, destacando 1a generalidad y la falta de aplicacién

'3;que la caracter126 no 5610 por sor _una d15c1p11na que se. buscaba

hsi lisma en cuanto a su ob;eto y método de estud1o, sino tamblén

v?'fqn cunnto_a qug el desarrollo econ6m1co, soc1al_e_1nst1tucionalhasf

-~ ta entoncésllogrado en México -sibien‘reQuirié de ld utilizacién
f”de dichos conoc1m1entos- no habfa permit1do su 1ntroducci6n plena,
1'}plrn que ‘sirviera como herramlenta 1ndlspensable de1 an611sis 'de.

H:;,los problemas socxales. o
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logrado lo anterior, se planeqn las -actividades nece;grias para
poner en accién los recursos humanos y materiales existentes. So-
bre estas bases generales es quc suponemos el desenvolvimiento de
los objetivos del trabajo académico que hacen posible la produccién

_bintelectual y la formacibén de sociblogos.

"En la breve'historia de 30 afios de vida de la carﬁéra de so-
. cidlogia,»los objetivos plap;eados han &ariado mucﬁo. Ello ha si-
‘ _do producto del complejo y'pblémico:desarrollo por el‘que ha pasa-
' do‘esté disciplina en tofno.a.la cﬁalvse organizan-y'adecuan los

recursos humanos y materiales.

En un lapso relativamente corto de tiempo comoilo es el de la
© existencia de la ENCPyS. Lo arriba seflalado se refleja en los cam
bios constantes y radicales de los planés‘de estudio. Estos se
han modificado en cuatro ocasiones: La'primeré en 1959;-1a ségun-
'daveﬁ 1966, 1la terﬁefd en 1971 y la'cuarfa_en 1976. Aunado a es-.
tos cambios las estructuras académito-administrativas'diseﬂadaSpa-

raAel'tumplimiento,dé los objetivos educativos, fueron volviéndose

~f;m6§:§6mpléjas. Ello obedeci eh'gran medida a que las.carréfasiﬁ-

partidas en la escuela adquieron cada vez mayor importancia social

"'y'ptofésiqnalmente, con lo cual se produjo un elevado crecimiento -

en 1a'pob1aci6n estudiantil, de la planta docente, de la investiga- -

cibn y del personal administrativo.

Las proposiciones de transformacién que se han realizado res-

. pecto a la organizacién y orientacién de la sociologia en los di-
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fqrente; mohento; o etapas de la vida de 1la in;titucién, adquieren
{témbiﬁn significativa importancia en nuestro trango, pues a ellas
_sg-deben ﬁuchos de los progresos que se han alcahzado,.tanto'en.ia
'_introducéién‘de nuevas teorias y enfoques socioiégicos, como en
;; 165 métodos'de ensefianza e investigacién destinados a la actividad

. docente. -

: Finalmente resulta espec1a1mente 1mportante después de - tres
;,décadas de experiencia -tanto' y més en una época de crisis econ6-

" ‘mica y-social- hacer un paréntesis para reflexionar acerca de las

- condiciones tanto socialed,‘como académicas e intelectuales que han

',_propiciado los cambios Y. ‘rumbos seguldos por la diSC1p11na soc1016- :
. .gica, Con ello pretendemos ver hasta dénde se ha avanzado y qué
falta por hacer y explorar. No cabe duda que la formac16n acadé-

'mlca y la. produccién c1entif1ca no podrén seguir avanzando y progre-

ffjsando posit1vamente, si no se t1ene e1 conocxmiento de su prop1a

:;{ﬁhxstor1a en la 1nstituc16n. Punto 1. A partlr de 1968 se trazaron
'L?;en términos generales las lineas sobre las que hoy. con lzgeras va-
friaciones, se p1ensa y se enseﬂa la socxologia en la.FCPyS Punto'
2; A diferencia de las décadas anteriores, se puede apreciaf que

. con los cimientos de 1a Gltima reforma académica de 1976 no tendrén
;que realizarso cambios tan radicales en la orientaci6n de la ense-

ﬁanza. los cuules de;aron a su paso una gran pérdida de recursos.




CAPITULO I

1+ LA CARRERA DE SOCIOLOGIA (1951 ‘a 1966)

R perfodo que aqui abordaremos parte de la creacién de la Es;_
, cue1a Nacional de Cxencias Polfticas y Socxales en 1951, hasta la
i:vispera del aﬁo de 1968. En este lapso de tiempo constltuyen he-
chos 1mportantes ‘1a nisma creac16n de la Escuela. el camb1o depla-
 f nes de estud1o en 1959, -motivado en gran nedxda por los acontec1-

- m1entos polfiticos y socxaléé que vivié el pais en 1958 como el mo-

L v1m1ento ferrocarrxlero y mag1ster1al y e1 camb1o de planes de es-

\}“;tudio en 1967, este ﬁltxmo 1nsp1rado Y envuelto dentro del plan de -

'rreformas a n1ve1 unlver51tario de 1966
1. La Fundacibn de 1a ENCPyS (1951 a 1956)

El proyecto original para la creac16n de la ENCPyS, si b1en

f}puede atribuirsele al Dr. Lucio Mendieta y Nﬁﬂez, que por. aquel en-. 3

";{tonces ‘5@ encontraba a cargo de la dxreccién del Instituto de;:n-u?
ilf vest1gac1ones Sociales de la UNAM y en torno al cual gravxtaba la
escuela mexzcana de sociologia, tiene en rea11dad ‘una trxple atrl-

‘buc16n.

~En primer lugar cabe seﬁalar la propuesta que hiC1eran la.

'UNESCO y la Asociacxén Internac1onal de Soc1olog1a de crear escue-vbu

_las de ciencias sociales en aquellos paises de Amérzca Latina en’

.fudonde no existieran. Bsta propuesta 1a retomaria para Méx1co Lcio
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HendieféAy,NQﬂez} En segundo lugar y como mis tarde lo confirma-
ria el-priher director de la ENCPyS, Rafil Carrancd Trujillo, habfa

e tanbxén un interés por parte del Estado de crear un centro educa-
>t1vo para tecnxficar a los politlcos. A ello se refiere cuandose-
v;'nala que “la 1ntervenc16n del Estado en la vida econémica, soc1a1
;} y politica de la naci6n, que trac 1ndudab1emente el aumento y com-
?'ploJidad de sus. funciones, requ1rxeron, ‘en consecuencia de una ma-
"iiyor preparaci6n por parte de los que se consagran a la politica,y
;ﬂlns c1rcunstancias de la crxsis que registra e1 mundo que necesz?
E;;tan del auxilxo de 1as. ciencias de la. socxedad para encontrar mﬂu- _-

;vicxones. hxcieron pensar en la convenienc1a de. crear una escuela na- -

p; c1ona1 de. ciencias politicas y soc1ales“ l/.s

81 bxen. al conenzar los aﬂos 50 la socxologia mexicana’ ya ha-

:@ b1a recorrido un consxderable e importante can1no, cuestxén que le

fpernitia al menos potenc1a1nente,‘contar con una propuesta para
:Vfln orientacién de un plan de cstudios. dada la general1dad e impre-:
*-tcisi6n que se tenia con respecto a la disciplxna, el plan de estu-‘

iofinicial resu1t6 unl fdaptac16n de los programas de estudio de

'f_,tituto de Altos Estudios de la Un1vers1dad de Par!s. y de la: Escue-  ;
fiila de Ciencias Politicas do la Universidad de Lovaxna 2

_ Durante los aﬂos en que estuvo en V1gor e1 primer plan de es-.
«'tudxos convergieron en la Bscuela varias tendencias del pensamiento
f“‘social y politico predominante en. Méxxco en ese entonces. Destacan;

'*"asi dentro de esas corrientes. la representada por el Instxtuto de -

Tl -,

; jla,_scuola de Ciencias Politlcas ¥ Bcon6n1cas de Londres, del Ins-‘“ .
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'Investigaciones Sociales de la UNAM encabezada por Lucio Mendieta
'y;Nﬁﬁez. ‘En esta corriente se reunieron destacados intelectuales .
que tenfan marcado interés por ciertas teorfas de-la sociologia Eu-
| ~Topea como las de Durkeim y Comte. As$ misho, por Aigunos_ahtores-
norteamericanos representantes de'las corrientes empiristasL_.Una
'preferenc1a més fue la que se tuvo respecto ala soc1ologia gene-

ral que se estaba realzzando por parte de autores latlnoamerxcanos

Por otra parte, aunque sin constituxrse proplamente como co-

'?gﬁrrzente, sino devxnlendo de ciertas tradic1ones 1nte1ectua1es del

Lipensamxento soc1al pueden dlst1ngu1rse varias tendenc1as que se-

V*;conformaron como auxllxares para la interpretacxén 14 orxentac16n

andada a la soc1ologia. entre las que f1guran las emanadas de la ju-

'irisprudenc1a, de la hxstoria politica, de 1a antropologia y de la

‘ ffetno1ogia.. Todas en conjunto confluxrﬁn en el primer plan de. estu- _

d d1os educando y formando a las pr1meras ocho generaC1ones de SOC16-

‘1;'logos de 1a ENCPyS.,

La 1nportancia que adqu1r1eron las nater1as 1mpartidas en el

JT,;plan de estudios puede resumirse de- la 518“1e"t° manera

a) El estudio de los idiomas que. ocup6 en horas de traba;o
f,'cotid1ano el mayor tiempo. 20 horas semanarias, cUest16n que en 10

f,referente a la d1SC1p11na soc1016g1ca se explxca por la curenciade -

e materiales bibllogréficos traducidos al- espaﬂol.' La soczologia era

iuna d15c1plina que empezaba a estud;arse profesionalmente y la ex- "

":pansi6n de. las editoriales y publicaciones era. incipiente : Bn este,'
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.sentido el Instxtuto de Invest;gacxones Soc1a1es, realizé desde 1a
'década anterior a la creac16n de la Escuela, un trabajo elocuente
* on la traduccién de algunas obras sociolégicas. Otra fuente impor-
tlnte de ablstocillento la constxtuyé la. editor1a1 Fondo de Cultura
'Bcon6lica. la cual a princ1pios de los anos 40 habia empezado a

55traducir obros i-portantes couo Economia y Sociodad -de ‘Max Neber,'o

?;EI Cagital de Carlos Marx.. Poster1ornente aparec1eron deologia Y. ,lfa'.

U ton! de Karl Manhexl,bLos Primeros anayos de Conte. LOs Prxnc1-

~‘jpios de Socxolqgia de Tonnies, Las TeOrias de la Clase Ociosa de

‘vRedfield y Neblon. La Vocac16n ACtual de 1a Socxologi de George -

"Gurvitch y La Teoria Y. Estructura Sociales de Robert Merton, etc.

v ;*Lo dopondencxa en ol campo ed1torial tambxén se hlzo sentir con.res- : 
-,,:pecto a Anérxca Lat1na, asi puede verse que on la bibliografia c1-

‘o}:tada por Lucxo Mondieta y Nﬁﬁoz en su Curso dé Soc1ologia General

i-JL/ nls de la. nitad de los titulos traducxdos al espaﬂol txenen
:f‘hprocedenc1a de editorxales de paises latinoamerxcanos ocupando un

"S_Iugar pro-xnente las argentxnas.-

o) Las -atoriao(de sociologia goneral; espec1alos y nplicadas

luv,ocupanfls horas senanarxasf

A su'vez éstas se caracterizan por el

;iljoﬁfasis que hacen en la sociologia h15t6r1ca, Yy en tomas soc1ol6gi- L

“{,?cos cono los del arte el derecho, la familxa & la religi6n. ;ﬂ'

_;_:,cj:'nas mofoiioﬁ‘do histoiihitenian 10 horas semanarias.

Ay EL estudio de los métodos y técn1cas estadist1cas ocupannxp"

‘;2t1/8,'parte del total de horas clase.
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e) El 8% del tiembo total de clases se destiné a las mate-

. rias de antropologia fisica Y etnogrgfia.

f) Otro 8% del tiempo total a las materxas de derecho. eco-

nonia y ciencia politica. 'i/

Cabe seﬂalar que en la organizaci6n del plan de estudzos, por
f >encontrarse la sociologia enmarcada dentro de una concepc16n gene-
:firal de las' Cxencxas Politxcas y Soc1ales, no exxstia un contenido
?5 prop1o para la espec1alidad ~ Sus conocxmlentos_especxalizados y

]ﬂ'jespecificos der1varon-de otras carreras profesionales de corte so- -

' cial y humanxsta como la antropologia, el derecho. y la economia

' lLas mater1as enmarcadas dentro de la d1sc1p1ina como 1a sociologfa
@general Yy especifica, las técnlcas de investigacxén social y la es-
-fﬁitadistica en conjunto apenas cubrian 1a tercera. parte del plan de

.:;;estudlos. 5/

Por otra parte la carenc1a de especialxstas fue sust1tu1dacon

.'ilahpresenc1n de grandes personalxdades 1ntelectuales que impartxe-"'

ron las cétedras durante los pr1neros anos. tales como José G6mez

'fﬂfRobleda en. la materia de métodos de invest1gaci6n social Raﬁl Ca-

'3f¥;rrancé Trujlllo la de sociologia criminal - Fernando Quiroz Cuarén

ifila de economia de México Manuel Germén Parra la de economia gene- . . R

2 fral ¥ sociologia de Méxxco,vEnrlque»Martinez Ureha la de h1stor1a
ffde las doctrlnas politicas. Horacxo Labastida la de h1storia de la
'sociologia y economia de los grupas indigenas. Antonxo Luna - Arroyo

'1;'13 de economia, M01sés Gonzélez Navarro la de sociologia en los par-
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tidbsvpoliticos, Pablo Gonzdlez Casanova la de sociologfa en Méxi-
co, Eusebio Castro la de sociologia general, Ezequiel Cofnejo la
de etnografia y etnologia, y Salvador Chévez H. la de historia de
México, etc. 6/ . '

El desconoc1mzento de la profes16n de sociélogo se hizo pmwn-

7:;te en 105 prxneros aﬂos de ex1stenC1a de la escuela. Asi el total

.1 de los studiantes xnscritos entre 1951y 1958 fue de 5610 73 alum
'ﬂ;nos. teniendo la. escuela en su conJunto una poblacxén de 516 estu-

. dxantes.= La xmportancia que adquxrxria la profeS16n se dio como un

'.'proceso gtadual, que puede apree1arse por el nﬁmero de alumnos que

fueron 1ngresando asi en 1951 estaban 1nscr1tos 3, en 1952 18 en

-_ 1953 25 en 1954 45 y ‘en 1955 64

2: Poco sabelos de la vida estud1ant11 Yy académxca que se. l1levé

-”a ofecto de los problemas que se afrontaron en esta etapa. La pri-

'{_lera zeneracién de" licenciados parece reSponder posxtivamente alos

Tf objet1vos académicos trazados por la 1nst1tu016n. ya que de tres .

'7'estudiantes 1ngresados -en 1951 dos 1levaron 8 buen térmlno el f1n I

fcarrera en 1956. ano este 6;t1mo en que se reg1stran las dos

;«;fprileras tesxs en sociologia. Al aﬁo s;gulente, 1957, aparecieron
'}, cuatro traba;os de tesis, en 1958 tres, en 1959 cinco, en. 1960 cua-

i_.tro, Y. Gn 1961 tres.“ :1;’_3_.~=

L En 1961 flnalizaba la formaci6n de ocho generac1ones ‘de’ estu-
;ﬂ~d1antes inscritas dentto de los objetivos educativos del primerplan

”’fde estudios. Después de este aﬁo corresponderia a las generaciones
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de alumnos egresar bajo los lineamientos acndémicos de un nuevo
plan que entraria en vigor en 1958. En la primera experienc1aedu
cativa el total de tesis y por tanto de socxélogos reg1strados
hasta 1961 fue de 21. El destino profes1ona1 de estos nuevos 1i-
cencxados resulta inc1erto puede establecerse tentat1vamente que
gran parte de ellos se 1ntegr6 a la 1nvestlgac16n y a la docenc1a_
en. la misma Escuela o en el IISUNAM de ello- nos pueden ofrecer
~a1g6n e]emplo Ios sxguxentes egresadOS" Ena Peralta, Ma Lu1sa

- “Rodriguez Sala, Raﬁl Benitez Zenteno, Fernando Holguin Quiﬁones,j
_Jean Cas1m1r, Jorge Basurto. Sergio Ramos Ga11c1a Yy Elena Jeanet1f

-Dﬁvila, entre otros.

A estos pr1meros egresados 1es correspond16 haber rec1b1do la

enseﬂanza de una sociologia por entonces muy general asi como ser

 5»'patticipes del proceso de gestac16n organ1zat1va de la academxa.

"‘_Por ello no- es de dudarse que a su vez esos j6venes pioneros al .

i integrarse a la docencxa e 1nvestigac16n sean el eslabén de trans-

'f75.m1516n de lo. que los vie]os naestros ensenaron.

taba a estudxantes y profesores.; La 1nvestigaci6n y sus(

A“'ﬂtro de . investigacién que por aquel entonces funcionaba era el que

"f:.dxrxgia Mendieta y Ndﬁez. En el 6rgano de dxfusién del Instztuto :

\ i ide Investigaciones Sociales, 1a Revxsta Mex1cana de Soclologi_

i(RMS). se ublcaba la part1cipaci6n -a nivel de la produccxén 1nte-»

2 :lectual de los profesores de la escuela, 6rgano en e1 cual tenian

7: Bn esta prlmera etapa la docencxa fue el vinculo que relac1o- ‘:f.f

'*especialxzados" son producto de una etapa posterior.; El- ﬁnicocen-} . '
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~ 1la oportunidad de expresarse-y publicar sus trabajos e investiga-

';ciones. _Eh 1955 se fundé la Revista de Ciencias Polfticas y Socia

_ﬁIes y con ello se crearon las'condiciones para que la escuela pu-

"fidlera publxcar los materzales adecuados a sus necesidades intelec-

;;;tuales El carﬁcter que tuvo la revista en sus publxcaciones fue

fﬁ_bastante heterogéneo, ello se explxca por 1a diversidad de las ca-

rreras Yy por la ausencia de corrlentes te6r1cas configuradas. .

_ En condiciones aﬁn precarias a nlvel de 1a investigaci&n, se
%gfundaron en la mitad de la. década de los 50 los seminarios de: in-

:ﬁfvestlgﬂCi6n en todas las carreras impartidas por la escuela. En-;

-tre Ias mﬁlt:ples funciones que tuvieron destacan 1as de dar aten- ‘
-ﬂc16n a los estudlantes para 1a rea11zac16n de’ sus tesis profes1o-‘
;nales y de servxr de ued1o promotor para. que los alumnos que demos<

:trasen capacidad realizaran en e1 seminario trabajos adecuados para

ser publicados en la revista de la escuela. ‘l/ »

3 La estructura admin13trat1va de los sem1narios era muy sencx- Z

la; uua jefatura ° direccién y una’ secretaria. Los objetlvos ge‘;{b

VBOYIIQS de los'solinariosjconsistian en.‘»f_'

‘l;1; 'Pub1icar la revista ° gaceta 1nfornativas de la escuela._3 
 '2;-ﬂDar asesoria bibliogrﬁfica y orientacién técnica de te51s.’
% j.f”Realizar canje de Tevistas. ' o

- 5'4;'jFonentar 1a bibliografia de la especxalidad

{Formaci6n de ficheros hemerogréflcos y blbllografias

"fospecializadas.”‘*““
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6, Establecer relaciones orgénicas y funcionales con la
hemerotecg nacional de la UNAM como acervo de investi-
gaciones. _ | ‘ _

1. Llevar a cabo mesas‘redondas para el examen de los probigij'
.b'nas nac1ona1es y para 1a superac16n técnxca Yy profesional.tv
:igléifjﬁntablar relaciones e. intercambzo con lus organizacxones'f?”
"ﬁ;%;profesionales. sindicales, etc.. relacxonadas con la es-:;
‘ fipec1a11dad a escala lundlal y nacxonal ' s ' ‘
f”f“Tener relac;ones con: la ONU OEA y UNESCO con el f1n de i'f  .

- ‘temer infornacxén sobre la problemétzca profes1onal

‘”'}*Real1zar Juntas y conferencxas con. espec1alistas nacxona-'f"
» {;_les y extranjeros.i ' .. ‘ ’
l’ fx:1;;1xD1fund1r a n1ve1 nacional los trabajos real1zados._'

'"G”Fxnalmente se estahlecia que el .seminario’ pugnaria por

\ u;fser un’ laborator1o capaz de 8P°Ttaf f6’““135 para. el
":? mejoram1ento técnxco de la Pf0f0516n Y 13 d18n1f1°a°16“ O .

..; ;ae los profes1onxstas. §/ =

‘Partzcularmente e1 senxnario de 1nvestigaci6nlcorrespond “nte

_ozpfictico entre.laé expllcacicnes teGrzcas que’daban los pro-:f*
jfesofes de las materzas de -étodos de 1nvestigac16n socxal LéSj"
ctivxdades que ‘se. fijé este souinario consist1eron en. emprender
a-investxgncién acorca de los teuas fundanontales de naturaleza ‘

; ', como lo eran" la alimentaci6n; la: vida erético sexual la‘”'

: reproducci6n y la familia. habitucién, vestido, conservacién de la'

ttalud educnci&n, trabajo y seguridad de vida e ideales. Se esta~ y
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; blec16 nsi mismo como norma, que estas investigacxones se refer;-

. rian sie-pre al nexicano "8 -

Asi cono toda estructura organizativa que co-xenza presenta _  4f

iif.sxe-pre una_relativa sencxllez. la de la Qscuela no fue un caso

'1”;excopcionll}“ La oporatividad de los senxuarios, parece haber sx-.

o;cn su nonento eficaz, pero ello tiene que verse dentro- de un L

m;proceso do despcgue 1nstitucion:l, en el cual es espiritu de conJ E
.q[fquistl dc una elpresa y con la ayuda de c1erta experiencia en el -
iﬂ;pllno de 1os conocinxentos to6r1cos, lotxvaron a profesores y a-

W estudiantes a sentar lls bases del aparato organ;zativo do la aca- -

vidad’sxds'1nvestigaci6n. contrxbuyé ta-bxén sxn duda para su

buon funciona-iento el que la poblac16n escolar no fuese muy exten;~

‘58 por lo‘fual se pudo aprovechar on 1ntensidad 01 snbar de losf

;profcsords y los pocos recursos bibliogrifxcos quo proporc1onaban’-

fobstante haberse centralizado en los sxnintrxos las ac; 1 e

los solinlrios., Es. probable que por aquollos afios ‘1os profesores'; ' A;F:f

uesti&n rara_en la actualidad- hnyan incluso hasta sabido los
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. ‘bajo. cientifico y de ensefianza- y de otra por los obstéiculos y di-
‘ficultades que tuvieron que librarse en la constitucién y oxgdni-

zacién de 1a recién fundada escuela.

A; ZL“ Eas’Ideas;xfloé:Céhbibs.Acé&énicOS a-péitif &e 1955.

Generalmente la crit1ca a las fornas de vxda y organxzac16n - ‘
sociales prevalecientes,'suele aparecer con ant1c1pac16n en 1a men-.'
te de losreformadores soc1ales.., Los canbms se producen con el im- . -
E?5pulso de 1as nuevas ideas. pero también el azar Juega un papel pre-v
:' ponderante ante la necesidad; pues éste, ademés de acelerar o, en -
;su defecto, retrasar los canbxos posxbles, puede 1mprxm1rles el se-}
. llo que les caracter1za en su momento histérico, ‘e incluso contra— g

:Jf;riando muchos de los postulados te6ricos concebzdos antes de produ-.

f‘cirse los canbios

Particularmente en e1 caso de la ENCPyS en la etapa que aqui '

- fnos proponemos estud1ar, las 1deas que servirian de apoyo para la

transfornacxénﬁde la organizaci6n académxca ¥ de la orzentac16n de

_nseﬂanza ocurr:das en 1959 habian surg;do en’ los przmeros aﬂos, '
' f'de la década.‘ Al cﬁmulo de 1deas vandrian a sumarse. por una par- -
;f:te, a nivel ideolégxco las conquzstas de la revoluc16n cubana, 13;*;~

” ﬁcuales abrieron un nuevo horxzonte bastante rico en_torno a " las

.--_'.'1deas de 1a democracia ¥ e1 ‘socialismo. Por otra parte el desconten—
:2 ;to popular acaec1do en’ 1958. en México, remov16 1o cim1entos eco-’
‘lndnicos politicos y socialos de la vida nacional que desde 1a re-

- voluc16n de 1917 habian permanecido casi 1nc61umes. Con ello salie-
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‘ron a la superficie un sinnGmero de contradicciones que ponfan en
' ‘duda el discurso bptiﬁista'de,la “rdvolucién,_respecto a los bene-

;:ficios_SOCiaIes y econémicos realmente alcﬁnzados'por el pais.;

_ "éh ldi'medibs ééadémiCos el movimiento sociallprd&ujb un ddble ‘
;;;efecto que se nanifesté en la desxlusxén revolucionaria de corte
j;{ofxcial y en un optz-isno revolucionario de nuevo cufio. Tal actx-‘_.
‘-’-_.':tudse lmifest,lria en lns preocnpaciones de los intelectuales y c:.en-A
f.tificos sociales por canbxar ll orientac16n de la organizacién aca- -
g}idénxca y de los contenidos de la ensenanza, con la finalidad de po-'
(; der ponetrar con mayor eficacia en el entend1m1ento de los mﬁlti-
i; p1es Yy conplejos problemns que se hic1eron sent1r en todas las es~'kf

'fiforas de la vida social

. Por su parte, a1 intr1ncado desarrollo de 1la d1sciplina socxo-"

??116gica, el acontecer soc1a1 y politico, 1e. plante6 en térm1nos ge-“"
~;;nerales dos vias acadénxcas a seguir. las cuales tuvxeron a’su. ver
.'}sus lilxtos Yy sus potencial1dades. Limites porque la veloczdad con W

;g}que Ios canbios tuvioron quc realizarse ‘no permitieron contar con

ﬁ:fque se estaba operando en la discxplina a nivel mundxal y nacxonal

"."Bn ll priuera parte de este trabajo ((’ap 1 yIII) hemos visto ya ,
iff%_l) fue el trltaliento Y las orlentaciones adoptadas por la socxo-
f‘ilogia en. 91 pais en los aﬁos que se comprenden entre 1940y 1957, R

fiisenalllos que si bien se contaba con ‘una. larga tradicién intelectual

ﬁ‘*ﬁhlwevaluacién preclsa y detallada del desenvolvim1ento Y. camb1o ;v": S
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basada en los mdximos exponentes del pensamiento polftico-social,
-pero en tanto que4conocimiento'institucionalizadq con objetivos
'de'prdduccién‘cientffica-, la'introduccién.dg la sociologia data
_ apenas de 1los aﬁos'40, feqha en que se ponen_ en marcha las activi-
1?f€dadés del Institﬁto'de Invéstigaciohés-Sociales'de 1a UNAM Bn el,‘
t%‘ escaso lapso de 17 aﬂos la or1entac16n de los estudxos soc1016g1-' -
fricos pasa por d1stintas facetas quc 1ncluyen. 1a. 1nex1stencia de

”f:personal especiallzado en la dxscxplxna y ante esta carenc1a una

:3E¥¢ran dependencia te6r1ca del extranjero, fundamentalmente del pen-‘ﬂ

*ffsamiento posltivxsta lat1noamer1cano 'y con- algunas 1nf1uenc1as eu-
}'ropeas y- norteamer1cnnas En este mismo sentxdo a nivel nac1onal

Eﬁ;una marcada preferenc1a por e1 pensam1ento socxal Yy p011t1co auna-_

»,'da a cxertss tradic1ones provenlentes de la JurlsprudenC1a, 1a an--'

;ttopologia y la hzstorxa

R resultado de todos esos aﬁos de exper1enc1a no se: traduJo
'ﬂen la conformacién de escuelas soc1016gicas claramente defxnxdas
:en torno a. una trad1c16n te6rica sxstemétxca. predominé por el con-i“

rarlo una pluralidadﬂde 1deas que crxstal1zaron en una generalxza-“

te e‘una soc1ologia ﬁnica Todavia en los aﬁos de formacxén de -
las’ pr1meras generacxones de sociélogos de la ENCPyS prevalec16
:'"iﬁste tipo de orientacién que se caracterizé por ser reflexxva y |
; V;g1oba1 Yy poco nplicable a los problemas concretos y de ahi que lasv "

{'*lﬂmxtaciones de este t1po de enfoques se siguieran transmitiendo

'tcon poster1oridad a los cambios académicos de 1959

iCi5n 0015Ctiwa. que dzo‘cab;da a casi todos 1os sistemas como par-*":’
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. En el momento de pensarse en, las transformac1ones de 1os con-
tenidos de 1la ensenanza, las, limxtaciones institucionales no permi-
tigron'd;seﬁar la.formac1§n de los recursos humanos capaces de sa-

;ﬁ;iisfaCQi'ios nuééos rcqherihientds aéadémicos & intelectuales.*Los 
Ei}oalblos se operaron sobre la base de un personal poco apto para

f; trncar las teorias, nétodos Yy técnicas que se 1ntrodujeron sin’ un

f7 provio tratamionto y conociliento profundo. :

1'gA1‘referirnos a las potenc1a11dades perm1t16 la novxlxzac:én‘fl

e politic  de1 pais en el 1nterior de’ la academ1a nos. referzmos al

"?inportante avance que se logr6 en el intento de- romper con algunas -

: ;tradiciones intelectuales, con lo cual se 1ntentaba otorgarle una

'ﬂflayor autonomia a la soc1ologia y encauzarla de este modo a una de-.3 

tgifinlcién més precisa de su: objeto y método de estud1o, trat&ndose . .

5f con ello de pasar de las genaralizacxones hac1a contenidos més es-‘f-

{jﬁpecificos._ﬁbu

El louento social Yy politlco refet1do, fue 1mportante en. la,];f'

I

'fﬁexplicaciGn nés certera de 1o0s fenémenos sociales, de este modo,

1f?conservadurisno caracteristico de- as. instituc1ones académicas._v“'“

' ”2 1 1957 Un Breve Antecedente Académlco para 'la'ﬁefdrha'dél Pléﬁ"‘

’did’*en que al ahrise nuevas tenéticasipara el estudio socxolé-'ﬁf_-:'

ico en 05 distlntos campos, ‘se: requirié-de un mayor acercam1ento g,

;4-.~los oﬁfoques teéricos y metodolégicos que contrzbuyeran a d“’““a;;.,.j‘*

por:fuerza de la necesidad- se daba un gran paso contra un cierto__"":i'¥
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Al inicio del apartédo anterior, nos referimos al gurgimien—
to de las ideas reformadoras con ahtelaci@n a los caﬁbios.v Pues
bieh, las concepcioﬁes renovadoras a nivel de 1la teofia sociolégi-
CB:habign comenzado a.géStafse a partir de la Segunda'mitad'de la

' década:dellos afios 50. -

Con posterxorxdad a la fundacién de 1a ENCPyS “uno . de 1os acon-3  2

_tec1m1ent05 més 1mportantes que 11ustran el deseo por 1ntroduc1r o -
camblos en la or1entac16n de la d1scip11na se presenta en el afio -
de 1957 con las conferenC1as organizadas en 1la escuela ba;o el ti-

tulo "La Utilldad Nac10na1 de las C1enc1as Pol;ticas y Soc1a1es"

© En- térmlnos generales las conferenc1as pretendian dar a ‘cono- -
‘f'cer y. d1fund1r con mayor amplltud las nuevas profes1ones que 1a 1ns-,

. t1tuci6n estaba ofreciendo traténdose de ub uar la ut111dad y la

“.1mportancia préctxca de 1os conoc1mientos por ella ensefiados y pro-

'ducidos.t Respecto a‘la profe516n soc1016g1ca, se queria -como lo
’-expresara en’ la 1naugurac16n de las. conferenc1as el entonces dlrec-A

.7.tor Pablo Gonzélez Casanova -"una soczologia explzcatxva, aplicada

*'*a la realxdad concreta del pais,'sobre todo, porque se tzene la cer~*7'£

?;'teza de'que 51 b1en algunos egresados se podrén dedicar a los pro-

ffiblemas de teoria, seguramente serén los menos..la mayoria se consa-f
flgraré a los problemas de la socxologia aplicada, de programacién y
éiplaneac16n socxal " de. ejerc1cxo préctico de la profe516n en 1nsti-

.5£uciones nacionales" fgg/;'~

_Elfhééﬁo deque §;;@i5md diféct6n§fuééélég;Que reaiizafaftéi

B
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afirmacién no era casual. Gonzélez Casanova, uno de los més desta
'cados sociélogos del pais;‘como lo confirmara poco después se obra
‘ ﬁLa'Denocracia'én'uéxico?, conocia en gran medida ias limiiaciohgs o
 -por lo demds obvias ante un escaso deéarrbllo S - con lagi'
’ que se enfrentarian en el futuro los nuevos cientiflcos sociales P

en e1 eJerciC1o profosxonal.

‘ Al nqséxLStir las suficientes instituciones_dedicadés.a 1a.in{f3
5iybstiga¢i6nﬁté§f§ca;.puede déducirse"qhe el trébﬁqude;ips s¢¢i§7:: 

Jokos tendria que desplazarse hacia la inVestigacién:aplicdda. 

_ an duda, la personalxdad del SOC1610go Pablo’ Gonzélez Casano-
"iva result6 importante en la or1entac16n y en 1a V1516n que se tuvo
::do la d1sc1p11na y de su ubxcac16n soc1al Pero-no 5610 los hechos
ﬁfsubjetxvos nos proporcxonan una exp11cac16n de la realldad los hay'
;?tambxén de’ carécter obJet1vo o més generales que tamb1én la brln-

}idan.

Asi encontranos, por una parte, en un plano general que al

;;térnxno de la segunda guerra mundial, el pnis habia entrado en una
?ﬁetapa de prosper1dad y desarrollo econ6m1co,_soc1a1 e 1nst1tuc1o-
ffnal que colocaba al estado mexicano en una s1tuac16n de simpatia
:'respecto a sus posibles critlcos comﬁnmente provenientes de la. in--s'
.;telectualidad unxversxtaria.; Exxstia en una palabra conf1anza en
L;cl gobxerno, el cual a su vez era el empleador potencial y cuasi-:
'fnatural de los nuevos profes1on1stas. Esta confianza se verh dete-.A”

" r1orada tan 3610 un aﬂo después, pero no completamente fracturada.'

i
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Por otra parte, y como complemento de la expii;acién subjeti-
va, es importante destacar que Gonzdlez Casanova, al igual que Lu-
cio Mendieta y Nﬁﬁez. era de los pocos intelectuales 0 pensadores
sociales que pudléramos considerar como sociblogos propxamente d1-
chos. Particularmente Gonzéle: Casanava complementé su formacxén
iacadémxca al realxzar estudios especiales de soc1ologiaen Paris-
) bajo la dxreccxén del soc16logo George Gurvitch 11/, desde—luego
'.fque esta c1rcunstanc1a favorec16 a la d1sc1p11na soc1016g1ca impar-_
Qﬁtida en la escuela, pues Gurv1tch era’ en aquel momento uno de los
b'%q.teérxcos 1mportantes de'la socxologia-y un buen conOCedor de las

‘vproblemﬁtxcas Yy debates que estaban ocurriendo en dicha c1enc1a

” sobre todo en Occxdente

. Al 1nter10r de la 1nst1tuc16n las dos 1deas prevalecxentes
"; ;hasta ese momento. 1a del acercam1ento a las 1nst1tuc1ones del Es- o
- tado y. la de lospr05651onales préctlcos,'se vertxeron en la d1st1n."

v tas op1n1onas sobre la dlsciplina y su func16n socxal Un ejemplo_
"?  de ello no los’ da el antropélogo Rxcardo Pozas en una de las confe-'

'renc1as sobre "la utllidad de las cienc1as politicas y sociales" ‘

":jSu postura en C1erta forma resume la concepcién alcanzada sobre_di4bf, s

: _cha problemética' En primer‘iugar se partia d‘:una;

jgeneral acerca de 1a élencin, 1a cual traduc1d al método cienci-'y-'5
v;fxco ‘en un estudio concreto consistxria en la formulacién de una

3. h1p6tes1s, el segundo ‘paso. consxstiria en. 18 recolecclén de los da-;,-,

'  ‘tos, etc., se planteaba que no habia objetivxdad pues el sujetoera : 

'f'parte del objeto" ‘ No ex1sten aﬁn unidades para medir con exacti-~ c

y tud los fen6menos soc1a1es. i
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"El dilema de las ciencias sociales hoy, es dar utilidad pricti-
ca a sus conocimientos cientificos o desprestigiarlas como cien

- cias", : "Las diversas utilidades de los conocimientos de las .~

. ciencias sociales, son aplicables para la planificacién, anali- :

zar y evaluar programas de accifén o para estudiar la tealizacién . .-

de proyectos" ...México necesita de las ciencias: sociales para’

-estudiar las consecuencias del desarrollo econfémico del pais, .
del industrialismo, de 1a urbanizacién, etc. ...La primera tarea
‘del cientifico social es estudiar la realidad social tal y como
funciona, hacer descripciones que nos presenten imfgenes lo més

- préximas a la realidad ...No tenemos agn estudios que nos pro-

. porcionen descripciones suficientemente aproximadas .de la reali-
dad de México. La primera tarea del cientifico o investigador
social, consiste en presentar descripciones de nuestras activi- -
dades y de nuestras instituciones. El investigar la realidad de
las relaciones sociales brinda la posibilidad de que el socilo-
go pueda ayudar a los profesionistas técnicos. Con sus conoci-

" mientos el cientifico social puede aportar ideas para el estudio
y solucién de los .problemas nacionales o para que los hombres de
Estado orienten sus programas y formulen politicas justas. Los

. resultados de la investigacién son inferencias de valor, es de-
cir, ‘que el investigador social trata de establecer los valores
como metas de la accidén préctica. Los valores que se determinen
con los fines de una accién prédctica pueden ser elegidos cienti-
ficamente en la escala de valores humanos, valores reales, nacio
nales y locales. Por la mismo ubicacién de estudiar los proble- -
mas sociales, el profesionista de las ciencias sociales, esté
‘mejor capacitado que cualquier otro especialista para dirigir
los proyectos.de accién. La idea de usar investigadores socia-
les como directores en ideas y proyectos no se ha generalizado

" . afin 'en México, pero empieza ya a darse un campo amplio, el go- -

- ‘bierno federal ha creado organismos descentralizados para impul-

" sar el desarrollo integral o econémico", 12/

‘_NoIQS;éagﬁai que dentro del espiritu de 1aslqonferehcié§ reina«

.“ifii'el discurso délciénéifidismbf el de la.necesidad de introducir

: flhétodos y técnicas apropiados a la discip1ina sociolégica. Los fun-'
~“damentos de 1la critica a la soéiologiarreflexivu y global ékprésédai
'»ﬁo: alguﬁdé sdciélogos de -la ENCP&S,_se empéiaron a gestar deéde fi?'
 nes de‘loé”aﬁds'40 y e1>pfincipio éé los 50. Dicha revisién e§£ﬁ;o
f_éhmarcada\més allé de las frontgrasinacionales en‘un,COnte*:o iafi-
' . noamericano, y. se inépir6 fﬁndaméntalmente en el modélo'aéxdesarrd-

110 econémico que tomaron los paiées de la regibn al términd de 1la
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segunda guerra mundial. Las concepciones '"renovadoras" errdn en-
. cabezadas por algunos organismos internacionales como la CEPAL,

' laslcuaies brindaron no solamente apoyo finaﬁcierp, sino de'orieﬁ-
'tacién cientifica e ideolégica, con el objeto de conocer con ﬁayorv

. amplitud losjprbblemas econémiéos‘y_sociales de Latjnoamérica.

Las teorias soc101631cas que se adecuaron para tales f1nes,‘

751fueron las desarrolladas ‘en- los EE. UU. » las cuales tenian su fun~:"

i¢i_damento en el emp1r1smo ¥ en la monografia. La adhes16n'a-estos.* :

'f"1nnovadores" enfoques se manifesté con mayor fuerza en algunos
_ 50¢1610305 sudamer1canos, los que mﬁs tarde e;ercerian una gran in-

'{.fluencxa en los socxélogos de 1a ENCPyS

_ Para ilustrar estas 1nf1uenc1as valdria ‘1la pena seﬁalar, que
: "el 11bro de uno de los autores' més representat1vos de aquella ten-

-,;dencxa La Soc101 gia Clentifica de Gino Germani, fue publlcado por

w;'fprxmera vez ‘en Méxxco .por el Instltuto de Invest1gac1ones Socxales

“:”de la UNAM en’ 1956 El hecho también reviste 1nterés. por coinci-
'?der con la salxda de los prxmeros 11cenc1ados en sociologia de. la

fﬁi;ENCPyS en- aquel aﬂo

En los prxmeros aﬁos de vxda de la escuela (qulzé hasta medxa-

fllgdos de la década). el auge de sociologia empir1ca no tuvo mucha re-

"ybsonancxa.' Bllo obedec16 probablemente a la composic16n de los

'f profesion1stas y a la. tradxcxén 1nte1ectua1 de .quienes impartian
nlﬁlas cétedras de sociologia. y en los cuales puede notarse una mar--

¢ cada preferencxa por el pensamiento politxco europeo, asi como. por
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1a reflexién global de los fenémenos sociales, -

~ Otro factor impor;ante para que las innovaciones de la socio-

logid‘empirica no se retomaran en el pais lo consﬁituy@ el reduci-

y dq'hﬁmprq_de estudiantes qué cursaban la carfefaﬁdefciéncias socia
les; ;ueitién qué dqsfayofecia ia posibilidgq de abrir nue#os_cam- ‘,

ji p§sfde:exp1ordci§n tebricos y prﬁctiéqﬁ.

f“» Paralelanente a la escasez de profesxonales en sociologia un_: =

f‘hecho nﬁs que contrar16 la penetraclén de 1as modas empxrlstas fue

fjsxn duda el carﬁcter que adquxrxé el desenvolvxmiento 1nstituc10-_

.f;nal del pais. Este" habia conenzado con una relatlva fuerza desde
ﬁﬁlos anos 40 y. sigu16 a part1r de ahi un proceso cont{nuo’ que duré
~;fhasta la mltad de los aﬁos 60 en ese lapso -como 1ndicamos en el
fiicapitulo II de la pr1mera parte se :crearon una gran cant1dad de |

.?fcentros, 1nst1tutos y oficinas que. tenian como ob;etlvo 1nvestigar‘_'

:_;y'recopilar informacién sobre los distintos aspectos de la vida.
e con6m1ca Y. socxal En este estado de desarrollo 1nst1tuc10na1 y
; fcon 1a falta de soc1610;os, es entendible que la soczologia estu-.

Jufniora encerrada en los estrechos limites de la reflexién especula-;;}

,‘ fareciendo de los princ1pales datos empiricos con’ los cuales '
_uprondor el anélxsis no s6lo de los problemas del conjunto soczal"

{2531 no tamb16n de 1as particularidades que 1o componen..

Parn £1nes de la década de los SO la carrera de soc1ologia

}J;contaba ya con una cliontela favornble de alrededor de 91 estud1an-.'

511:03 'n 1959 13/, con 10 cual se hizo necesarxo ponsar ser;amente
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en el destino profesicnal de los egresados. El poderoso aparato

de las instituciones del Estado se vié como el campo de accién més
prometedor ﬁara los futuros profesionales, ofreciendo también la
posibilidad de diversificar los objetos de estudio de la socilogi&.
Con- ello fue indispensable definir con precisién qué tipo de forma
c16n se 1mpart1ria a los estudlantes, para que efectxvamente pud1ef

’ ran. ser ﬁtiles a la soc1edad

_En teoria 1ad h1storxa de la soc1ologia 1mpart1da y conoczda '
-‘hasta la’ pr1mera mitad de la década no ofrecia las herramlentas'
"?te6r1co-metod91631cas con lgs cualgs abordar efxcazmente el anéll-
1 Sis.sqcial} La,generalidad'con'quebse_enseﬁaba la disciplina lle-
\v& por tﬁnto, 1a'bﬁsqueda'del instrﬁmental que le faitaba a aqﬁé-'
 .11a para convertlrse ‘en una disciplina capaz de expllcar con rigor o

ff metodoléglco y técnlco los problemas de 1a vida soc1al

E Las nuevas preocupac1ones por parte de quienes se 1nteresaban‘
jfpor la sociologia en la _ENCPyS, tlenen su. punto de partxda en los

1:prob1emas y nece51dades de la soc1edad la cual a med1da que cre- :

iicia se volvia més compleja. el sentido comﬁn era tambzén cada vez fi' .

nés. 1mpotente para acometer la expllcacién de 1los fenémenos socia-

;ﬁvfes. Ahora se requeria dei auxilio de un: txpo de d1sc1p11na més o
:“_preclsa, Yy esa ayuda provino preczsamente de 1la soc1ologia por en-
'!itonces de moda en toda’ Lat1noamér1ca e1 empirismo norteamericano.“r
:iel cual tuvo su expresién més sxgnificativa en la 11amada "soc1olo-f

‘ j8ia del desarrollo"
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En toda la regién latinoamericana empezé a imperarar todo un
”esfilo de pénsar “cient{fico-objetivo" y una forma de érganizéciéh'
-'de la 1nvestigac16n adecuada a las grandes tareas que estaban en- ;
‘;prendzéndose en la recopilaci6n y anﬁlxsxs de la 1nformac16n..  e
'requxrr16 también contar con mayores recursos flnancxeros para po-'
“der mantener 1a infraestructura 1nst1tuc10nal con sus equipos de
<jinVestxgadores. su personal auxilxar. etc. Dentro de las modas de
:trabajo enpez6 a predom1nar la técnica del cuestionario tan costosa
f;de nuestros paises, "pero ‘esta incorporacién 1ncesante de nyevas f;
:;técnxcas desarrolladas prob6 en muchos soc1610gos la tendenc1a a 1a
iisofxsticac16n metodol631ca. ""Ello trajo como comsecuencia 1neV1tab1e

,el encarecxmiento de las 1nvestlgac1ones, por cuanto mayor sofisti-

;"caci6n' més necesarxa se . vuelve la utilizac16n de méqu1nas computa-'

f:doras muy escasa en los paises latxnoamerlcanos, 'y por tanto de uso

-fuuy c05toso. Todo ello hxzo -que ‘cada vez. la soc1ologia latlnoamerl-”

;:cana depend1era del f1nanciam1ento de las corporac1ones norteamer1-“>'
\;canas, con los peligros con51gu1entes de sesgo en la orlentacxén de

1J1¢s 1nvestxgac1oney'”‘li/g‘ -

,En tanto tendenc1a. ésta era la orxentacxén que estaban sufrlen .
'Vdo los estud1os socioléglcos que se compenetraron en cierta medida
- con la mentalidad de algunso soci6logos de" ta ENCPyS pero estrellﬁn-ﬂj
'.?dose de inmediato con la realldad nac1onal y con 1a m1sma escuela, o
{flas que cnrecian de recursos humanos Yy financxeros para poner en préc

t1ca un est1lo de trabajo de tales caracteristicas.-
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c16n casi total de la . tendencia emplrlsta desarrollada en los Es-_

tados Unidos y continuada en los paises 1at1noamer1canos.

'Mientras”taﬂto. desde 1958 se planté6 en la ENCPyS la trayeé-;

Jfl-toria que segu1r£an hasta 1966 18 organ1zac16n de los~ estudios y

“'fla enseﬁanza de la, soc1010gia.,

Las cond1c1ones académlco 1nst1tuc1ona1es en que la socxolo-'

-;f_gia empezarﬁ a cu1t1varse a part1r de 1958 van a obtener un gran

'_f_impulso.; Entre los pr1nc1pales elementos con que se contaria de

”}.manera gradual para la formac16n de los profes1onales, pueden se- -

?{;ﬂalarse las s1gu1entes

1) La elaborac16n de un plan, de estud1os
.'Z)l La construcci6n de un nuevo edifxcxo en la .Ciudad Un1ver- _
ﬂsitar1a ' |

1“§)H'La creacién de dos centros de 1nvest1gac16n Centros de
’a ,frrollo » .o
{Formac16n del Departamento de Bstudlos Soc1opedag6gxcos

' Creac16n de la seccién de’ pasantes Yy serV1C1o soc1al

verano i

'*5 VLas enseﬂanzas de 1a historxa no pueden ser menos apremxantes.

Ante una crisis ideolﬁgica del Bstado mex1cano, se 1mpulsa y se da o

- -ayor apoyo inst1tucional a los intelectuales universitarios como

lﬁ"-_Estud1os Latinoamer1canos y Centro de Estudios del Desa- ﬁ”’:' '

‘fInstitucionalizacién de los cursos temporales de inv1erno-_i”"’:
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forma de conciliacién.-écto qué se repetird en 1la década_de 105 70

- con motivo de la crisis del 68-. Al interior de la'instituéi6h‘

- las nuevas generacxones de d1rect1vos profesoxes y estud1antes aco--u
meten la critica del orden social de un Estado que reprine a sus

'}masas traba;adoras Ello mismo se convierte en un factor 1deol6g1- :

co que conduce a la bﬁsqueda y ala 1ntroducc16n de nuevos enfoques;hffaxﬁf

renA}as ciencias sociales, capgces-de-expl;cat el orden_prevalpc1enrf‘“

‘En el caso de la ENCPyS, por'no'ser exclusivaﬁente’Una‘instiQ‘ﬁ“

wtuc16n de fornacxén sociolég1ca szno de "c1enc1as politlcas y so- L

“ciales”, las d1versas opiniones sobre las ciencxas soc1ales conflu-. Ay

5[yeron necesar1amente en la organ1zaci6n y or1entac16n de los estu~§‘

f‘_'dios En lo que a la soc1ologia se. reflere la 1nf1uencia de la so-;-

‘_rcxologia lat1noamer1cana fue determinante. As£ -al inaugurnrse los
‘cursos temporales de la escuela en 1958 predoniné. en e1 anbxente un v

* .fc11ma cepallno y. germanxano que cnpté gran pﬁbllco entre los Jév'F ff;ﬁ

,f;nes estud1antes ‘l§/34.

- El1 eco de estas 1deas renovadoras se vio. contrarrestado por  f”"'

'leas trad1c1ones 1nte1ectuales que condujeron ‘a plantear como efecto '

"'lde los aconteczmxentos politxcos los grandes temas de’ la cienczapm-

f;litica contemporénea, como lo eran e1 dé la democracxa, el fascxs-?

']_mo. el socialismo, el comunxsmo y la coexistencza paciflca. 16/

' La explosién de ideas que se habia generado 11ev6 necesaria-=

:fimente a la academ1a a, abr1r sus puertas a- las nuevas corrientes te6-




149

ricas y de interpretacién, y en los mismos cursos temporales fue
posiblo escuchar a los representantes de la revoluci6n y a marxis-

. tas como Sweezy, Goldman, Cerron1, Gorz. lZ/

R Asiulsno los pocos productores 1nte1ectuales de. la soc1olo-.
igia con que. contaba la. escuela, se. volcaron a escrib1r Yy a organ1-:
?.zar conferencias bajo diversas temﬁtlcas._ Encontramos, por una
parte, .algunos que influenciados -por los ﬁroblemas de la metodolo-
gia y las técnicas de investigacibn se compenetraron ‘en esos twms, .
f como Ricardo Pozas, Fernando Cémara Barbachano, Francxsco Quiroz
'1Cuar6n, Raﬁl Benitez Zenteno, Fernando Holguin Quinones y Jorge
'Martinez Rios. l§/'v Por otra parte, se empez6 a delinear el 1nte-
rés por ciertos temas del marxxsmo, ‘pero en este terreno su trata-
miento no provino de los socx@logog sino’ de‘1nte1ectua1es polxté-

- logos cqro victor Flores Olea y Francisco Lépez Cémara.

En 1a elaboraC16n del plan de estudxos sxn duda estUV1eron

'~fiptesentes algunas de las ideas Y teorias desarrolladas en. otros

.*i_paises y que empezaban a 1ntroducirse con mayor v1gor en ol pais._

. 5Las dificultades con que inmediatamente se toparon para la 1nser-

,,c16n plena del conocxmxento de. las teorias como- s1stemas de anféli-

: sis d1ferenc1ados, estaba dada en la raiz misma de 1a organ1zac16n

’,'académica, la que cons1st£a en una serie de materias separadas ca-

'da una ‘con un contenido especifico y sin. vinculac16n directa con
- el conjunto de las materias impartidas. Habia, por tanto, que con-
"formar el plan de estudxos, obedeciendo a las materias y no a las

",t9°?183-,
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En tanto que el hodo de organiiacién académica estaba defini-
do con anticipacién al conocimiento de losicontenidos que se impar
tfan,es decir, una existeﬁcia a priori de 1la ‘estructura curricular,

‘qulenes contrlbuyeron a darles un contenldo a los programas de ‘es-

tudio, partieron también de dxferentes concepciones tebricas.

Otro eleménto de importancia para.lhfconformaéiéh de los pla-
nes de estudio fue el hecho de que la. escuela estuv1era d1v1d1da
" en cuatro espec1a11dades. por lo cual era. necesario referirlas a
un contexto com(n en cugnto a ciencias sociales. Pero qulzé 1o més
importante rgsultélser 1a concepcién”dﬁé se tuvo réspecto alliipd
de profesionales- que se‘ptetendia:foimgr;‘QPdiiien&o de ese objeti--
:90'se.intent§ adecuar la prganizéicﬁn académica y administrativaf‘

‘hacia el logro de los fines educativos. .

‘ ~ De las concepczones alcanzadas en ese momento der1v6 la uni-
;'formxdad de los planes de estud1o lo que no fue asi en 10 que res-
) pecta a los conten1dos de. los programas, en prlmer lugar por  1@’,:-

‘5¥existenC1a de una norma unlver51tarxa que otorga la 11bertad de- cé-
'dftedra. la- cual traducxda a la enseﬁanza de las cxencias soc1ales )
) se volv16 sumamente caética; en segundo térm1no~la polémxca que ca-'

-; racter1z6 a la sociologia respecto a su objeto y método de- estudiob

;-no ‘estaba -como hasta la fecha- claramente definxda.

‘La tarea de. dotar de contenido al plan de estudios estuvo en’

" manos tanto de los viejos profesores como de los:nuevos sociélogos

" que hnbian.egrésadq‘de la. escuela, y que se integrafbn a laS'a¢ﬁ1% f-

SN
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vidades académlcas y de 1a docenc1a. Su e1aborac16n no suponia
; partxr de cero,.s1no del trabajo. académ1co por la menos ocho aflos,
.a partlr de la fundacxﬁn de la escuela, y de una larga exper1enc1a

‘ te6r1ca. sin embargo, esto ﬁltlmo seria uno de los prlncipales obs-

 't£cu1os a los que se enfrentarian las tendencias emergentes, yaque o

1a sociologia conoc1da era bés1camente la c1mentada en los manuales

de sociologia general. enla soc1ologia juridica y en la relaciona

da con 1a antropologia social.

La carencia de personal espec1alizado, la inexper1encxa Yy des-
aconocim1ento que -se. tenia respecto a los nuevos enfoques de la so-
ciologia, tanto 1at1noaner1cana como la entend1da como sistemas
‘¢ te6r1cos de anélisis, fue notable Todavia en el nuevo plan de es-
tudios se requ1r16 del aux;lio de otros especxa11stas, provenlentes
'T_de 1as d1sc1p11nas afines, lo que se traduc1r£a en el fortalecnnien-'
1to del pensam1ento Eiloséfico, econ6m1co host6r1co y: antropolégxco;

'al inter1or de los programas de estudio. Contrlbuyé asim1smo, para

Zla vxgorxzacxén de estos rubros sehalados, el que se requ1r1era en B Egt

'3"105 momentos en que se efectuaba la reforma acad6m1 a;'reflexionar

. prec1samente sobre - la h1storia mundxal y la de Méxxco, sobre Zog 5 4T e

fproblemas econémicos y socxales y acerca. de 1a sxtuac16n del estado

,mexzcano.

OfiC1a1mente el nuevo plan de estudios 1lo- conc1b16 el H Conse-'
'jo Técnico de la’ escuela, tomando ‘en consideracx6n el estadc en quaf=
.;se encontraha la investigacién social y politlcs, el sistema nacio--ﬁ:

.’nal de 1a. enseﬂanza y 1as nace51dades del marcado profesional. Se
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pretendia acercar la escuela a la vidé.institucional del pais, tra-
tando de que sus egresados fueran_téénicos‘ﬁtiles a las institucio-
nes pfiblicas y privadas, de ahi que sus objetivos se enfocaron a
que: 1) toda la ensefianza estuvie;e-éncéminéda a;la_formacién pro-
fesionai para el oficio y para la innovaci6h y pérféccionamiénto
de sus técnlcas de traba]o, de anélisxs y de promoc16n soc1a1 etc,

pero sxn espec181151nosgy 31n generalidades. 2) a 1a cultura ge-‘

rneral se pretendia llegar couo £unc16n del oflcio. adm1tlendo su.
, validez, pero enfocﬁndola cono nétodo y como técnxéa de técnlcas
para que pudxera func1onar profesxonalmente, y 3) formar especxa—
: listas sin perder la xndzspensable integrac16n de las ciencxas so- -

ciales. 19/

A nodo de’ 11ustrac16n resulta convenlente mostrar el esquema
:del plan’ de estudlos adoptado en socxologia -con la finalzdad de
1‘destacar la correlacxén de esfuerzos académlcos e 1nte1ectualesque'

'jtontribuyeron a su diseﬂo ' Inmediatamente después haremos una ‘bre-

“ ve descripC16n de sus pr;ngxpales~garacteris;;cgg,

Primer Afio®

: Iﬂidha

Geografia Bcon6m1ca y Politica ’ & oy
";Historia de las Teorias Politicas Modernas L
- 1Histor1a de las Teorins Soc1016¢icas Modernas

'Historia de las. Teorias Econémicas Modernas

‘‘‘‘‘‘‘‘‘

' Con el cambio del plan de : estudios cambid 1a duraciGn de 1os es- N
tudios de cuatro a cinco anos. L - . ; '
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f:‘ Estad1stica Soczal

'*fabnerecho Constitucional

‘irf;f.Psxcologia General Y Pslcologia Social

';'i?Antropologia Social (teoria Y técnica)
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Historia de la Sociedad y el Estado Mexicano
Xntroducci6n al Estudio del Derecho -
Técnicas de Investigac16n Documental

. Estadistica General

.,'Toﬁélﬂde‘natétias:'l9 E

Segundo'Ano'

Tébfia"Ecothica‘ 

) Teoria del Bstado

Teoria Soc1016cica

'80ciolo¢£a de México . 

;"T6cnicas de Invastigaci6n de- Campo ;fif{r?

. Tata s paserina 197

;fTercer Aﬁo'

"33Anﬁlisis Social y politico de la Infraestructura Econénxca L -

Ti'?f(prxner semestre)

‘=:’:Politica Mundial

1151 Estado y el Desarrollo Econémico (segundo semestre)

  Técn1cas de Muestreo
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Seminario de Lectura; Estratificacién y Cambio Social

Sociolog{a Urbana - Ecologfa (trabajo de campo)

Total de materias: 9

Cuarto Afio

Idioma . L LEe
Desarrollo Econbmico de México i'édlitica‘séciai
Progrémacién y Planificacién -
Deﬁogfafia'(estadistica)

Estructuras sociales , :
Seminario de Investigac16n sobre Estructuras Sociales”

_Socxologia Rural y Ecologia (trabajo de campo)
Total de materias: 7
‘Quinto Afio -

Dos. cursos mondgréficos obtativos*g:‘j '

T'ab33° de ~campo Optativo entre.f""f””

a) Segur1dad social

'b) -Relacxones 1ndustr1a1es

-

c) Promocién soclal

d)'_Propaganda y 0p1n16n publxca o

" 'Como puede notarse las materias ddfstidlpgia propigment§ di¢l
chas se reducen en los cinco afios alrededor de 15 de entre un total’

aproximado de 35 asignaturas. Las restantes materias se dividenen .
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diversos temas, que bien pudieron haber sido abordados desde dis-

tintas perspectivas tebricas.

| Cuantitativa y cualltat1vamente el plan de estud1os adquirlé"

las sigu1entes caracteristxcaS'
'vji)f,Duraciﬁnqdexcinco'aﬂos‘en’ids estudios.

'f.Z) stminucz6n del tiempo destxnado al estudio de los 1d10-'J

‘mas en una tercera parte del tiempo total,

3) Aumento de- las materias Estadistica Muestreo y Demografial»

: de 6.2 13 horas semanarias.

4] Aumeuto de la 1nportanc1a de la- sociologia especifica,'

“'aparoc1endo la sociologia ap11cada. L

5) D1v1sién de las materias de Técnlcas y Métodos de Invest1-ﬁf '

Mﬂzacién en 3 cursos :ﬁa Investigaciﬁn Documental -b. Invest1ga-”;3 B

' ?¢16n de Campo y [ Metodologia de las Clencias Sociales., B

6) Reduccién de las antropologias a Antropologia Social con

; ﬁ5610 tres horas semanar1as.

‘;'7)‘ La ensefianza. de las historias econémicn poiitica“y socio-
‘f16gica se raducen de cinco a tres horas semanarias. la historla de
V_México se 1ncrementa y so apoya con materias referentes tales como _

3=Desarrollo Bcondmico y Social, etc.
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.- 8) Las materias de tipo eéonémico admentah-dé'B a 10 horas a
la semana, ademés de las que ya existian, como Hlstorla y Teorfa

Econ6m1ca, se complementan con programacién y plan1f1c3c16n

-.9)» stminuyen las materias de derecho de 51ete a cinco horas-

”semanar1as.. .

B 10) Se incféﬁenta'léltiencia;e HistoriauPoiitica de seis a.
. -nueve horas, por la,inclusién de Pol{tica Mundial.

11) Finalmente, se elimina historla de la Cultura Yy se. deJa

- la materia de GeOgrafia Humana, con el nombre de Geografia Econé-

m1ca y Politxca.' 20/

La nueva ordenac16n de los planes de estud1o y la clarifxca-

}-c16n de los objetxvos de 1a enseﬁanza tra;eron aparegados en eSpi- _..f'

'ﬁfirltu Y un estilo de trabaJo en el que se manifest6 una preocupacxén '7‘53

K?[por la 1abor educativa y la necesxdad de ef1cacia en la organxza -

7':ci6n académica En las relacxones externas de la escuela con otraS-
\i_xnstituc1ones soc1ales, y con la finalxdad de" dar mayor 1mpulso a

.‘las carreras: que en. aquélla se. impartian la direcc16n envié comu-

jnlcados al presidente de la Repﬁblica al secretar1o de Gobernacidm'. :

a la Secretaria de Relaciones Exterlores, Educacxén Pﬁblica Agr1-
. fcultura y Recursos Hidrdulxcos, Marlna y Defensa Nacional y a to-

;.'das 1a. oficinns de gobierno y empresaa prlvadas para que- pudieran :"

';‘contemplar la. contratacién de’ los egresados._ 21/
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En . lo interansq seflalaba.que en la nueva escuela las posibi-

i lidades dé éxito'de sus estudiantes no radicaban en el compadrézgo

.0 am1guismo burocrétzcos. sino bésicamente en los. conoc1mientosqne v
’tuv1esen los egresados. Se inxcié asi una politica educatlva gene-
aral que est1mu1aba a los estud1antes a tomar los estudlos como aI-
;:go d1vertido y atractivo. "Es necesarzo que los estud1antes pien~ '
'sen en la convanxenc1a de organizar grupos de lecturas y estudio

- por su propla cuenta, el ob;eto de esto seria° a. por una parte,

'2 .que el estudio de las dxstlntas mater1as se dlstribuya equitat1va—

':mente Yy bl por otra, que el estudiante llegue a- encontrar el gusto
;_f]por el estudxo, que se "logra con hﬁbitn y organ1zac16n 1ntelectuark

La preocupaci6n de 1a instltucxén por sus estudiantes se mani-

'”'ffesté abiertamente no 5610 enla enseﬁanza de la teoria sino ‘en la

: func16n educatxva 1ntegral ' Los reportes estadist1cos de la- adm1-
’anstracién eran puestos al. servic1o de la educacién. de ello se da

test1lonio cuando se enfatiza que los hébltos de estudio confronca-

.vban un- problema especial con los alumnos que traba;aban, asi, en

-.A1958. el 52 por c1ento del total de los estudlantes se- encontraba

{ff'trabujando. En estas condicxones no 5610 no era posible pedxr asis-

: ’ﬂtencxa a’ clases, que tomaran apuntes, etc., sino que ya era ridicu-

'1'g‘10 ped1r1es que- se pusieran a leer después ‘de trabajar y asistir a

clases. Por ello se recomendaba que . cuando el estudiante trabaJase

-  ;ey$a preferib;q;que‘hiqiera 'Su carrera en un mayor_nqmero dq.aﬁos;» .

: 3§/
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Las bases de la reglamentacxén académica para la formacién
de los profesionales de las carreras que se 1mpartian en la escue-

- la fueron elaboradas de acuerdo a las caracterist1cas ‘de los nue-
vos planes de estudio. La existencia de tuhtro carreras diferen;
. tes. hncia nés COlpleJa la adm1nxstrac16n de los dxstlntos proyec- f
tos a- desarrollar._ La dlspar1dad en las concepciones teérlcas al

'f.concebirse las c1encias politicas y. soc1ales de una manera gene-.
i ral se lanifest6 claralente en cada una de las d1st1ntas carre-»
fras, pues’ a cada una de ellas correspondian estatutos te6r1cos d1-'
 ,£erentes y un desarrollo partlcular de sus métodos Yy técn1cas de
".anéllsisf Se requiri, pues, buscar unaiférmula en la que se pu-

. dieran adecuar los recursos docentes con la divisién por carreras.-

Con el obJetxvo de lograr la 1ntegrac16n y la espec1allzaC16n
B se d1vid1ercn las materias a impartir en tres categorias' a. la en-
f'seﬁanza del método, b. de’ las técnxcas y €. de la aplxcac16n del”

~fmétodo y técnxcas a las dlstlntas espec1al1dades

‘La Justif1cac16n de dicho nodo organizatavo 10 expllcan quxe-w _:.A;:

'fj;nes 10" conc1bieron. aduciendo 10 s1gu1ente ;'.7 que aqui "se halla
';>1nc1u1da la proyeccién funcional de la cultura general en su aspec- -
}:to h1st6r1co ¥ s1sten£t1co, la cual tlende a’ 1a 1ntegrac16n de las B

i'c19nc1as soc1ales y cubre sus’ posxbles espec1alidades, expresxén
f“hist6r1ca ) expres16n te6rica de polit1ca, economia, socxologia,

; etc., son elementos bﬁsxcos de cualqu1er eépecial;sta,;b.' pero ade-‘
V m£s de esn enseﬂanza integral debe haber otra gen6r1ca de nuestra

',real1dad nacional que permita una amplza perspectiva de 1a evolu-"
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J_éién social, polftica, éconémfca y”jufidica de México; c. "esta
" .perspectiva metodolégica, necesaria a cualquier especialista, per-
3hmitif$ cbnf%ontar-la'ﬁistoria de la realidad con ia Historia de
":las teorias, la exposic16n sistem5t1ca con la evoluc16n de los sis-
_" itemas 1deolégicos, 1a experxencia nacional con la 1nternaciona1 y
. 3fijar las metas de la investxgac16n y de la promocxén social Y po-‘\
.’Alitica en 1a vida nac1ona1 e internacxonal d. en 1a enseﬁanzavde
"“las técnicas se inicxa la divis16n por especxalzdades. -e..lé dbé
lifverdaderamente dxstxngue al especxalista son, los. campos de trabajo
“Lque se. multiplican 1ndefin1damente, Y. en consecuencia el problema
  pedag6g1co consiste en enseﬁar a apllcar los métodos 'y las técni-a: 
:ijcas de 1nvestxgaci6n en los campos de trabajo, adiestrando a- los |
?}festudxantes en el uso del método y la 1nvestigac16n de problemas
f: concretos.rf;u as{ surgié la necesidad de rev1sar los limxtes de j:
F;los campos de trabajo de cada una de las especial1dades, ‘en. ﬁmcién

TfFM£s que nada de la div1316n del trabﬂjO"'xngi/

Con estas bases comenzaba a presentarse 10 que e1 sOC1élogo 5'-'

f7*Jorge Grncxarona defxnié como "conversxén de 1as c1enc1as en’ c1en-~ R

5l c1a§ acad6m1cas, con su correspondlente tendenc1a a especxalxzarse
,:y div1dirse continuamente.- Este fen6meno -prosigue el autor- esen
l'iun sentido consecuencia de su 1ncorporac16n a la curriCula de las ;'
: enrreras académicas, la cual produce una segmentac16n que es a me-
i?nudo arbitraria ba estd guiadn por razones no 1ntelectuales, es de-

: cir, pr1nc1pa1mente burocrétlcas 0 pedag6g1cas" "3§/

5_Bfectivameﬁté; cdﬁfla’cyehci@n de la Bscuela &e Cien9ias Pol{-
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ticas y con su singular forma de org nizacién académica, se habia

sembrado la semilla que. vendrfa a imposibilitar el estudio de 1a

~ciencia social y de la séciologia de|una manera sistemdtica, pro-

duciéndose por el contfario'uné parc alizacién y_fragmentacién en

‘¢l estudio de la ciencia.

El przmer paso dado en esta peripect;va fue la’ apertura de
}cuatro carreras d1ferentes que se ab caron al conocxmlento y ense-
'nanza de la- ciencia politica, 1la dxpllmaC1a, el perlodidsmo y la
‘ socxologia; posteriornente vino a sumarse una quinta carrera: la'

.'dg'A&minis;racién Piblica. El segundo paso lo constituyb la divi-

"-féién de 1a5‘mét§rias_al interior de c'da carrera,-io'cualidio'co-

mo resultado 1a-barcializa¢i6n'de la ensefianza de los sistemas tef- -
'-,ricos y un fortalecxnxento de la ense anza en base a temas que po-‘

v nian énfasis en determxnados aspectosA tanto de las teorias como .

L [
';de la realldad soc1al. ,'3 o
. S . I

Por lo demés,'en 10 que a la soc1

?“.fcho notar en: la pr1mera parte de este 1rabajo,que esta manera de

: concebir e1 estudlo de la discip11na e tuvo dado desde su 1ntruiw- .
: 'ci6n en las prxmeras cétedras un1vers1‘ar1as, como la de la Prepa-”
:1Jratorxa Nac1onal y la de la Escuela de‘Jurisprudencia. 1a ﬁnLca di-

Ezferencxa es que ‘al crearse la carrera da soc1ologia en-la “ENCPyS$

”'-se ampli6 la curricula de mater1as, lo ue posib111t6 profundizar

o en el estudio de algunos temas, pero no[asi en el de. los sistemas

7 te6ricos. "l~- 

:logia se. reflere. se ha he-:};_;fxf
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. La ausencia del estudio sistemético de las teorfas o el des-

- interés por este modo de abordar su conocimiento, no sélo encuen-

~ tran 5u'ekpiicaci§n en el hecho de que se introdujeran en las ins- -

l;.tituciohes aéadémicas; sino que también a ello se anexah 'pbr uﬂ

]_f‘lado, las tradic1ones culturales e 1ntelectuales de los pensadores

i'f sociales del pais, los cuales "han renegado del pensamxento dog-

“uﬁtxco s1n tan s1quxera analizarlo y desmenuzarlo"" 26/ 'y por :
‘:.otro, los constantes conflictos econémicos polit1cos y soc1ales, ;
'por los que el pais ha atravesado Yy han 1levado a 1a bﬁsqueda tam-
' b16n frecuente de nuevas orLentaciones teéricas ‘e ideolégicas que

proporcionen exp11caciones sat1s£actorias de 1a realldad soc1a1

- Dichos fgctores,.y de quo especial estévﬁltimo. han conduci-
'1j1do}a abrazar las nuevas_ﬁﬁdqs de las produccionesiintelectualesv"

v:;dél’exteribr; con la doble. desventaja dé dependencia ciehtifiéé,

':ffpor una parte, y por otra ‘del abandono frecuente de los proyectos

o de trabajo, tendxentes a un tipo de reflex16n teérzca sxstem5t1ca '

'fZEn gran parte debzdo a la reducxda exper1encia con que se AR

lcontaba (5610 ocho aﬁos de vida de la ENCPyS), los esfuerzos por
'7l;cubr1r las deflcienc1as,.tanto de los problemas del desarrollo "
 j3tcientifico social como ‘de. la organlzacién préctica de 1a academia
;se encauzaron hacia formas de reglamentaci6n que trataban de homo-f
;'genexzar los estudios. Al curecerse de una concepci6n capaz de ."
slunificar los mnemas teérxcos, la ensenanza tuvo que orientarse de

i?acuerdo a un plan general: de activ1dades, con arreglo al cual. es-.'

 1Aftqb;chrky_fljar_;as_canti#agegldg,los_conocimienpqquésigosAque__--'

Tl
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se impartirfan y con el cual poder medir los ritmos y tiempos de
trabajo indispensables para la formaciéh de los futuros profesio- .

-nales.

Inmersa dentro del-cuadro orgahizativo académico geﬁeral.de
1a escuela, kra carrera de soc1ologia tuvo que adecuarse a las con-r
' .d1c10nes que le exxgian, por una parte su. 1nc1p1ente defxnxclén A
- como dxsc1p11na y por otra e1 mercado ocupacxonal " Respectoa: esfo ff
_;ﬁltxmo el Consego Técn1co de 1a escuela habia precisado que - "los
i'campos de traba;o del SOC161030 tenian una. amplxa var;edad ya.que:'
:__a todas las disciplinas: que se. ensehan en la Unxver51dad puedeap11

cérseles el método socxolégxc ; -por ello es indispensable buscar_ 

 1os campos de trabajo en que la ‘escuela pueda por si sola y 51n

‘ combxnacx6n 1ndlspensab1e con otras escuelas, preparar a los soc16'ﬂ

| logos. Se han encontrado como subespec1al1dades a destacar las re-

':Iativas a: los aspectos soc1ales del desarrollo. econémxco, promo-
c16n social, demografia, segur1dad social, relaC1ones 1ndustr1ales _ 

'y op1n16n publxca campos ‘en- los que el soc16logo pueda ‘ser 6t11

.,»como 1nvest1gador 0. como promotor socxal" 27/ Obedec1endo a es-'f

:tas descrxpcxones se puso en pr&ct1ca la reglamentac16n znterna rEﬂf{w;- 

: 'lac1onada ‘a los conocimientos de car&cter 1ndispensables para 1a :

ﬂj capacitacxén profesxonal dxsponiéndose para ello 'so sxgu;ente

) "1) En . los cursos de técnicas se elaborarén pequeﬂos trabajos

# 'monogréfzcos.vv'

"v'Z)‘-Queflontutgés’mdﬂdﬁf?fibgs,‘log seminarios de lectura, . .
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de investigacién y los trabajos de campo se paguen con la presen-

tacién de monografias o ensayos de investigacién sin examen (en

. derecho o:dinario) y trabajo y examen (en extraordinario).

3) Que a reserva de reglamentar los cursos monogréflcos se-

minarios de lectura e 1nvest1gac16n y trabajo de campo, en la for-

macién se consideren los siguientes renglones:

a.

. Ca

Que en los cursos monogréf1cos se’ as1gnen un minimo |
de 20 por ciento de las clases a la expos1c16n gene-
ral del problema y de las fuentes, para,gl estudio -
respectivo, y el resto de la e#posici§n'a la di5cuj

sibn de la obra del autor o un problema concreto.

Que en los seminarios de lecturas se asigne un mini-

‘mo de 20 por ciento. de clases a la éxposicién'gene-

ral del probleﬁa y de las fuentes;-y el resto. ajla

lectura de un minlmo ‘de cinco 11bros 0 de doce ensa-

_Yyos o articulos. "'fi‘.;

ot Bw

Que en e1 sem1nario de 1nvest1gac16n se asxgne un. 30

. por ciento de las clases a la exp051c16n general y

[fuentes b1b11ogréf1cas y documentales sobre l1a mate-

‘rxa. un 30 por ciento a 1la proyecc16n y control de

© las invest1gaciones individuales o colectivas, y ‘un

_‘40 por’ c1ento a la interpretac16n y exposicién dexos

‘resultados obtenidos.
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rd. Que en el trabajo. de campo se asigne un 30 por ciento
de las clases a la exposicién general y de las fuen-
tes; un 30 por ciento.a la proyeccién dé la infesti-
N gac16n (el minimo de horas de trabajo de campo seré
de 80), y el 40 por c1ento de las clases se destina- '
ré ala tabulac;én e xnterpretacidn y exposicién’ de

" los. resultados ohten1dos.

4)'-Se"réalizar§n los ajustes de pérsonai docente -fespetanda
~ el nmero de horas que cada profesor imparte;kasignéndoselesvnﬁef
k.yés materias de acuerdo con las especialidades e intereses intelec¥

7.tu31es de cada ptofesbr.f“ggl

Dentrb-deltespifitu‘de‘trabajo”reinante, el apoyo pr&cticb'y'
'i.dedlcaC16n de los profesores ala enseﬁanza constltuyeron tamblén
‘ estimulos de gran valfa para. la formacxén académica e xntelectu314

fAsi, en el curso de Soc1ologia General del maestro Lucxo Mendieta

'  y ‘Nbitez, puede notarse que aparte de inpart1r su’ conferencia magls-

‘  ter1a1 transm1tia a los alumnos cxertos 11neamxentos educativos

'-:para que reallzaran con mayor facxlidad sus estudios como la 1mpor--r.

‘:i tanc1a de tomar notas de los libros, conferencxas, etc_, para cla-.'

"r”r1£1carlas.pqsterlormenggvpn cpsa. Lag recomendac;qnes de consul- .

'  £df'1ibros para ia'deﬁida ofganiiadi6ﬁ dél-tfabhjo inielectual'blé’.
'formacx6n de una b1b11oteca ptivada. y la suscrlpC16n a revistas es»-‘
: pecia]1zadas para estar al dia. 24/

_En el mismo sentido apuntaron los cursos de historia de las'’.
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teorias poliﬁicas, eéonémicaS'y,sociolégicas, sefialfndose que: .
los dos primeros se'ihpartirién en forma de_conferencias y el ter-
cero como trabajo dirigido. el cual cohsistiria en: a. preguh-
tar a los estudxantes cudles conslderaban que eran las afirmacio-
nes més 1mportantes de las conferenc1as anterlores. b. redac;ar i
el resumen de las conferencxas; c. dxscut1r y dialogar sobre las.
.afirmaciones pr1nc1pales y d. resum1r y comentar algunos textos

fundanontales. 30/

Las medzdas anterxores se explican dentro de un contexto en
'-el cual la- socxologia contaba en el ‘nuevo plan de estudxos, con

'91 apoyo de otras naterlas auxilxares como la hlstoria la econo-

’ﬂfnia, el derecho y la antropologia 'El estudio de todas esas mate-

“rias hacia que el traba;o se volviese més amplio, ijando la aten-f'
' cién de los. alumnos en diversos objetos de conoc1m1ento Y no en
y@gel de un sxstema te6rico con el cual se pud1era integralmente ab-

'ﬂ‘sorber Y asxmilar los dlstintos ohjetos de. conocxmlento.

Como producto de'la anterior.défdfméci6n,-lés maferiaS‘teéri-'

”f'cas e 1nstrumentales bﬁsicas para la especzalxdad, adolecieron de ‘o

'~,7una gran 1mpresic16n por no- contar con una teoria sociol6glca es-i?

5f?peci£1ca a ln cual se refirieran explicxtamente y de 1a cual pu- 3

::fdxeran extraer sus métodos de’ conocimxentos especif1cos. Un ejem-
v”;plo claro de ello lo encontramos en los cursos de Hxstoria'de 1as

'Teorias Soc1ol6gzcas Modernas en e1 de estadistica y ‘en el de Téc-;“
: wnicas de Investigac16n Documental El przmet curso se ocupabaprin-»

”cxpalmente de la evoluc16n de las teorias socxolégxcas, desde ol
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siglo XIX hasta-pfincipios del siglo XX; el objetivo fundamental
era buscar las relaciones en la evolucibén de la teorfa sociolégi-
ca y la evolucién de la realidad soéiul, econémica y politica,
as{ como el sentido politlco de las distintas teorias soc1016gx--
cas, La 1ntroducc16n al curso -a la que se- destinaba el 20 § 30 |
por ciento de las clases- consxstia en: “1) efectuar algunas 1ec4
_ turas sobre h1stor1a soc101631ca y politxca para ublcar el estu-

‘ d1o ‘del hombre y ub1car 1a soczologia dentro de las - teorias del
' ihombre"': §1/ ; La parte fundamental del curso era la evoluc16n
de. las teorias soc101631cas tratadas por escuelas’ y anal1zando

.partlcularmente la obra de los grandes soc16logos, como Comte Y-

o 1a socxologia francesa. Marx y la soclologia alemana; Spencer y

VWOrth Yy la sociologla anglosa;ona. Durkhexm ¥ la soc1ologxa alema-

"na' Weber y la soczologia alemana.. 32/ En la parte final del cur- .

'.‘so se tratarian de ver 1os estud1os de campo en: el s1glo XIX y lasi-"'

escuelas 50c1016gzcas a prxnc1pxos del siglo xx

Bn el curso de estadistlca 33/ se- pretendia abordar el estu- ;-"

:dio de 105 métodos de conoc1m1ento ‘en su relacién con los proble-’

" mas. socxales Y politlcos ¥ la estadistxca. Préctxcamente“‘e ela-‘gf,f.*‘

borarian estadistxcas breves y. se conocerian los conceptos esta-r

‘fdistxcos. se estudiaria célculo estadistico y ‘se: realizarian Lnter-

pretac1ones estadisticas y estadistxcas aplxcadas.. Para“ afirmar

, Vlos conoczmxentos aqu1r1dos e pensaba que durante el aflo el es-

vtudiante realxzaria de 15. a 18 ejercic1os de célculo y- de 1nteqxe~“

" ]tac16n estadist1ca, asesorado por maestros pregaradote : Por otra

parte, para suplir las deficxencxas de los estudiantes en su pre-’
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paracibn matémética se establecfa la posibilidad de solicitar unm
curso espéci51 dg.matemﬁticas aplicadas a la esthdistica, que po-

“drfa impartir uno de los preparadores.

' " La preocupacién por la £drmati§n estadistica estaba ¢ontém?'
.f }plédhfdentrb‘de'un panorama general en e1>quq>SeAépuntdbéigue‘el._ e
{fhﬁﬁanisté'cyeia.que ésta no éfa.ﬁfil para su tarréiﬁ{ En la gufa
i ﬁéi'eétudian;e dé_la ENCPyS Se.réféfzﬁ el inﬁerés por‘es;e'ésﬁec;A
:ib,?expiiéahdo-qué{' ' | - o '

. "En realidad hoy en dia no hay ciencia que no recurra a las es-

" tad{sticas para su estudio. La estadfstica es un instrumento

. de anflisis importantisimo; es vital para estudiar los proble- .

- 'mas. 'dé désnutricibn, de analfabetismo, etc. Hoy en dfa ningu-

. na ciencia social puede dejar de hacer uso del anflisis esta-
distico si se quieren tratar con precisibén los fenbmenos. As{

. para normar cualquier politica social, digamos para hacer un.
programa de desarrollo de una regién, del aprovechamiento en '

~la escuela, de habitacién para la comunidad, de uso.de siste-

“.mas .eléctricos, etc., sé requiere de la elaboracién de estadfs

‘“ticas y su correcta interpretacifén. La estadistica es el ins-

__ trumento que junto con las técnicas de investigacifén de cada

‘campo resulta indispensable." 34/ . '

3

"'3_"-£nzel terqgr curso;§e veian;no'$olam9ptéslasrtécnicas-de«in-,-
7§fyéhtiga;i§n docﬁﬁéntal-Sin§_témbiéhilpésmétoéos,definﬁéstigaéiéh -
_ cientifica en ciencia-social. . Pargfesiqs iltimos se pcdia;ileyéf

'ﬂfﬁé~cébo el anéliéis,ﬁrﬁctidé de un artﬁéu;o_éientifico,‘béré‘ld.5'

"ﬁcné}_sé-réqueria ubicar: ja)'sultema,"b)jsu material, c) su 16-

>' gica y su cfitica y. d)'Suszconciusibnés.'-Pafablhs técﬁiéas  de =
~ihvéstigaci§n'se requeria:':é) la elaboracibn de un.fiéheré biblio; :

 fgr§fic6; b) 1§ e1aboraci§n de fichas de material y su brganizaci6n

ny c) un.ensanyde rgdacdi§n con introdu;qién_y'conéluéiohes, pu-:

'~ diendo ser este ﬁlt}molla_redgcciﬁn'dg un artfculo o ‘trabajo
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cualquiera de las materias del plan de estudios que se estuviera

cursando. §§/

A los dos afios de haber entrado en vigor el nuevo plan de es-
tudios y su correspond1ente reglanentaci6n se emprendxd el dxag-"
"n6st1co de sus pr1nc1pales fallas. Con el afﬁn de corregxr los
*.errores y precisar en el futuro la. organxzaci6n acadélxca, se to-' .
. maron algunas medidas de tipo experxlental como la. creacxén de - |
_un grupo de estudxos pxloto y otras de carﬁcter académico- adni-

i nlstratxvo, fundéndose el Departanento de Estudios Sociopedagégi- :
:}éos - destxnado ala 1nvestxgac16n y estudio estadistico sobre los

 problemas de 1a escuela..

Con la creac16n del Grupo de Estud;os Dxrigldos el Consejo' |

”fTécn1co de la escuela busc6 resolver una serie de problenas luy

' f.caracteristicos de la ensenanza superior en Méxlco y en otros. pai- .

- ses de América Latina, que se referian a la "mala dlstrxbuc16n del,,

“Hjtienpo de’ trabajo en el dia, el les, el ano. al carécter exclusz- .

_vanente receptivo del estudiante y posesivo del profesor. 3 la

t*'diversxfxcacién de 1a atonci6n. el 1nter6: 2 1a noloria del estu_  3"

ff d1ante r U falta de concentracx6n en una o dos laterzas“ gg/*f :

La idea de concebir un grupo piloto 8@ ennarcé en un proceso.;-- '

o lﬁs alplxo que abarc6 lis tarde toda la organizacién de 1la cnseﬂnn-:-‘
za en la escuela. Se perseguia en suma- una doblo finulidnd ) _
5f'1refornar los- nétodos de enseﬂanza ¥ b) hacer que el ‘nuevo plande :

'  'estudios pudierg dar un nq;imo rendiniento. A la puostavqn fqn:iq-




169

namiento de la experiéncia de 'los estudios dirigidos correspondié
paraleiaﬁénte la reglamentaci6nrdé'su organizatiéh. .Posteriofmen-
te- sobre dicha experiencia se levantaria la reglamentaci6n genera1 

de los estudxos para cada una de las carreras de la escuela

No siendo el 1nterés de este trabajo real1zar una revis16n

‘exhaustxva de la experxenc1a pxloto, nos. ren1tirenos s6lo a destav

: jcar algunos aspectos fundalentales de su forna organxzatxva, en

-?kcuanto que sobre esta exper1enc1a pedagéglca se . d15eﬁ6 la adecua-n '

fﬁc16n teérica y prﬁctica de la enseﬂanza de la socxologia.

Otra de las rnzones por la cuales seria d1£ic11 abordar sis-

o telﬁticamente el estudio de aquella experiencia, consiste. en que

fi'en el grupo pxxoto confluyeron estudiantes de todas las carreras,
'ficuestién que necesariamente condujo a. organizsr la enseﬂanza a3 par~
'jitir de una gran generalxdad teérica que puso. énfasxs no en- el co-"
1finoc1liento de los 51stenas te6r1cos stno en los temas te6ricos y

. de la realidad soc1al, asi ‘como en la cant;dad de los conoc1m1enus,’

%

:?fl estudiar.~‘

: Pese a no partxr de una v1516n tedrica confornnda respecto al‘i :
jjestudlo de la soc1ologia. la experxencxa p1loto resulta iuportante,”
:ffen 1. ledida en que podria ayud:r a esclarecer y a reflex;onar en

19

*f{el presente en qué consisti6 el espirxtu organizatxvo que la carac-'T

“fterizé  La rxca experzencia que generé la creaci6n de los grupos g ey

r pxloto aburc6 varios aspectos que intentaban opt1m1zar no 5610 1a

1.enseﬁanza te6rica sino tamblén 1ncu1car princip1os educativos y o
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éticos que exaltaban el sentido de 1la responsabilidad académica
e institucjonal. Para tales efectos se dispusieron los reglamen-
tos para los profesores, para los‘preparadores del Grupo de Estu-

dios Dirigidos y para los estudiantes de tiempo completo.

Para el prxmero se establecié que eran ob11gac1ones de los_

profesores 1las sxgu1entes

"1). Planear cuéntas horas de curso dedicaria a 1upartir los

conocxnlentos, qué programa de trahajo y: durante qué dias. v ;,'

2) Planear cuénto'tiempo se dédicarin‘a'?évisat dhrante 1&5‘

. clases los conocimientos que. los estudxantes han adqulrldo y seﬁa-

iar qué métodos pensaria utilizar. para revisar aprend1zaJe.

3) Seﬂalar qué trabajos concretos de 1nvest1gac16n, composx--

" c16n y restmenes per16d1cos dejaria a los estudlantes, para que és--
'".tos los realicen en la hora que tieuen con e1 preparador y calcu--v"

'”_[lando que lean Yy estudlen.

4) 0r1entar a los estud1antes sobre las fuentes concretns'pafi“ii"i

5)' Blaborar de antemano todas las préct1cas y eJercxcios que ﬂ

 ftengan que reallzar los estudxantes para recibir el conocxmiento y f{
'  f1jar1o aunque dichas précticas se’ realicen en clase 0 en labora-

4tor1o.
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parcial al no estar esos conocimientos bajo el amparo de una teo-
ria social de anflisis a la cual poder referxrse, y a través dela
cual los conocimientos técnxcos e instrumentales adquzrieran un

significado.

‘La anterior- hxpétesxs se podria acompaﬁar entonces de la si-
guxente pregunta.‘zpor qué la fornacién de los preparadores so ci-
nent6 en el conocxniento de las técnxcas de an§11sxs social 'y no
. en las teorias de an&liszs, que es de donde aquéllas der1van? No
obstante 10 anterzor, el reglamento resulté sugerente como unaforl
ma de organ1zac16n académxca, establec1éndose para ser preparador

©los siguientes requxsitos?

‘"1) Ser pasante de 1a escuela no deber més de tres materxas

71- Y. tener promedxo de a

. ik

-.2) A51st1r regularmente por lo menos a dos de los cursos 1n-'

'iilftens1vos que organzzaré la escuela durante los meses de - sobre' “ b

ff;pedagogia y contenido de las sxgu1entes materias

e a) Bstadist1ca . R
b)) Técnicas ‘de . Investigaci6n Documental
o €) Técnicas de Investigac;én de Campo tf‘:

: d) Redacci6n

: ;)* Presentar y ganar la op051ci6n en una de las materias nn‘~

teriores.'A
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Como obligaciones del preparador se.seﬂalan,lasfsiguientes:
1) Asistir a la clase del- profesor con regularidad

2) suplxr al profesor en su ausencia - v ’
f}); controlar el conoc:miento adquxrido por los estudiantes

lodiant04 N

:Fi):ﬁdxscusi6n sobre los temas tratados en clase ,
'fy)f5nnﬂlisis de- los resﬁmenes que hayan hecho los estu- oy
: ﬁfifdiantes f" et ' ' ‘
{~ “é)5Torgan1zar polémicéﬁ'y &iélogos' _
o d)L'dirxgir y.orientar en las tareas y ejercic1os de 1n--

‘jvestxgacién a -los estudxantes ,"

' 4) Llcvar un regxstro personal de cada uno de 1os estudian-
éf f;tes quo comprenda sus caracteristicas fundamentales edad sexo,
'3; ‘especia11dad etc., 'y su’ asistenCLa, cump11miento de sus traba;os,

f  asi .como- ana calificacién de su aprovecham1ento.vr

S) Asxstir cono preparador durante el curso de un aﬂo a la

>::c1ase Yy estudios dirxgidos de estadist1ca, técnicas de xnvestiga-

=3 ?cién, ademis de alguna de las naterias del plan de estudios

6) Presentar su examen profesional durante los dos anos si-”

i'a;fguientes a partir de su dosiznaci6n como preparador

‘:-7)'?Pgié'ei cqﬁp1im£6ht6‘d0 fqdpi;lasT;ctividhdqsraﬁteridtes‘
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el preparador deberd coordinarse con el pfofosor'dg la materia y

con el profesor o profesores del curso. .

8) Asistir a los cursos para egresados que orgqniéefla e§cqgfﬂri .

la.
) 9) Avxsar de la 1nasxstenc1; de los estudiantes " 38/

Bl tercer reglalento referento a los estudiantes planteabaque

1fsus obl;gaciones deberian da ser Iassiguientes
"1) Dedicar:dvexclgsivnuéhté'i-los e#tﬁdiﬁ;

2) Asxstxr con toda regulnridad a clases v Justxficar con. |

: cortifxcac16n sus ausencias

3) Dedicar por las tardes un . ninilo de tres horas diar;as a fw;f””f‘”

~“los cstudxos.

4) Cono oblignciones loralc : ;aé bisxcas para

estudiante deberé

5ffcloulli¢nto de: la enseﬂanz; en ia escueia, 52'
';Tapronder s superar todos los obstlculos que presente su aprendiza;“ } x
';fj‘- parn 0110 se requlore._*' A : B
'vfiij fnprendor a plantesr los problenas _
_ﬂﬂb)"hlcor ejorcicios de repet1c16n y pr&ctica. nacesariosf’

| para neloriznr y nanojnr lcs conocinientos e instru-

'1'35|entcs lprendidos on’ claso




c)

g
e)

0

17§

leer los libros y apuntes de clhse sisteméticamente
iniciar lavfornacién de su biblioteca

acostumbrarse a leer.periédicos y revistas para estar

bicn informados

observar el uso del lenguaje

poner todo'su esfuerzo para estudiar, razbnar, inves-fw

"'tigar, analxzar, sintetizar, escr1b1r organizar y:

'**resolver problenus toér;cos y: pricticos

.“_ilas dist1ntas teorins y explicaciones de. la roalidad

lprender a dxscornir y. ‘a tener un juicio propio sobre. 1~

k ::jv 1‘,,{ cono a npl;cur el cr;terio propio.
B P

:.1;lctiv1dades deportivas los s&bados y los doningos " -

el estud1ante deberi también habituarse a practicar

. i:; 39[

4"}de una organizacién espocxal para el control de trabajos y exéme- ,}5‘

ahera quo sulasen alrededor de 1000 pﬁginas en los cursos de cxn—-iﬁ"

Conplenentariamente a los anteriores reglamentos. se requiri6'f

1ésde conoc1lientos de los estudxantes nad°’,1°s °b19tins - ;”T*'

'so Seﬂlllbl que.‘ff o

‘?1) Cldl profesor deberﬁ dejar para la lectura de los estu-*ifoaﬁﬂl

,;gfdiantes en cnsa el nﬁmero necesario de lxbros o capitulos, de tal 2;? 

ﬂ’co se-nnun, y aIrededor de 1400 piginas en los cursos de szete se-j"fv-.“
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Z) En la lectura de los libros el estudiante deberi:

8) elaborar la ficha bibliogrdfica y la ficha de trabajo
b) hacer resumen de cada libro, con margen para que el
profesor pueda corregirlo

¢) el resumen debefé concluir con un comentario de libro .
1y 3 R preparadpr:déberé

- 8) - pedir un resumen, semanario de ser posxble .

b)g_correglrlo en los sxgu1entes dias Yy devolverlo a los'

" alumnos
cI"llevar y ‘entregar a los profesores una ficha control .
Awde cada estud1ante, y adjuntar a. ella al fxnal del

'fcurso todos los resumenes y 1as observaciones critx-'

cas
‘El-examen consistiré en:

~a) los. resﬁmenes Yy las f1chas  3'

'if:b) los resdmenes de clase

f'é) la part1cipac16n de. los estudlantes en clase ;

V‘S] Sobre la base anterior el profosor determ1naré la callf1-

:ffcaczén del estud1ante, y 6ste 5610 presentaré un_ examen fxnal en

’ifel caso de que qu1era mejorar su c311f1cac16n, medxante un examen -

,jgeneral escrxto y un examen de un tema a. resolver en 24 horas. o




6) En los cursos de estadistica e idiomas el alumno deberd

"estudiar los libros de texto correspondientes,

7) La reprobac16n de materias se acredltarﬁ con examen ex-

, traordinar1o Y un jurado desxgnado.

_8) Para pasar al segundo aﬁo es’ requisito ser alﬁmno regus

L olar a0/

. La experiencia del Grupo ‘de Estudios Dirigidos estaba encami-.’
”:‘pada*a arrojar el modelo de funcionamiento general para una escue-
la que empezaba a crecer en su poblacién estudiantil

- les'dé“iﬁ déchda dé 16s cincuenta.

E '1965 este proceso puede aprec1arse como sigue:

aAﬁQ“
1959

- 1960

11961
19627 ¢,
. . le3 -
2071964 o
S0 1965 -

Pbblacién total de estudiant§$

516
529
- 620
699
767.
se.E; |
1033?

" Fuente;. Anuario Estadfstico de UNAM. 1979.

‘ Con e1 crecimlento de la poblac16n escolar, los. problemas dev
 jorgan1zac16n académ1ca y. adm1n15trat1va adquirxeron mayor comple-

; jxdad Los controles de cal1dad que exigfa la formac16n académl-J' ’

’t-w;ca fueron dlsminuyendo a medida que la demanda estudxantil se in-

desde fina-

Durante los aﬂos de 1959 a.
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"~ crementaba. El grupo piloto fue la respuesta experimental tedri-
cay pedagégica con que se trataron de resolver los nuevos y com-

plejos problemas que se derivaron del crecimiento institucional.

'Eh este sentido, el primer paso que se dio en aquellﬁ forma
‘ organ1zat1va fue la concentracibn de los estudios en un nﬁmero Te-
 tduc1do de materlas, con el obJetivo de lograr un mayor aprovecha- 
Tj;m1ento Y romper de este modo con el a1slamiento y 1n dlspersi6n |
ken-los estudzos de los alumnos. Al proceso de concentracxén se  .
'.anexé una atenc16n espec1a1 por parte del personal docente que ope;.
»ré con grupos no mayores de veinte estud1antes.y_con.el apoyo -de |

3  uh'cuerbo~dé'p;eparadores (o aYudantes-de profesor), encargados de

’.V}jvigilar‘mQS'estrechémente la educaciéh y el aprovechamiento de ca%,3.

‘ da uno de los estudiantes del grupo,

En el afio de 1963, recoglendo algunos de los frutos de la ex-. .
 >per1enc1a del grupo piloto, se empezé a trabajar en la socxaliza-?ﬂ

‘1c16n de dxcha exper1enc1a, para cada: una de las espec1a11dades queAi
?7£amp11aron tamblén su poblacién estudlantil. En la catrera de so-. f 

"73c1ologia este crec1miento se d1o de la siguionta manera.

. ARo © . .. ‘Estudiantes inscritos: '
11 I I e o RN |
T1961 : T et 129 T
1962 ' o DT T 188
1963 wao FE S 214 -
1964 L A 254
B T I T T

- Fuente: Anélisis Estadistico de- la UNAM 1979.,f.
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Debido a la complejiﬂad que se impuso no 5610 en la organiza-
cibén académico-administrativa de toda la escuela, sino de cada una
. de las especialidades, se hizo necesaria una reglamentacibén de la
organizaCiﬁn.académica de todas las carreras, para iogrér los ob-
”Jetivos de la formac16n intelectual, Ello se realizé obedeczendo
a los estatutos teéricos que se habian elaborado para las cinco -
.Laspec1a11dades exxstentes divxdxéndose las materlas en tedrxcas:

y te6r1co préct:cas.

En lé-carrera de sociologia, la urgehte necesidﬁd préctica
‘:.de la reorgan1zac16n 'que podemos seﬂalar como adm1n1strat1vo-
v'pedagégica en la medida en que se f1nc6 més en dlcha concepcién
i'que en la del desarrollo czentifxco de las teorias soc1olég1cas-
~ se manxfestG 1nmed1atamente con la adecuac16n de las materias del
 -p1an de estudlos vxgentq, con arrgglo.a la concepc1§n_arr1ba“men-_ :

* cionada, quedando formulada como sigue:

Materias Tééricas

o  1er. y 20 Aﬁos

5 Todas v

‘_Ser. Aﬁo B ‘
- Psicologia~General Psicologia Soc1al y Polit1ca Mund1a1 L

40. Ano

- Desarrollo Econ6m1co de M6x1co, Politlca Soc1a1 y

'__Bstructuras Sociales
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Materias tedrico-pricticas

ler. Aio
- Geografia Econémica y P01£t1ca

- Historia Moderna de la Sociedad y el Estado en. Méxlco
- Técnicas de Investigacibn Documental '

- Estéd@stica General

f;q. Aﬂo

- Socxologia de Méx1co ‘

: e vTécn1cas de . Invest1gac16n de Campo

- Estadistlca Social .': . "-‘im~:1= Ed
‘3er. Afio.

‘- Antropologia Social (teorfa y préctlca) _
. a = Anéllsxs Soc1016$1c0 y Pol£t1co de la Informac16n  ;€
Econ6m1ca (primer semestre) .
f - A' El Estado y el Desarrollo EconGmico (segundo senestre)

- Técnxcas de Muestreo

’:f - v *Senxnarlo de Lectura sobre Estratxfzcacxén y Caubxo Soc1al¢nl="

”7:? x Sociologia Urbana

fon Ano L ‘
.2 Programacx&n y Planlficaciﬁn
EN Demografia con Elaborachn de Estadistxcas ff‘
'j  Seminarlo de Investigacxén sobre Estructuras Socxales

- Sociologia Rural
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-50. Aﬂo

- Dos cursos ndnogfaficos _

-'; trabaJo de canpo de soc1ologia. a escoger dos optativas:
.5 1) Seguridad Socxal b) Relac1ones Industrlales, c) Pro-

]_»'noc16n Social y d).Propaganda_yk0p1n16n_Pﬁb11ca. 41/

Para que la ordenacién dada a las mater1as adqu1riera sentx-“‘f--

rdo y efxcacia préctxca, y con el fin de controlar con. mayor pre-' 
“'c1516n el. proceso de - enseﬂanza se elabor6 el Reglamento de Bxﬁ-'

' menes.

'Las causas que el ConseJo Técnico de ia escuala consxderé pa-

' ”7fra la formulaC16n de dicho reglamento se referian a 1os s:guien-'

.»'ftqsvaspectos. a) que el 50 por c1entoude_1ps estudlantes txabaja—

 ?”ban‘y no dispon{an de tiémpO'para prepafar-dada una de lks ocho ma-

*';,terlaS. ‘b) que ésta era una de 1las causas ‘por las que habfa alum-

‘;nos 1rregulares. c) que con los trabaJos finales o exémenes los

"f_profesores ya no dxsponinn de txempo para seﬁalar a los alumnos

”:l_allas.t a2/

Para neJorar esta sxtUSC16n se proponia dlstrxbuir en el cur-'__

rvf;so del afio, de una nanera més equxlibrada. el trabajo de- los estu-

tffidiantes, dar mayores plazos para elaborar los exﬁmenes finales y

1a adopcxén de. sistenas pedag6g1cos modernos, determxnando las ma-

”'_terlas que pot su conten1do o naturaleza aconse;asen presentaciGn

"::de trabajos, préct1cas. ejercic1os, etc.,'a fin de que ellos. sir-

A¢viergn para_evaluar.. "Para ello se han d1v1dido ya en el plan de
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estudios las materias que deben acreditarse con examen y las que

han de acreditarse con ejercicios." 43/

Por su parte, el Reglamento de Exfmenes, y bajo. el seﬂalamien-
to de que "para efecto del aprovechamiento del trabajo docente los
eximenes y calificaciones consxderarin dos t1pos de curSOS' loste6'

:1r1cos ¥ los téorico préctxcos". consistentes en los sxgu1entes or-

" denamientos:

""1) En los cursos tebricos el examen set@‘ofa; Yy escrito. R

2) En los cursos teéricoéprécticbé no habré exhneh>final; se - E
~aprobarﬁ con el 80porc1ento de 1a as1stencxa y con el 80 por c1en-,zﬂ

’to de los trabajos ptictxcas 4 estudxos que se hayan ped1do.

}), En las materias te6r1co prdctlcas las calexcacxones fina—t

g les se basarén en el exalen de las s1guzentes pruebas'

‘a) . examen y resumen de un lzbro de texto

bf”-trabajo de sintesxs sobre uno de los telas dal curso

' basado en la lectura de dos o més lxbros. que no exce-?ﬂ
dan-en- con]unto de mﬁs de 1000 péglnas Ch
:”  c) :trabajo de. invest1gac16n sobre un tema concreto con
| 'estudio de libros, capitnlos de libros y otras fuenteSﬁ:“
documentales que no excedan de 1 500 pﬁginas |
d):.trabaJo de campo '

e) 'trabajo de semxnnrxo de lecturas,f
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f) trabajo de seminario de investigacién

g) ejercicios de matemiticas, estadistica y estilo

h) 'précticgs con aplicaciones técnicas a problemas con-
cretos de estad@stica, documentales de campo, etc. :

~i) pruebas parciales

4) Finalnente. se hace una diV1316n por semestres entre las

';'ffnater1as que son te6r1cas y tebrico- prﬁct1cas.""n

o La. reorgan1zaci6n de 1a academia a nivel de la ensenanza, que
V*E;se 1n1cx6 ‘desde 1959 con latranibrmacxén de los planes de: estudio,
Vlkv-estuvo acompaﬂada tamb16n de la creac16n de dos centros de 1nvest1—
-f;gkgacxén, con el obJet1vo de dar inicxo a 1a producci6n 1nte1ectua1

”3;'de la escuela.

Cdn:anteriOridadma estos centros, la mayor parte de 1a ihVesf

17:gftigaci6n sociol6giéa'en la universidad estuvo d-catgo del Institu-

‘-'[to de Investigacxones Sociales, el. cual tuvo una gran 1nportancia

' ”ﬁpara la escuela en la medida en que grac1as a la labor desempeﬂada

en” 61 la” sociologia alcanzG notables progresos en mater:a d

1vest1gac16n.

Al fundarse en la ENCPyS el Centro de Estud1cs Latxnoamerica- '

inos (CBLA), en- 1960 y el Centro de- Estudzos del Desarrollo (CED),

ﬂen 1964 se pretendia obtener una mayor autonomia respecto a la pro-

:’cual tenia sus prop1os objetxvos Yy 9610 una relac16n fraternal con,ﬂ

'”ila escuela.

“duccién cientifica del Inst1tuto dé Investlgaciones Sociales,_el R
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Los dos centros de la escuela no escaparon a la influencia
predominante de la sociolbgia latinoamericana, que era la que ha-
bia inaugurado el estilo de organizacxén de los centros de inves-
tlgac16n. E1 CELA Y el CED se conc1bieron dentro de este contex-'
’to y baJo la influencia de 1a problemﬁtlca soc1al lat1noamericana:.
y a nivel de la teoria sociolégica con una fuerte influencia del;

empirismo.

El CELA func10n6 con regularidad en una primera etapa hasta
. 1963, y- estuvieron a cargo de los cursos 1mpartidos en 61 algunOS»
'1ntelectua1es, como Ezequiel Martinez Estrada Vlcente Sﬁenz, Ed-
-.mundo_Flores, Ernesto deila To:re-V;llar, Carlps Bosch Garc@a, Mo-

desto Seara Vézquez, Sergio?de'}a.?éﬂa; Miguel Bueno yquppoldo'Zeaqu L

1El'CED‘iniE16 sus actividades;dn conjunto con él Centro'dg N
o  Cﬁ1¢ulo Electrénico." Sus. finalidadé§feran'agrupar a'los5bf0£eso-
| res y alumnos avanzados en investlgacxones empirlcas, con ap11ca-
IC16n de nodelos matemfticos a los problemas sociales y. politicos
45/ Entre. los profesores que dir1g1eron este centro se- encuencran' "'ggj¥

‘Pablo’ Gonzhlez Casanova y. Ricardo Pozas. Uno de los trabajos que e

v"ﬁfcaracterxzan el. t1po de. 1nvest1gaciones que el centro abord6 fue
. e1 realizado por estos mismos profesores, bajo el titulo "Un estu-

dio sobre la estrat1f1caci6n y movx11dad socxal en México"_ apare- e

_cido en ReviSta Mexicana de CxenC1as Politicas y SOciales, nﬁmero
"39 del afio 1965. | | | |

f:SiﬁAqmbargo Y en'grﬁhxpdrte>débidd'§ su;novedad;‘155pr§AQCé§§ﬁf- y 2
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tebrica de la escuela no se finc§ en la de sus centros de investi-
gacién. En este sentido el Instituto de Investigaciones Sociales
seguia ocupando un lugar proainente, con 1la peculiar1dad de que

= sxendo un centro exclusivamente conf1nado a la investigacién, esta-

’ j ba absorbiendo a muchos de los egresados de la escuela Por ello

:.'uLSIo, los ‘enfoques que se dieron a las 1nvestigac1ones eran muy
3‘sene3antes a los de la- formac16n académica que se estaba 1mpartien-

,_do en la escuela.

Producto de aqueilé relaci@n.fraiernal estrecha ent:e5el IIS
y la ENCPyS,fen el aflo de 1965, al tefminar Suvperiédo comoﬂdiréc;'
thr de esta Qlti-a,_PabléAGonzﬁlez,Césanova,seihizé'cargo de-lpgdi~

" reccibn del instituto. Con la experiencia de més de ocho afios de

5;.trabajo en la escuela y como buen conocedor del. estado en que ‘se’

'5] hallaba la investxgacxén social, Gonzilez Casanova reorgan1za 1as "

'  act1vidades del 1nstitqto. La polit;ca de 1nvestlgac16n adoptada_

" se jusfifigﬁ en la consideracibn devque“"ios proﬁlemas nacionales,

.y por tanto-las prioridkdes a investigﬂt; ten&fian qhé verse ASSdé

' ;1a 6pt1ca en la que el nﬁcleo la. constitulria e1 lnterés por lograr..

”1'un conocimiento nﬁs global del desarrollo del pafs, pon1endo énfa--

, lsxs en los desequxlxbrios y puntos de fricci6n":_'£§/.

La nueva - organxzacién g1r6 en. torno a tres: factores 1ndispen‘f
Vvsables para- llevar a cabo los objetivos del instituto, y que se re-'

',Eieren a los sigu1entes aspectos

1) " Investigacibn bésica: biblidg;af@as,,qrgdniz@di@n de'ddcﬁ-q
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mentos, inventarios y descripciones de archivos.

2) Investigacién de campo: obtencibén de datos primarios so-
bre productividad,'estratificaci@n y movilidad social, fecundidad.

etc.

3) ‘Estudio de problemas nac1onales' monogréf1cos, de las cla—‘

ses sociales, del Estado, de la 1deolog£a, °t°",51/

Heﬁos.sénaladb en la primera parte de'este trﬁbajd (caﬁifulo
III), cuil era el desarrollo que se oper6 en el estudio de la so-
ciologia durante los. prlmeros afios de los sesenta, indicando la pre-
caria s1tuaq1§n en que se encpntraban los estudlqs empir1cos, debi-
- do por una_pafte al reciente incremento y.orgénizééi@n de ‘las ins-
tituciones encargadaé’de la‘recopilacién y estudio de los diversos
aspectos de la realidad nacional f por otra parie ala eséasez‘de
profes1onales de la soc:ologia que pudieran emprender aquella la- -
bor. Ademés de muchos otros factores que influyeron en la organ1-

7zac16n de los estudlos socxoléglcos, éstos dos se relaciona direc-
":;taaente con 1la evoluc16n de 1a investigac16n soc101631ca, 1mpon16n-'

a

dole sus propxos lim1tes.'

El camb1o de ‘estilo en la concepc16n de la teoria soc101631ca. 
Y por tanto en la manera de investlgar, cristaliza con la apar1c16n'

de 1la obra de Pablo Gonzélez Casanova La Democracxa en México, en

1965, la cual vendrﬁ a modxficar la forma" tradicional del estudio

%ociolégico, caracterizado por la. reflex16n global y abstracta, por :
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una reflexién también global o macroestructural, pero con la uti-
lizacién abundante del dato empirico. Esta nueva ofientacién sef-
viré de inspira¢i6n a los cientificbs sociales en sus investiga-
'cibnes;'pero répidamente y quizd sin llegar a su mad@récidn, se
gstréllar& con los nuevos acontecimientos politiéos y sddiéiés ocu-if'
rridos en 1968, que motivaron la bﬁsqueda'de.nhevos enfoques teb-

ricos para la éxplicaci6ﬂ de la realidad naéionai; f.”"

‘Dentro de ese confexto;8§h§ral, igvformadién_aéadﬁmiéélgq los
fnthrqsrprofdsidnalos en>50ciolog£a no,paréce'ser del-todo.s;fis:.
”’£a6i§f1a'eh lo que se fefier§~3’la cantidad de.egfesédds'qﬁe-se
ténié-coho meta producir. El ingreso de estudiantes pbr'ano no co-
-_rféSppnde a las salidas de léé mismos a lo.largo de sufé#tanéiadqfi

.:ante'cinco aﬂos en la carrera. La siguiente gréfica* ilustra al’

:resﬁééto:’
| _ Ingreso de Estudiantes Terminaron Tesis de
C . ..~ licenciatura .- =
'Nﬁmgtd ,:. o Ao Nﬁhero:
S27 1960 . 10
46 - C 1961 - 10 oo
;53 CU1962 10 |
83 s e 1963 L v§n e
o 87 ' So1964 160 o
T 69 o 19657 1§
o s 89 o 11966 16

“-  Fuente: . Anuario Estadfstico de la UNAM, 1979 y listado de las te-
- "sis profesionales del Departamento_de-SocIoIogia, FCPyS, UNAM; s/t
--% . La gréfica se realizé en base a los datos del Anuario Estadfs-
. tico de la UNAM, para los ingresos y para las tesis del listado
que elabora peribdicamente el Departamento-de Sociologfa de la
" FCPyS. De gran ayuda hubiera sido, para lograr una mayor pre-
. ¢isibn de las cantidades de estudiantes,gue ingresaron. 'y egre-
saron, contar con los cérdex personales .de los. estudiantes en -
donde se establece la generacién a que pertenecieron y llevaron
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regularmente sus estudios. El clrdex personal, quiz4 debido al
crecimiento inusitado de los (1timos afios en la poblacién estu-

" diantil de 1la carrera no se elabora ya por el departamento.
Hemos calculado aqui, a falta del dato preciso de ingresos y
egresos por generac15n, un espacio de seis aflos que incluye los
cinco de estudio obligatorio mis uno para la elaboracién de la
tesxs profesxonal.

' Como puede observarse, de seis. generac1ones que conforman un _1--
total de 363 estudiantes, s6lo 82 pud1eron terminar sus estudlos

con .tesis de llcenciatura. Las causas de este fenémeno no estén

ampliamente estudxadas por las adm1n1strac1ones escolares, y sola--_a :

mente hasta 1967 se 11ev6 a cabo. una evaluac16n académ1ca que con-
_ temp16 eI aspecto de 1a recepcién profe51onal Puede notarse que
la proporcién entre 1los 1ngresos y los. egresos es sumamente d1spa-
reJa, lo cual nuestra: que el proceso de enseﬁanza no se real1z6 de
acuerdo con los objetxvos planeados Y por el contrar1o, la’ falta
de un control rlguroso sobre el aprovechamxento de cada uno de los
.estudxantes conduJo a un rezago académ1co de buena parte de 1osxn-j

Agresados anualmente. . B

Bn 1958 la adm1n15trac16n de la escuela seﬁalaba que unaSO_

Q;por cxento de los estudiantes trabajaban. y que ello 1ba en'detf1-u“
i j”mento del nxvel académlco, puesto que en. esas condiciones los alum-'
.:ﬂnos no podian dedzcarse a los estudlos de las ocho materxas que se
.‘les 1mpon£an.' Se buscaron las medidas para mejorar esa s1tuac16n,k
.;como la de pedir al profesorado mayor antxcipaci6n en los exémenes
finales. para poder revisar con txempo las fallas de los estudian-
_'tes y corregirlas. la adopc16n de sistemas pedagéglcos modernos.

, 1a d1v1316n de materias en teéricas y prﬁcticas. pero sxn embargo
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1a flexibilidad que se oper6 no. parece haber dado ‘1los resnltados
nsporados prueba de ello es la escasez de tesis obtenidas al fi-.

. nsl del proceso fornatxvo.

Por otra parto en lo que- respecta a los que terlinaron sus
f tesis de licenciaturl. so desconoco, en zeneral, su ocupnci6n pro-v
.;vfesional. Una gran parte se 1ntegr6 a ln invostigacién os la do-(-
';'cencia on llgunos centros ncadéuicos o 1nst1tutos de 1a UNAM. cono )
“ el. IIS, o en la -is-a escuola. Lu pti-ort goneraci6n de uuostrn '
‘;;grifica. quc concluyé aus estudios entre 1965 Y 1971 nos da un

i:ixotal de 82 licenciados en sociologia, de los cunles 28 se integnl-

Hfron a aquellas dos instltuciones colo 1nvestigadores 0 como- docon-‘:’

‘ te:. La listn estt integrada por los siguxentes.;

s
o No-bre . - P Aﬁo de. Terlxnac16n
3€;Calixto Rangel Contla ,Jfg“-  " 1965
'ffHuzo Castro. Aranda 5- .li af,l;f;:*;,lff'f'

;f Bvangelina Lajous Martinez_ﬁx}.,ﬁ;i”  ‘ﬁ .

-%fduan Hanuel Caﬁibe Rosas';

, laudio Stern F._;,ﬂi
Feynaﬁl Béjur Navarro‘&”‘
fiaicardo C. Cinta w196
José Luis Reynl K ; ) 1967 . }»

A e ' ';9§822""

ﬂf.Gcorgzn: Psulin

v?fcnbriel Csrolga f_i'be;i?iif_;.ﬁ_;i f(~f'
Hf7Vitelio Garcia Maldonado-_;:  'f1§6§ﬁ

; 'V1ctor Manuel Durand Ponte:5‘ ff .r  “ﬂ"{5* ff" o
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Frghcisco_Casanova Alvarez . 1969
Ffanciséo Gbmez Jara R o o
Gerardo Estfada S >_:; ' .,' o K
Jaime Goded o e

-Hunberto Mufioz Garcia f,_:'f o ";19‘V12..fvﬁif, ﬂff_'b

-Bréndxra Garcia - f "r},lff}tig ; ';ljﬁ__“;:j

'”ﬁAntonio Delhumeau A, _” ' 'fff_' ' A'fﬁl;ﬁfxfjlﬁﬂ

,;‘Rolando Martinoz Murcxo ,:" }i  A":_",;;‘iﬁ{i‘.~
‘ fMar1c1aire Acosta "i?" ]'Lf'  ' B  f ff:!;f,
. José Ma. Calder6n o gef ;.~;1,T_5
':Mar1o Ranirez Rancafio 'e  ; 5> :l*fll-gxléfi.”
'_Raﬁl Rojas Soriano 7‘1 o fﬁ }, 1£15;-,”n5i 
" ‘Enrique Canudas. Sandoval szi‘;; - :f;:_ 5?P 
 ﬂManue1 Vvilla Agullera . - ‘ L ;f 
 iDe11a Selene de Dios N ' ' '- " ”'f‘ Hfﬁ

A Serg1o Colnenero :‘_ “,';';f ;n »"=»‘i";

“ Fuente: Lxstado de las Tesis Profesionales dol Departauento de Ej:i5
' v SocioIogI FCFyS UNAM.Vs/f o s T g Rah Ll o

"f A pesar de ser solamente un pequeno grupo el que se integra- f'~'

“ria a las labores de inVestigac1ones y docenc1a, es’ comﬁn a1 grupo

‘  ‘de los 82 egresados que al monento de registrar sus trabajos de te- -

;:fsis en ‘el departamento de carrera, 1a mayoria se encontraré traba-

"jando en alguna 1nstituc16n soc1a1 ‘como la Secretaria de Educaczén,b
__la de Reforma Agraria, etc.,'halléndose su tema de tesis a reahzar:
.en 1ntima relac16n con la problemét1ca de trabajo de las inst1uuuo-

: nes respectxvas..Ello 1ndica. en cxerta forma, que para la realiza-
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cién de sus tesis los estudiantes tﬁyiéféﬁ cdhoﬁiiiéﬁig.y Qccesd-a
la informacién indispeﬁsable'para llevar a cabo el trabajo, y tam-
bién una posibilidad de practicar la investigacibn, enfrenténdose

cotidianamente'y con diéciplina a los m61t1p1e§ y.complejos proble-
mas que_équélla implica, particularmente, los temas de los trabajos
de aquellos egresados que se incorporaron a 1a.investigac16n y do-
cencia, son mis tebricos o mis generales, pero también es caracte-
~iistico en estos egresados su previo ingreso a los recintos acadé-:
vnxcos de investzgaC16n y. docencxa, en los cuales seguranente pudie~

© ron ejerc1tarse en la préctxca de la 1nvestxgaci6n.

“En medio de la s1tuaci6n arrzba descrzta cabe. preguntarse unﬁ oy b

-tsucedi6 con la gran mayoria de los estudzantes que no concluyeron :
5:sus tesis Yy en los cuales la UNAM, por medxo de la oscuela, 1nv1r-
Qﬁt16 cuantlosos TEecursos humanos Yy fxnanc1eros? LQué mecanxsmos fa-
fllaron en la fornac16n académxca brindada por 1a escuela para que
stos estudiantes no se graduaran? La escuela, pese a los esfuer-_‘
. -zos de reorgan1zac16n académxca, no proporcxoné una respuesta ade- X

f cuada a estos problemas.,"

No existe, por otra parte. ningﬁn docunento oficial o programa'
. de trabajo en el que se senale la v1ncu18c16n de la carrera con laS‘
finstituciones ‘sociales o de invest;gacién para llovar a cabo la for-
iflncién lcadélxca de los estudxantes., Bn los casos en. que dxcha'v1n-b
ffculaci6n 80 dio, '$@ efectué a t!tulo 1ndividunl de los alunnos por @-. 
?foncontrarse éstos trabajando en las mismas, y no como inxciativa def L

,rln ad-1nistrac16n acad6n1ca de 1a escuela. '
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Asf, debido a la falta de planeacién y previsién sobre estos
problemas, sobrevino un aislamiento de los estudiantes en la preo-
cupaciéh por encontrar canales académicos en 1los cuales poner en
prictica los conocimientos adquiridos en 1la escuela, La bfisque-
da de estos canales, al convertirse en un problema individual, vi-
no a contradecir las formas de organizacién académica de la insti-
tuci6n que son bisicamente colectivas; es decir, en la escuela se
comienza por integrar 8 los estudiantes y_maeétros a un proceso
cooperativo de ;1bo colectivo, y_al’términq de la etapa formativa
.se’dejﬁ gbhndonados a los primerﬁs.a sus propias fuerzas individué-

les.

_Al no existxr una politlca académlca ‘que ofreCLera dxversas
opc1ones y n1veles de formac16n profesxonal estos dltimos fueron
definxdos libremente y sin control al’ exterior de 1a academia por
los estud1antes que trabajaban en. alguna 1nst1tuc16n soc;al. En

.el caso de la formac16n de profesores e 1nvestxgadores. se siguié

la mlsma trayectorJa de tal forma que los estudlantes que asp1ra-‘
'ban-a integrarse ‘dentro de esas opcxones profesxonales'no fueron b
; el resultado o producto final - del esfuerzo colectivo realizado porv

la 1nst1tucx6n. sxno que cada uno de esos alumnos, -de manera 1nd1-.
ﬂgvzdual y por cuenta ptopxa busc6 la forma de 1ncorpornrse'-pr1me-  

“ro cono ayudante de profesor e 1nvest1gac16n y luego ya como pro-g_f;.f

fesor o 1nvestigador- a la Escuela 0 al Instxtuto de Investigac;o-;7ﬁ575=

'nes Soc1ales.

..
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Jlsih brﬁjula se desbrenden claramente. En primer lugér Que'la ense;.
' ﬂanzg, tnlly como fue coﬁcebida -en razén de la cantidad de conoci-
mientos & Su consecuente diVisién de materias (sin atender al estu-
:'dio de los sistanas teéricosl en te6r1cas y précticas-, no dio los
‘rosultados esperados, y por el contrario la fragmentac16n de las

-L{_teorias en materias y . temas condujeron a. una dispersién de los es-

:fs‘tudios en dxstintos obJetos de conoc1m1ento (el grupo p1loto ba56 “r

ﬁlhen calbio su experxencxn en la concentrac16n de’ los estudios) lo

‘ﬂ};que inposibilxt6 el donin1o por pnrte de los estud1antes de un ob-

‘ jeto de conocimiento te6rico o préctlco con el cual poder llevar a
;tcnbo la realxzaci6n de sus tes1s, ademés de otros factores claves S5 o

;ipgmo laﬁqsqsoria ‘'de los’ maestros.

Bn segundo lugar y producto de aquella deformacién en el .co-

ﬁjfnocim1ento de las. herramxentas de anélis1s social, que pretendian

.-}tenseﬂarse como la metodologia, técnxcas documentales, estadistica,

7f:etc., al no estar referidas a_una teoria soc101631ca especifxca,
ﬁ;,pusieron en duda su utilidad préctxca para el uso de los c1entifi-

Vf;cos sociales, presentﬁndose como cuerpos de conoc1m1entos que por

s:hodian serv1r para la uedic16n y an&1151s de los fen6me-~

fﬁ?nos sOciales.T

_ En tercer lugar se ha aprendldo que la préct1ca constante de
»GQla 1nvestigaci6n es sxn duda el medlo m&s efxcaz para obtener los
ay‘resultados deseados en la enseﬁanza, como lo demuestra e1 hecho de

'm.que 3610 menos ‘de la tercera parte de los estudzantes que cursaron

‘9;,1g qqrrera.en un-periodo'de;sqis afios pudo llevar a fel;z término,.._
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sus estudios, debido precisamente al ejercicio frecuente de la in-

vestigacién en algln recinto académico o institucién social.

_  En‘cuarto lugar la planificacién de la organizacién académi-
co-administrativa es un prbceso que tiene édmo prioridad ei'desa-
rrollo de 1a cxencia sociol6g1ca y social Aquéila>ha dé‘adecuar-

se. y subordinarse a este ﬁltimo si lo que. se pretende realnentees

- formar y-producir cientiflcos soc1ales En este sant1do la forma-

ci6n de los cuadros profes1onales para ‘la invest1gac16n y 1a docen-
é1 : la propxa 1nstituci6n es un proceso ‘que tendré que ‘mar-
uchér a la luz del desarrollo cientifico’ y no deJarse al 11bre al-
bedrio de los quetos, como se comprueba en. este periodo anal1za-
'}fdos aqul ‘en -el cuallos docentes e 1nvest1gadores se formaron aca-

"dém1camente al 1ncorporarse a algﬁn centro de 1nvestlgac16n o do-

f ncencia, haciéndolo de manera 1nd1v1dual al no contar con el apoyo

-de un programa de traba;o 1nst1tuc1ona1, y por tanto con formasde
 contro1 de ca11dad respecto a ‘sus nlveles de preparac16n, sin ob—___

jetivos academxcos prevxamente def1n1dos, etc

 ‘Fina1mente’ reSta seﬂalar que en tanto'que la 1nst1tuci6n no’

'contemplé este dltxmo aspecto, se deduce que la formac16n te6r1ca‘
:fe 1nte