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"ESTRUCTURA URBANA Y CONTRADICCIONES SOCIALES"

INTRODUCCION:

Cuando iniciamos la investigacién para escribir el presente ensayo,
nuestro objetivo consistiaz en analizar la naturaleza de los llamados "mo
vimientos urbanos"(*), en cuanto a la importancia de la estructura urba-
na para su surgimiento, desarrollo y resolucidon. Partiamos, entonces, so
bre todo de los estudios de Jordi Borja(l) y Manuel Castells(2), asi co-
mo de algunas precisiones conceptuales y tedricas elaboradas por otros -
investigadores, por ejemplo Jean Lojkine(3); nuestra base teérica descan
saba en los conocimientes aceptados por lo que 7.S. Kuhn 1lama "la cien-
cia normal"(4), en este caso los conocimientos aceptados cominmente por
los cientistas sociales, en especial socidlogos urbanos, dedicados al a-
nalisis y explicacion de cichos movimientos.

Sin embargo, a la hora de profundizar en la conceptualizacidn téori
ca vigente sobre los "movimientos urbanos", asi como en algunos de los -
estudios mas avanzados scbre Ta cuestidn urbana y la estructura de la mo
derna ciudad y metropoli capitalistas, fuimos asistiendo paulatinamente
al "derrumbamiento de nueszro objeto"(5); no a la negacidon de la existen
cia e importancia de los distintos movimientos de pobladores -1o cual no
dudamos-, sino al DERRUMBAMIENTO DE NUESTRA PRIMERA FORMA DE CONOCIMIEM-
TO E INTERPRETACION, es decir, al derrumbamiento del objeto tedrico del
cual partiamos: las teorias vigentes que buscan analizarlos y explicar--
los.

En efecto, al confrontar algunas de las concepciones mds avanzadas
que sobre "lo urbano" plantean ciertos autores al estudiar la estructura
de la ciudad y metropoli capitalistas, con 1o que se entiende por "lo ur
bano" y "la estructura urbana" en los estudios titulados "movimientos so
ciales urbancs™, "movimientos urbanos", etc., descubrimos la existencia
de contradicciones profundss entre unos y otros. Aquéllos, manejan una -
concepcion mids compleja de 1o urbano,al concebirla como una estructura -
dindmica y sintesis de miltiples determinaciones politicas, culturales y
econdmicas; éstos, en cambio, 1a reducen generalmente a simples fendme--
nos de consumo colectivo, reproduccidn de la fuerza de trabajo o condi--
ciones generales de producciodn.

Lo curioso de todo esto, es que la contradiccidn entre las distin--
tas concepciones de "lo urbano" no se da solamente entre diferentes auto
res, sino a lo interno del discurso del mismo investigador, quien maneja

Estoy usando el concepto "movimientos urbanos" en el sentido empleado --
por Jordi Borja en su libro MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS. México, Ed. --
UPOME, 1979; donde en las pp. 54-57 plantea que sirve para englogar geng
ricamente a distintos tipos de movimientos de pobladores: reivindicati--
vos, democrdaticos y de dualidad de poder y, por 1o tanto, a los 1lamados
Movimientos Soriales Urbanos como una de las formas particulares y.espe-
cificas de Tlos movimientos urbanos (cfr. Tbid., p.54).




simul tineamenie una concepcion compleja y critica de 1a estructura urbana

y, ademds, una concepcidn mds reducida a la hora de analizar los "movi---

mientos urbanos'. Tal es el caso, por ejemplo, de Castells, quien en sus

libros "La Cuestion Urbana" y en "Proposiciones tebricas para una investi

gacion experimental sobre los movimientos sociales urbanos", maneja una -

Roncepgi?? contradictoria de lo urbano (cfr. Cap. IV, Apdo. C y Cap. VIII
pdo. A-1).

Hablar del "derrumbamiento de las teorias vigentes sobre los movi---
mientos urbanos" no significa desconocer las importantes aportaciones =--
que han hecho los autores mencionados, como también otros muchos, al estu
dio de estos fendmenos sociales; por ejemplo, 1os conceptos que plantean
para analizar los tipos de demandas, organizacion interna, orientacidén po
1itico-ideologica, etc., de los movimientos de pobladores; pero si signi-
fica, y es uno de los objetivos que pretendemos con este ensayo a manera
de introduccidn, la exigencia de replantear la conceptualizacion de di---
chos movimientos en cuanto a los supuestos tedricos urbanos que utilizan
y el lugar que se les hace ocupar en el conjunto de la lucha social.

Pero, si esta necesidad de replantear la conceptualizacion vigente -
sobre Tos movimientos de pobladores, es fruto de las centradicciones exis
tentes entre distintas feorias urbanas, écudnto mds no se exigird si nos
planteamos como objetivo, también en el presente ensayo, una redefinicidn
global de la teoria e investigacidn urbanas que, partiendo sobre todo de
los estudios de Castells y Lojkine, asi como de las corrientes que defi--
nen 1o urbano a partir de un conjunto de actividades econémicas y politi-
cas, las retome y supere desarrollandolas?. La exigencia es tan clara pa-
ra nosotros, que no sélo la redefinicidn de la teoria urbana nos permite
echar por tierra los sipuestos tedricos subyacentes a Tas conceptualizacio
nes vigentes sobre las luchas de pobladores sino, mds aln, nos permite a-
cabar con dos mitos comiGnmente aceptados: por un lado, el de identifi-
car la investigacidn urbana y "lo urbano" con el solo andlisis de un tipo
de lucha social: la de los movimientos de pobladores, usuarios y consumi-
dores y, por el otro, el de la dicotomia entre andalisis de la cuestidn ur
bana y el andlisis de la clase trabajadora a 1o interno de su jornada la-
boral y sus procesos de lucha sindical.

Cuando se ha tenido presencia en los ambientes universitarios y poli
ticos donde se busca estudiar la "cuestion urbana", los "movimientos de -
pobladores" y al "movimiento obrero", descubrimos que explicita, y mas im
plicitamente, existe una especializacion: unos, los cientificos sociales
cuyo objeto de investigacidn es la cuestidn urbana, solo y solamente "de-
ben" dedicarse al andlisis de un tipo de movimientos, los de pobladores;
otros, en cambio, los que tienen como objeto de andlisis al movimiento o-
brero en su relacion con el Estado, los partidos politicos, la burguesia,
etc., "deben', también, desafanarse y despreocuparse de investigar la re-
lacidn entre el movimiento obrero y la cuestibén urbana.

Sin embargo, la proposicidn tedrica que hacemos sobre la estructura
urbana, que concebimos como una aglomeracibén social especificada por el -
nivel mas INMEDIATO de la praxis social de determinadas clases sociales,
es decir, por la articulacion de la vida cotidiana y del proceso de traba
Jjo de las clases y grupos sociales vinculados a los sectores secundarios,
terciarios y politico administrativos de la sociedad capitalista, no sélo
nos permite recuperar la totalidad de los aspectos de la estructura de la
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ciudad y metropoli capitalistas, asi como diferenciar cualitativamente la
investigacion urbana de cualquier otro tipo de investigacidn social, tam-
bién nos permite cuestionar y destruir dichas pretensiones de espec1a11za
cion y perspectivas de reduccidon de la investigacion urbana: a) llevando-
nos a comprender que un analisis de los movimientos de pobladores, desli-
gados de 1a vida laboral de las clases trabajadoras que los componen y, -
por lo tanto, del estadio de la lucha capital-trabajo, no es capaz de ex-
plicar satiSTacLor1amenLe su surgimiento, desarrollo, avances y limitacio
nes; b) nos evita convertir al movimiento obrero y sindical en "fantasmas
de la sociedad", es decir, destruye la pretensidn de que la lucha de cla-
ses a lo interno de las unidades econdtmicas "debe" ser analizada indepen-
dientemente de la cuestidn urbana, abiréndonos al andliisis de las determi
naciones cotidianas del valor de la fuerza de trabajo y de la jornada la-
boral, y su importancia como condiciones objetivas de las demandas; c¢) --
nos exige considerar a la lucha urbana, que nosotros 1lamaremos ESTRATE--
GIA URBANA, no como una caracteristica propia y Gnica de los movimientos

de pobiadores, sino como una fase, un nivel, de ta lucha de clases: EL NI
VEL MAS PROXIMO E INMEDIATO de 1a lucha de las clases trabajadoras vincu-
ladas a los sectores secundario, terciario y politico administrativo de -
la sociedad capitalista. Por eso la estrategia urbana, que brota tanto de
la practica politica, como de la redefinicidon conceptual de la estructura
urbana -la praxis-, es una fase necesaria, articulada con otras distintas
(p. ej. la politico nacional), del mismo que-hacer-histdrico de las cla--
ses oprimidas: su conquista como sujetos sociales emancipados de las cade
nas histdéricas. N

Claro que mas de alguno dird que estas consideraciones politicas van
lejos de los planteamientos "objetivos y cientificos de un sano urbanis--
mo"; pero a quien sostenga la neutralidad de la investigacidn urbana, hay -
que recordarle parafraseando la critica que Aristételes hacia contra los
detractores de la filosofia: quien niegue el derecho y la necesidad del -
discurso urbano a hablar también de alternativas histéricas y de posibili
dades sociales liberadoras, s6lo lo podra hacer entronizando otra alterna
tiva historica y otra posibilidad social: la de la repeticidn siempre ---
igual de 1o mismo, la del dominio del "status quo" vigente, la del ciclo
histdérico cerrado. No se necesita mucho esfuerzo para saber a cuales cla-
ses sociales conviene esto.

En cuanto a 1a finalidad del presente ensayo, diremos que constituye
la primera version del marco tedrico de un proyecto de investigacidn que
tiene tres objetivos fundamentales:

- lo. La reconceptualizacidon global y extensa de las teorias contempo-
raneas sobre la problematica y estructura urbanas,

2o. E1 andlisis critico de los supuestos, alcances y limites socia--
les de la politica urbana del estado mexicano, y

30. La investigacion de la articulacidon existente entre la cuestidn
urbana y los movimientos sociales en México, en especial el movimiento o-
brero y las luchas de pobladores.

Por 1o anterior, entonces, se equivocaria claramente quien, leyendo
este ensayo, pensara que-el centro del mismo descansa en la critica que -
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hacemos a las tesis de Castells y Borja sobre la lucha urbana (capitulo

VIII); mds bien, 1o FUNDAMENTAL de nuestro discurso reside, por un lado,
EN LA CRITICA Y REDEFINICION INTRODUCTORIA QUE HACEMOS DE LOS SUPUESTOS

TEORICOS QUE SOBRE LA CUESTION URBANA MANEJAN DICHOS AUTORES Y OTROS --

MAS (LOJKINE, TOPALOV, WEBER, LA ESCUELA DE CHICAGO, ETC.) y, por el o-

tro, EN LAS PROPOSICIONES HIPOTETICAS QUE ELABORAMOS, UTILIZANDO EL CON
CEPTO DE ESTRATEGIA URBANA, PARA ARTICULAR LA CUESTION URBANA CON LA --

PRAXIS DE ALGUNOS MOVIMIENTOS SOCIALES.

E1 desarrollo concreto de este marco tedrico -que presentamos para
su discusidn y critica-, esta formado por dos partes: una primera bajo
el titulo "La Dialéctica de la Investigacidn Urbana" y otra segunda ti-
tulada "Las Contradicciones Urbanas de la Sociedad Capitalista". En ---
cuanto a la primera -subdividida en cinco capitulos-, tiene el objetivo
de redefinir las categorias fundamentales de la teoria urbana, esto es,
las nociones basicas para estudiar la ciudad y metropoli capitalistas:
los conceptos de estructura urbana y los de la especificidad de la cues
tidn e investigacidn urbanas.

Para esto, partimos del reconocimiento (CAPITULO 1), de que sdélo a
part1r de una postura dialéctica del conocimiento cientifico podremos -
organizar sistemdticamente las distintas teorias urbanas vigentes, de -
tal manera que, agrupadas metodicamente segln principios definidos, se
puedan reunir por sus niveles de universalidad y concrecidon, desde las
mas simples y elementales, nasta las mads complejas vy concretas; para a-
si proceder, paso a paso, a su critica y superacidn. Los limites de ca-
da grupo, pues, nos obligaran a movernos hacia otro grupc de teorias --
mas desarrolladas y, la critica de éstas, hacia otras mas complejas. --
Hasta el planteamiento que proponemos sobre la cuestidn urbana.

Las etapas de esta Dialéctica de la Investigacidn Urbana son las -
siguientes:

la) E1 reconocimiento del cardcter mGltiple de las determinaciones
simples urbanas (CAPITULO II): el planteamiento de la diversidad de ele
mentos que configuran a la ciudad y metrépoli capitalistas,asi como la
imposibilidad que tienen para demarcar, por si solas, el 1imite y espe-
cificidad de la investigacibn urbana.

2a) E1 desarrollo de algunos de los principales criterios y teori-
as urbanas que, superando los limites y contradicciones de la etapa an-
terior, especifican a la cuestidn e investigacion urbanas mediante la u
niversalizacidon de una o varias determinaciones simples urbanas (CAPI!U
LO III). Esto es, dentro de las miltiples caracteristicas que configu--
Ran a la ciudad y metrépoli capitalistas, retoman una o varias y las e-
levan a determinaciones fundamentales del conjunto, a determinaciones -
especificadoras del mismo. De elementos simples de la totalidad urbana,
se transforman en principio, medio y objetivo de la investigacion urba-
na.

Esta etapa de la dialéctica de la investigacion se ha imp]ementado_
principalmente mediante cuatro grandes corrientes urbanistas: 1) el cri
terio demografico, que def1ne “lo urbano" a partir de un 1imite pobla--
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cional; 2) las teorias culturalistas (p. ej.: L. Wirth y N. Anderson), que
especifican la cuestidn urbana a partir de determinados modos de vida; 3)-
las teorias que consideran que lo especifico urbano es dado por las activi
dades econdmicas y practicas politicas (p. ej.: K. Marx, M. Weber y P.I. -
Singer) y, por Gltimo, 4) las teorias que definen lo urbano como aglomera-
cidn de las condiciones generales de produccion (p. ej.: J. Lojkine, Ch. -
Topalov, J. Borja, etc.).

Sin embargo estos enfoques, pese a la realidad de sus objetos de in--
vestigacion, no podrdan delimitar adecuadamente a la cuestidn e investiga--
cidn urbanas porque, de una u otra manera, descansan sobre una generaliza-
cidn arbitraria, sin fundamentos, de 1o que consideran lo especifico de la
ciudad capitalista. Pretenden que un elemento simple puede especificar al
conjunto urbano, pero esto solamente 1o logran extendiendo de manera "a --
priori" los 1imites y alcances reales de esas determinaciones (poblacion,
cultura, actividades econdmicas, bienes y servicios colectivos o condicio-
nes generales de produccién, etc.).

3a) Es asi como la Dialéctica de la Investigacidn Urbana nos obliga a
ascender al estudio del conjunto, no de X o Y determinaciones simples urba
nas, sino de la estructura de la ciudad y metropoli capitalistas (CAPITULO
Iv).

Esta exigencia se ha desarrollado en 1a teoria urbana, en primer Tu--
gar, mediante el estudio de la forma fisica urbana (Burgess, Davie, Hoyt,
Harris y Ullman); posteriormente, mediante el estudio socioldgico de la --
ciudad y metrdpoli capitalistas (Melvin M. Webber, Donal L. Foley y Manuel
Castells). Cuestidn Gltima que se implementa a partir de categorias que -~
son validas en s mismas para el estudio de estados nacionales, regiones -
sociales, etc., y cuyo uso en relacion a la problemdtica urbana sélo se --
realiza deductivamente, mediante una disminucidn cuantitativa de su grado
de universalidad. Por esto, suponen la consideracidn de la Estructura Urba
na como un universal abstracto y no especificado cualitativamente.

4a) Por Gltimo, la proposicion que hacemos de la Estructura Urbana --
(CAPITULO V), entendiendo por ella una aglomeracion social especificada --
por la articulacion del proceso de trabajo y la vida cotidiana de las cla-
ses y grupos sociales de 1os sectores secundario, terciario y politico ad-
ministrativo de la sociedad capitalista.

En cuanto a la segunda parte del contenido de este ensayo -tres capi-
tulos-, diremos que persigue, en primer lugar, desarrollar las implicacio-
nes de nuestras proposiciones de la Estructura Urbana capitalista para la
comprensién y definicidn de las contradicciones urbanas (CAPITULO VI). ---
Cuestion que, de ninguna manera, identificaremos con las solas contradic--
ciones que en materia de consumo, bienes y servicios colectivos o reproduc
cion de la fuerza de trabajo, se dan en la ciudad capitalista, pues supo--
nen también las distintas contradicciones laborales de las clases trabaja-
doras urbanas.

Asi mismo (CAPITULO VII), procederemos a presentar algunas tesis para
articular las contradicciones urbanas con los movimientos sociales en gene
ral, en especial con el movimiento obrero, democrdtico y revolucionario. A
bandonando, asi, la identificacion bastante difindida que sélo relaciona -
la problemdtica urbana con las luchas de Tos pobladores (colonos, inquili-

nos, etc.). Mas bien, proponemos la reconceptualizacién de la nocidn de Tu
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cha urbana mediante el concepto de Estrategia Urbana.

Y por Gltimo (CAPITULO VIII), expendremos una critica contra las con
ceptualizaciones que hacen Manuel Castells y Jordi Borja sobre la lucha -
urbana y los movimientos de pobladores; para proceder a desarrollar una -
serie de proposiciones que nos guien en la investigacion empirica de las
luchas de colonos, inquilinos y solicitantes de tierra urbana.

S61o me queda, para concluir esta introduccidn, manifestar mi agrade
cimiento a quienes hicieron posible el desarrollo de este ensayo. En pri-
mer lugar, a mi esposa la Lic. Beatriz Avilés, por las valiosas sugeren--
cias y criticas que me permitieron precisar "La Dialéctica de la Investi-
gacion Urbana"s; al Dr. Pable Gonzdlez Casanova y al Lic. Ignacio Marvan,
por el apoyo que me brindaron como becario del Instituto de Investigacic-
nes Sociales de 1a U.N.A.M.; al Lic. Fidel Monroy Bautista, por la asesc-
ria que me dio como profescr del Taller de Sociologia Urbana de la Facul-
tad de Ciencias Politicas y Sociales de 1a U.N.A.M. A todos los que con-
tribuyeron de una u otra manera, en especial mis padres y los colonos de
Huipulco, Pedregal San Nicolas Totolapan y Barrio Norte -quienes me han
permitido compartir algunos de sus problemas y luchas-, quede presente ni
mas sincero agradecimiento.

México, D.F., 15 de junio de 1983.
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PRIMERA PARTE

LA DIALECTICA DE LA INVESTIGACION URBANA

En esta primera parte nos proponemos, siguiendo las —---
categorias hegelianas de lo universal y lo particular, lo abs
tracto y lo concreto y lo complejo y lo simple, enunciar dia-
lécticamente algunas de las concepciones principales sobre la
cuestidn urbana que més se han divulgado en nuestro pais, con
la finalidad de presentar la primera versidn, una propedéuti-
ca, de una redefinicidén tedrica de la conceptualizacidén vigen
te sobre la estructura urbana. Redefinicidén tedrica que cong
tituye la base y justificacidén de nuestras proposiciones cri-
ticas sobre los movimientos de pobladores y la "lucha urbana.

Se hace necesario, pues, empezar por esta parte para --

comprender adecuadamente el contenido y 1lns alcances de la se
gunda.

I) PROPOSICIONES FUNDAMENTALES.

Antes de cualquier enunciado cientifico, metédico ¥y sis
temadtico, sobre la moderna ciudad capitalista, asi como de su
metrépoli -la cual supone y supera a la primera (*)-, es ne
cesario reconocer, en una primera instancia, que la ciudad y-
la metrdpoli capitalistas constituyen objetos y ambitos de 1la
experiencia comin y cotidiana de sus habitantes.

Para sus habitantes, la '"ciudad" —las personas en su -
lenguaje cotidiano generalmente no distinguen entre ciudad y-
metrdépoli- constituye un cumulo de percepciones, experien---
cias y Jjuicios contradictorios que se entremezclan coexistien
do y luchando entre si. .Para el inmigrante reciente, que ha-

(*) Consideramos que la distincidn es pertinente porque, si bien entre -
la "ciudad" capitalista y la '"metrdépoli" capitalista hay evidentes identi
dades: las dos son manifestaciones especificas del desarrollo de la es—-
tructura urbana; sin embargo, hay dos discontinuidades béasicas: a) de ca-
racter histdérico, porque la segunda surge en una lase determinada del de-
sarrollo y complejificacidén social de la primera (Unikel) y b) de caric—-
ter ecoldgico, porque la "ciudad" supone la contigliidad espacial en los u
sos urbanos del suelo (Weber), mientras la '"metrépoli" implica formas es—
paciales mds diversificadas (radial, satélites, etc.).
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sido expulsado de las zonas rurales por la crisis social y e-
conémica del agro mexicano, la '"ciudad" es percibida como la-
esperada posibilidad de mejorar los ingresos y lograr traba--
jos mas estables y permanentes; es la "opcidén necesaria' ante
el latifundismo capitalista y el agro-negocio, que no sdélo --
concentra tierras y despojan al pequefio producto, sino que -—--
también hacen innecesaria su fuerza de trabajo al sustituirla
por maquinas; es la "opcidén" al intermediarismo; a los pre-—-
cios de garantia; al temporalismo; al minifundismo y al creci
miento demografico; ...pero, asi mismo, es la "ilusidén babi-
l6nica" pues, si bien concentra bienes econdmicos. y sociales-
muy por encima de los que se encuentran en las zonas rurales,
la experiencia que hace de ellos el migrante se llama tugurio
ciudad perdida, colonia periférica, subempleo, aculturacidn..
Experiencias y percepciones de lo que se ha llamado Ejército
Industrial de Reserva, por unos, o Marginalismo Urbano, por o
tros.

Para el obrero con empleo fijo en las industrias y sec-
tores de servicios, la ciudad es conocida como el espacioc so-
cial que le brinda trabajo estable y prestaciones sociales me
diante la lucha sindical, pero también es la experiencia dia-
ria del trabajo enajenante en la cadena de produccidn, las -~=
largas jornadas de transporte, la espera sin fin del camidn, -
la especulacidn de los comerciantes, las rentas elevadas del-
casateniente, las horas interminables de los tramites burocra
ticos. ..

Para la mujer de la clase trabajadora, la ciudad es el-
rompimiento, o el inicio del mismo, de las relaciones patriar
cales tradicionales y el ascenso a un comportamiento méds igua
lJitario con el varodn. Pero constituyer también la experiencia
del anonimato de las relaciones cotidianas, la incapacidad --
del salario para satisfacer las necesidades diarias, el rompi
miento de los modelos generacionales ancestrales y la esperan
zadora exigencia de construir nuevas alternativas vecinales y
familiares.

Para el joven estudiante, la ciudad es el campo de los-
bienes culturales, profesionales y técnicos. El lugar donde-
se concentran las bibliotecas, los centros de estudio e inves
tigacidn, asi como la informacidn masificante y especializa--
da. Pero constituye también la realidad de la educacidén "ban
caria" y '"despersonalizadora'", la saturacidédn de los puestos -
de trabajo y la frustracidn del "aqui estoy trabajando porque
no encontré otra cosa'".

Para el burgués, la ciudad es la posibilidad de una ma-
yor optimizacidén de los recursos y, por ende, de la ganancia.
Es la oportunidad de obtener fuerza de trabajo capacitada y a
baratada. por la "sobre-oferta'", asi como la disponibilidad de
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medios de comunicacidn y transporte adecuados para la circula

cidén de mercancias. Pero también la ciudad constituye, para-
el propietario de medios de produccidn, la experiencia del en
frentamiento capital-trabajo. La lucha de clase originada -—--

por su exigencia de mayores ganancias y la contraparte labo--
ral que pugna po:r justicia, pan y casa.

Para el amante de la naturaleza, la ciudad capitalista-
es la antitesis del humanismo, la '"bestia apocaliptica'" que -
destruye y degrada los recursos naturales y la fundamental --
simbiosis hombre-mundo; para €l funcionario gubernamental, 1la
ciudad es el lugar privilegiado de la administracidn y de la-
dominacidén politica, porque concentra los aparatos e institu-
ciones del estado. Pero también constituye, en la medida en-
que se profundizan sus contradicciones, la experiencia de la-
incapacidad de las leyes, planes y programas publicosy de ra--
cionalizarla radicalmente. La experiencia, una y otra vez, -
de que las reformas dejan los problemas basicos sin solucidn,
desencadenando, desde las formas méds racionales y orgédnicas -
de oposicidn politica, hasta las actitudes explosivas de la -
delincuencia esponténea u organizada.

En fin, para la experiencia cotidiana en su conjunto, -

la ciudad es contradictoria por principio. Es la "colonia'" -
residencial de los de "arriba" y la casa de cartén de los de-
"abajo"; la terraceria y el adoquin; el '"no empujen" y el -—--—-
"Jaime llévame al negocio"; el bohemio y el alcohédélico; los -
"pent—house'" y las minas habitadas...; Pero la "experiencia-

cotidiana en su conjunto" no existe, es una abstraccidn que -
realiza el anélisis y escapa como tal de la vivencia cotidia-

na de los habitantes de la ciudad. M&s bien, la experiencia-
cotidiana de la ciudad capitalista.es el dominio de lo indivi
dual sobre lo universal, sobre el conjunto. Es el punto de -

vista personal y la multitud de puntos de vista personales. -
En ellos existe lo regular, es cierto, pero bajo la experien-
cia de lo iutransferible: "ilInsolente!, iqué acaso crees que-
gque yo soy t@?" (Goethe).

Y ante esta multiplicidad de puntos de vista, que se -—-
pueden prolongar infinitamente, la cludad capitalista ¥y su me
trépoli se revelan presentiandose como un fendémeno "en-si", co
mo una realidad que tiene sus propias caracteristicas funda——
mentales independientemente de la veracidad o falsedad de 1los
puntos de vista de sus habitantes. Aseveracidén que debe en-—-—
tenderse no como si la ciudad capitalista fuera independiente
de todo tipo de conciencia social, sino mds bien, entendiéndo
la como independiente de la INDIVIDUALIDAD de las experien—+:
cias cotidianas, y de la pretensidén de ellas de presentarse co
mo las explicaciones adecuadas de las caracteristicas funda--—
mentales de la ciudad.

Pero la supcracidén de los puntos de vista de la expe—--—
riencia cotidiana y decl lenguaje en el cual se expresan, que-—
pueden ser analizados a partir de una especie de semidtica ur
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bana, sdlo puede realizarse a través del lenguaje cientifico-
de la investigacidn urbana. Investigacidn que consiste en el
andlisis y explicacidén de las caracteristicas (o determinacio
nes) fundamentales de la moderna ciudad capitalista y su me-——
trépoli, asi como las articulacionss antagdnicas y no antagd-
nicas existentes entre las mismas.

Estas determinaciones (caracieristicas) fundamentales y
su articulacidn constituyen lo que nosotros llamaremos LA ES-
TRUCTURA URBANA (del latin struere: construir, la manera en
que esta construido un edificio), pues constituye el esquele-
to, el armazdén, sobre el gque descansan y se desenvuelven to—--
das las actividades, instituciones, clases, grupos e indivi--
duos que ocupan y utilizan a la ciudad y metrépoli capitalis-
tas.

Sin embargo, definir asi la estructura urbana es una ac
tividad féAcil y casi tautoldgica. El problema empieza cuando
dejamos esos planteamientos tan generales y formales y trata-
mos de precisar el contenido, "el qué", de dicha estructura.
Pues, para quienes han estado vinculados de una u otra manera
a la investigacidén urbana, resultz evidente que lejos de ha--
ber un consenso sobre el contenido de la estructura urbana y-
lo que se entiende por ella, existen las mas diferentes y dis
pares interpretaciones.

Varias son las actitudes que puede tomar el investiga--—-
dor urbano ante esta multitud de interpretaciones existentes.
Creemos gque las mas frecuentes scn las siguientes:

- &g_gostura_gogmétiga. Ccnsiste en el sostenimiento -
de una postura monolitica y—cerrada gue sb6lo considera negati
vamente a los sistemas y concepciones urbanas diferentes a la
utilizada. En esta postura sucecde lo que, parafraseando a —-—
Hegel, llamariamos "el encaramamiento de la concepcidn del an

tagonismo absoluto entre los distintos sistemas tedéricos urba
nos".

Estos investigadores juzgan la utilizacidn de cualquier
categoria que no haya sido utilizada por sus clésicos, por 1la
teoria original, como una concesidn a la burguesia, un apoyo-—
a la explotacidn de los trabajadores o, en general, al enemi-
go tedrico o politico que se necssita combatir. Se piensa —-—
que la propia teoria es omnicomprensiva y capaz de responder,
por deduccidn formal, a los distintos problemas nuevos que va
yan surgiendo en la investigacién y en la practica social.

Esta postura es sostenida en México por algunos investi
gadores(l), sin embargo, quienes pretenden encaramarse dogma-
ticamente a sus tecrias, y sdlo perciben puros antagonismos -
en relacidén a2 los otros sistemas tedricos, rompen por princi-
pio el discurso cientifico histérica y metodoldgicamente. —_
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Histéricamente, porque se olvidan que su propias teorias son

un producto de la reflexidén y la practica de pasados investi-
gadores y concepciones. No un simple producto histérico l1i--—
neal, como si el conocimiento cientifico sdlo avanzara por la
simple acumulacidén cuantitativa de datos, sino proceso histé-
rico gque también debe ser entendido como un rompimiento y sal
to con respecto a las teorias que le sirven de antecedente. -
Por lo tanto, cualquier nueva teoria que surja, por mas inno-
vadora que pueda ser, supone de manera fundamental la discu--
sidén racional y critica de los postulados y tesis sostenidos-
por las teorias precedentes. De una u otra manera, aunqgque no
lo quieran, muchas de sus tesis y conceptos seran siempre re—
tomadas de formulaciones anteriores dentro de un nuevo marco-—
teérico fundamental, un nuevo "paradigma cientifico". La in-—-
vestigacidén cientifica, méas bien, es un producto social, here
dero de un pasado colectivo. ‘

Los marxistas han sido muy conscientes del carécter co-
lectivo € histdérico de la investigacidn cientifica cuando a-—-
firman que el materialismo histdrico es un producto de otras-
teorias, incluso contradictorias entre si: el socialismo -—-—-
francés, la economia cléasica inglesa y la filosofia idealista
alemana(2). Lo mismo podria decirse de Gramsci, Weber, el es
tructuralismo, las teorias urbanas, etc. Todas son producto-
no de una Gnica fuente histdrica, sino de varios sistemas tebd
ricos.

Quienes se basan en el principio dogmatico de la incom-
patibilidad absoluta de los distintos sistemas urbanos, nie--
gan su pasado colectivo y se resignan a repetir lo ya dicho y
a no avanzar c¢n el conocimiento racional de la estructura ur-

bana.

Metodoldgicamente. Porque el dogmatismo no ha pasado, -
ingenuamente, por la critica moderna de la induccidn. Criti-
ca que fue formulada por primera vez por Hume(3) y que ha 1le
vado a hablar del Problema de Hume(4). En efecto, al igual -
que el inductivismo ingenuo, la postura dogmatica pretende --
sostener que todas sus tesis y proposiciones tedricas son sin
ples abstracciones universales de hechos empiricos y particu-
lares y, por lo tanto, meros reflejos ideales de lo esencial-

Yy basico de los fendmenos concretos, observables. Basta, en-
tonces, con deducir de los marcos tedriccs ~que son universa
les— proposiciones particulares que, al compararlas con los-

hechos empiricos, nos demostrarédn la verdad absoluta de di-—---
chos marcos tedricos.

Sin embargo, la critica al inductivismo ingenuo gue se-
inicidé con Hume, y que nosotros asumimos en lo badsico aunque-
no en la solucidn que plantea, nos lleva también a la critica
del dogmatismo en la investigacidén urbana; porque el dogmatis
mo, al igual que el inductivismo ingenuo, olvida que el conte
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nido y las proposiciones de las teorias urbanas no son unica~-
mente un producto de la induccidén empirica, sino también un --
producto de opciones filosdficas y ético-politicas. Cuestio-—-
nandose la pretensidén de su caradcter absoluto y totalmente ve-
rificable y abriéndonos, por lo tanto, a la discusidn racional
y critica con otros sistemas tedricos.

- La postura ecléctica. Casi nadie se atreveria a defi
nirse tebricamente como un ecléctico. Sin embargo, mas que un
problema de definiciones conceptuales, esta postura es ante to
do un modo concreto y pragmldtico de hacer ciencia. -

En el campo de la investigacidn urbana, el eclecticismo-
surge por dos hechos reales e insoslayables: lo) por la inca
pacidad de los sistemas tedricos de explicar, por si solos, -
TODOS LOS PROBLEMAS que surgen en la investigacidn diaria y -=
20) por el abrumador efecto que produce en el investigador 1la
proliferacidén y crecimiento de multitud de sistemas de inter-—-
pretacidn. Pero el eclecticismo, al igual que el dogmatismo,-
se basa en unacgquivoca interpretacidon de los distintes siste-—-—
mas de explicacidn urbana: éste, pretende prescecntarlos como -
absolutamente antagdnicosjy aquély, como totalmente conciliables.
Valiéndole, al ser el uno la contraparte del otro, la misma --
critica histdérica y metodolobgica.

Critica histdérica. El eclecticismo es muy conciente en-
reconocer la importancia del trabajo colectivo pasado de los -
distintos investigadores y teorias para las proposiciones y ex

plicaciones que hace. Se piensa heredero de lo mejor de las -
tradiciones cientificas y le rinde tributo a los antepasados.-
Noobstante, se basa 'en un equivoco histdérico: el pretender ==

que la ciencia, y en especifico la investigacién urbana, avan-
za por simple acumulacidn de informacidn y de datos, olvidando
que de un sistema a otro, de una teoria a otra, no hay simple-
magnitud mayor o menor de problemas explicados, sinc también -
diferencias en cuanto a las proposiciones fundamentales y a --
las categorias basicas utilizadas para explicar un mismo obje-
to. La investigacidén urbana no avanza por simple acumulacidn-
sino también por una Revolucién en las tesis y categorias basi
cas(5), haciéndose imposible la actitud ecléctica que toma "lo
mejor" de cada sistema tedrico y pretende la existencia de una
simple continuidad entre los mismos.

Por eso, el "continuismo histdrico'" supone también la a-
ceptacidn de la induccidn ingenua pues, en la base del "tomar-
lo mejor de todo", se encuentra la suposicidn de que las propo
siciones de cada uno de los sistemas que conforman ese "todo" -
se obtienen por simple induccidén de los datos empiricos, nece-
sitédndose una mera concentracidn cuantitativa de ellas. Olvi-
dan que, si bien hay algunos objetos concretos que unas teori-
as explican y otras no, no es cierto que las explicaciones son



-14 -

simples generalizaciones de los objetos concretos. También se
encuentran ciertas proposiciones filosé6ficas y ético-politicas
en cada sistema de investigacidtn urbana qQue prohiben la mera -
suma de las distintas tesis de las mGltiples teorias existen—-
tes. Se exige, mads bien, la sintesis, que es un retomar y su-
perar las partes originalmente diferenciadas.

-~ La postura dialéctica. Consideramos que el camino a-
decuado para investigar la estructura urbana, ante la multitud
de sistemas tedricos contrapuestos, consiste en asumir un cri-
terio dialéctico. Pero hablar de dialéctica, de criterio dia-
léctico, es un problema por dos razones. En primer lugar, la-
palabra "dialéctica" es un concepto plurisemdntico (equivoco},
tiene multitud de significados e incluso contradictorios entre
si. Decir "dialéctica'", sin precisar qué se entiende por ella
es decir todo y nada, quediandose en la vaguedad de los térmi-—--
nos .

Por ejeémplo, para Platdn, la '"dialéctica'" es un proceso ético
y gnoseolodogico. Gnoseoldgico, porgue mediante ella ascende—-
mos al conocimiento de las Ultimas ideas. Etico, porque en -
la contemplacidn "éxtasis'" de las ideas eternas, se alcanza -
la felicidad suprema del alma {cfr. libro VII de La Repuiblica
-6-); para Aristdteles, la “dialéctica" es una forma de argu-
‘mentacién, de discusidn, "que saca su conclusidn de proposicio
nes simplemente probables" (cfr. libro I de Los Tdépicos -7-);
para Kant, la '"dialéctica" es trascendental, constituyendo -
la critica de la facultad.humana de la razdn, en el sentido -
de descubrir la ilusidn de los juicios trascendentales que su
peran los limites dados por la experiencia y a los cuales no-
les corresponde ningn objeto de la misma {(cfr. parte I 2a. -
divisién de La Critica de la Razbén Pura -8-); para Hegel, la-
"dialéctica" es el proceso de desenvolvimiento ascendente de—
la idea, de lo wuniversal que, partiendo del ser en si (la lé
gica), deviene en ser para si {(filosofia de la naturaleza) y-
posteriormente en la reconcilizcidén de estos dos momentos (fi
losofia del espiritu). Todo por medio del impulso que ejer—
cen las fuerzas de oposicidn inrherentes a la idea: posicidn,
negacidén y negacidén de la negacidén (cfr. Enciclopedia de la -
Ciencias Filoséficas -9-); paraz Marx, la '"dialéctica" es la -
inversién del método hegelianc ""que estid puesto al revés'". -

Es la consideracidn de la determinacidn fundamental que jue——
gan el desarrollo de las fuerzas de produccién y de las co---
rrespondientes relaciones sociales de produccidn en €l conjun
to de las sociedades humanas, en especifico de la sociedad cé
pitalista (cfr. Epilogo a la szpunda edicidn del tomo I de El
Capital -10-); etc. etc.

En segundo lugar, otro problema que se origina al utili-
zar la palabra "dialéctica" y al hablar de un criterio dialéc-
tico, consiste en que muchas veces es una especie de "tapa-agu
jeros" de la ignoranciz en las ciencias sociales. Asi tenemos
que, cuando no se puec: traducir en contenidos conceptuales -—--
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precisos la relacidn entre el Estado y la sociedad c¢ivil, se -
habla*de relacidén dialéctica entre ambos; o cuando no se sabe-
precisar cdémo se condicionan mutuamente la economia y la cultu
ra, se habla de '"relacidn dialéctica"; ejemplos que, por deméas
se podrian multiplicar enormemente. Por eso, no basta con de-
finir, ante la multitud de concepciones existentes sobre la ==~
dialéctica, lo que se entiende por ella. Se hace necesario --
traducirla a conceptos precisos que nos ayuden a avanzar en la
explicacidn cientifica de los objetos investigados y no sola--
parlos bajo una pretendida "dialecticomania'.

Por nuestra parte, y tratando de superar el primer pro--
tlema a que haciamos referencia, entendemos por "dialéctica" -
la necesaria relacidén que hay que establecer entre lo abstracs
to y lo concreto, lo universal y lo singular, lo uno y lo mil-
tiple y lo idéntico y lo contradictorio, a lo interno del dis-
curso social, en este caso la investigacidén urbana. Retomamos
entonces, muchas de las proposiciones hegelianas hechas al res
pecto pero, asi mismo, nos distanciamos de su interpretacidén i
dealista de la dialéctica. Entroncando, més bien, con el rea-
lismo metodoldgico de la tradicidén filosdéfica.

En cuanto a la segunda objecidn que planteamos contra el
uso de la palabra "dialéctica', diremos que su traduccidén en -
conceptos y proposiciones precisas, en :contenidos operantes, -
1o realizaremos en el bosquejo critico que desarrollaremos al-
analizar algunas de las principales teorias urbanas. LLa dia--
léctica dejarad de ser, entonces, una manifestacidén de ignoran-
cia cientifica.

Para terminar, diremos que el criterio dialéctico que -—-
asumimos, y que nos permitirda estudiar y relacionar algunos de
los distintos sistemas de investigacidn urbana existentes, no-
se identifica con unaz metodologia o con una historia de la in-
vestigacién urbana. Con una metodologia porque, si bien su --
producto final seré& una proposicién tedérica que redefina la in
vestigacidn y metodologia urbanas, es decir, necs llevara a pre
sentar un conjunto de proposiciones-guia para investigar los -
problemas urbanos, el discurso pretende utilizar también una -
serie de conceptos que permitan analizar a los distintos siste
mas tedricos urbanos existentes e ir construyendo, a partir de
ellos, nuevas categorias y nuevas proposiciones teodricas; tam-
poco es una historia de la investigacidn urbana porque, aunque
conlleva la consideracidén de multitud de sistemas e interpreta
ciones urbanas, el discurso no pretende su exposicién por eta-—
pas secuenciadas unas a otras. Por eso hemos preferido hablar
de dialéctica de la investigacidn urbana, aunque esto supone -
cuestiones metodoldgicas e histdricas, sin reducirse a ellas.
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Las etapas de esta DIALECTICA DE LA INVESTIGACION URBA-
NA son.--las-siguientes:

lo.

20.

3o0.

El reconocimiento del caracter miltiple y complejo-
de las determinaciones simples urbanas, asi como la
exposicidédn de las contradicciones que genera.

lLas proposiciones que, buscando superar las contra-
dicciones del caracter mGltiple de las decterminacio
nes simples urbanas, especifican y delimitan "lo ur
bano" mediante la universalizacidédn de una o varias-
de esas determinaciones, presentédndolas como las --
que definen al conjunto total.

Las investigaciones que buscan analizar y explicar-
"lo urbano" no mediante la universalizacidédn de X o-
Y determinacidn simple urbana, sino mediante el --—-
plantecamiento y consideracidén de la totalidad que -
conforman el conjunto de las determinaciones: la -
estructura urbana. Procedimiento que implementan -
deductivamente a través de la utilizacién de concep
tos validos también para fendmenos sociales '"'no ur-
banos'", es decir, son consideraciones de la estruc-
tura urbana como un universal abstracto, no especi-
ficado.

.
Y por Gltimo, la proposicidén tedrica que hacemos de
la estructura urbana como un universal concreto: a-
glomeracidén social especificada por el nivel méas in
mediato de la préaxis social de determinadas clases—
sociales.

I1) LAS DETERMINACIONES SIMPLES URBANAS.

En un primer momento, y ésta es la verdad fundamental -
de la experiencia cotidiana, la ciudad capitalista y su metrd
poli nos aparecen conteniendo multitud de aspectos, de carac-
teristicas que nosotros llamaremos las DETERMINACIONES SIM---
PLES URBAMNAS. No se necesita ningin esfuerzo analitico o de-
sintesis para comprobar lo positivo de esta afirmacidn. Bas-
ta con remontarnos zl conjunto de opiniones que hacen los ha-

bitantes

de la ciudad para corroborar gue, a partir de la mul

titud de experiencias cotidianas y puntos de vista quec hacen,
se deduce ldégicamente el caracter variado y numérico de las -
determinaciones simples urbanas. Lo obvio, lo evidente, en-—-—
tonces, es el reconocimiento de la naturaleza mGltiple de la-
cuestidén urbana, siendo la bisqueda de la unidad de las deter
minaciones simples, la discriminacidén de las determinaciones-
fundamentales y la especificacidén de las articulaciones anta-
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génicas y no antagdnicas entre ellas, una cuestién posterior-
a esta primera evidencia. :

El caridcter miltiple de las determinaciones simples urbanas -
se manifiesta al observador en la existencia, dentro de la —--
ciudad capitalista y su metrépoli, de variados y distintos u-
sos del espacio social urbano. En la existencia de espacios-
utilizados para la produccidén industrial, con fabricas y ta--—
lleres artesanales; en la existencia de zonas habitacionales-
para las distintas clases sociales; en la utilizacidn del sue
lo para fines educativos: escuelas, universidades... y re—-——
creativos: parques, centros deportivos, etc.; en el desarro-
llo de una plancha asfédltica de callejones, avenidas y circui
tos de alta velocidad; en el asentamiento discontinuo de ofi—
cinas y edificios dedicados a la administracién piblica; en -
la proliferacidén de grandes y pequefios comercios; en el flujo
interminable del ir y venir de los habitantes; en. el desplie-
gue de distintos sistemas de infraestructura urbana; en el de
sarrollo de las mas variadas actividades politicas y modos de
vida, etc, etc. En fin, la ciudad capitalista se revela, en-
la simple percepcidny como un lugar "privilegiado ' que concen
tra las mas variadas y disimiles actividades de las socieda—
.des contemporaneas. : :

De ahi que, superando esta primera impresidén evidente, -
sea posible realizar también una nmultitud de investigaciones-
segin la DETERMINACION SIMPLE URBANA que se busque estudiar -
y la ciencia que se utilice al respecto. Por ejemplo, es po-
sible hacer una investigacidn econdmica de 1la produccidn de -
vivienda en la ciudad; o una investigacidn, desde las cien—--
cias politicas, de la existencia y desarrollo de los partidos-
politicos y movimientos sociales dentro de la ciudad; o una -
investigacidn, desde la comunicologia, de la importancia de -
los medios masivos de comunicacidén para el desarrollo de la o
pinidén paiblica urbana; y asi sucesivamente. Investigaciones-
que se pueden diversificar segin tantas determinaciones sim--
ples urbanas existan y campos especializados de conocimiento-=
cientifico puedan utilizarse.

Por otra parte, esta diversidad de investigaciones cre-
ce y se multiplica mas porque cada determinacidn simple puede
ser investigada desde los més variados enfoques cientificos.-

Por ejemplo: de la vivienda urbana se puede hacer un anali--
sis econdémico para determinar su forma de produccidn, circula
cidn y consumo(1). Pero también se puede hacer un analisis -
politico: el papel gue cumple como mecanismo de hegemonia --
del Estado(2); o un estudio socio-arquitectdnico(3);:; o un es

tudio socioldgico para determinar el tipo de relaciones socia
les que propician los distintos sistemas habitacionales, como-
el vecindario urbano(4), etc.



-18-

Sin embargo, tal y como hasta aqui hemos formulado las-
cuestiones del carédcter maltiple tanto de las Determinaciones
Simples Urbanas, asi como de las investigaciones sobre ellas-
realizadas, resulta una peticidén de principio que no nos sir-
ve propiamente para nada importante. Su utilidad reside, mas
bien, cuando se intenta DEMARCAR el campo de estudio de LA IN
VESTIGACION URBANA, ¢s decir, cuando se busca diferenciar la-
investigacidén urbana de cualquier otro tipo de investigacidn-
social.

El problema de la demarcacidén, que entendemos como la e
xigencia cientifica "de encontrar un criterio que nos permita
distinguir'" entre un sistema tedrico y otro(5), es un proble-
ma muy viejo en la historia del pensamiento occidental. Aris
tételes, por ejemplo, ya distinguia entre conocimiento por --—
las primeras causas principios, la filosofia, y conocimiento-
por las causas prdximas, los demaAs sistemas tedricos(6); To--
mads de Aquino, en la Edad Media, distinguia entre conocimien-
to a la luz de la sola razdén, la filosofia, y conocimiento a-
la luz de la é, la teologia(7). Pero fue Manuel Kant quien,-
‘en su Critica de la Razdén Pura, formuld por primera vez metd-—
dica y sistemdticamente.el problema de la demarcacidédn para --
distinguirentre el conocimiento -metafisico y el conocimiento-
por medio del entendimiento, en especial el de las ciencias--
naturales(8). Deduciéndose, de lo anterior, que las cuestio-
nes de. la demarcacidén han sido utilizadas generalmente para -
distinguir lo especifico del conocimiento filosdéfico y meta--
fisico de cualquier otro campo de estudio, ya sea el cientifi
co natural, el teoldgico u otro sistema tedrico.

Para el campo de estudio que nos interesa: la ciudad y
metrdpoli capitalistas, el problema de la demarcacidén -que --
llamaremos asi porque es un problema metodoldgico- es tam—--
bién un problema de primera importancia. En é1 se juega LA -
JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION URBANA. En efecto, ante---~
riormente constatabamos la evidencia del caracter miltiple --
tanto de las determinaciones urbanas como de las investiga---
ciones hechas sobre ellas. Proposicidn obvia y sin ninguna -~
importancia clara. Sin embargo, ¢ De lo anterior podemos infe
rir que toda investigacidn cientifica de alguna determinacidn
simple urbana es por si misma una investigacién urbana?. La -
cuestidén parecera a primera vista una discusién de palabras -
que sdélo necesitaria un esclarecimiento linguistico. Pero en
realidad la cuestidén es mas profunda y trascendental.

Quien conteste si, es decir, quien afirme que el estu--
dio cientifico de alguna determinacidn simplc urbana se cons-
tituye en I.:vestigacidn Urbana por el simple hecho de que --
tal determinacidén, X o Y, se encuentra dentro de la ciudad o-
metrépoli capitalistas, HACE INUTIL Y SUPERFLUO HABLAR DE IN-
VESTIGACION URBANA. Porque si un estudio econdémico de X de--
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terminacidén urbana, es por ese simple hecho una investigacidn
urbana; y el estudio politico de Y determinacién simple urba-
na, también es por ese simple hecho una investigacidén urbana,
y asi sucesivamente, hace inutil todo urbanismo porque acaba-
metiendo en la Investigacidn Urbana casi todo. Tan genérico-
se vuelve el término que ya no nos servira para nada.

Me explico, si la Investigacidén Urbana se constituye --
por el simple hecho de que el objetoc especifico que analiza -~
se encuentra dentro de una ciudad o metrdépoli, es decir, si -
es una Determinacidén Simple Urbana, entonces casi todas las -
investigaciones sociales serian urbanas. Asi, ya que la mayo
ria de los sindicatos industriales se desarrollan dentro de -
las ciudades, entonces los estudios de la clase obrera gene—-
ralmente serian urbanos; si los medios de comunicacidén masi-
va tienen como sede fundamental a las ciudades, entonces su -
investigacién y estudio seria urbano; si las universidades s
lo existen dentro de las ciudades y metrdpolis, entonces su -
estudio cientifico también seria urbano; etc, etc. Pero tal-
generalizacidédn de lo que se entiende por Investigacién Urbana,
no nos precisaria nada més allada que la simple ubicacidn del -
objeto de estudio dentro de una ciudad, haciéndose,por lo tan
to, propiamente inatil. Esto lo han afirmado ciertos investz
gadores, por ejemplo Castells —-aunque no estamos de¢ acuerdo -
con la solucidn que plantea—,; cuando nos dice que problemdati-
ca urbana y, por ende, investigacidn urbana "Naturalmente, no
puede ser todo cuando sucede en las ciudades, porque, al es—-
tar cada vez mas urbanizada nuestra sociedad, acabaria por no
haber ninguna especificidad en los problemas planteados, ' y el
términoe se convertiria en inGtil, debido a su caré&cter excesi
vamente general'(9). -

Entonces, ¢qué hace que la investigacidn de una Determi
nacion Simple Urbana se constituya en Investigacién Urbana; -
distinguiéndose, por lo tanto, entre una investigacidén econd-
mica, o politolégica, o comunicoldgica, etc., de las determina
ciones simples urbanas y una Investigacidén Urbana de las mis-—
mas?s Creemos que el criterio de distincidn, de demarcaciédn, -
se encuentra en la utilizacidén de un MARCO TEORICO SOBRE LA -
CUESTION URBANA que nos defina y precise QUE ES LO FUNDAMEN--
TAL Y LO CARACTERISTICO DE LA CIUDAD Y METROPOLI CAPITALISTAS
ES DECIR, UN MARCO TEORICO QUE DISTINGA Y LESPECIFIQUE CLARA--
MENTE LO ESENCIAL DEL CONJUNTO DE LAS DETERMINACIONES SIMPLES
URBANAS. Cuestidén que se resume bajo la jregunta basica ~--—--
(QUE ES LO URBANO?

Para la contestacidn de¢ esta pregunta y, por ende, para
la construccién del marco tedrico sobre la cuestidn urbana, se
han seguido hasta la fecha basicamente dos caminns: 1) desa
rrollandolo a partir de la universalizacidn de una o varias -
determinaciones simples urbanas y 2) deduciéndolo de propo-
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siciones mas amplias sobre la sociedad por medio de las con--
cepcicnes de la estructura -urbana como -un-—-universal abstracto.
Empecemos por desarrollar el primer camino . de solucidn.

I17T) DE LAS DETERMINACIONES SIMPLES A SU UNIVERSALIZACION.

En el capitulo pasado veiamos que una elemental refle-—--
xidén sobre los datos que nos aparecen en la percepcidn coti--—-
diana de la ciudad y metrdpoli capitalistas nos llevaba a conce
birla, en un primer momento, como consistentes en la concen—-—
tracidn de mGltiples determinaciones simples -~"lo concreto -
es concreto porque es sintesis de mGltiples determinaciones"
(Marx)-. Asimismo, deciamos que cada Determinacidén Simple po
dia convertirse en un objeto de investigacidn por parte de --
distintas ciencias: economia, politologia, etc.

Sin embargo, esta primera constatacidn nos dejaba sin -
solucién el problema de por qué la investigacidén de una deter
minacién simple urbana se constituye en Investigacidn Urbana-
y no en otro tipo de investigacién social. A lo cual respon-
dimos, criticando el criterio ubicacicnista (tal investiga-—-
cidn es urbana porque su objeto '‘es urbano), que la Investiga--
cidén Urbana se constituye en tal porque estudia su objeto en-
relacidén a un marco tedérico que le precisa '"qué es - -lo urbano"
y "qué ‘es lo fundamental en el conjunto de las determinacio--
nes simples urbanas'.

Esta solucidén al problema del "por qué una investigacidn
es urbana'", que nosotros hemos llamado problema de la demarca
cidén urbana, ha recibido fundamentalmente dos soluciocnes: La
primera, que desarrollaremos aqui, ha sido planteada por dis-
tintos investigadores de .variadas corrientes y escuelas so--—
ciales. Sin embargo, todos ellos se caracterizan porque bus-
can solucionar el problema mediante LA UNIVERSALIZACION DE U-
NA O UNAS DETERMINACIONES SIMPLES URBANAS.

Es decir, que del conjunto de determinaciones simples -
urbanas existentes toman alguna, X o Y, y la erigen no como--—
una determinacidn articulada y contrapuesta a las oiras, sino
como la que define y especifica a ese conjunto. En este sen-—
tidoy de determinacién SINGULAR que es, entre otras mis, es eleva
da a determinacidén UNIVERSAL, constituyéndose en carzcteristi
ca fundamental de "lo urbano" y en objeto propio de la Inves—
tigacidon Urbana. La parte es tomada como todo y lo singular-
se Lransforma en lo universal. Tal es la caracteristica co--

min de todos los enfoques urbanisticos gue a continuacidn pre
sentaremos.
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Estos enfoques, que configuran auténticamente corrien--

tes urbanas, son principalmente cuatro: A) la que concibe a-
"lo urbano'" como una unidad demografica; B) la que lo plan--
tea como un "modo de vida'; C) 1la que lo define como un con-

junto determinado de actividades econdmicas y prédcticas poli-
ticas y D) la corriente social que lo presenta como "condi--
ciones generales de produccién',

A) LO URBANO COMO_UNIDAD DEMOGRAFICA.

El criterio demogré&fico, que busca especificar "lo urba
no' a partir de un determinado limite poblacional de los asen
tamientos humanos, es un criterio muy extendido en el campo -
del urbanismo. Este limite poblacional varia entre cada in--
vestigador e institucidn. Asi tenemos, por ejemplo, que el -
gobierno mexicano plantea como limite entre "lo urbano y lo -
no urbano'" los 2,500 habitantes(l1), el cual coincide, asimis-
mo, con el nortcamericano(2). En cambio, el limite presenta-
do por "la Conferencia Europea de Estadistica, celebrada en -
Praga, establecid como criterio el rebasar la cifra de -—-——--—-—
10,000 habitantes, corrigiéndolo segin la estructura ocupacio
nal."(3); por su parte, Luis Unikel plantea los 15,000 habi--
tantes como el limite a partir del cual un asentamiento huma-
no se vuelve urbano, distinguiendo a su vez, dentro de los a-
sentamientos '"no urbanos'", entre poblacidn mixta (5,000 a --—-
15,000 habitantes) y la rural (menos de 5,000 habitantes)(4);
y Jorge E. Hardoy y Diana Masovich presentan como limite la -~
cifra de 20,000 habitantes(5).

Este criterio demogréafico ha sido muy cuestionado, "Ya-
Pierre George ha mostrado, con gran agilidad, las contradic--
cciones insolubles del empirismo estadistico en la definicidn

del concepto"(6). Pues al ser un criterio meramente cuantita
tivo, "lo urbano" se distingue de "lo no urbano" por una sim-
ple resta de poblacidn. Haciéndose posible, tanto la multi--

plicidad y variacidén arbitraria de los limites de distincién,
seglin el investigador o institucidn gque los utilice, como el-
no permitir el analigsis y consideracién de los factores cua--
litativos que intervienen en la distinciédn.

Sin embargo, la validez de esta critica es relativa. Si
bien es correcta para el convencionalismo del limite presenta
do, por ejemplo, por el gobierno mexicano, no lo es para los-
plantcamientos de investigadores comoc Luis Unikel, ya que es-
te autor busca "obtener una definicidn operativa de la pobla-
cidén urbana y rural, mediante el uso de cortes de poblacidn -
tratando de reducir al minimo la posible arvitrariedad" (7). -
Para lograr esto, partidé "de la hipdtesis de que los paises -
de escaso desarrollo relativo, todavia prescentan contrastes -
significativos entre los sectores de poblacidn rural y urba--
na"(8). Se hacia necesario, entonces, seleccionar las varia-
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bles socioeconbémicas que permitieran diferenciar una pobla---
cién urbana de una rural, y que se encontraran asimismo en la
informacién estadistica de México. Estas variables fueron: -
"i) Porciento de la poblacidén econdmicamente activa dedicada-
a actividades no agricolas (PEA no agricola); ii) Porciento -
de poblacidn alfabeta; iii) Porciento de la poblacidén que ha-
terminado sus estudios primarios; iv) Porciento de la pobla--
cidén asalariada...; Vv) Porciento de la poblacidn que habla es
pafiol, usa =zapatos y vestidos no indigenas (1940), o bien quc
usa zapatos (1960)."(9).

Las cinco variables utilizadas permiten agrupar todos -
los asentamientos humanos evitando la dicotomia rural-urbano,
pues introduce la clasificacidén "poblacidn mixta" que estable
ce, mads bien, una relacidn de continuidad entre los dos extrE
mos :

POBLACION RURAL POBLACION MIXTA  POBLACION URBANA
localidades con: localidades entre: localidades con:
- 5,000 hab. 5,000 a 15,000 + de 15,000 hab

Justificandose la clasificacidén porque las localidades-—
donde dominan las cinco variables consideradas son las que --
tienen més de 15,000 habitantes; las localidades donde existe
menos elevados indices de desarrollo socioecondémico (varia---—

les seleccionadas) son las gue tienen menos de 5,000 habitan
tes, y las localidades mixtas son las ''gque manifiestan carac—
teristicas tanto rurales como urbanas".

La importancia de una clasificacién demografica no con-
vencional ni arbitraria como la de Unikel, es fundamental. -
Nos permite encontrar un criterio, bastante sélido, PARA REA-
LIZAR INVESTIGACIONES URBANAS DE CARACTER MACROSOCIAL: inves-—
tigacidén de la urbanizacidn regional; del sistema de ciudades
y de la jerarquia urbana; del proceso de metropelizacidn, ---
etc., pues descansa en una definicidén demografica de "lo urba
no" Jjustificada por variables socioecondmicas. Investigacio-
nes que, por demé&s, no se podrian realizar sin un criterio al
tamente operacionable, como el demografico.

Pero este criterio es limitadd, pese a su importancia -
para la investigacién macro-urbana, por lo siguiente:

a) S6lo nos permite una investigacidén urbana de la ciu
dad y metrépoll capitalistas en su conjunto, como totalidad.-
io tiene eficacia para realizar una investigacidn urbana, de-

cardcter distinto a una econdmica, politoldgica, etc., de al-
guna Determinacidén Simple Urbana,ya seca de la vivienda, del -
transporte, y asi sucesivamente. La razbén es que carece de -

un criterio de demarcacidn preciso que pucda ser particulari-
zado cualitativamente y no Gnicamente expresable en magnitu--
des poblacionales.
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b) El criterio demografico siempre sera dependiente, -
en el caso de que no sea un convencionalismo arbitrario, del-
marco tedrico que nos guia en la seleccidn de unas variables-—
socioecondmicas, entre muchas otras. Por lo tanto, no tiene-
base por si solo, dejard intacto el problema tebérico fundamen
tal de por qué ciertas variables son urbanas y otras no.

c) Por Gltimo, la incapacidad del criterio demogréafico
de sostenerse por si solo, no hace otra cosa que demostar que
si bien toda ciudad y metrdépoli poseen una magnitud poblacio-
nal especifica, ésta no es mas que otra caracteristica entre-
muchas mas, es decir, es una Determinacidn Simple Urbana -tal
vez la mas genérica y abstracta de todas- que como tal no --
puede elevarse a DETERMINACION UNIVERSAL que especifique y de
limite al conjunto, a la totalidad estructural de la ciudad y
metropoli capitalistas. La cuestidén tedrica basica gqué es -
lo urbano?, ¢qué es la estructura urbana?, sigue, entonces, -
sin encontrar respuesta sélida.

B) LO URBANO COMO MODO DE VIDA.

Otro enfoque que busca distinguir lo urbano y la inves-
tigacidén urbana de cualquier otro fendmeno y analisis socia--
les, es aqguel que presenta como criterio de distincidn las ac
titudes, formas de comportamiento y tipo de relaciones socia-
les cotidianas existentes entre la poblacidn de una sociedad.
Es el urbanismo considerado como un modo de vida.

Este enfoque fue prescntado por primera vez por Louis -
Wirth en 1938, en su famoso escrito titulado "El Urbanismo co
mo Modo de Vida"(l); enfoque que fue desarrollado posterior—-
mente de una manera amplia y densa por su discipulo Nels —-—-—-
Anderson, en el libro "Sociologia de la Comunidad Urbana'"(2),
publicado en 1959.

Para estos autores el urbanismo se ha desarrollado fun-
damentalmente a partir del advenimiento de la sociedad indus-
trial(3), porque ha permitido el crecimiento demografico cons

tante de la ciudad a partir de las migraciones rural-urbanas.
Sin embargo, el urbanismo no debe confundirse con la indus---
trializacidén, ya que es anterior histdéricamcnte a ellia. Mas-

bien, lo nuevo reside en su creciente dominio y primacia a --
partir del desarrollo de las nuevas formas econdmicas indus--—
triales, pues han permitido romper las trabas ancestrales que
obstaculizaban su hegemonia(4).

Pero la urbanizacidén es "algo mas que un traslado de ~-
gente desde el campo a la ciudad y del trabajo de limite agri
cola a los tipos urbanos de trabajo'. La urbanizacidn supone
considerar, mas bien, como esa concentracidén creciente de po-
blacién en la ciudad "implica cambios ba&sicos en el pensamicn
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to y el proceder de la gente, asi como un cambio de los valo-
res sociales(5)" De ahi que-una '"definicidn de la ciudad so-
ciolbgicamente significativa busca seleccionar aquellos ele--
mentos del urbanismo que lo consideran como un modo distinti-
vo de la vida de grupoc'"(6). Relativizandose por lo tanto, -=
cualquier otro criterio para distinguir lo urbano de lo no -
urbano:

"LLa cuestidn no es si las ciudades en nuestra civilizacidn

o en otras, exhiben estos rasgos distintivos, sino si po--_
seen la potencia para moldear el caracter de la vida so-——--

cial en su forma especificamente urbana" (7).

Este cambio en los modos de vida, considera Wirth,; ha -
seguido basicamente un movimeinto determinado por dos uUnicos-
extremos "continuos': la sociedad tradicional folk, en un la
do, y la sociedad urbana, en el otro. Aquélla conlleva un mo
do de vida donde dominan los lazos de parantesco, el grupo so
bre los individuos, el sistema rigido de castas, las relacio-
nes personales primarias, etc. En cambio, el otro polo de la
dicotomia se caracteriza por la transformacidén de esos anti--
guos modos de vida, a partir del urbanismo que genera la con-
centracidén creciente de grandes nlGcleos de poblacidén en las -
ciudades modernas.

Para precisar en qué consisten las caracteristicas del-
urbanismo como modo de vida, Wirth parte en una primera ins--
tancia, de una definicidén de la ciudad de caracter ecoldbégico-
demogréafica: '

"Para propdsitos socioldgicos, una ciudad puede ser defini-
da como un establecimiento relativamente grande, denso y --
permanente de individuos socialmente heterogéneos"{8).

Las proposiciones fundamentales de la definicidén son --
las siguientes: 1) cantidad de poblacidn; 2) densidad del -
establecimiento y 3) heterogeneidad de los habitantes(9). -
Posteriormente, se pasa a precisar cdmo cada uno de estos as-
pectos de la ciudad configuran y desarrollan determinados mo-
dos de vida. .

TAMANO DE LA POBLACION. Recordando lo que ya Aristéte-
les habia escrito en "La Politica", Wirth afirma que mas alla
de un cierto limite poblacional, se afectan y transforman las
relaciones entre los habitantes de un asentamiento. Asi ten-
dremos que las grandes concentraciones poblacionales generan-—
e involucran un mayor numero de variaciones individuales y di
ferencias potenciales entre las personas.

Estas variaciones y diferencias '"dan surgimiento a la -
segregacidn espacial de individuos segin el color, la heren-—-
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cia étnica, el status econdmico y sccial, los gustos y prefe-
rencias...'" y estimulan la desaparicidén de.los "lazos de pa--
rentesco y vecindad y los sentimientos que surgen de la vida-
en comin, por generaciones, bajo una comin tradicidén folk"(10).
De ahi que, al aumcntar el niGmero de habitantes mas allid de -~
cierto margen en las ciudades, se "limita la posibilidad del-
conocimiento mutuo y personal de cada miembro de la comuni-—--—
dad".

Esta superficialidad y '""caracter transitorio de las re-
laciones sociales urbanas, tiende a reducir las relaciones en
tre los habitantes de la ciudad a las de utilidad... Enton--
ces, mientras que el individuo gana, por una parte, un cierto
grado de emancipacidn o liberacidn respecto a los controles e
mocionales o personales de los grupos intimos, pierde, por o—
tra, la autoexpresidédn esponté&nea, la moral y el sentido de --
participacidén que se tiene al vivir en una sociedad integra--
da"(11).

' DENSIDAD. “"Tal como Darwin lo sefiald en relacidn a la-
flora y la fauna y Durkheim respectoc de las sociedades huma--
nas, un aumento cuantitativo dentro de un area gue se¢ mantie-
ne constante, tiende a producir diferenciacidn y especializa-
cidbn, dado que sbélo asi puede dicha &rea soportar cantidades-
crecientes"(12). Pero lo paraddgico del aumento de la densi--—
dad poblacional en las ciudades es que, si bien por un lado -
aumenta los contactos fisicos,espaciales, entre los habitan--
tes, por el otro, disminuye y rarifica los contactos sociales
volviéndolos mas distantes. Es por eso que el trabajo y vida
comin de "“individuos que no tienen lazos sentimentales y emo-—
cionales fomentan un espiritu de competencia, cengrandecimien-—
to y mutua explotacidén" (13).

HETEROGENEIDAD. Por Gltimo, este proceso de diferencia
cidbn y especializacidn del medio urbano, lleva a un rompimieg
to de los sistemas tradicionales '"rigidos'" de las castas, per
mitiendo otro sistema de "estratificacidn social mas diferen-

ciado y ramificado", con una alta movilidad social de los in-
dividuos. Sin embargo, no obstante esta gran heterogeneidad-
se introduce, asimismo, "una influencia niveladora'" originada

por la despersonalizacidn, la produccidédn en masa, la standari
zacidn de las formas de vida y de ccnsumo(14).

Sintetizando, las caracteristicas del urbanismo como mo
do de vida son fundamentalmente cinco: transitoriedad de las

relaciones sociales; superficialidad de los contactos inter--

personales; anonimato de la vida urbana; especializacidn de -

las actividades y masificacidédn de las pautas de comportamicen-

to y formas de consumo(15).

De lo anterior inferimos la fuerte influencia de dos au
tores clAsicos en la concepcidodn de Wirth sobre el urbanismo -
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como modo de vida: Ferdinand T8nnies y Emilio Durkheim. -
Del primero ha tomado la concepcidn dicotdmica de comunidad-
(Gemeinschaft) y sociedad (Gesellschaft)(16), traduciéndola-
a sus conceptos polares sociedad tradicional folk — sociedad
urbana. Conceptos extremos que no permiten el desarrollo de
estadios intermedios de transicidn porque se caracterizan --
"por una serie de abstracciones légicas, absolutas y exclu—-
yentes'" (17); de Durkheim, recuperd y desarrolld la concep--—-
cidén de la importancia de las variaciones en la magnitud y -
densidad poblacionales para la transformacidén de las relacio

nes sociales (solidaridad mecénica-solidaridad orgénica-18-).

(,Qué decir de esta concepcidn del urbanismo, de esta -
concentracidén culturalista de lo urbano? A diferencia de -—-
los estudios e investigaciones urbanas que perciben 1o urba-
no y los fendmenos sociales de la ciudad y metrdépoli capita-
listas en términos UGnicamente econdmicos o politicos, Wirth-
tiene la importancia de haber destacado el caracter también-
cultural de la urbanizacidn, del desarrollo de la ciudad con
temporéanea (€1 no dice capitalista). Se resiste a conside-—-
rar el "modo de vida'" como un aspecto secundario que se en-—-
cucntra yuxtapuesto a2 los demas fendmenos politicos, Cccnémi
cos y demograficos de la ciudad. Para €1, mas .bien, la cues
tidn fundamental es la de si las ciudades "poseen la poten-—-—
cia para moldear el caracter de la vida social en su forma -
especificamente urbana'. Resolviendo afirmativamente el pro
blema.

Por oitra parte, Wirth tiene ¢l mérito de haber sido u-
no de los primeros cientificos que demarcaron explicita y --
sistematicamente el.campo de estudio de la investigacidn ur-
bana(20), al precisar metddicamente lo gque entiende por "lo-
urbano", distinguiéncdeclo de cualquier otra consideracidn de-
indole econdémica, demografica, etc.

No obstante lo anterior, su solucidén al problema '"qué-
es 1o urbano y en qué consiste la investigacidn urbana?'" es-
limitada:

a) La identidad que establece entre forma: ecoldgico-
demograficas y formas culturales dista mucho de ser evidente.
Es decir, la relacidn causal que hace entre determinado tama
fio y densidad poblacionales de un asentamiento humano y los-
correspondientes modos de vida y tipo de relaciones sociales,
dista mucho de ser corroborado por los datos empiricos. Os~—
car Lewis, por ecjemplc, en su intecrcecsante investigacidn so--
bre cinco familias mexicanas(21), demoastrd claramente que la
ciudad capitalista moderna se encuentra muy lejos de impli--
car una sola forma de vida y de cultura. Refutando, al me--
nos en este caso, la identidad entrc¢ formas ecoldgico-demo--—
graficas y formas culturales.
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Esta conclusién de Lewis ha sido constatada por otros-—
investigadores en variados estudios(22). Su solidez es tal,
que a los mismos discipulos de Wirth, por ejemplo Nels Ander
son, no les ha quedado otra que reconocer la independencia -
de las formas culturales, de los modos de vida, de una deter
minada forma ecolégico-demogréafica:

"El urbanismo, como modo de vida, no se confina a
las ciudades y pueblos, aungue surge de los grandes centlros
metropolitanos. Es una forma de proceder y eso significa -
que una persona puede ser muy urbana en su mcdo de pensar y
en su conducta aungque viva en una aldea. Por otro lado, u-
na persona no urbanizada puede vivir en la seccidén mas urba
nizada de una ciudad"(23). -

Y es que la relacidn entre formas ecoldgico—-demografi-
cas y formas culturales no es inmediata, existente de por si
sino que es mediada por una serie de factores histdérico-so--—
ciales: las tradiciones ideoldgicas y culturales dominantes
el tipo de relaciones sociales de clase, el grado de desarro
llo de las fuerzas productivas, etc., existentes en cada so-
ciedad nacional en general y regién en particular.

b) Esto supone, entonces, que Wirth no diferencia en-

tre una forma particular de cultura: la ideologia, y otra -
forma particular de cultura: 1la conciencia cientifica y el-
ethos social. Es decir, entre formas culturales qQue son ex-—

presidén de determinados intereses econdmicos y politicos y -
que tienen por finalidad defender, promover y Jjustificar los
intereses de clase, y otra forma de cultura que c¢s una condi
cidén de la posibilidad del mismo desarrollo econdémico ¥y SO——
cial. Pretende que el modo de vida es una variable indepen-—
diente de los factores econdmicos y politicos de las clases-—
sociales pero, con esto, si bien hay que recordar gue su vi-
sién del urbanismo no es optimista, lo Unico que logra hacer
es considerarlo como un mal inevitable que necesariamente se
impondra. La justificacidén es, por lo tanto, conclusiva.

c) Por Gltimo, es importante sefialar que la critica a
la identidad formas ecolédgicas—-formas culturales, nos lleva
al desmoronamiento de la pretensidén culturalista de que el -
modo dec vida canstituye el objeto que especifica '"lo urbano"

y a la investigacidn urbana. Pues al ser el modo de vida u-
na variable dependiente de otras variables, que también son-—
determinaciones simples urbanas: las instituciones politi--
cas, econdmicas, etc., no es capaz de deflfinir y especificar-—
por si solo al conjunto de la ciudad y metrdpoli capitalis—-—
tas. Mas bien, es una determinacidn mas entre otras muchas.

Resistiéndose el caracter miGltiple de la cuestidn urbana a -
tomar la parte por el todo, lo simple por lo complejo, es de
cir, & universalizar una determinacidn simple y plantearla -
come la fundamental del conjunto urbano.
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c) LO URBANO COMO CONJUNTO DE ACTIVIDADKKS ECONOMICAS

Y PRACTICAS POLITICAS. )

Fue Carlos Marx, sin duda, uno de lo0os primeros investi
gadores que buscaron estudiar la especificidad de la ciudad-
en términos de actividades econdmicas y politicas. En LA I-
DEOLOGIA ALEMANA, nos dice que la ciudad y el campo deben --
ser entendidos como los dos polos articulados y contradicto-
rios del desarrollo de la divisidn social del trabajo(l). E1
origen de esta contradiccidédn se remonta al transito, de las-—
sociedades tribales y sus correspondientes formas de produc—
cidén y propiedad, a los estadios posteriores de la civiliza-
cién. En este sentido, el origen de la ciundad esta indisolu
blemente ligado a la aparicidédn de la propiedad privada y del
Estado, (2) pues para cjercer éste su dominio nccesita de la-
ciudad como asiento de la policia, los impuestos y la admi--
nistracidén(3).

Pero la contradiccién entre ciudad y campo no ha sido-.
s6lo privativa de una etapa determinada del desarrollo de —--=
las formas de produccidn, también '""se mantiene a lo largo de
toda la historia de la civilizacidn hasta llegar a nuestros-

dias'", mientras duren las condiciones que han. permitido su -

'surgimiento. Por eso, en la futura sociedad comunista, don-
de sea abolida la propiedad privada de los medios de produc-
cidén y desaparezcan las clases y los antagonismos de clase, -
asi como el poder politico de dominacidén (el Estadol, se ten
derd "a hacer desaparecer gradualmente laoposicién entre la-
ciudad y el canmpo"(4).

Para la sociedad capitalista en especifico -nos dice -
Marx en El1 Capital-, su historia econdémica se resume en el -
movimiento de la contradiccidn campo-ciudad, porque '"la base
de toda divisidén del trabajo desarrollada, es la SEPARACION-
ENTRE LA CIUDAD ¥ EL CAMPO'"(5). Mas. atn, y utilizando su ca
tegoria de socializacidn de las fuerzas productivas, afirma-
que la ciudad capitalista es la forma mas elevada de la lu--
cha de clases, pues la concentracidn '"de los obreros urba-—---
nos" aumenta su capacidad de resistencia. Cuestidon que no -
sucede con '"los obreros rurales" ya que, su dispersidén' en -
grandes extensiones quebranta, al mismo tiempo, su capacidad
de resistencia(6}). '

Las proposiciones basicas que hizo Marx sobre la impor
tancia de las actividades econémicas y de las practicas polz
ticas para especificar a la ciudad, no fTueron ampliamente de
sarrolladas por é1 en sus escritos. Constituyen, mas bicn,:
tesis programaticas para investigaciones méas densi:s. Objeti
vo que buscd desarrollar sistem@ticamente Max Weber, aunque-—
desde una distinta conceptualizacidon de las formaciones eco-
némico sociales.
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Dejando a un lado sus consideracicnes especificas so--—
bre las ciudades durante las distintas &pocas de la historia.
Para VWeber la definicidén de la ciudad tiene que ser hecha en base a con-
ceptos econdmicos y politicos(7). En conceptos econdmicos, porque "la --
ciudad es, mds bien, en primer término, la SEDE DEL COMERCIO
Y DE LA INDUSTRIA, y necesita sin interrupcidén ser aprovisio
nada desde fuera con articulos de primera necesidad"(8). En
conceptos politicos porque, "Como tales, las ciudades fueron
SEDE DE LA ADMINISTRACION politica y religiosa'(9).

En este sentidec, Weber hace una clasificacidn de las -
ciudades a través de la historia segin los distintos tipos -
de actividades econdmicas y politicas gue han tenido. Asi, -
nos habla de "ciudad principesca'; "ciudad de consumidores";
"ciudad industrial; "eciudad mercantil"; etc.(10). Distin--
guiéndose claramente la ciudad del capitalismo moderno por--
que su economia, asi como el Estado, son de cardcter racio--
nal, es decir, se guian por métodos de administracidn racio.
nal, contaduria racional, derecho racionzl, etc.(1l1l).

En América Latina, el criterio de zctividades econdmi-
co-politicas para especificar a las ciudades y a sus tipos,-
segln la sociedad a la que pertenezcan, ha sido muy importan
te y fructifero. Paul I. Singer, por ej=mplo, ha desarrolla
do ampliamente este criterio para estudiar el papel que ha -
desempeiiado campo y ciudad en la historia latinoamecricana. -
Partiendo de la incapacidad del criterio ecoldbgico-demografi
co para analizarlos en un contexto histdrico, plantea que la
distincidn debe ser "simultdneamente politica y econdmica, a
partir de una division de poderes y de actividades entre cam
pe y ciudad" (12). o

Asi nos dice P.I. Singer que, en un principio, en la @é-
poca precolonial, cuando en ciertas regicnes se llegd a un -
determinado desarrollo de la divisidn social del trabajo y -
del sistema de clases, las nuevas clases dominantes necésiti
ron una sede con base urbana:

"cuando el ejercicio del poder requiere de la existencia y el
uso de un aparato administrativo y de la fuerza armada se im-
pone la reunidn, en un mismo lugar, de un cuerpo de funciona-
rios civiles y militares que, de esta manerz, -crean- la ciu-
dad"(13). '

Siendo esta la razdn por la cual se formaron las gran--~
des ciudades de México-Tenochtitlan, El1 Cuzco, etc., mien---
tras que en muchos otros lugares no existieron propiamente.

En esta época, las ciudades dominan politicamente al --
campo imponiéndole su ley y autoridad perec, en contraparte,
al excluir "el contacto directo con la naturaleza'" y descan-
sar la economia de esas sociedades en la produccidn agricola,
las ciudades no podian ser autosuficientes, dependiendo siem
pre de las actividades primarias.del campo y de la extraccidén de sus ex-
cedentes.
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Cuando arribaron y triunfaron 1os nuecvos conquistado--
res espafioles y portugueses -—continta Singer-, algunas de -
las antiguas ciudades fueron transformadas y utilizadas para
convertirse en sede de las nuevas clases dominantes y sus ad
ministradores, tal es el caso de la ciudad de México. Sin -
embargo, ademas de las exigencias de control y administra--
cidbn politica, el desarrollo de una economia dependicente de-
las metrdpolis exigid la formacidn de nuevos centros urbanos
Asi se formaron ciudades junto a los grandes centros mine——-—
ros; puertos para la exportacidén de mercancias, principalmen
te los metales preciosos; ciudades comerciales que sirvieron
de punto de convergencia y de tréansito de los productos agri
colas para el consumo internco y externo, etlc. -

P

Lo caracteristico de todo fue que, durante este perio-
do, la ciudad siguid jugando ¢l mismo papel politico con res
pecto al campo, sin embargo, las clases que la habitaban e-—
ran fundamentalmente intermediarias de las metrdpolis espafio
las y portuguesas. En este sentido, no sb6lo la ciudad colo-
nial seguia siendo incapaz de autosuficiencia econdmica, si-
no que la explotacidédn del campo se¢ duplicaba porgue los exce
dentes eran tanto para su apropiacidn interna como para las-
monarquias colonialistas. Por e¢so, la dominacidn de la ciu-
dad hacia el campo, pcse a un embrionario desarrollo artcsa-
nal, era de caracter politico y comercial, no habiéndose es-—
tablecido "una verdadera divisidén del trabajo" productivo---
(14). Es la época de la ciudad comercial dependiente de la-
metrdpoli.

El desarrollo econdmico de la hacienda colonial y el -
auge y consolidacidn de los intereses de las clases criollas
ligadas a él, en especial los comerciantes urbanos, constitu
yeron la contradiccidn fundamental que, "afrentados por la -
tentativa de recolonizacidén después del fin de la ocupacidn-
napoclednica de la metrdpoli", se levantarian contra c¢l domi-
nio colonial(15). Lucha que ganarédn con el apcyo de las ma-
sas rurales, las cuales, al menos en México a través de Hi--
dalgo y sobre todo de Morelos, le darian en un principio ten
dencias auténticamente antioligarquicas a los movimientos de
independencia. -

Una vez consolidada en el poder 1la clase criolla nacio
nalista, se puede decir en un plano general que la principal
lucha se establecid entre las fuerzas centralistas, de base-
urbana y dominadas por los grandes comerciantes, y las fuer-
zas autonomistas de base rural, sobre todo de los hacendados
y latifundistas. Contradiccidén en la que acabard dominando-
las fuerzas centralistas.

Durante esta época, finales del siglo XIX, se empleza-
a desarrollar Tuertemente la industria artesanal dentro de -
las ciudades latinoamericanas, sin embargo, ante el fuerte -
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desarrolloc industrial de los paises europeos y de norteamé-
rica, se crean las '"condiciones para una gran ofensiva comer
cial y financiera bajo la vanguardia de la Gran Bretafia. 0-
fensiva gque llevd a redefinir la funcidn de las ciudades la-
tinoamericanas como intermediarias comerciales, entre la ex-
portacidén de las materias primas de su campo y la importa---
cidén de les bienes manufacturados de las potencias industria
iizadas. De ciudades comerciales fundamentalmente exportado
ras hacia las metrépolis espaifiola y portuguesa, se¢ trasnfor-
maron en bastiones también de la penetracidn comercial de --—
ias nuevas metrdpoelis imperiales.

Pero fue sobre todo a partir de 1a la. Guerra Mundial,
¥ sobre todo de la crisis del capitalismo de 1829 que contra
jo profundamente las importaciones, cuando se necesitd ¢l re
surgimiento y desarrollo del artesanado e industitrias urbanas
para satisfacer la demanda de bienes comerciales que se te--

nian en los mercados latinoamericanos. Es asi como se desa-
tan incipientemente los procesos sustitutivos de importacio-
nes y el desarrollo industrial de América Latina. Proceso -

que se consolidard a partir de los cuarentas.

Esto llevdé a nuestros paises a una clara revolucidn ur
bana. De ciudades fundamentalmente no productivas, se trans
Tormaron en centros productores "por primera vez desde la --
conquista"(16). Conduciende, ¢n la medida en que se consoli
dé la burguesia industrial al desplazar a la oligarquia comer’
cial-latifundista de los sectores econdmicos basicos y del -
estado, a transformar profundzmente el papel y funciones de-
los sectores agro-pecuarios: por un lado, se propicid el de
sarrollc de un sector primarioc capitalista para satisfacer -
jos nuevos requerimientos de la industria y, por el otro, se
inicié la destruccidn de las antiguas formas de produccidén -
campesina y latifundista, con lo cual ya no conscguirian re-
tener la mano de obra en el campo al quebrar el ancestral --
Y"equilibrio estltico de las relaciones entre campo y ciudad"
(17).

De estas consideraciones sumamente sintéticas de los -
estudios de P.I. Singer, se infiere la importancia dc las ac
tividades econdmicas y politicas para especificar qué es la-
ciudad y qué es el campo, asi como sus mutuas relaciones. En
tonces, ¢podemos decir que, dada la clara especificidad de ¢
sos criterics, constituyen proposicionecs decisivas para la -
investigacidn urbana de la ciudad y metrdpoli capitalistas?
Es decir, ¢podemos sostener gue lo urbano en nucstra socie--
dad es un tipo determinado de actividades econdémicas y poli-
ticas? La respuesta es si y no.

Si, porque indudablemente el tipo de actividades econd
micas y politicas es un criterioc, al menos en nuestros pai--—
ses latinoamcricanos, para distinguir clara y tajantcmente u
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na ciudad de cualquier otro asentamiento social, pues nos re
mite a las causas fundamentales de la urbanizacidn y al por-
qué de los distintos tipos de ciudades en las variadas forma
ciones sociales. '

Sin embargo, NO ES UN CRITERIO SUFICIENTE para especi-
ficar "lo urbano" y "la investigacidén urbana" porque, pese a
su riqueza para los anédlisis histdéricos ~como ya lo mostrodo-
Singer-, el criterio de actividades econdémicas y politicas -
no constituye un camino de demarcacidn preciso para distin--
guir entre una investigacidédn urbana y otra de distinto tipo.
En efecto, si lo que constituiria a una investigacidn en ur-
bana serila el estudio de esas actividades especificas de la-
ciudad capitalista, entonces su objeto de estudio seria exac
tamente el mismo que el de la economia, las ciencias politi:
cas, etc., ya que también ellas estudian la transformacidn y
desarrollo de las distintas formas de produccidn; la articu-
lacién campo-ciudad; las formas de ejercicio del poder poli-~
tico, etc.

Algunos dirén: "estd bien, su objeto es idéntico, pe-
ro la investigacidn urbana los estudia en relacidn a los u--
sos del espacio que hacen estas.actividades: . su distribu---
cidn regional, su concentracidén espacial, etc." Concedemos—

esta objecidn, pues constituye un campo especifico y perfec—
tamente demarcado para la investigacidn urbana. Pero sola--

mente eso: "un campo" entre muchos otros porque, si bien un
tipo de actividades articuladas espacialmente es una determi
nacién fundamental de la ciudad capitalista -y que seria -
importante seguir estudiando aunque se diera la llamada urba
nizacién total de la sociedad-, seguiria pressesnte la cues---—
tidn bésica: qué es la ciudad capitalista ¥y su metrdpoli en

conjunto y no en relacidn a X o Y.determinacidn simple urba-
na, por mas importante que pucda ser.

Aceptar como criterion de demarcacibébn de lo urbano sdlo
las actividades econdmicas y politicas y su articulacidn es-
pacial, indudablemente Jjustificaria la investigacidén urbana-
pero dejaria, en su mayor parte, indescifrable la trama so--
cial de la ciudad capitalista. ;Doénde quedarian la wivienda
los sistemas de transporte y los medios de comunicacién, la-
infraestructura v los equipamientos, las formas cultura-----

les...?, en sintesis, ;donde quedan las 3/4 partes del espa-
cio social urbano?. El criterio de actividades econdémico po-
liticas no podréa responder nunca. Mas bien, se necesita re-

tomar la importancia de este c¢criterio, pero dentro de una --
sintesis superior mAds basta que abarque a las otras determi-
naciones simples urbanas.
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D) LO URBANO COMO AGLOMERACION DE LAS CONDICIONES GE-

NERALES DE PRODUCCION.

Esta concepcidén de lo urbano y de la investigacidn ur-
bana, como lo relativo a la aglomeracidén de las Condiciones-
Generales de Produccidn, ha sido enormemente difundida en --
los medios académicos y politicos de izquierda de nuestro pa
is. El término Condiciones Generales de Produccidén tiene su
origen en los estudios de Marx sobrc ¢l modo de produccidn -
capitalista. En EL CAPITAL nos dice:

"la revolucidén en el modo de produccidn de la industria y
la agricultura hizo necesaria también, sobre todo, una re
volucidn en las condiciones GENERALES del proceso social~
de produccidn, esto es, de los MEDIOS DE COMUNICACION Y -
DE TRANSPORTE'"(1).

En efecto, Marx plantea que la fébrica constituye el -
principal centro productivo de mercancias y, por ende, tanto
de la riqueza social como de la plusvalia en la sociedad ca-
pitalista. Sin embargo, la inversidon que ha hecho el capita
lista cn medios de produccidén (materia prima, maquinaria, -—-
etc.) y en contratar la fuerza de trabajo (salarios, presta-
ciones, etc.) para producirlas, sd6lo la recobrara cuando las
mercancias resultantes entren en el proceso de circulacidn -
mercantil y sean cambiadas por otra mercancia especial: cl-
dinero. Las mercancias, asi vendidas, seradn entonces utili-
zadas para el consumo individual o productivo y el dinero, -
resultante, para invertirlo nuevamente, atesorarlo, etc. Di
nero que no sera equivalente al originalmente desembolsado, -
¢ino mayor por el acrecentamiento que ha sufrido a partir --
del trabajo no pagado al obrero, la plusvalia.

Es por eso que para Marx, si bien la mercancia -y la-
plusvalia~ se produce en la unidad productiva, sélo se reali
za en el proceso general de la produccidédn, en la articula---
cién produccidn-circulacidén-consumo(2). Sin embargo, para -
el desarrollo de este proceso general de la produccidn se ne
cesitan un conjunto de medios materiales y sociales que, no-
obstante no intervenir directamente en la produccidn ni en -
la venta de mercancias, son fundamentales para su realiza—-—-
cidn: los medios de comunicacidén y de transporte. A estos-—
medios materiales Marx les llama CONDICIONES GENERALES DE --
PRODUCCION (desde ahora C.G.P.).

El analisis e investigacidn de la importancia dec las -
C.G.P. permanecid sustancialmente estancado desde las formu-
laciones de Marx, y sdlo recientemente ha sido recuperado pa
ra el andlisis econdmico de la sociedad capitalista actual.
En el campo de la investigacidn urbana, fue posiblemente ---
Jean Lojkine uno de los primeros en redescubrir su valor pa-

ra ¢l cstudio de la 01udad capitalista, desarrollandolo am--
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pliamente. En todos los demas investigadores urbanos que 1lo
utilizan, es-comin~encontrar que han sido influidos claramen
te por &1, por ejemplo: Jordi Borja(3) y Christian Topalov-

(a).

Jean Lojkine parte, en un principio, de la exigencia -
tebdrica de precisar y especificar el objeto propio de la in-
vestigacidn urbana, diferenciandolo de cualquier otra consi-
deracidn cientifica. Este objeto propio consituird lo espe-—
cifico de la ciudad capitalista:

"Lo que EN CAMBIO CARACTERIZARA, segin nosotros, doblemen
te a la ciudad capitalista cs, por una parte, la crecien-

- te concentracibén de los =medios de consumo colectivo=....
y por otra, el modo de aglomeracién especifico del conjun
to de los medios de reproduccidn (del cepital) y de la —
fuerza de trabajo) que sc¢ ira haciendo una condicidn. cada
vez mas determinante del desarrollo ecordmico(5)".

Esta aglomeracidén de los "medios de consumo colectivo"
y "medios de reproduccidn de¢l capital y de la fuerza de tra-
bajo", constituyen las Condicicnes Generales de Produccidn--
(6). De ahi que Lojkine critiquec relativamente el concepto-
de Marx quec lo limita a los medios de comunicacidn y de —-—-
transporte:

"esta limitacién del alcance del concepto (en Marx) nos -
parece hoy cuestionada por la aparicidén de factores igual
mente importantes, que son otras tantas CONDICIONES NECE-
SARIAS a la reproduccidn general de las formaciones capi-
talistas desarrolladas". (7).

Mas bien, las C.G.P. comprenden los siguientes bienes-
y servicios colectivos:

a) LAS CONDICIONES GENERALES DE REPRODUCCION DE LA —-
FUERZA DE TRABAJO. Son todos aquellos bienes y servicios —-
que no son obtenidos por medio del salario directo del traba
jador ni "consumidos DIRECTAMENTE por la fuerza de trabajo -
individual", por ejemplo, el transporte financiado por el es
tado, la vivienda de interés social y la infraestructura ma-
terial que la soporta (redes de agua, luz, drenaje), ctc.; -
sin embargo, las Condicionecs Generales de Reproduccidon de 1la
fuerza de trabajo son fundamentales y '"cada vez més NECESA--~
RIAS para la produccidén material misma como medios de forma-
cidén ampliada de las fuerzas productivas humanas"{8):. Esto-
-es, si bien no son resultado del "gasto de renta por la com-
pra de las mercancias necesarias para la reproduccidn indivi
dual..."; son indispensables para la capacitacidn, reproduc-
cidén y preparacidédn de la fuerza de trabajo, interviniendo in
directamente, pero vitalmente, en la acumulacidn de capitalT
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b) LAS CONDICIONES GENERALES DE REPRODUCCION DEL CAPI
TAL. Comprende todos aquellos bienes y servicios que genc--
ralmente no son producidos directamente por el capital, por-
ejemplo, las carreteras, los medios de comunicacidn y trans-
porte, las redes de agua potable, energia eléctrica y drena-
Jje, etc., pero que son necesarias para la produccidén y circu
lacidén de mercancias. -

Estas C.G.P. tienen ciertas caracteristicas que los -—-

distinguen de otros bienes y servicios: 1) su consumo es co
lcctivo porque responden a una necesidad social que no puede

ser individualizada; 2) este cardcter "socializador" 1los ha
ce poco aptos para insertarse en el proceso de intercambio -
mercantil pues su uso es "complejo, difuso, dificilmente mc-
diable en funcidn de necesidades particulares individualiza-
das'"; 3) su periocdo de consumo es largo y por lo tanto son-
poco rentables al capital ¥y 4) por Gltimo, son valores de u
so complejo, esto es, dificilmente divisibles, duraderos c -
inmbéviles(9), caracteristicas que hacen su produccidn gehe--
ralmente incosteabie para el capital y necesaria la partici-
pacidn estatal para garantizar su desarrollo.

Aliora bien, destacadas y definidas asi las C.G.P., 'no
por eso pueden' egpecificar a la ciudad capitalista. Se ne-
cesita determinar su vinculo en el espacio y, para esto, —--—
Lojkine retoma el concepto marxista de cooperacidén, "a condi
cién de no reducirloc Gnicamentc a le asociacidn de los traba
jadores en la unidad de¢ produccidn sino hacer de é1 un INS-—--
TRUMENTO ESENCIAL del desarrollo de la produccibdbn social'---
(10). Mas bien, la cooperacidn se extiende a la "aglomera--
ciébn de la poblacidn, de los instrumentos de produccidn, del
capital, DE LOS PLACERES Y NECESIDADES -0 sea de¢ LA CIU-—--
DAD-", que corre aparcjada a "la tendencia del capital a au-
mentar su productividad del trabajo socializando las CONDI--
CIONES GENERALES de la produccién(l1l)".

En este sentido, la ciudad capitalista suponc un fend-
meno bivalente: por un lado, a toda concentracidén y coopera
cidn social de instrumentos de produccidén, poblacidn, etc.,-
en la ciudad, le corresponde siempre una concentracidén y coo
peracién determinada de Condiciones Generales de Produccidn-
Yy, por el otro, tcda socializacidn de C.G.P. sera Lambién u-
na aglomeracidén de instrumentos de produccidn, poblacidn,y &
si sucesivamente. La ciudad capitalista apareceréa, cntonces
"como el efecto directo de la necesidad de economizar los -—-
gastos accesorios de produccidn, los gastos de circulacidn y
los pastos de consumo con £l fin de acelerar la velocidad de
rotacidédn del capital y por ende de aumentar el periodo en --
que el capital esta produciendo'"(12). Es un valor de uso pa
ra el capital.
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LQué es entonces lo espccifico de la ciudad capitalis-—
ta?: ES LA AGLOMERACION DE LAS CONDICIONES GENERALES DE PRO
DUCCIOHN, caracteristica que constituye la determinacidén deli
mitativa que especifica a la ciudad en su conjunto,. Esta i-
dentidad entre las C.G.P. y "lo urpano" e¢s tan clara en J. -
Lojkine, que se constata en su estudio de los limiles capita
listas de la urbanizacidn porque, para él, es el estudio de—
las contradiccicnes estructurales en la produccidn de las ——
C.G.P.(13); asi como cn su definicidén de politica urbana "co
mo =contratendencias= creadas por el propio HPC para regu——:
lar, atenuar los efectos negativos -en el nivel del funcio-—
namiento del conjunto de las formaciones sociales- de la se-—
gregacidn y la mutilacidn capitalistas de los equipamientos-—
urbanos*(14).

La influencia de Jean Lojkine ha sido enorme, al menos
en nuestro pais, para la investigacidn urbana. Su concep---—-
cidén de "lo urbano" como lo referente a la aglomeracidén. de -
las C.G.P., ha permitido recuperar la importancia fundamen--—
tal de la '"cuestidn urbana' para la explicacidn y andalisis -

del proceso general de la produccidn capitalista y, por en--—. -

de, de su importancia para la clase obrera en cuanto clase -
productiva y no mecramente consumidora. Sus planteamientos -
nos llevan a rechazar las concepciones que pretenden redu--
cir "lo urbano" a meras cuestiones de reproduccidn y consumo
de las clases trabajadoras, sin ninguna trascendencia para -
la acumulacidn de capital y la lucha de clases:

"Negarse a hacer de la urbanizacidén un elemento clave de las
relaciones de PRODUCCION, reducirla a la esfera de la =con-
sumicidn= del =ne trabajo=, oponer reproduccidén de la fuerza
de trabajo -por la urbanizacidn- a gasto de trabajo vivo -en
la empresa- es por el contrario volver a uno de los temas do
minantes de la ideologia burguesa,..."(15). B

La cuestidn urbana, mas bien, exige que se le retome -
como un dato fundamental, entre otros, para la explicacidn -
de las demandas del sindicalismo contemporaneo; siendo hora-
que se recupera la importancia politico-nacional estructural
de los modos de aglomeracidén de las Condiciones Generales de
Producciodn.

Por otra parte, las repercusiones dc los planteamien—-
tos de Lojkine, para el problema de la delimitacidn y demar-
cacidon del objeto especifico de la investigacidn urbana, son
valiosas. Porque su concepcidn de lo urbano, como lo refe—-
rente a la aglomeracidn de las C.G.P., nos lleva a recuperar
el caréZcter complejo y mGltiple de la ciudad capitalista: su
andlisis de la aglomeracidén de las C.G.P. es correlativo al-
andlisi:s de la aglomeracidén de instrumentos productivos, po-
blacidn, necesidades, etc. en la ciudad y, si bien distingue
entre lo urbano: las C.G.P., y la totalidad que especifican:
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la ciudad capitalista, sus plantcamientos nos llevan a mover
nos incesantemente de la parte especificadora al todo,--y-del.
todo complejo a su parte especificadora.

Sin embargo, ¢es cierto que lo propio y espccifico de-
la ciudad capitalista es la aglomeracién de las C.G.P. y, --
por lo tanto, la investigacidn urbana consiste en el estudio
de los procesos, mecanismos e instituciones econdmicas, poli
ticas e ideoldégicas que aseguran la produccidn y reproduc-—-—-—
cidén de las C.G.P., de los bienes y servicios colectivos? Al
menos asi lo entienden muchos de sus seguidores: Jordi Bor=
Ja(16) y Manuel Perlé(17).

Sin negar la importancia de las C.G.P. para el desarro
llo de las ciudades capitalistas, la respuesta debe ser cla-
ra: LA AGLOMERACION DE LAS C.G.P. DE NINGUNA MANERA NOS SIR
VE PARA ESPECIFICAR A LA CIUDAD Y METROPOLI CAPITALISTAS. La
demostracibén de esta imposibilidad es la siguiente: '

a) Al menos en el caso de Léxlco, la aglomeracidn de-~
"las C.G.P. no sé6lo ha sido un factor determinante en el desa
rrollc de las ciudades capitalistes, sino también lo c¢s del -
desarrollo del capitalismo agrario y de la destruccidén del -
campesinado y su transformacidn en obrerc agricola o migran-
te urbano. Del desarrolio del capitalisme agrario, porque -
si tomamos como c¢jemplo ¢l caso de la politica de riego im--
plementada por los gobiernos mexicanos desde 1940, resalta -
la evidencia de que ésta ha concenitrado sus beneficios (pre-
sas, canales, etc.) en las zonas ¢ mayor dominio capitalis-
ta de la tierra: el norte y noroeste del pais(18). Privile
gios que también se constatan en olrcs C.G.P. indispensables
para el desarrcllo de agro-negocics, como son la gran concen
tracidn de medics de transporte y vias de comunicacidn que
realizan(19); en contraparte a 1 alta aglomeracidén de C.G.
P. en las zonas de riegoc, de agricultura capitalista, le co-
rresponde su gran deficiencia en las zonas de minifundios: -
carencia de sistemas de riego(2¢) y de vies de comunicacidn-
y medios de transporte adecuados; falta de seguro social, e-
ducacidén piblica y prestaciones sociales(21); uso denso y an
tiecondémico de la tierra(22); etc. Siendo sus consccuencias
inmediatas, junto con otros factores, el arrendamiento de --
las tierras al capital; el trabago asalariado en la produc--
cibdn; la migracidén a las ciudades; el bracerismo...

(ﬂi‘)
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Pretender que la aglomeracidn de las C.G.P. constituye
el objcto especifico de la ciudad capitalista y de la inves-

tipacién urbana, tal vez sea relevanie en otras socicdades -
no capitalistas pero, aceptarlo en el caso nuestro, sdélo puc
de justiilcarse a partir de un marco tedrico "urbano centris

ta" que no conoce las tendencias y condiciones del desarro—-
llo capitalista agrario. Tan es claro su caracter no especci
ficader que, si Jean Lojkine hubiera tomado mas a la letra-
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el texto de Marx donde introduce el concepto (cfr. arriba p.
33), se daria cuenta gque, para él1, las C.G.P, también son --
condiciones del desarrollo de la agricultura capitalista.

b) Por eso, la aglomeracidn de las C.G.P. constituyen
una determinacién simple urbana mas entre ctras muchas, cuyo

estudio puede ser objete de las ciencias econdmicas -—-en —--—
cuantoe a sus caracteristicas de produccidn, circulacidén y --
consumo-, o de las ciencias politicas -en cuanto mecanismo

del estado para la induccidn econdmica- pero, de ninguna ma

nera, objeto que especifica y delimita por si solo a '""lo ur-
bano'" y a la investigacién urbana.

E) RECAPITULACION.

Los cuatrc criterios que hemos presentado para ‘definir
"lo urbano" y "la investigacidén urbana'", han'mostrado que. su.
pretensién de consistir lo especifico de la ciudad y metrépo
li capitalistas cae en coniradicciones y limitaciones irre-
solubles: el criterio demograficoe porque, en el caso de no-
ser un limite meramente pragmitico, lo que equivaldria a un-
convencionalisme arbitrario, siempre serda dependiente del --
marco tedrico que nos define cudles variables socio-econdmi-~
cas son urbanas ¥ cu@les no; el criterio culturalista, por--
que pretende presentar los modos de vida come efecto inmedia
to de las formas ecoldégicas de los asentamliontos humanos, ol
vidande las medizciones sociales, politicas y materiales que
median los dog momentos; 21 criterio de actividades ccondmi-
cas y politicas porque, si bien bastaria para justificar la-
investigacidén urtana en ciertas condiciones (en relacidn a -
los usos y articulaciones espaciales que tienen), deja sin -
explicacidn y an&lisis al conjunto de la ciudad y metrdpoli-
capitalista; y el criteric de la aglomeracidn de las Condi--
ciones Cenerales de Produccién, porque pretende justificarse
a partir de una abstraccidn a-priori, arbitraria, de las con.-
diciones sociales también inherentes al desarrolle de la a--
gricultura capitzlista. '

Sin embargo, estos criterios no pueden ser enteramente

rechazacdos. Los distintos objetos que estudian a partir de-
sus enfoques conceptuales constituyen realmente aspectos que
configuran a la ciudad y metrdépoli capitalistas: SON DETER-

MINACIORES SIMPLES URBANAS, articuladas y yuxtapuestas entre
si y cen respecto a otras determinaciones mas. No obstante,
ningunz es capaz por si sola de especificar y delimitar "lo-
urbano” y "la investigacidn urbana', pues la naturaleza mal-
tiple de la cuestidn urbana se resiste a tomar la parte por-
el todo, lo simple por lo complejo, es decir, a universali--
zar una determinacién simple y a elevarla a determinacidn de
limitativa y especificadora del concreto real quec es la ciu-
dad y su metrbébpoli capitalista. "Lo concreto es concrecto --
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porque es la sintesis de miltiples determinaciones" (Marx).

Lo que se necesita, méds bien, es ascender tebdbricamente
al planteamiento de la ESTRUCTURA URBANA, como recuperacidon-
conceptual del caracter maltiple de la cuestidn urbana. Es-—
to supone, por un lado, que "1o urbano", el objelto especifi-
co de la investigacidn urbana, no es dado por tal o cual de-
terminacidn simple urbana elcecvada a determinacidén universal,
sino que es la FORWMA FESPECIFICS QUE CONFIGURAR FL CONJUNTO -
DE DETERMIMNACIONES SIMPLES existentes dentro de la ciudad y-
metropoli capitalistas. Cuestidédn que supone también, por o-
tre lado, que el planteamiento de la estructura urbana nos -
lleva a recuperar las aportacicnes de los criterios anterior
mente desarrollados pero sdlo como momentos constitutivos de
la misma, como determinaciones simples entre olras tantas. -
En este sentido, la ESTRUCTURA URBANA recupera y supecra las-—
tesis tedricas que hemos desarrollado en este capitulo, con-—
figurando una sintesis superior.

Iv) EL PLANTEAMIENTO DEDUCTIVO DE LA ESTRUCTURA URBANA.

En el capitulo anterior hemos visto las contradiccio--
nes en que se sumerge la investigacidén urbana cuando preten-—
de elevar,a objeto especifico de estudio, una determinada ca
racteristica de la ciudad y metroépoli capitalistas. Contra-
dicciones qus se¢ ha buscado suverar mediante e¢l planteamien-
to de la estructura urbana presentando, como objeto especifi
co de la investigacidn urbana, no a X o Y determinacidén sim-
ple urbana, sino la forma especifica que configuran el con--'
junto de esas determinaciones.

Son principalmente dos corrientes sociales que han bus
cado especificar la investigacidn urbana a partir del plan-

teamiento de la Estructura Urbana: la escuela norteamerica-
na gue llamaremos Post-LEcologista, y los estudios de Manuel
Castells, al menos hasta 1975. La caracteristica de ambas -

corrientes, aparte de intentar superar los escollos de las -
anteriores investigaciones, reside c¢n derfinir lo urbano y la
investigacidén urbana de una manera deductiva. Es decir, uti
lizan una serie de categorias y conceptos que son validos --
tanto para la investigacidn macro social de rcgiones socio--
econdmicas y estados nacionales, como de ciudades y metrbépo-
lis ¢n particular. Siendo la diferencia entre un momento y-
otroc meramente de cardacter cuantitativo, pese a los intentos
de especificacidn. :

Sin cmbargo, antes de pasar a la exposicidén de estas -
teorias, diremos que los planteamientos de 'la estructura ur-
bana han sido antccedidos histéricamente por los intentos de
ecstudiar la totalidad urbana a partir de su FORMA FISICA, -~--
con el interés de recuperar un modelo o patrdén permanente -—-
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del desarvollo de.las determinaciones simples ‘Urbanas. Se -
hace necesario, por lo tanto, empezar el ‘discurso a partir-
de estas corrientes urbanistas. -

A)  UN_SUPUESTO FUNDAMENTAL: LA FORMA FISICA URBANA.

Cuando se tiene por objeto de estudio la totalidad ur-
bana, al conjunto de determinaciones simples urbanas, surge-
a simple vista y a mero nivel de la experiencia cotidiana, -
la existencia de una forma en la ciudad y metrdpoli capita--
listas: se constata que la DISTRIBUCION ESPACIAL de¢ las dis
tintas unidades y aspectos urbanos configuran, ¢n su conjun—:
to, una determinada IMAGEN FISICA. Es por eso que desde los
inicios de la moderna investigacidn urbana, y deslumbrados -
por la rcalidad de estos hechos, se haya buscado expresar en
un modelo o patrdn basico la forma fisica de las distintas -
ciudades y metrdpolis capitalistas; siendo el primer investi
gador que lo intentd Ernest W. Burgess, en su famoso escrito
MEl Crecimiento de la Ciudad: Introduccién a un Proyecto de—
Investigacidn', de 1925(1).

Burgess empieza su proposicidn tedrica diciendo que e-—
xisten dos formas posibles de estudiar la expansidén de las -
ciudades: a) como crecimiento fisico, consistente en la ten
dencia ya muy reconocida de las ciudades a expandirse en un—
territorio determinado y que ha llevado a hablar del "area =

metropolitana de la ciudad" y b) la expansidén de las ciuda
des comoc un proceso, es decir, que siguen un desarrollo fisi
co segiin determinadas linecas o tendencias basicas(2). Pro--

blema nc estudiado y gue é1 presenta con el objetivo de tra-
tarlo.

Analizando fundamentalmente a la Ciudad de Chicago de-
la década de los veintes, Burgess deduce la existencia de un
proceso basico de crecimiento de las ciudades, consistente -
en que, a partir de un distrito comercial central I (ver {i-
gura 1), se expanden concéntricamente las distintas zonas ur
banas. Asi tenemos, rodecando al anterior, una zona II de ~--
transicidén que esta siendo dominada por el sector terciario-
de la economia y la industria ligera; una tercera zona (III)
habitada per los obreros industiriales, que han huido dc 1la 20
na Il en proceso de deterioro para vivir cerca de su trabajo
Y, por Gltimo, una =zona 1V ocupada por residencias de edifi-
cios de apartamentos o viviendas "unifamiliares de las cla--
ses altas'". Mas allada de las cuales se encuentran las zonas -
suburbanas o ciudades satélites, fucra de los limites de la-
ciudad(3).
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Figura I: Teoria concéntrica de la
forma fisica urbana.

De este proceso fisico tipico de expansidn de las ciu-"
dades, se¢ pueden inferir algunas otras caracteristicas del -
crecimiento. Por ejemplo -nos dice Burgess-, existe "la --
tendencia de cada zona interior a extender su zona mediante-
una invasibén de la zona exterior inmediata. Este aspecto de
la expansidén bien podria denominarsec SUCESION'"(4). Pero los
fenbmenes de extensidn y sucesidn, gue evitan el cambio inme
diato y absoluto de los usos sociales de una zona a otra y -
nos permiten hablar, méds bien, de una difcrenciacidn paulati
na entre las zonas, no deben scer entendidos como simple dife
renciacién lineal entre ellas, pues también existe la oposi-
cidén. Asi, es posible hablar de "los procescos antagdénicos y
pese a ello complementarios de =concentracidén= y =descentra-
lizacién="(5), donde la zona central destaca por la gran cen
tralizacidén de la vida econdmica, cultural y politica, y la-
influencia social que ejerce en el resto del espacio urbano.

Por otra parte, continGa Burgess, el proceso de expan-
sidén urbana no es sdlo una cuecstidn fisica y del desarrollo-
de actividades econdmicas, sino también va relacionada con -
"los cambios correspondientes en la organizacidén social y --
los tipos de personalidad'". Asi, encontramos que la zona cen-
tral y las calles contiguas son ¢l espacio social '"de los --
=a la aventura= (y) el vaciadero Rialto del inmigrante sin -
hogar del Middle West'"; con el area de transicidn, cerca de -
la zona comercial cenrntral, encontramos los inevitables "ba--
rrios bajos, con sus pistulas de pobreza, degradacidén y cn--
fermedad, y sus submundos de c¢rimen y vicio...', sin embargo,
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esta zona también es "una zona de regeneracidén, como testimo
nian la misién o la colonia de artistas, fermentos radical--
mente obsesionados por la visidén de un mundo mejor'"; en la -
siguiente zcna quc es "predominantemente habitada por obre--
ros fabriles y dependientes de comercio", es la zona de los-
trabzjadores cualificados "y de vida ordenada... de la fami-
lia de¢ ghetto con aspiraciones'" y, por QOltimo, la zona IV es
la de "chalets residenciales", la zona de apartamentos y ca-
sas “modernas y luminosas"(6).

El esquematismo de este proceso de crecimiento de la-
forma fisica urbana es muy evidente, ante lo cual Burgess -—-—
precisa gue es un esquema ideal y, por lo tanto, no se ajus-
ta perfectamente ni al mismo Chicago. Intervienen una serie
de factores gque se hace necesario tomar en cuenta, por ejem-
plo, las variaciones que establecen las lineas férreas, la -
rivera de algunos rios —-en el caso de Chicago-, la existen-—
cia ée ciertos "factores histdricos en la ubicacidn de acti-
vidades" o bien, la resistencia gue pueden ejercer ciertas -
comunidades a la invasidn de su zona urbana. Sin embargo, el
cardcter concéntrico de la expansidn urbana y de la localiza
cidn de las Adistintas actividades, ser& un hecho generalmente’
concstatable. Ty

El esquema concéntrico del procecso de crecimiento de -
las ciudades de Burgess tuvo mucha influencia en los estu--—--
dios urbanos durante década y mcdia aproximadamente. Sin em
bargc, la critica no se hizo esperar. Ya en 1938, Maurice R.
Davie, publica una destructora critica contra la pretensidén-
del caracter concéntrico de la forma fisica urbana. En su -
escrito titulado "E1l Modelo del Crecimiento Urbano"(7), y ba
sadndose en cl estudio de la ciudad de New Haven, Estados Uni
dos de Norteamérica, Davie desarrolldé sus proposiciones fun-—
damentiales.

En primer lugar, utilizande un sistema de clasifica-—-—
cidn empleado en estudios y reglamentaciones de zonificacidn,
divide los espacios urbanos en alojamientos unifamiliares, -
bifamiliares y plurifamiliares; usos comerciales; industria-
ligera; industria pesada; propiedad puiblica y semipiblica, y
zonas no ocupadas. A continuaciodn, encuentra que dichos u--
sos del e¢spacio social uibano siguen ciertas pautas de dis—-—
tribucidn, por ejemplo, la actividad comercial tiende a con-
glomerarse en el centro de la ciudad o siguiendo las arte--—-
rias principales de trafico ~-las radiales-, formando sub--
centros en ciertos puntos estratégicos; la industria pesada-~
se ubica en proximidad a medios de transporte y comunicacidn:
vias férreas, litorales lacustres, etc.; la industria lige—-~
ra, de produccidn local, se distribuye en toda la ciudad; 1la

enda de doble planta bifamiliar, se ecsparce también por-
toda la ciudad, aunque principalmente en proximidad a las zo
nas comerciales e industriales; etc.(8). Siendo lo importan
te de todo esto, la constatacidn de que "la cxpansidn dec las
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ciudades se desarrolla a lo largo de arterias radiales, -—----—
(pues) constituyen los medios mas adecuados de acceso a la —
parte central de la ciudad"(9).

Sin embargo, pese a la importancia de LA EXPANSION RA-
DIAL de los usos del espacic urbano, que se distribuye a. tra
vés de las principales vias de comunicacidén y que Davie cons
tatd en mapas de zonificacidn de 20 ciudades dec distinto ta-
mafic y tipc de los EE.UU. Constatacidn gque desmorona la pre
tensidn de un desarrollo universal por circulos concéntricos

de las ciudades. El autor es muy categdrico al decir que --
"No existe un modelo universal, ni siquiera de un tipo —-—-—--
=ideal=" que gobierne la distribucidn de la forma fisica ur-

bana(10), pues cada radio de comunicacidn y transporte puede
alojar distintos y miltiples usos sociales del espacio urba-
no. : -

Pero el cuidado que tenia Maurice R. Davie, de no pre-
sentar un modelo esquem&ftico del crecimiento de la forma fi-
'sica urbana por radiales, fue olvidado al poco tiempo de su-
formulacidn: en 1939, Homer Hoyt propondria su teoria de —-
los sectores(il). Segin este autor, "los sectores dc¢ utili-
zacidn del suelo diferenciados tenian tendencia a crecer a -
partir del centro, siguiendo a menudo los principales ejes -
de trancporte' pero, a diferencia de Davie, sostenia que ca-
da zona radial configuraba un sector especifico de activida-

des y usos del suele (ver figura I11). Lo que nco debe ecnten-
derse como si cada secitor fuera social y geograiicamente i--
déntico en un momento dado, pues "Puede ocurrir gue los edi-
ficios mas antiguos y mé&s cercanos al centro suiran un cam-—-
bio...", ademas de que intervicenen ciertos agentes, como los
especuladores del suelo que podrian "desviar la direccidn -

\ -

del crecimiento de las &reas residenciales de lujo mediante-
una habil politica de promocidén Iinmobiliaria".
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“Figura II: Teoria sectorial de
Homer Hoyt.
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‘Figﬁ;é?ijiitTepria de los nflicleos mil-
tiples de Harris y Ullman.

De lo anterior podemos hacer la siguiente pregunta fun
damental: ses cierto que la forma fisica urbana y, por en-~ -
de, la expansidén socioc-espacial del conjunto de las distin--
tas determinaciones simples urbanas, tiene como cara cter1bL1
ca fundamental el crecimiento radial? La respuesta fue ya -
dada en 1945 por los gedgrafos Channey Harris y Edward Ull--
man, a través de su TEORIA DE LOS WUCLEOS MULTIPLES(12). Se
gun estos autores, "las ciudades tiencn una estiructura esen-
cialmente celular, en la cual los diferentes tipos de utili-
zacién del suclo se han desarrollado alrededor de cicrios --
puntos de crecimiento, o =ntcleos=, situados ¢n ¢l interior-
del areca urbana'', tal como se expresa en la Tigura II].

El esparcimiento y agrupacidén de los distintos tipvos -
de utilizaciodon del suelo urbano ha sido determinada princi--
palmente por 4 factores:

1) En primer lugar, algunas actividades se agrupan --
porque requieren ciertas condiciones especiales, naturales o
formadas por el hombre, para su desarrollo. Por ejemplo, la
localizacidén del centro bédsico de desarrollo requ1crc una u=
bicacidén en el punto mayor de accesibilidad. o

2. Otras actividades se agrupan porque se‘benéficiah—
de la cohesidén. Tal es el caso de la industria de la confcc
cidén que se aglomera en los ’dlstrltos centrales de algunas~'
grandes ciudades. B - R e e A T
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3. En cambio, algunas actividades que sc¢ perjudican mu
tuamente, necesiltan encontrarse distantemente: la industria
pesada y las arcas residenciales de lujo. ’ T a

4, Por Gltimo, ciertas actividades no podran pagar al-
gquiler quc rige en ciertas zonas de alta demanda, viéndose ©
bligadas a ubicarse en sitios mas baratos. Tal es el caso -
de la vivienda de los grupos de bajos ingresos o de los gran
des depdsitos de mercancias. -

Pero ademds de estos factores que influyen de mancra --
més o menos constantzs cen los procesos de localizacidn y agru
pacién de las distintas actividades urbanas, lo gue supone -
que la teoria de los nucleos mtltiples recupera la importan-—
cia de la accidn de fuerzas econdmicas y sociales en la con
Tiguracién de la forma fisica urbana, la trascendencia de --—
las proposiciones de Harris y Ullman reside, también en con-
siderar la historia particular de cada ciudad como una varia
ble importante en la configurzcidn de su forma fisica(l13). -

Pero esta constatacidn de la importancia de la historia
particular de cada ciudad supone la imposibilidad tedrica de
"proporcionar un modelo de la estructura (fisica) urbana que
sea simple y perceptible inmediatamente en la forma de las -
ciudades" (14). La teoria de los nucleos multiples nos lle--
va, entonces, tanto a evitar destacar la importancia de un -
crecimiento urbano por medio de¢ radiales, como a recuperar
las proposiciones de Maurice . Davie referentes a la imposi
bilidad de elaborar un modelo tipico de la ubicacidén cspa—-—-

L
I

cial de las distintas determinuaciones simples urbanas. 5i -
bien es un hocho la existencie de una forma fisica urbana, -

dada la importancia de los [la
s6lo existiran multitud de el

tores histéricos particularcs,

as, haciéndose imposible la e-
laboracidén de genceralizacione con valor tedrico. Mas bien,
la considerazcidn de 1z forma Fisica urbana carcce de trascen
dencia para delimitar y definir a "lo urbano'™ y a la “inves -
tigacidén urbana'.

bt )

0

En este sentido, para la investigacidén urbana actual, -
que tiene como objeto de estudio al_conjunto urbano, el inte
rés no reside en el 2studio meramente Tisico-espacial de la-
ciudad y metrdpoli capvitalistas, sino en los vinculos econd-
micos, politicos y culturales ue se establecen dentro de e-
llas. El objetivo, mas bien, es la investigacidon de la es--
tructura urbana.

L0

+
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B) LA ESTRUCTURA URBANA COMO_PROCESO_Y UNIDAD FUNCIO-

El estudio del conjunto de las determinaciones simples
urbanas, en cuanto a su articulacién econdémica, politica y -
cultural -lo qQue supone recuperar como una de sus dimensio-
nes el nivel espacial-, fue por primera vez planicado por in
vestigadores norteamericanos que llamaremos post-eccologistas:
Melvin M. Webber(l) y Donald L. Foley(2), a principios de la
década de los 60s.

Para estos autores, no basta con estudiar la dimensidn
fisica, espacial, de la moderna metrépoli. Se hace necesa--—
rio recupcrar un conjunto de variables que superan e inclu--
yen a la anterior. Para esto, plantean su concepto de¢ "es—-—
tructura metropolitana'. Concepto que traduciremos por ES-—-
TRUCTURA URBANA por las siguientes razones: a) porque coin-
cide basicamente con la intencionalidad que le damos noso—-—-
tros: expresar la forma de articulacidn social del conjunto
de determinaciones simples urbanas; b) porque los autores -
también utilizan su conceptc para referirse a la estructura-
de la c1uddd moderna(3) y «c¢) porque nos permite unificar el
lenguaje, espetando claramente 1o que los autores entienden
por Estructurﬁ Metropolitana.

La Estructura Urbana supone, para Webbe y Foley, dos-
tipos fundamentales de aspectos intimamente relacionados: -
A) los aspectos inespaciales y B) los aspcctos cspaciales.
Aguéllos se refieren al conjunto de actividades, organizacio
nes y objetos que configuran a la metrdépoli; éstos, en cam-—-
bioc, a los espacios fisicos que ocupan y en los cuales se -

digtribuyen. Asi tenemos 3 tipos fundamentales de aspeclos-
inespaciales: 1) los normativos o culturales; 2) los fun--
cionales organizativos y 3) los fisicos. Correspondiéndo--—

les, a cada uno, un determinado aspecto espacial(4):

A. ASPECTOS INESPACIALES B. ASPECTOS ESPACIALES
1A R 1B
.. P : . ;.
! ASPECTOS Valores sociales; mo- Distribucidn espa--—--
NORMATIVOS .
0 delos culturales; nor cial:de los modelos-
i citu o 3. a - -
CULTURALES mas; ambiente 1n§t1}3 ~eus turales, v 101?§
CLOnal tecnologia "y y-normas en relacién
los procesos a través directa con la cali-
de los cuales se bus-— dad y determinacidn-—
ca y se logra el con- de la organizacidn -
senso social". : espacial de la acti-—

vidad, la poblacidn-
y el ambicnte fisico.



2. ASPECTOS
FUNCIONA-
LES-ORGA
NIZATIVOS.

3. ASPECTOS
FISICOS

2A

Divisidn y distribu--
cidén de fTunciones; --—
sistema de activida--—
des y subsistemas; in
cluyendo personas e -
instituciones en el -
sentido funcional del
rol, "podemos, pues,-
incluir los sistemas-
de produccidn y dis~-
tribucidn®.,

3A
Objetos fisicos; am--
biente gecfisico, me-

joras materiales pro-
ducidas por el
personas Ccomo cuerpos
fisicos, calidades de
estos objetos.

hombre, -

2B

Distribucidon espacial
de las funcionecs y de
las actividades, ne--
xos (relaciones fun-—-
cionales en términos-
espaciales); organiza
cidén e¢spacial de las-
instituciones por ti-
po funcional.

3B
Distribucién espacial
de los objetos fisi--—

“.cos; modelo espacial-

que resulta de la dis
tribucidén de la forma
del territorio, edifi
cios, carreteras, peE

sonas, etc.; distribu
cidén en el espacio de
las diferentes calida
des de los objetos f1
sicos. -

Dentro de este modelo de la Estructura Urbana, se pue-
den distinguir algunas relaciones fundamentales, por ejemplo
partiendo del aspecto valcrativo 14, e estabiec una rela-—--
cidon basica con el aspecto organizativo funcional 2A, con la

finalidad de investigar c¢cbémo los cambios organizativos fun-—-
cionales de carécter cecconémico y politico afectan a los valo
res, asi como viceversa(5); en el aspecto organizativo fun--
cional 2A, existe una correlacidn muy estrecha con su distri
bucidn espacial 2B porque, si bien es cierto que el caracter
y tipo de actividad influye muy directamente en la organiza-
cidn espacial, por ejemplo, la transfcrmacidén del modaelo es-
pacial que operan la "tecnologia del transporte y de las co-
municaciones", también es cierto que la estiructuracidon del -
espacio organizativo funcional condiciona ampliamente el de-
sarrollo de las actividades sociales. Tal seria el caso de-
la resistencia que genera una arca comerciai de fucerte con---
centracidn a su descentralizacidn; por Gltims, otra relacidn

bédsica en el modelo, seria la existente entre 2B y la distri
bucidén espacial de los aspectos Tisicos 3B, ya que "el mode-
lo del ambiente {isico, una vez fijado, parcece constituir un-
fuerte factor de determinacidn, que influye y vincula el mo-

do de configurarse la actividad en el espacio"(G).
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Plarzeado asi el modelo de la Estructura Urbana, se --
percibiriz muy estadticamente, es necesario "un modo de ver -
la ciudad como sistema dindmico en accidn, sistema en el —-—-
cual la gente interacciona entre si a través del espacio en-
cada instante del tiempo" (7). Hay que distinguir, méas bien,
-entre relaciones de forma y relaciones de proceso. Entre 1la
forma I, los aspectos morfoldgicos o anatdémicos, y el proce-
so II, los aspectos funciocnales o fisioldgicos(8) (ver dia--
grama de la figura III).

1 ASPECTOS IT ASPECTOS
FORMALES PROCESUALES

A. ASPECTOS

]
I. ASPECTOS . INESPACIALES
NORMATIVOS O|I-1A VII-1A
CULTURALES . B. ASPECTOS
' ‘ ESPACIALES
I-IB L iT-iB
2. ASPECTOS :
FUNCIONAL OR|I-2A IO-2A
GAKIZATIVOS '
I-2B ! II-28

3. ASPECTOS i
FISICO I-3A . JO-3RA

AMBIENTALES

: -3
-
~
-~
-
~
\\
\
~
“~
~
~
~
.
Figura III: La Estructura Urbana

segin Webber y Foley

Asi, la Estructura Urbana constituye un modelo dinami-
co donde fluyen "informacidén, dinero, personas y bienes a --
través del cual tienen lugar las interacciones humanas...'
(9), y que pueden ser considerados en términos de amplitud:-
cantidad y magnitud de las interacciones; focalidad: tenden-
cia de las interazcciones a congregarse en determinado punto-
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singular de¢l espacio; subfocalidad: tendencia a las interac-
ciones a congregarse en puntos espaciales secundarios; inten
sidad: que describe la amplitud de los flujos de informaciédn
por unidad espacial; afinidad: que describe la contigliidad -
de los tipos semejantes de interacciones y, aislamiento: que
describe los grados relativos de mezcla entre tipos asemejan
tes de interacciones.

Mas aln, el dinamismo de la estructura urbana no sdélo-
existe en un momento dado o esti&d en desarrollo en un determi
nado periodo breve de tiempo, '"para ciertos periodos mas lar
gos, la estructura ...puede presentar una evolucidn bastante
marcada'"(11), hasta el punto de transformar una estructura -

en otra (ver figura IV). Posibiliténdose la existencia de -
un RETRASO CULTURAL, es decir, el desfasamiento entre los as
pectos culturales, pues cambian "mas despacio'", y los aspec-

tos organizativos funcionales; asi como un RETRASO FISICO---
AMBIENTAL, que "se refiere a la condicidn en la que el am---—
biente fisico, e incluso los establecimientos desarrollados-
por el hombre, no logren impedir el desarrollo y las trans-—-
formaciones de los otros sistemas segin los cuales se organi
za la actividad"(12). -

Figura 1IV: La Estructura Urbana
como Proceso

La importancia de las proposiciones de Webber y Foley
es fundamental. Superando las concepciones ecologistas de-
la escuela de Chicago, asi como de sus posteriores desarro-
llos, constituye la primera corriente urbanista que ascien-
de a la investigacidén del conjunto urbano y de sus mGalti---
ples determinaciones. En este sentido, el avance en la de-
lJimitacidén de "lo urbano" -aunque ellos no le dan este nom
bre—- y del objeto especifico de la investigacidn urbana es
sustancial. Su postura les permite diferenciar el campo de
la investigacidn urbana de la mayoria de investigaciones so
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ciales, al considerar la Estructura Urbana como una..unidad de

aspectos cspaciales e inespaciales.

Su concepcidén de la Estructura Urbana no s6lo lleva a -
recuperar la totalidad urbana, sino que posibilita una inves-
tigacidén "urbana", diferente de cualquier otra consideracidn-
estrictamente econdémica, politica, etc., de cada una de las -
maltiples determinaciones simples urbanas. Permite, entonces
realizar estudics tanto macro-urbanos como micro-urbanos. In
vestigaciones de la urbanizacidn como proceso global, asi co-
mo investigaciones urbanas de la vivienda, produccidn, trans-
porte, etc.

Por otra parte, su enfoque totalizador recupera gran -—-
parte de LLA BASE EMPIRICA REAL, pero particular, de las dis-—-
tintas teorias urbanistas, que han pretendido definir "lo urba
no'" y "la investigacidén urbana" universalizando de manera ---
"apriori" cierta o ciertas determinaciones urbanas. Por ejem
plo, su consideracidédn de los aspectos espaciales e inespacia-
les de la cultura lleva a un didlogo critico y constructivo -
con la corricnte de L. Wirth: "el urbanismo como modo de vi-
da", y asi sucesivamente. Méds ain, el desarrollo de los con-
ceptos de dominio local y dominio ilocal(l3), que nes permi--
ten hablar de los distintos espacios sociales: dominio local
dominio metropolitano, dominio subnacional, nacional, mundial
etc., constituye uno de los primeros intentos de situar, con-
clarid¢ad tedrica, la importancia de la cuestidn urbana en re-
lacidén a los problemas regionales, nacionales e internaciona-
les.

Sin embargoe, la concepcidn de Webber y Foley es vulne--
rable a la critica dcesde miOltiples puntos de vista. En pri--
mer lugar, la divisidn que hacen de lecs distintos aspectos de
la Estructura Urbana no sigue ninguna metodologia, por ejem--
plo, ¢por qué distinguen entre aspectos normativo-culturales-
y los organizativo funcionales? Los autores no dan ninguna
justificacidn. En este sentido, se podrian elaborar tantas
tras clasificaciones como interescs tedricos existan: disti
guiendo entre aspectos politicos y econbdémicos; o entre los as
pectes tecnoldgico-econdmicos y los ideoldbgico-culturales, --
etc. Prolifcracidn potencial de multitud de enfoques que se-
originan por la ausencia de criterios tedricos precisos de --
clasificacidn.

En segundo lugar, si bien conciben la Estructura Urbana
de manera din&mica y en proceso histdérico de cambio, no exis-
te una explicacidn razonada de cémo es posible ese cambio y -
de cudles son los factores fundamentales que lo detienen y 1lo
generan. En otras palabras, les falta una teoria de las con-
tradicciones urbanas y de los sujetos sociales colectivos que.
las sostienen. Desde esta perspectiva, el enfoque de Webber-
Yy Foley hace abstraccidn de las clases sociales urbanas, de -
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sus antagonismos y alianzas, y s6lo enfoca el problema desde-
una perspectiva diluyente: la poblacidén en general, los es--
tratos de bajos ingresos, las actividades funcionales, etc., -
escapando ideoldgicamente a la investigacidén de problemas fun
damentales como son los del dominic capitalista de la Eslruc-
tura Urbana.

Por GUltime, si bien este enfoque permite delimitar la -
investigacidn urbana de cualquier otra investigacidén social, -
y articular "lo urbano'" al conjunto de los sistemas regiona-—--
les, formacioncs sociales y sistema internacional, en rcali--
dad las catcgorias que utiliza SOLO DIFIEREN CUANTITATIVAMEN-
TE de las utilizadas para investigar admbitos sociales mas am-
plios que los dados por la Estructura Urbana. En. efecto, si-
consideramos sus categorias de aspectos inespaciales, aspec—-
tos espaciales, su clasificacidn tripartita, asi como los von
ceptos de forma y proceso, resulta evidente que también sir~: _
ven para investigar "dominios" sociales mé&s amplios que el de
la Estructura Urbana, por ejemplo, sirven para investigar una
regidén, una nacidn, etc. Existiendo, por lo tanto, solamente
UNA DISTINCION CUANTITATIVA Y NO CUALITATIVA cuando se aplica
a la ciudad y metrdpoli capitalistas.

Esta Gltima critica se puede resumir sintéticamente en-
lo siguiente: la concepcidén de estos autores sobre la Estruc
tura Urbana es DEDUCTIVA, utilizan categorias que en si son -
tan genéricas que su aplicacidén a la Estructura Urbana se rea
liza sdlo por disminucidédn de su cantidad, de su grado de uni-
versalidad (extensidén en lbégica clé&sica; intensidad en légica
matematica). Careciendo de un CRITERIO CUALITATIVO que las -
especifique’'y delimite. Cuestidn que, por demés, intentara --
Manuel Castells.

c) LA LSTRUCTURA URBANA COMO UNIDAD ESPECIFICA DE_LAS

Desde el pensamiento social de izquierda, es sobre todo
Manuel Castells quien méas ha desarrollado la exigencia de es-
tudiar la cuestidén urbana a partir del plantcamiento de la ES

TRUCTURA URBANA. Su discurso conlleva un doble proceso: ———
1) la critica a los limites tedricos e ideoldégicos de las co-
rrientes urbanistas anteriores a é1 -momento negativo del =--——
discurso-, y 2) la construccién a manera de proposicién, de-""

un marco tedrico que sirva tanto para expresar conceptualmen-"

te la estructura urbana, como para guiar y delimitar la 1nveS-
tigacidén urbana -—-momento positivo del discurso-. )

En el primer momento, la argumentacidn se centra‘funda—j
mentalmente en la critica de dos corrientes urbanisticas(l):-
la demografica y la ecoldégico-culturalista. En cuanto a la -
primera, que define. lo urbano a partir de un limite poblacio-
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nal, de la '"ocupacidn del espacio de una poblacidn'", Castells
sostiene gque este criterio deja injustificado el problema ba-
sico de "ga qué nivel de densidad y de dimensidn puede consi-
derarse urbana una unidad espacial de poblacion?!'. Cuestidn-
insoluble para todo "enpirismo estadistico en la definicidn -
del concepto"”(2) y que por demids, ya ha sido destacado por va
rios autores. '

Pero la novedad de la critica de Castells reside en el-
frente que hace, sobre todo, contra las corrientes urbanistas
ecolégico-culturalistas (p. ej. Louis Wirth). Corrientes que
engloba con €l término genérico de "La ideoclogia urbana'" y --—
que cuestiona por pretender erigir, en norma universal de de-
sarrollo urbano, una forma cultural que sdlo es expresidn de-

una sociedad cspecificza: & sociedad industrial capitalista-
(3). Mas ain -para Castells-, el mito de "la cultura urba--—
na" tiene una finalidad politica bien clara: hacer abstrac--

cién de "las contradicciones sociales" y de la divisidén en —-—
clases y unificar, en un solo discurso, todos los antagonis--
mos de la ciudad capitalista y del alienado e "integrado hom-
bre moderno'"(4).

Una vez hecha la critica a estas corrientes urbanisti--
cas, €l discurso continda en la elaboracidén de un marco teéri
co, a manera de proposicidén introductoria, que delimite la in
vestigacidédn urbana y "lo urbano'. Para esto, parte de 1la de—
finicidn althusseriana e modo de produccidn como una "forma-
especifica de articulacidén de los elementos (instancias) fun-
damentales de una estructura social," a saber, el sistema cco
némico, el politico-juridico y el ideolbgico(5). -

Estas instancias sociales, nos dice Castells, se des—--—
pliegan en un espacio determinado. Asi tenemos, por ejemplo,
que los elementos que configuran al sistema cconbmico: pro--—
ducciédn, intercambio y consumo, se desarrollan utilizando y o
cupando espacios fisicecs gue les sirven de soportes materia-—
les para las industrias, los comercios, los medios de trans--
porte, etc. Cuestidn que también se constata en los sistemas
politico-juridico e ideoldgico, ya que también necesitan espa
cios-fisicos para su existencia. En este sentido, el proble:
ma del espacio no es un cdato que se¢ refiera Gnicamente a la -
cuestidén urbana, méas biernn, es UNA CONDICION, un supuesto basi
co para el desarrollo de la totalidad social, de TODAS LAS _—
INSTANCIAS SOCIALES, independientemente de su naturaleza o no
urbanzas. Se hace imposible, por lo tanto, sostener teorias -
del espacio social abstracto, sin referencia a las instancias
que configuraran los modos de produccidn(G6).

Pero si todas las instancias sociales tienen una refe--
rencia espacial, entonces gqué relacidén hay entre los estu-—---
dios del espacio social y la investigacidédn urbana?, Castells-~
nos responde diciendo que esta investigacidn si remite, en un
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primer momento, al estudio de la ORGANIZACION SOCIAL DEL ESPA
CI0(7), porque el planteamiento de la ESTRUCTURA URBANA supo-

ne, como sus elementos constitutivos el desplieguec fisico de
las instancias socizles del modo de produ001on dentro de las-
ciudades y metrdpolis capitaliistas. cDe cuale instancias so

v

cialesg? En este punto no es unitario el ponsamiento de ~————-=
Castells, en "La Cuestidn Urbana'", texto cscrito en 1970-71, -
nos dice gue por Estructura Urbana "se entiende la articula--
cidn especifica de las instancias de una estructura social...
es decir, de las instancias econdémicas, politicas ¢ ideoldgi-
cas(8), y en '"Propcsiciones tedricas para una investigacidn
experimental sobre los movimientos sociales urbanos’, texto
publicado en 1972, nos dice que por Estructura Urbana '"'se en-
tiende la articulacidn especifica de los clementos del SISTE-
MA ECONOMICC..."(9). Por nuestra parte, consideramos quc es-
necesario guiarse poer "La Cuestidn Urbana'" porque, ademas de-
ser un amplio desarrollo de sus tesis, ha recibido posterior-
mente re-ediciones avaladas por el mismo Castells (por ejem—--
plo, la edicidén mexicana de 1975).

|

Desarrclladas hasta aqui las tesis de cste autor sobre-
la Estructura Urbana, sb6lo variarian de los plantecamientos --
post—-ecologistas de Webber y Foley en que, en- lugar de divi--

dir los elementos urbanos en aspectos culturales, organizati-
vo funcionalcs y Tisicos, los divide segin la interpretacidn-
altuhusseriana del mocdo de produccidn. Sin embargo, esta pecr
cepcidn es meramente aparente. Como consecuencia de su inspf
racién marwxista, Castells cocloca como centro de la articula-—-

cidn de las instancizs sociales de la Estructura Urbana a los
"actores-soportes", "esos hombres-que-hacen-su-historia-en---
las condicicones—socizles-determinadas" (10). Posibilitande u-~

na teoria de la Estructura Urtana que tiene, como c¢lemento -~
fundamental, las clazses sociales y sus contradicciones, asi -
como los distintos sistemas &= préacticas urbanas que desplie-
gan. Desde los reprcductores de laEstructura Urbana hasta --
los transformadores: los movimientos sociales urbanos(11).

0

{0y

cDénde residir la especificidad de esta articulacidn -
de las instancias scciales, lz especiiaicidad de la Estructura
Urbana, si c¢e¢ hecho También se da la articulacidn espacial de
ellas en muchos otros fTendémencs sociales no urbanos (en el —-—
campo, a nivel regionazl, etc. ). Este es otro de los proble--
mas basicos que Castells intenta resolver y que, como vimos -
anteriormente (ver sumnra cap IV, apartado B), la escucla nor-
teamericana p t-ecologista no didé ninguna respuesta. Sin em

(O3
bargo, para Castells, la especificcidad de la Estructura Urba

na, de la articulacién urbana d2 las instancias sociales, rc-—
side en consitituir una UNIDAD DE REPRODUCCION DI LA FUERZA DR
TRABAJO(12).

En efecto, preguntarse por la especificidad de la Es---
tructura Urbana significa, para Castells, buscar un elecmento-
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que la diferencie de cualquier otra articulacidn social y es-
puacial. Asl tendremos que la instancia politica, como sus ¢-
lementos componentes (gestidon, derecho, etc.), no pucde ecspe-
cificarla porque, si bien en ciertas épocas histdricas como -
la Grecia clasica y la Edad Mcdia, la "ciudad" sc definia en-
términos politicos, en el capitalismo avanzado exislbe muchas-
veces una total inadecuacidn entre las fronteras politicas y-
administrativas y el ambito social que directamente ocupa una
ciudad o una metrépoli; ¢serda lo especifico, méds bien, €l —~—-
constituir una unidad ideoldégica? De ninguna manera, pucs es
to supendria seguir sosteniendo c¢l mito de la cultura urbana;
entonces, por Gltimo, ¢lo especifico seria el constituir una-
unnidad econdbémica? Tampoco, porque lo econdmico es un proceso
global .de produccidn, circulacidén y consumo, cuyo dce¢sarrollo-
nos remite a problemas regionales, nacionales e internaciona-
les(13).

Sin embargo, existe un elemento de la instancia econdmi
ca que nos permite definir y especificar a la Estructura Urba
na, distinguiéndola de cualquier otra articulacidén espacial -
‘"de las instancias soclales. Este elemento es el consumo, es-
decir, la reproduccidn de la Fucrza de Trabajo. Porgque la u-
nidad urbana en "la practica social y administrativa designa-
mas bien -se convendrid en e¢llo facilmente-CIERTA UN1IDAD RESI
DENCIAL, un conjunto de habitaciones con los =servicioss= co—
rrespondientes'"(14).

Sintetizando diremos que, para Castells, el objeto de -
la investigacidédn urbana reside en el estudic de la Estructlura

Urbana, la cual nos remite a dos cuestiones basicas: 1) La -
organizacidn social del espacio, es decir, la articulacidn es
pacial de las instancias sociales Yy, 2) La reproduccidn de -

la fuerza de trabajo. HACIENDOSE POSIBLE LA SIGUILNTE DEFINE
cidén que nos da:

Por Estructura Urbana '"se entiende la articulacidén especifica
de las instancias de una estructura social en el interior de-
una unidad (espacial) de reproduccidn de la fuerza de traba--
jo'"(15).

Estos planteamicentos de Castells no han sido adecuada--

mente comprendidos. Jean Lojkine, por ejemplo, le critica su
reduccidédn de "lo urbano" al mero consumo, a la reproduccidén -
de la fuerza de trabajo(16). Sin embargo, lo que no enticnde

~

Lojkine, es que Castells distingue entre "lo urbano" y la Es-
tructura Urbana, significando aquélla la especificidad que de
limita a la Estructura Urbana de otras articulaciones espacia
les de instancias sociales. Mas bien, es nccesario distin---
guir dentro de su discurso entre lo genérico de la Estructura
Urbana: la articulacidédn espacial de las instancias sociales,
Yy el elemento que la especifica: la unidad de reproduccidn -
de la fuerza de trabajo. Distincidn que nos permite explicar
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por qué Castells no sb6lo estudia la vivienda, el transporte
y otros "medios de reproduccién de la fuerza de trabajo", -
sino también los aspectos de produccidéon y circulacidn mer--
cantil, asi como las cuestiones politico-juridicas que exis
ten en la ciudad y metropoli capitalistas.

"Hecha esta apretada sintesis de las principales tesis
castellianas sobre la Estructura Urbana, creemos necesario-

expresar ~aunque algunos criticos no compartan nuestro pun
to de vista y el mismo Castells casi se haya retractado de-
sus posturas cen conferencias y escritos recientes-, que su-

concepcidén constituye uno de los esfuerzos contemporaneos -
mas serios para recuprecrar, como bjeto de investigacidn es-
pecifice, al conjunto de 1la esiructura de la moderna ciudad
y metrépoli capitalista

Superando los criterios que pretenden reducir la cues
tidon urbana y la investigacidén urbana a una o varias deter-
minaciones urbanas, llamense poblacidn, cultura, condicio--

nes gencrales de produccidn, etc., su discurso no sdélo se a
bre a la totalidad urbana, s3ino que permite el andlisis de-~
clase de la misma y dec sus contradicciones internas. Posi-

bilitéandose, asi, no sb6lo la investigacidon de "lo que es'" -
en lo urbano, sino también la critica radical de las teori-
as urbanas ‘del discurso ideoldgico burgués, asi como de las
formas. de urbanizacidén de la sociedad capitalista. :

Sin embargo, a partir de los supuestos que hemos se-—-
guido en el presente ensayo, se hace necesario mostrar tam-
bién los limites en los planteamientos de Manuel Castells -
(agqui sélo nos centraremes en algunas objeciones basicas, -
pues méas adelante expondremos la critica a otras tesis su-—-
yas). En primer lugar, su concepcidén sobre la Estructura -
Urbana es contradictoria en si misma, existicndo esta oposi
cibdn 1ldégica y real entre el primer momento de la Estructura

O\ ,\-‘\

(}J

Urbana: lo relativo a la organizacidn social del espacio, -
la articulacibén espacial de las instancias sociales, y el -~
segundo momento especificador: la unidad de reproduccidén -
de la fuerza de trabajo. Siendo la importancia de esta ob-

jecidn en ser una critica de carédcter interno y que no nece
sita apelar a otros marcos tedricos, por ejemplo, que criti
quen su concepcidn del modo de produccidn, las instancias -
sociales, etc.

El supuesto castelliano de que 1la Estr@ctura Urbana. -
es "la articulacidén especifica de las instancias de una es-
tructura social en el interior de una unidad (espacial) de-
reproduccién de la fuerza de trabajo", se refuta a si mismo
En efecto, si decimos que la Estructura Urbana es articula-
cidén especifica de las instancias ‘del " modo de produccidn, -
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estamos diciende que internamente la Estructura Urbana tie-
ne elementos econdmicos: de produccidén, circulacidén y con-
sumo; clementos politicos: instituciones piblicas y admi--
nistrativas, organizaciones politico-sociales, etc., y cle-
mentos ideoldgicos: medios de comunicacibén masiva y priva-—
da, etc. Pero, si decimos también que dicha articulacidn -
espacial se da en el interior de una unidad de reproduccidn
de la fucerza de trabajo, nos estamos refiriendo con esto a-
gue el momento especificador consiste en la unidad que cre-
an una serie de celemcntos no productives, ni de circulacidn
o politico-juridicos, por ejemplo, la que crearia las vi--—--
viendas, las escuelaz, los centros deportivos, etc., es de-
cir, una serie de bicnes y servicios ptblicos y privados de
consumo. La contradiccidn insuperable reside en lo siguien
te: c,cobmo es posible que "lo mas'", csto es, la articula---—
cidn de las instancias econdmica, politica e ideoldégica, --—
quede comprendida dentro de '"lo menos': los bienes y servi
cios colcctivos y privados de consumo para la fuerza de tré
bajo? ;,Como es posible gue la unidad de los bienes y servi
cios de consumo para la rcproduccidn de la fuerza de traba-
Jo, sea la unidad que internamente contenga a las deméds ins
tanc¢ias sociales si, por principio, estas suponen y contie-
nen, COMO UNO DE SUS ELEMENTOS ENTRE OTROS MAS, a csos bic-
nes y servicios de consumo? Creemos que las proposiciones-
sobre la cuestidén urbana de Castells no pueden superar esta
centradiccidn porque, recuperandce la totalidad de los aspcc
tos que existen dentro de la ciudad y metrdpoli capitalis--—
tas, sin cmbargo, a i1a hora de especificarlos, 1o hace des-—
tacando un aspecto urbano entre otros muchos. Es deccir, e-—-
leva a principio delimitativo una determinacidén simple urba
na: los bienes y servicios de consumo para la reproduccidn
de la fuerza de trabajo, universaliizédndolos y cayendo, por-
ende, en los mismos errores de los autores que expusimos en
el capitulo anterior: la parte es utilizada para definir -
al todo, lo simple comprendc a lo complejo. Elevandose a -
la consideracidén dc la Estructura Urbana, la acaba destru--—
yendo a la hora de especificarla. Castells se refuta a si-
mismo.

Esto implica, entonces, que las proposiciones tedri--—
cas de Castells sobre la ESTRUCTURA URRANA, no obstante sus
importantes avances, siguen siendo meramente DEDUCTIVAS co-
me las de Webber y Foley. En efecto, los conceptos que uti
liza para estudiarla, como son los de espacio social, ins--
tancias del modo de produccidn, etc., son conceptos que in-—
distintamente pueden también ser utilizados para analizar y
cstudiar problcemas tanto urbanos como "no urbanos'™: proble
mas regionales y nacionales, desarrollo agricola capitalis-
ta, etc., porque por si solos no tiecnen NINGUNA ESPECITICIDAD
CUALITATIVA que los distinga a la hora de aplicarlos a la -
cuecs tidn urbana. [Més bien, sc¢ aplican a la Estructura Urba
na sd6lo a partir de una DISMINUCION CUANTITATIVA en su gra-—
do de universalidad (de¢ extensidn o intensidad). Cuestidn-
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que no existiria si Castells hubiera logrado especificar a-
la Estructura Urbana en cuanto totalidad que se define a si
misma.

Para terminar, y utilizando algunos conceptos de He-—-
gel, diremos que tanto la conceptualizacidén de la Estructu-
ra Urbana de Castellc, como la de Webber y Foley, si bien -
ascienden a la consideracidén del carécter maltiple de la —-
‘cuestidén urbana, sus teorias son UNIVERSAL-ABSTRACTAS por--
que descansan sobre conceptos genéricos que carecen en si -

[

mismos de especificidad y delimitzcibn. S necesita, mas -
bien, especificar la Estructura Urbana no = partir de uno -
de sus elementos —~como lo intenta hacer Castells-—, sino a

partir de la FORMA ESPECIFICA DE SER DEL CONJUNTO. No una-
teoria de la Estructura Urbana como universal abstracto, si
no transformar esos conceptos genéricos en diferencias cua-
litativas, en un UNIVERSAL CONCRETO que como totalidad se -
define a si misma. S6lo asi superarcmos definitivamente --=
los limites de los criterios que hacen descansar la cues—-—-
tién urbana en una o unas de sus muUltiples determinaciones-
simples. Sin embargo, esto supone levantarse sobre las a--
portaciones de todos estos autores, ascendiendo a la exigen.
cia de¢ redefinir la teoria urbana.

V) LA ESTRUCTURA URBANA COMO UNIVERSAL CONCRETO.

El recorrido sumario gue hemos hecho a través de la -
exposicidn de alounas de las principales teoriIas sobre la -
cuestidn urbana, nos ha permitido explicitar los limites y-
contradicciones de los intentos gue buscan especificar "lo-
urbano" y "la investigacidn urbana", ya sea mediante la uni-
versalizacidn de una determinacidn simple uvrbana o mediante
el planteamiento deductivo de la estructura urbana. Explici
tacidn gue nos ha conducido a la necesidad de redefinir teé
ricamente la cuestidén urbana de la sociedad capitalista.

Para esto, partimos de la tesis -que se justificara -
en su desarrollo-, que la redefinicidn de la teoria urbana-
s6lo sera posible si recuperamos conceptualmente 1) al con
junto de las determinaciones simples urbanas y 2) la forma-
especifica de existencia histdrico-social de dicho conjunto
En terminologia hegeliana llamaremcs a lo primero un UNIVER
SAL y, a lo segundo, un CONCRETO REAL; es decir, el objeti-
vo secré, a manera introductoria,, la construccidn de una pro
posicidén tedrica sobre la Estructura Urbana capitalista co-
mo UNIVERSAL CONCRETO. Recuperacidén de la totalidad urbana
recuperacidén de la especificidad de dicha totalidad.

La importancia de este punto de partida es mualtiple.-
En primer lugar, nos llevara a superar la mayoria de los 11
mites y contradicciones que hemos encontrado en las distin-
tas tceorias urbanas; en segundo lugar, no so6lo constituiréa-
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ese aspecto critico negativo, sino que nos permitira recupe
rar la BASE EMPIRICA REAL de las principales teorias urba-
nas. En efecto, retomando el problema de la induccidédn que-
planteabamos al principio del ensayo (cfr. capitulo I), la-
aceptacidn de la critica contra el inductivismo positivista
nos permitird aceptar los datos empiricos, individuales, de
las tcecorias criticadas, no asi la generalizacidn o universa
lizacidn de los mismos. En este sentido, bajo una tcoria -
critico dialéctica del urbanisme, "no todos los gatos son -
pardos a la luz de la luna".

Por otra parte, lo més importante de este enfoque lo-
encontraremos en sus repercusiones para la comprensién de- -
la lucha de clascs y su explicacidn conceptual. Nos permi-
tirad recuperar la trascendencia de la cuestidn urbana en la
lucha obrera y en el movimiento democratico y/o revoluciona
rio. Superando las pretensiones de quienes suponen que los
problemas urbanos no scon fundamentales en la lucha social y
politica de las clases oprimidas.

A) REDEFINICION TEORICA. TESIS_FUNDAMENTALES.

Para replantear la teoria sobre la Estructura Urbana,
necesitamos poder'traducirla en ciertas categorias concep--—
tuales muy precisas. Crecemos que, al menos e¢n este caso, -—
los requisitos que deben cunplir dichas caetegorias, por ser
un UNIVERSAL-CONCRETO, sintesis de la totalidad y su espcecci
ficidad, son los ya fijados por la légica clasica para las-—
definiciones escenciales. Es decir, deben scr expresables -
en dos partes basicas: a) una genérica gue rcomprendera los
elementos sociales que configuran a la Estructura Urbana, -
pero que también son comunes a otros fendmenos sociales y -
b) una parte especificadora, diferencia especifica, que 1li-
mitard y distinguira l1c¢ genérico de la Estructura Urbana de
cualquier otro fendmeno social.

En este sentido, y tomando en cucnta las grandes apor
taciones de las distintas teorias urbanas, consideramcs que
el objeto de la investigacidn urbana, '"lo urbano"”, constitu
ye el estudio, analisis y cexplicacidn de la Estructura de -
la ciudad y metrdpoli capitalistas: La Eztructura Urbana, -
entendida como:

a) UNA AGLOMERACION SCCIAL, b) CUYA ESPECIFICIDAD RESIDE
EN SER LA UNIDAD DEL RIVEL MAS INMEDIATO DE LA PRAX1IS SO-
CIAL DE LAS CLASES Y CRUPOS SOCIALES VINCULADOS A LOS SEC
TORES SECUNDARIO, TERCIARIO Y POLITICO ADMINMISTRATIVO DE-
LA SOCLEDAD CAPITALISTA: LA ARTICULACION DE SU VIDA COTIL
DIANA Y DE SU PROCESO DE TRABAJO.

Esta Estructura Urbarna consituye la base, el armazén, que resul-
ta de la articulacidn especifica de las maltiples determinaciones sim-
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ples urbanas. Supone, por lo tanto, un momento genérico:-
la aglomeracidén social (a), vy un momento especificador --
del conjunto en cuanto forma particular del mismo: la ar-
ticulacidén vida cotidiana-proceso de trabajo de determina-
das clascs sociales (b}. Lo primero nos remlird a Tendme
nos scociales que también existen en otras cuestiones '"no -
urbanas', es lo UNIVERSAL; en cambio, lo segundo nos remi-
tird a la forma particular de ese UNIVERSAL y que distin--
guirad "lo urbano" de leo "no urbzano'", a la "investigacidn

urbana'" de las otras "investigaciones sociales", es ¢l CON
CRETO REAL. -

A continuacidén, pasemos a desglosar y descomponecr a-
naliticamente, para su Jjustificacidén y mejor comprensiodn
los distintos momentos de esta definicidn.

1.) La Estructura Urbana como Aglomeracnon Social.

Ya en los inicios de este ensayo (cfr. capitulo 11),
deciamos qgue la consideracidn tedrica del conjunto de las-
experiencias cotidianas gue tienen los habitantes sobre su
prepia ciudad y metrdépoli, nos llevaba a plantear la propo
sicién del caracter miltiple de las determinaciones sim--—-
ples urbanas. Elevando a categoria esta prop051c1on se ha
ce necesario, entonces, reconocer gquc LA ESTRUCTURA URBANA
ES EN UN PRIMER MOMERNT UNA AGLOMERACION S0CIAL, UNA CON--
CENTRACION Y ARTICULACION DE ELEHMENTOS SOCIALES DENTRO DRDE-
UNA UNIDAD ESPACIAL.

La Estructura Urbana comoc aglomcracidn social es, --
por un lado, la CONCENTRACION, dentro de un c¢spacio decter-
minado, de multitud de unidades sociales de caracter econd
mico: industrias, COﬁnrcios;*habltdcnones..., de caracter
politico: oficinas publicas, aparatos de cohercidén y admi
nistracidn...; y de caractcr culbural: medios de comunica
cidn, escuelas, etc. Pero también es L& ARTICULACION SO-—
CIO-MATERIAL de esas unidades, al existir entre ellas flu-
Jos permanentes de mercancias, servicics, simbolos, etc. -
Por eso, al hablar de AGLOMERACION SOCIAL de la Estructura
Urbana, nos referimos tanto a los SOPORTES FIS1COS quc per
miten el desarrollo de esas distintas unidades sociales —-~
concentradas (los inmuebles, ¢l predios urbanos, c¢ctc), y -
los SOPORTES FISICOS que posibilitan su articulacidn (equi
pamientos productivos, vias de comunicacidén y transvorte, -
el terrcno urbano que utilizan, etc.), como a las distin--
tas FORMAS DE PRAXTS SQCIAL que sc desarrclilan en y entre-
las unidades urbanas. De ahi a qgue hablemos de aglomera--—
cidén SOCIAL y no mecramente de una aglomeracidn fisica (ver
cuadro I).

".)

+



UNIDADES URBANAS

1A)

IB)

IC)

Ia) /QBPORTES FISICOS: inmuebles é:;

ib)

CUADR

0

‘LA ESTRUCTURA URBANA

COMO AGLOMERACION SOCIAL

I

LA AGLOMERACION SOCIAL
COMO CONCENTRACION DE
UNIDADES SOCIALES3

Econdémicas:

fabricas,
- comercios,
— oficinas,
- viviendas,
- etc.

oficinas admi-

nistrativas,

— instituciones
politicas,

— brganos de con
trol y repreq:
sidn,

- etc.

Politicas: -

Culturales: - escuelas,
— universidades,
- iglesias,
- emisoras de ra
dio y T.V.,

0

— centros recrea
tivos,
- etc.

/AN

/

sustentan a las distintas unida-
des urbanas: edificios, casas,
etc.; los espacios y predios que
ocupan; densidad de la ocupacién
por &rea geografica, etc.

FORMAS DE LA PRAXIS SOCIAL: ac-—
tividades que se realizan dentro
de cada una de las unidades urba
nas: produccién de bienes y ser—
vicios, consumo individual, admi
nistracidén publica, etc.

IIa) SOPORTES FISICOS:

IIb)

11

LA AGLOMERACION SOCIAL
COMO ARTICULACION
SOCIO-MATERIAL

FLUJOS PERMANENTES DE:
mercancias, fuerza de trabajo,
servicios, informacidn, simbo-
los, etc., entre cada una de
las distintas unidades urbanas.

N

%o equipamien
to que permite la articula-
cidén de las distintas unida-
des urbanas: vias de comuni-
cacidén y transporte; redes -
de agua, luz " drenaje; cir-
cuitos de teléfono, telégra-

fo, etc. El espacio que ocu
pan; densidad en los usos,
etc.

FORMAS DE LA PRAXIS SOCIAL:
actividades que se realizan
entre las distintas unidades
urbanas: transporte de bie-
nes y servicios, desplaza-
meinto de la poblacidén, trans
misién de simbolos e informa—
cidén en los medios de comuni-
cacion.
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De lo anterior se infieren varias cuestiones impor--
tantes. En primer lugar, lo que constituyec a una ciudad y
metrbépoli capitalistas en AGLOMERACIONES SOCIALES, no es -
la sola existencia dentro de ellas de unidades de caracter
econdomico, politico y cultural, asi como las articulacio--
nes socio-materiales que se establecen entre las mismas. -
Cuestioén guc por demé&s ce¢studian las ciliencias econdmicas, -
politicas, etc. Sino la referencia concretu que se csta~—-—
blece entre las distintas formas dc¢ praxis soccial (1b y —-
IIb) que se¢ realizan en y entre las unidades urbanas (1 y-
1I), y sus correspondientes confTiguraciones lisico-cspacia
les (Ia y Ila). -

En este sentido, la consideracidén de la Estructura -
Urbana como aglomeracidén social, lleva a LA INVESTIGACION-
URBANA a centrarse en el estudio y a@analisis de los proble-
mas referentes a l1os distintos usos sociales del espacio -
urbano. Por ejemplo, se investigard las tendencias o pau-
tas basicas que condicionan la ocupacidn de los espacios -
urbanos por las distintas unidades sociales: la accesibi-
lidad en los medios de comunicacidn y transporte, la obten
cidn prdéxima de mz=no de obra, la disposicién de recursos -
tecnolodgicos y profesionales(l), y sobre todo el problcma-
de la renta del suelo urbano(2); ademds, se investigard --
las cuestiones re=fercentes a si una concentracidn espacial-
de unidades socizles es capaz o no de determinar formas de
comportamiento y actitudez colectivas(3).

Por otra parte, la investigacidn urbanza también ten-
dra por objeto de estudio el andalisis y explicacidn de los
mecanismos que permiten la interdependencia social de las-—
distintas unidades urbanas: la infraestructura material, —
los bienes y servicios colectivos(4), los flujos permanen-—
tes de informacién y simbolos(5), etc., perc en rclacidn a
los efectos sociales que tienen sobre la concentracidn ur-
bana: aumento dc¢ la tasa de ganancia en las empresas, Cco-
mercios y bancos; dilatacidén del tiempo necesario para el-
desplazamiento de¢ la fuerza de trabajo; deseconomias de re
cursos, ctc.

Estas distintas investigaciones, que se posibilitan-
por la consideracidén de la Estructura Urbana como una aglo
meracidén social, se encuentran actualmente en etapas de de
sarrollo avanzado. Son mGltiples los autores que se han
dedicado a su estudio existiendo, claro esta, diversas so-
luciones los problemas propuestos, cuya exposicidén nos -

a
llevaria a rebasar los limites de estec ensayo. Sin embar-
go, hay una cuestidn fundamental que necesitamos explici--
tar y es la siguiente: dentro de las maltiples determina-

ciones simples que configuran a la Estructura Urbana como-
aglomeracidén social, ¢es posible establecer una jerarquia-

objetiva de las determinaciones urbanas, -¢s decir, distin-
gulir entre las determinaciones bisicas y las secundarias,
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las que 'son causa Yy las - que son efecto?

La pregunta es pertinente porque de su solucidn de--
pende la concepcidn quc tengamos de las causas que determi
nan el proceso de urbanizacidn, entendiendo por éste "el -
aumento y multiplicacidn de los centros de concentlracién -
de la poblacidn y... el aumento sostenido de la participa-
¢cidn de la poblacidén urbana respecto a la total"(6). Defi
nicidn meramente demografica y de escaso valor tedérico que
tiene la ventaja tanto de delimitar introductoriamente el-
concepto, como de dejar abierta la respuesta a la pregunta
arriba planteada.

Entonces, hacemos nuevamcnite la pregunta ;es posible
establecer una Jjerarguia en las determinaciones simples —--
que configuran a la aglomeracibén urbana,y, por ende, esta-
blecer cudles son las condiciones fundamentales de¢ la urba
nizacidn? Creemos que la Gnica corricente urbanistica que:
ha respondido seriamente a la prcgunta es la que estudiaba
‘mos cn el cap. II1I, apartado C, la que define lo urbanoc a-
partir de un conjunto de actividades econdmicas y practi--
cas politicas.

Dejando a un lado los limites que ya percibiamos en-
estas teorias, sin embargo, tienen el mérito de destacar -
como factor determinante del desarrollo de la Estructura
Urbana {(proccso de urbanizacidén capitalista), el desarro--
1lo del modo de producciédn. Asi tenemos que Luis Unikel -
nos dice:

t

"los cfectos multidimensionales que se le atribuye al
proceso de urbanizacidn, son mas bien modificaciones-
originadas por los cambios en la estructura econdmica
¥y no por la concentracién de poblacidén que ella misma
produce™ (7).

Y en esto no hace mas que desglosar lo ya dicho por-

Marx en el famoso prdlogo de 1959: "¢l modo de produccidn
de la vida material condiciona a los procesce social, moli
tico ¢ intelectual en general", texto cuc él mismo cita. -

A=i vista "la urbanizacidn es una parte initegrante del pr
ceso de desarrollo econbmico en general', no es la causa
de la multitud de cambios obse: vados en la sociedad, mas -
bien es uno de ellos.

o]

Sin embargo; si bien este criterio ha sido muy rico-
para estudiar el proceszo de urbanizacidn y establecer una-
Jerarquia estructural entre las distintas determinaciones-
simples urbanas, ya el mismo Unikel se vid obligado, no =—-
sin reserva, a recu-rir a ciertos enfogues de caracter mas
estructural-funcionalista para recuperar algunas cuestio--
nes béasicas que se¢ necesitaba tomar en cuenta. No obstan-
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te, esto "tuve alcances mas limitacdos enlre otras razones-
porque el enfoque estructural-funcionalista no tienc el su
ficiente poder explicat.vo que sc esperaba'. Haciéndose -
necesario "acudir a nuevos enfoques, formular nucevos plan-
teamientos tedricos, precisar aGn mas las hipdtesis"(8).

Aceptando la critica que hace Unikel al enfoquc es—-
tructural-funcionalista y a sus limitaciones para explicar
adecuadomsmente el proceco de urbanizacién, ¢significa esto-
que, si bicn la categoria de modo de produccidn cs supe-—-
rior cn su capacidad analitica, sin embargo, también ecs 1i
mitada“? Algunos responderan inmediatamante que no pero, -~
quien conteste asi, no ha pasado definitivamente por la ---
lectura gramsciana de la teoria del modo de producciédn.

En efecto, para Antonio Gramsci, la concepcidn de ---
-Marx sobre la determinacidén fundamental del modo de produc
cidén sobre los procesos sociales, politicos e intelectua—-
les en general, que en la investigacidn urbana se expresa-
en ¢l planteamiento de la primacia de las fuerzas ¢ pro-—-
duccidén y de las relaciones sociales de precduccidn en la -
aglomeracidn y procesos urbanos, es ante todo una HIPOTE--
SIS MO DESARRCLLADA. Nos dice en el cuadcrno de la cércel-
No. XVIII: en los méas recientes desarrollos de la filoso
fia de la praxis la profundizacidén del concepto de unidad-
entre 1a tcoria y la prédctica se halla ain cn su fase ini-
cial; quedando todavia residuos de mecanismo, puesto que -
sc¢ habla de la teoria como =complemente=, como =accesorios
de la practica, de la teoria como sierva de la practica'-—--
(9). Mas bicen, se necesita recordar que '"las fuerzas mate
riales son el contenido y la: idecldgicas la forma... -
puesto qgue las fuerzas materiales no serian concebibles —-
histéricamente sin forma y las idéoldpicas serian capri--—-
chos individuales sin la fuerza material"(10). Unidad que
se logra mediante la categoria de bloque histbérico, articu
lacidén dec estructura y superestructura. '

Lo importante de las proposiciones de Gramsci -que
no correspondec profundizar aqui-, reside en obligarnos a -
no considerar un determinado fendmeno social, en nuestrc -
caso la estructura y proceso urbanos, como un mero efecto-
decl desarrollo econditico, sino también del desarrollo de -
determinadas formss politicas y culturales-idcolégicas.

Traduciendo esto al proceso de urbanizacidn en Méxi-
co se l:ace necesario, entonces, no sdélo considerar la relg
cidén entre urba:izacidn y desarrollo econbmico, lo cual ya
han analizado desde perspectivas muy interesantes distin--
tos autores, sino también la relacidén entre urbanizacidn y
desarrollo del estado capitalista; urbanizacidén y desarro-
llo de las nuevas formas de hegemenia social; etc. Asi --
tendremos quc, dctyéw del proceso de urbanizacidn en nues-
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tro pais (ver cuadro II), no sdélo existe un desarrvllo de
las formas industriales de produccidén capitalista sino tam
bién, como CONDICION del mismo, el surgimiento de formas -
especificas de hegemonia del estado y de lucha obrera, en-
tre otras causas.

CUADRO ITI (11)

ETAPAS DEL PROCESO DE URBANIZACION EN MEXICO
(porcientcs)

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970

POBLACION:

URBANA(a) : 10.5 11.7 14.7 17.5 20.0 28.0 36.6 44.9
MIXTA(b): 8.3 8.3 8.3 8.1 7.6 7.8 7.9 8.1
RURAL(c): 81.2 80.0 77.0 74.4 72.4 64.2 55.5 47.0

a. porciento de la poblacidn total del pais que vive en asenta-

" mientos con mas de 15,000 habitantes,

b. porciento de 1a poblacidén total que vive en asentamientos con
poblacidén de 5,000 a 14,999 habitantes,

c. porciento de 1a poblac1on que vive en asentamientos con menos
de 5,000 hab.

Por ejemplo, excluyendo el periodo revolucionario -—-
1910-1920, cuyo impacto en la urbanizacidn se explica por-
causas extraordinarias de orden militar, el crecimiento ur
bano de México va ligado al desarrollo y consolidacidén de-
los métodos corporat_-vistas del estado "post-revoluciona--—
rio": en los 20's, la consolidacidn de la CRCM; en los --—
30's, la fundacidén del Comité de Defensa Proletaria ¥ la -
CTM; en los 40's, la exclusidn de la izquierda socialista-
del. sindicalismo oficial; en los 50's, la destruccidn de -
todo brote de discidencia como la ejercida contra los maes
tros, ferrocarrileros y telegrafistas, etc. Etapas del m§
vimiento obrero gque se articulan estrechamente al proceso
de urbanizacidén porque han permitido al estado "desmovili-
zarlo cuando asi lo requeria la expansidén de la economia -
conforme a un modelo de sustitucidén de impocrtaciones que e

xigia una creciente y prolongada acumulacidén de capital"—:
(12).
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Desarrollando hasta aqui el discurso sobre la aglome
racién social de la Estructura Urbana, podemos sintetizar-
lo siguiente: 1) nes permite recuperar y continuar las --
distintas investigaciones hechas en torno a la relacidén cn
tre concentracidédn de unidadces sociales, articulacidn socio
material y usos del espacio fisico, y 2) nos lleva al re
conocimiento del caré&cter multifacético de las causas que-
condicionan ¢l proceso de urbanizacidn y, por ende, a la e

xigencia de profundizar en la investigacidn y tecoria res--
pectiva. Sin embargo, este discurso ha dejado pendiente u
na cuestidédn basica, ¢por qué dicha aglomeracidn social se-

constituye en urbanz ¥y en objeto de la investigecidn urba-
na®? La pregunta es vital porgue dc hecho, como mostramos-
en el cap. IV, todo fendmeno social, sea urbano o no, nos-
remite a cierta forma de aglomeracidén, a formas de distri-
bucién y usos del espacio fisico. Ademas, -la cuestidn de-
"las condiciones fundamentales del desarrollo urbano, nos -
lleva también a un problema que se encuentra presente en -
la investigaciodn social en su conjunto, pues es un proble-
ma del marco tedérico de la sociedad capitalista y, por lo-
tanto, del estudio del estado, del proceso de desarrollo -
econdmico, etc. En otras palabras, el reconocimiento de -
la Estructura Urbana como una aglomeracidén social es una -
proposicién genérica, un UNIVERSAL ABSTRACTO, que por si -
solo no puede especificar a lo urbano vy a la investigacidn
urbana. :

Entonces, squé hace posible distinguir entre una a--
glomeracidédn urbana y otra de tipo diferente en la sociedad
capitalista (una aglomeracién regional, una nacional, ---.
etc.)? La respucsta la dimos cuando expusimos que lo cspe
cifico de la Estructura Urbana residia en ser UNA UNIDAD -
DEL NIVEL AS INMEDIATO DE L& PRAXIS SOCIAL DE LAS CLASES-
SOCIALES VINCULADAS A LOS SECTORES SECUNDARIO, TERCIARIO Y
POLITICO-ADMINISTRATIVO DE LA SOCIEDAD CAPITALISTA. Pasc—~
mos a su desarrollo y Jjustificacidn.

2.) La especificidad de la Estructura Urbana.

(En qué residiréd la especificidad de la aglomeraciodn
urbana? (.Serd el constituir una unidad de caracter econd-
mico? Definitivamente no porgue, si entendemos por unidad
econdémica un cierto proceso social de produccidn, o dec cir
culacidén o de consunmo, resulta que, si bien es cierto que-
dentro de la aglomeracidn urbana se realizan varias dec ---
esas aclividades, sin embargo, s6lo constituyen determina-
ciones simples urbanas entre otras muchas. .Y si entende-
mos por unidad econdmica ¢l proceso global de producciédn, -
circulacidn, distribucidn y consumo? Tampoco, porque toma
da desde csta perspeoctiva, la aglomeracidén urbana constitu
ye una fase, una ctapa, de la circulac-idn genceral de mer--
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cancias. La unidad econdmica como proceso global, mas ---
bien nos remite a cuestiones regionales, nacicnales e in--
ternacionales. - o T

Entonces, ¢residird la especificidad de la aglomera-
cidén urbana en ser una unidad politica? Es cierto que den
tro de ellas se desarrollan actividades politicas, pero cs
to no puede definir a dicha aglomeracidén porque deja inde=
terminado al conjunte urbano {cfr. capitulo IV, apartado -
c). Pero, ¢si entendemos por unidad politica el consti-—---
tuir una unidad administrativa, residirad en esto su especi
ficidaa? Ya lo dijo Castells, la identidad aglomeracidn =
urbana-unidad administirativa sdlo fue valida en ciertas --
ciudades, por ejemplec, las de Grecia antes del dominio de-
Alejandro Magno, o en ciertas ciudades medievales, sin em-
bargo, en las sociedades capitalistas existen claros desfa
samientos entre ambos elementos. Si a nivel de ciudades -
pequelias, el municipio con ccincide con la aglomeracidn ur
bana, ¢;qué tan grande no serd el desfasamiento en las me--—
tréopolis?

Por Gltimo, ¢ residird la especificidad c¢n los fcndme
nos culturales e idecldgicos? Dejando a un ladoc el mito -
de la cultura urbana, la pregunta pucde ser pertinente si-
nos referimos a las Tormas de conciencia politica’y de he-
gemonia sociel. Sin embarge, tampoco encontramos aqui la-
respucsta porqu>, si bien hay correlacidn entre dichas for
mas culturales y 1z urbanizacidn, no vemos cdmo puedan cs-—
pecificar a la aglomeracidédn urbana en su conjunio. Toma--
riamos nuevamente a la parte por el todo, a lo simple por-
1o complejo.

Por nuesira parte, proponemos como criterio espccifi
cador de 1la aglomeracidén urbdana a las clases sociales, pe:
ro bajo una doble precisidn: 1) S610 ALGUNAS CLASES dc -
la sociedad capitalista y 23 s6lo UN NIVEL DETERMINADO -
de la praxis social de dichas clases: el dado por la arti

culacidn de su vida cotidiana y de su proceso de trabajo.

En efecto, consideramos que lo que espccifica a la a
glomeracidon urbana capitalista es ser el ambito social dog
de se desarrollan determinadas clases sociales: las vincu
ladas a 'os sectores secundarios, terciarios y politico -~--
admninistrativos de las formaciones econdmico-sociales capi
talistas (punto 1); pero entendiendo su desarrollo no en -
sentido genérico "todas sus formas de desarrollo" sino, --
mds bien, sdélo UN KIVEL del mismo: el mas inmcdiato y par
ticular de su praxis social, la unidad inmediata de su vI-
DA COTIDIAMA y DE SU PROCESO DE TRABAJO (punto 2).

Ay

t

La importancia de cste criterio, como se verd mas a-—
delante, reside en permitirnos especificar y delimitar a -



-67-

la aglomeracidn urbana, pero recuperando los mialtiples as-
pecctos que la configuran. Pasemos a desarrollar mas cada uno
de estos aspectos. T e

2.1 La vida_ cotidiana.

p

El término VIDA COTIDIANA carecce de significado uni-
tario {univoco) en las distintas corrientes y teorias so--
ciales. Sin embargo, las diferentes interprectaciones que-
se han hecho sobre e¢lla pueden agruparsc en dos grandes ti
pos: 1) las investigaciones sociales que incluyen en la -
vida cotidiana tanto los aspectos familiares, socio-cultu-
rales, de consuwmo y comunitarios, como la vida laboral y -
lJos conflictos inherentes a ella qgue, dia a dia, mes tras-
mes, despliegan y desarrollan las clases sociales, cn el -
caso nuestro, las clases sociales urbanas. Tal es la pers
pectiva de autores como Luis Lefiero y Manuel Zubillaga(l)?
y 2) las investigaciones sociales que sélo incluyen en la-
vida cotidiana los aspectos no laborales gque mencionaba---
moc: la vida socio-cultural, el consumo, la familia, etc.
Esta perspcectiva es la ras difundida en los urbanistas, --
por ejemplo, la siguen M. Castells{2), H. Lefebvre(3) y o-
tros.

Por nuestra parte, y con la intencidn de obligar al-
discurso urbano a incluir también la vida laboral, prefe—--
rimos explicitar el contenido de 1a VIDA COTIDIANA distin-
guiéndolo dei PROCESO DE TRABAJO. Mas aun, la divisidén --
se justifica porque, como veremos mas adelante, constitu--
ven los dos polos basicos de la praxis sociz! particular-—--
de las clases sociales urbana.

Asi entendida, la aglomeracidén urbana tiene, como u-
no de sus momentos especificadores, un NIVEL DETERMINALO--
de la existencia de las clnses sociales vinculadas a los-—-
secltores secundario, terciario y politico administrativo--
de las formaciones econdmico scciales capiivalistas: el --
nivel de la VIDA COTIDIANA.

La vida cotidianra se refiere a mult.tud de aspechos—
particulares de las clases sociales urbanas, pudiéndose —-
reunir -provisionalmente- en dos grundcs grupos: a) la vi
da familiar, que comnprende las actividades en torno a 1 -
continuacidén y reproduccidn de la especiw; las relaciones-—
conyugalesg; la educacidén de los hijos y sus etapas formati
vas; también leos problemas referentes a a habitacidn y a-
los biencs y servicios que utilizan directamente los hoga-
res, etc., b) la vida socio-comunitaria. Se refiere a la
‘participacidn de las clases sociales urbanas cn las distin
tas actividades de carédcter cducativo: escuelus, universi
dades; las relacione¢s en torno a 1la vida de la colonia; -
¢l ir y venir dec los comercios e institucioncs pablicaos; -

&

=W
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el uso colectivo de los medios de transporte; la vida reli
giosa de la poblacién; los.eventos recreativos y deporti--
vos; etc.

Esta "clasificacidén", de carécter meram=ante pragmati
co, nos permitec explicitar la riqueza de la vida cotidiana
La multitud de aspectos que conlleva para la ¢cxistencia de
las clases sociales urbanas. Pero ¢gqué importancia tiene-
la vida cotidiana?, scudal es el papel ¥y la finalidad que -
tiene para dichas clases msociales? Una de lass respuestas-
gque se han dado, y que ha tenicdo influencia en la investi-
gacidn urbana critica, es la de identificarla con el proce
so de reproduccidn de la fuerzs de trabajo. B

En efecto, para Manuel Cazstells, la vida éotidiana,—
se identifica con el proceso de reproduccidn de la fuerza-
de trabajo(4). Esto supone, entonces, la distincidn cntre
reproduccidn simple y ampliada de la fuerza de trabajo. -
La reproduccidén simple comprende los bienes y servicios mi
nimos para la existencia de la clase trabajadora. Agué—-~—
llos qu=s necesita dia a dia para reponer inmcdiatamente —--—
las energias fisicas y mentales que ha gastado en el proce
so de trabajo. Fstos bienes y servicics minimos son, poz*j
ejemplo, la vivienda y el equipamiento material minimo; en
cambio, la reproduccidn ampliada de la fuerza de tranajo,-—
implica aquellos bienes y servicios colcctivos o individua
les que la clase trabajadora no
el proceso de trabaje, sino m

requiere directamente para
bien para capeacitar y desa

rrollar su fucrza de trabajo. Por ejemplo, scrian los —-
bienes y servicilios nccesarios para la reproduccidn bioldgi
ca: servicios médicos, espacios verdes, estabilidad ecold

gica, ectc.; los bienes necesarios para desarrollar las ca-
pacidades de socializacidbn, asi como lz capacitacidn téeni
ca y profesional: ¢l equipamiento escelar, cetc.(5). De —
lo anterior se deduce gue, para Castells, la importancia -
de la vida cotidiana reside e sus efectos dircctos e indi
rectos para el proceso de traizajo y, por ende, para la acg
mulacidén de capital.

El punto de vista de Jordi Borja, en sus primeros es
critos agrupados bajo el tituZo "Movimienios Scciales Urba
nos'"{6), es semejente al de Castells. También é1 identifi
ca las distintas necesidadrs de vivienda, infraestructuraT
transporte, servicics educatiwos, etc. como cuestiones re
ferentes a la reproduccidn de la fuerza de trabajo(7). -
Perspectiva que no hac= mas gue reflejar la fuerte inlfluen
cia que tiene de J. Lojkine guien, coma veiamos anterior—-
mente (cfr. cap. 111, apartado D), colocd dentro de las —-
condiciones generales de produccidn les bienws y scrvicios
de consumo colectivo(B8). Los cuales. junlto con los bicnes
Y servicios de cronsumo individual, intervienen en ¢l proce
so de reproduccién de la fuerza de trabajo y, po: ende, en

D o-
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la acumulacidn de capital. La diferencia es que los primeg
ros lo hacetr ‘como medios.de formacidén y ampliacidén de la -
fuecrza de trabajo, y los segundos interviniendo directamég
te en el proceso laboral (9).

Pero ha sido sobre todo Christian Toepalov, quien ha-
llcvado hasta sus 0Oltimas consecueliicias y mas ha desarro-—-
llade la identificaciédn entre vida cotidiana y proceso de-
reproduccidn de la fuerza de trabajo. Para €1, las neccsi
dades de la vida cotidiana son "reflecjos de las cxigencias
objetivas de la reproduccidn de la fuerza de trabajo"(10).
Cuestidn que debe ser entendida en el sentido de que las -
necesidades cotidianas son determinadas y cambian "por u-
na parte, por las condiciones de explotacidén; por otra, --
por las condicion:es generales del cousumo". '

En cuanto al cambio y desar.ollo de las necesidades-
por las condiciones de explota-idn -nos dice Topalov-, -—-—
hay que entender gque no “"son la manifestacidn del caracter
insaciable de los trabajadores'", mas bien son el resultado
dei aumento de las cadencias y de la intensidad del Ltraba-
jo. Esta intensificacidn del trabajo ocasiona un desgaste
acelerado de la fuerza de trabajo, que se traduce ¢en nume-
rosos sintomas: "fatiga fisica, nerviosa, intelectual, --
trastornos de la salud"(11) y, por lo tanto, en la cevolu--
cidbn paralela de nuevas necesidades sociales: mayor des-—-
canso, seguro social, esparcimiento, etc. En este sentido
son resultado de exigencias objetivas de la reproduccidn -
de la fuerza de trabajec y no, como pretenden ciertos anfo-
ques cléasicos, el producto de "preferencias'" o "sistemas -
de valorecs".

Por otra parte, el cambio ¥y desarrollo de les necesi
dades sociales de la vida cotidiana, también son el resul
tado sc condiciones objetivas para la realizacidn del mis—
mo consumo. Por ejemplo, dada la separacidn espacial en-—--—
tre el trabajo y la viwvienda, sc¢ hs- e necesario el gasto -
de salario en distintos medios dec¢ transporte, el cual, en-
la medida que crece la concentracidn urbana y las corres—-—
pondientes deseconomia- de recursos y tiempo, origina el -
aumento de las necesidades sociales al gastarse més sala-—-
rio en el desi:lazamicenio(12).

cQué decir de todo esto? isera cierta la identidad-
entrre procesc de reprosiccidn de la fuervwa de trabajo y la

vidas cotidiana? Al wmenes J. Borja, en un reciente escrito
titulado "Movimientos wurbaros y cambio politico"(13), lo -
nicga. Incluye también en la vida cotidiana los problemas

sociales reclacionsdos con las neccesidades de reconstruc——-—
cidn de los lazos de la vida colectiva, la convivencia ve-
cinal, etc.(14). Por nucstra parte, crecmos .;ue ecste Glti
mo cnfoque de la vida cotidiana e¢s ¢l adccuado. No nicga:
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gue un aspecto importante de ella estd ligado indudablemente
@ los procesos de reproduccidn de la fucerza de trabajo, pero
=i la identidad total entre ambas La vida cotidiana supecra
entonces, las meras necesidades econdémico-productivas y se-
adentra en horizontes humanistas mas amplios.

En efecto, creemos que la identidad vida cotidiana-pro-
ceso de repreoduccidn de la fuerza de trabajo, es consecuen—-—
cia de una reduccidn materialista-vulgar de la concepcidn de
Marx sobre las nececsidades scociales y ¢l valor de la fuerza-
de trabajo. Para Marx, determinadas necesidades sociales --
brotan del mismo proceso de trabajo, del gasto muscular, ner
vioso, etc., que tiene la fuerza de trabajo durante la jorng
da laboral. Este gasto diario determina una parte fundamen-

-

tal del valor de la fuerza de trabajeo, que se expresa e¢n X 6

¥ magnitud salarial. EFs el "el VALOR DE LOS MEDIOS DE SUB--
SISTENCIA FISICAMENTE INDISPEWNSABLES", mads abajo de los cua-
es la fuerza de trabtajo se atrofia y destruye(is). "LIMITE

MINIMO del valor de la fuerze laboral... sin cuyo aprovisio-
namiento diario el portador cde la fuerza de trabajo, el hom-
bre, no pu=de renovzar su proceso vital'. Por otra parte, el
valor de 1 fuerza de trabajc también cstd determinada por -
£l valor de "los medios de subsistencia de los sustitutos, -
esto ¢s, los hijos de los cbreros, de tal modo que pueda-

o

.

@)
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perpetuarse con el mercado esz raza de peculiares poscedores-
de mercancia'; ademés del valer de los medios que necesita -
para formarse y capacitarsec, esto es, para adquirir la des--
treza y havilidad segin ¢l ramro laboral gue ocupa(l6).

Pero lo que distingue a Marx del vulgar materialismo de Ch.
Topalov, de M. Casteclls y de muchos otros, es gue no sc queda
solamente en este momentc de la determinacidn del valor de la fuerza de
trabajo, en el recconoccimiente de las necesidades que brotan
de la reproduccidén simple y ampliada de la fuerzaz de traba-
Jo y que se expresa en una magnitud salarial dada, sino que
también coloca, COLC DETERMINANTE FUNDAMENTAL DEL MISMO, --
LAS NECESIDADES QUE ZBROTAN D CONDICIONES HISTORICAS Y MOR&
LES NO MERALENTE REFRODUCTIVAS:

"Por lo demas, hasia el VOLUMEN DE LAS LLAMADAS NECESIDA-
DES IMPRESCIENDIE , asi como la indole de su satisfac-—-
cidén, es un PROGUCTO HISTORICO y depende por tanto e¢n —-—-
gran parte del nivel cultural de un pais, y esencialmente
entire otras cosazs, también de las condiciones bajo las —-
cuales se ha formado la clase de los trabajadores libres,
y por tanto de sus habitos y¥ aspiraciones vitales. Por o
posicidén a las dem&s mercancias, pues, la determinacidn -
del valor de la fuerza laboral encierra un elemento histd
rico y moral'(17).

Esto determina, entonces, que si bien la fuerza de tra-
bajo ticne un valor minimo que se exige satisfacer para no -
destruirla: "EL VALOR DE LOS MEDIOS DE SUBSITENCIA FISICA--
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MENTE INDISPENSABLES", careve de un limite superior dado su
naturaleza también histdérica y moral:

"Porque si podcmos Tijar el salario MINIMO, no podemos, en
cambio, fijur el salario MAXIMO. - Lo Unice que podemos de-
cir es que, dados los limites de la jornada de trabajo, el
MAXIMO de ganancia corresponde al MINIMO FISICO DEL SALA-
RIO"(18) :

Expresados estos limites minimos y madximos en la jorna-—
da laboral de la clase trabajadora, sucede al revés: pode——
mos determinar su tiempo maximo pero no asi su minimo, ya —-
que el tiempo maximo de la jornada laboral {tropieza con dos-
barreras infranquecables: "De una parte la BARRERA FISICA DE
LA FUERZA DE TRABAJO", pues dentro de 24 horas de vida "un -
hombre gsdlo puede gastar una cantidad determinada de Tuerza-
vital", y de otra parte "la jornada laboral tropieza con BA-
RRERAS MORALES":

"E1 hombre necesita tiempo para la satisfaccidn de necesi-
dades espirituales y sociales, cuya amplitud y numero de—-
penden del nivel alcanzado por la civilizacidén''(19).

Por lo anterior, sostenemos qgue el humanismo de Marx se
revela contra las pretensciones del materialismo vulgar de re
"ducir las distintas necesidades sociales, en nuestro caso —-
las necesidades de la vida cotidiana, a meros reflejos de —-—

las exigencias de¢ reproduccidn de la fuerza de trabajo. Su-~
ponen dichas exigencias pero, también, provienen de otros ég
bitos sociales de caracter *moral', "espiritual'", eic. El -
interés del capital, entonces, en aras de la obiencién de ga

ganancia, es reducir a su minima expresidn las neccsidades -
de la vida cotidiana, reconoc-r sé6lo las que intervienen di-
rectamente en la acumulacidn de capitel; en cambio, el inte-
rés de la clas.: trabajadora, por mediacidén de la lucha de --
clases, es el exigir un salario determinade que le lleve a -
su desarrollo no como simple instrumento de produccidn, sino
también como sujeto humano pleno:

"En sustitucidn de la antigua sociedad burguesa, con sus -
clases y sus antagonismos de clase, wimgira una asociacidn
en que el libre desenvolvimiento de cada uno sera la condi
cidn del libre desenvolvimiento de todos"(20).

El humanismo de Marx con su concepcidn de las necesida-
des sociales, como ya lo han manifestado distintos autores -
(Roger Garaudy(21), José P. Miranda(22), Ernest Bloch(22), -
Milan Machovech(24), Jirgen Moltmann(25), etc.), coincidira-
entonces con las grandes tradiciones critico-utépicas que en
traron en occidente fundamentalmente a través del judeo-cris
tianismo. El dialogo entre marxistas y cristianos en las 1lu
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chas y revoluciones latinoamericanas contemporéancas, ¢s la -
clara constatacidén de estas coincidencias.

Sin embargo, hechas estas consideraciones y precisiones
sobres la importancia de la vida cotidiana, ésta no basta, --
por si scola, para especificar a la aglomcracidn urbana. Es-
cierto que entre vida cotidiana y aglomeracién social exis-—--—
ten vinculos sumamente estrechos. Muchas de las unidades so
ciales que componen a lua aglomeracidn urbana constituyen, --—
asi como sus articulacicnes, los soportes sociales y fisicos
en y entre los cuales se descnvuelven los distintos aspcctos
de la vida cotidiana de las clascs sociales urbanas. Pero -
pretender que por si sola cspecificaria o la aglomeracidn ur
bana, distinguiéndola y delimitéandola de cualquier otra agl§

meracidén regional o nacional, es falso. Hariamos absirac-—-—-—
cidnr de aspectos vertebrales de la lomeracdén urhana: los
existentes en torno a las distinteas aCLlVlddd gue se reali.
zan dentro de las industrias, comercios, servicios, institu-
ciones politico-administrativas etc. Se necesita, entonces

considerar el otrec momento es pe01flcador de la aglomeracidn-
urbana: EL PROCESO DI TRABAJO. )

2.2 El_proceso_de_trabajo.

E1l PROCESO INMEDIATO DE TRABAJO gue realizan las distin
tas clases urbaras constituye, para nosotros, el otro momen-—
to especificador de la aglomeracidn urbana. Este momento de
la yraxis social no se reduce, por tanto, al proceso de pro-
duccidn de mercancias, también incluye los PROCESCS DE TRABA
JO necesarios para las distintas actividades urba: as de ca-—
racter comercial, financicro, politico administrativo, etc.

»

El proceso inmediato de trabajo, gue podriamcs denomi--
nar también vida laboral, es para nosotrcs un aspccto biasico
de la estructura urbana capitalista. Corstituye ¢l punto a-
partir del cual se configuran las distintas clasecs sociales-
urbanas. Asl tecnemos las clases sociales que surgen, y que -

son Fundamentales, a partir del proceso de ppoduccfén de mer

cancias: la clase obrera y la clase burguesa industrial; las
clases que surgen a partir de los procescs de circulacidn de
mercancias: la burguesia comercial y una faccidn de la clase
trabajadora del sector terciario, la de los emplecados comer-
cialcs; las gue surgen a partir de las instituciones politi-
co-administrativas: la burocracia politica y otra faccidén de
la clase trabajadora del sector terciario: los empleados pé-

blicos, etc. Algunos criticardn el que denominemos clase so

cial a sectores como los empleadoes comerciales y a la buro--
cracia politica. Sin embargo, sin pretender que en larx e--
xistiera una teoria sistemdtica y metdédica scbre las clases-
sociales, al menos una consccuencia importante que podemos sacar de -
sus escritos, es que las distintas clases sociales no sblo -
se constituyen a partir de la estructura ccondmica, sino tam

bién a partir de los distintos momentos gue coufipguran a las for
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maciones econdmico sociales. Este punto lo ha justificado -
muy acertadamente Theotonio Dos Santos, en su escrito "Ll --
Concepto de Clases Sociales"(1). (Por demids, si algunos pre
fieren denominar de otra manera a algunas de ellas, por ejem
plo, grupos sociales, esto deja inamovilble la cuestidn basi-
ca de que surgen a partir de los correspondientes procesos -
de trabajo. Otra cuestidn seria explicar cdémo surrfen esos =-—-
distintos procesos de trabajo y qué funcién tienen en el con
texto general de las formaciones econdmico sociales capita--
listas. Asunto que no es nuestro objetivo tratar aqui).

Los diuwgtintos procezsos de trabajo asi considerados, in-
dudablemente se encusntran inmersos y son parte de procesos-
mas globales que supcran a las aglomeracones urbanas. Por e
jemplo, el proceso de trabajo productivo de mercancias ticene
repercusiones en amplias regiones nacionales, e incluso e¢n -
los &mbitos internacionales mediante las transacciones comer
cialecs. Se hace necesario, entonces, distinguir entre el —--
pctoceso inmediato de trabajo, el que se realiza dentro d&g -—-
lJas distintas unidades laborales urbanas, y esos mismos pro-
cesos de trabajo como partes de relaciones sociales méas glo-
bales. Lo primero contituye una caracteristica fundamental-
de la Estructura Urbana. Lo s=gundo, en cambio, nos recemite-
a probiemas que superan lo urbano y la investigacidén urbana.

) E1l proceso de trabajo de las distintas clases urbanas -
considerado en su inmediatividad, y tomando en cuentu que -—-
participan antagdnicamente {(propietarios-no propictarios; di
rigentes-dirigidos; etc.), es parte integrante de la cstiruc—
tura urbana porque necesariamente nos remite a1 las distintas
unidades sociales dentro de las cuales se desenvuelve y que-
constituyen sus soportes fisicos y sociales urbanos(2). Pe—
ro, al igual que la vida cotidiana, sdlo nts remite a algu--—
nas unidades urbanas de la ciudad y metrdpoli capitalistas.-
Necesita, por lo tanto, articularse a esa vida ccoctidiana pa-
ra ser capaz de constituir la praxis social que especifica a
la aglomeracidn urbana en su totalidad.

Mas arriba deciamos que, para delimiitar a la aglomera--
cidén urbana capitalista de cualquier otra aglomeracidén social,
el criterio adecuadc eran las clases sociales, pero bajo uita
doble precisidn: 1) sdlo alginas clases sociales y 2) sdélo-
un nivel dec la praxis social de las mismas. Explicitando y-
desarrollando esas proposiciones, afirmamos gue las clases -
sociales c¢specificadoras de la aglomeracidn urbana eran aqué
llas que requerian, para el desarrollo del proceso de traba-—
jo en el cual participan, ¢l uso del espacio social de mane-

ra no agricola. Por otra parte, dich=s clases sociales de -
la sociedad capitalista especifican a la aglomeracion urbana
pero sd0lo a partir de cierto nivel de su praxis social: el-

mas inmediato y particular, es decir, el dado por la articu-
lacidén entre su VIDA CTCTIDIANA Y 3U PROCE:G DE TRABRAJO.
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Fn efecto, en las clases sociales vinculadas a los secc-—
tores no agricolas de las formaciones econdmico-sociales ca-
pitalistas, encontramos que despliegan su existencia en dis-
tintos ambitos que nosotros llamaremos NIVELES DE LA PRAXIS
SOCIAL. Asi tenemos, por ejemplo, que participan en niveles
politico-nacionales e internacionales, como clascs que confi
guran determinados Estados; o ¢n niveleces regionales, como -—-
clases que constituyen la base social de unidades federales-
rmunicipios, etc.; o e niveles sociales mas restringidos, co
mo los dados por su participacidén dentro de unidades labora
l¢es o come habitantes de una colonia, etc. Siendo la rela-
cidn entre estos distintos niveles de su praxis social la d
da por las categorias de lo universal y lo particular. Por
ejemplo, el nivel de su praxis politico-nacicenal. determina y
comprende, como uno de sus elementos, niveles mas particula
r2s como son los regionales, los procesos de trabajo, etc.;-
el nivel regional, a su vez, estd determinado por el nivel -
superior de la praxis politico-nacional pero conprende, asi-—
mismo, al nivel inferior: las unidades de trabajo, etc. Ni
veles donde, a pesar de su articulacidén, mantisnen siempre -
su caracter especifico.

Pl

Pues bien, dentro del conjunto de los distintos niveles
de la praxis social de las clases sociales no agricolas, e—-
xisten dos momentos que constituyen los mas INMEDTATOS Y PAR
TICULARES: la vida cotidiana y el proceso de trabajo, deba-
jo de los cuales sdlo existe ¢l individuo aislado (la praxis
individual). Cada uno de estos momentos no especifican por-
si solos a la aglomeracidén urbana, sicenZo objeto, como tales
de otras disciplinas no urbanas. Por ejemplo, 21 proceso de

laboral: de los investigadores de la clase¢e treabajadora, de-
la economia politica, de la sociologia del trazasjo, etc., y-
la vida cotidiana: de la ant wupologia social y de los socid

logos que estudian la familia, los medios de ccemunicacidn, -
etc. Mé&s bien, 56lc la articulacidén de los dos momentos pue
de constituir la determinacidén que especifica a una aglomera
cidn social como urbana. Se necesita, puecs, pasar a la con-
sideracidon de las RELACIONES entre la VIDA COT:DIANA y el -—-—
PROCESO DE TRABAJO.

Las relaciones entre los dos momentos mas inmediatos de
la praxis social de las clases sociales urbanas pueden ser -
cstudiadas siguiendo dos dinamicas basicas: 1} partiendo de
la vida cotidiana para investigar sus repercusicnes en el --
proceso de trabajo y 2) partiendo del prwceso de trabajo pa
ra investigar sus repercusiones en la vida cotidiana.

En cuanto a la primera dinéamica: vida cotidiana-proce-
so. de trabajo, existe una determinacidn basica. Veiamos an-
teriormente (cfr. cap. V, apdo. 2.1) quec el valor de la fuez
za de trabajo estaba no sodlo determinada por ¢l wvalor de los
medios necesarios para su reproduccidén simple o ampliada, si
no que, segun Marx, esas mismas necesidades basicas estaban—
a su vez determinadas por cicrtas necesidades de caracter mo
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ral y espiritual. El valor de la fuerza de trabajo supone,-
por tanto, como uno de sus momecntos censtitutivos, las necesi
dades que provienen de ambitos de la vida cotidiana que no -
son necesarios directa o indirectamente para la produccidon -

de plusvalia. El interés del capital, entonces, ¢s reducir-
el valor de la fuerza de trabajo a su minima expresidn: el-

valor de¢ los medios indispensables de subsistencia (reproduc
cién simple), en cambio, el interés de la clase obreraz es e-
levar el valor de su fuerza de {rabajo, expresado en una mag
nitud salarial, a una cantidad que lc¢ permita satisfacer tam
bien sus necesidades de reproduccidn ampliada y otras de ca-
racter mé&s cultural y moral. En este sentide la vida coti--
diana, & través de las nccesidades de caracter moral y espi-~
ritual (Marx), contribuya a determinar el elemento fundamen-
tal del proceso de trabajo capitalista: la fuerza de traba-
jo en cuanto a su valor.

Est=z importancia de la vida cotidiana, que Marx intuyo-
al estudiar la estructura econdémica de la sociedad capitalis
ta, no fue sistematizada y desarrollada en su discurso. Por
eso, Henry Lefebvre nos dice que tiene dos certezas vasicas-
con respecto a su obra: 1) que se centrd en elaborar "sobre
todo la teoria de la produccidn , afirmando la primacia y el
caracter cdeterminante de las relaciones de prcocduccidn y de -
propiedad..." en la sociedad capitalista, y 2) que "Dejdo a
un lado un conjunto de fendmaonos relativos a las necesidades
la demandz y el imperativo social, el consumoc y su organiza-—
cidén eventual"(1). Sin embargo, continla Lefebvre, "estos -
fenbmenos. .. toman hoy una imporlancia creciente'", constitu
yen los procesos de la VIDA COTIDIANA. Por nuestra parte, =
sb0lo precisaremos lazs certezas de Lefebvre, en Jugar de "“"De-
joé a un lado" pondremos '"sdélo intuyd sin desarrollar'".

Para Lefebvre, la vida cotidiana es un sector privile--
giado de la practica social, el lugar donde '"las necesidades
se convierten en deseos'"(2). Es la necesidad sexual pero en
cuanto neccesidad psicolégica: eros. También e¢s la necesi-—-
dad de juego y actividades de esparcimiento, como la exigen-
cia de establecer vinculos primarios de amistad y afecto. -
En ella "se opera la renovacidn incesante de los hombres: -
el nacimiento y formacidn de los hijos, el empulie de las ge
neracioncs..."; es la poética del espacio social que habita
los seres humanos con su cumulo de simbelos y signos(3), as
como la convivencia en la comunidad, en el café, en la cant
na...

Jrae oy 3

Estas miltiples necesidades de la vida cotidiana "son -
todavia mal conocidas. S0lo se sabe que no se reducen ni a-
necesidades bioldgicas y fisicldgicas (aunque las compren—--—
den), ni a necesidades econdmicas propiamente dichas'", méas -
bien, "son las necesidades sociales de los individuos y los-—
grupos, considerados en relacidn con ¢l nivel de cultura y -
civilizacidn alcanzado por la sociedad piobal"(4a): las nece
sidades "de imprevisto, de informacidn y sorpresa, la noccsi
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dad 1lGdica, la necesidad de-intimidad..."

Pero las distintas necesidades cotidianas, incluyendo -
las de reproduccidn simple y ampliada, no sdlo determinan el
valor de la fuerza de trabajo, sino que también presionan --—
contra el tiempo de la jornada de trabajo. Veiamos mas arri
ba (cfr. cap. V, apdo. 2.1), que Marx consideraba las distin
tas "barreras morales'" que presionan para disminuir la jorng
da de travbajo y coleocaba, entrec ellas, el tiempo gue necesi-—
ta el ser humano "para la satisfaccidn de necesidades espiri
tuales y sociales". En este sentido, en la medida que la vi
da cotidiana de las clascs sociales urbanas se complejifica-
a partir del desarrollo cultural y politico, ineludiblemente
aumentara la presidn, por mediacidn de la lucha de clases, -
para disminuir la Jjornada laboral.

Esta presidn cotidiana contra la Jjornada laboral tam---
bién se ve profundizada porque, en la medida en que aumenta-
la automatizacidn y, por ende, la mecanizacidbn y el caracter
impersonal y enajenante del proceso de trabajo en el capita-
lismo, la clase trabajadora desprecia y rehuye m&s y més su-
trabajo, revalorando en mayor medida el "tiempo libre y de o
cio ™. : o

Pero no todo en la vida cotidiana es el "tiempo libre y

de ocio" que presiona contra la jornada laboral. Regresando
a H. Lefebvre, él destaca de manera muy incisiva que de hec--
cho el "tiempo libre'" no ha aumentado sustancialmente, inclu

sive si disminuye la Jjornada de trabajo. Mas bien, lo que -
tiende a aumentar en la vida cotidiana urbana es "“el tiempo-
constrefiido", el tiempo dc las formalidades burocraticas, el
tiempo de los desplazamientos...(5).

De 1o anterior, se destaca claramentc algunas de las de
terminacioncs que ejerce la vida cotidiana sobre el proceso-
de trabajo y que ekigen, por tanto, revalorar su importancia
para la lucha de clases y no, como a veces se considera a la
vida cotidiana, comec meros fendmenos secundarios, ''de consu-
mo improductivo" y sin gran trascendencia para las clases so
ciales.

;,Cudles serédn, a su vez, las repercusiones del proceso-
de trabajo hacia la vida cotidiana? Fundamentalnente tres:-
1) determinar el desarrollo de una serie de necesidadcs so--
ciales cotidianas; 2) condicionar, de manera fundamental, -
la capacidad objetiva y real para adquirir una cantidad fija
de bicnes y scrvicios necesarios para satisfacer las exigen-
cias de la vida cotidiana y '3) presionar contra el tiempo -
socialmente necesario para satisfacer ciertas necesidades de
la vida cotidiana. SERP ' :

En cuanto a la primera repercusidn, no ¢s necesario de-
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sarrollarla ampliamente pues ya la expusimos anteriormente, -
bastenos recordar que, en contra de ciertas corrientes cconé
micas de caracter marginalista, no es cicrto que las distin-
tas necesidades de la vida cotidiana provengan Unicamente de
preferencias subjetivas y culturales, o de necesidades biold
picas basicas "en general'. Una gama wmuy grande de ellaes -=
son delterminadas por las condiciones de explotacidon de la -~--
fuerza de trabajo: la intensidad del proceso de trabajo, el
tamafio de la jornada laboral, asi como por las cxigencias de
ampliar, .capacitar y mantener la fucrza de {trabajc, esto es,
los gastos e¢n educacidn, reproduccidn, seguro social, etc.

La magnitud del salario directo que obtltiene la fuerza -
de trabajo por venderse al capital y a la clase dominante -
en general durante un periodo de tiempo, es otra repercusiodn
fundamental que ejerce el proceso de trabajo en la vida coti
diana. Constituye su participacién, junto con el salario in
directo, en la distribucidn de la riqueza econdmica. Pero,:
como en toda sociedad dividida en clascs, las clases trabaja
doras participan desventajosamente en esa distribucidn, ten—
dremos entonces que, dada la exigencia de recursos materia—-—
les que exigen para su satisfaccidn, la mayoria de las nece-—
sidades de su vida cotidiana generalmente permancceran rela-
tiva o incluso totalmente insatisfechas. Lo gue no debe en-
tenderse como si bastara con un salario alto, qQue correspon-—
diera & un trabajo no explotado, pare satisfacer tlodas las -~
necesidades humanas. Ya el mismo Marx cenuncid la imposibili
dad de establecer un limite m&ximo al valor de la fuerza de-
trabajo ¥y, por ende, al salario.

Por Gltimo, la tercera repercusidn del proceso de traba
jo reside en la distribucidén del tiempo cotidiano. En efec-
to, dadas las exigencias de acumulacidn por parte del capi--
tal y de eficacia en los distintos servicios que prestan las
instituciones publicas, educativas, de informacidn, etc., —-
las cuales también son importantes para la acumulacidn de ca
pital, se tiende a aumentar el tiempo y horario de la jorna-
da laboral indecpendientemente de la exigencia de ticmpo gue-
tienen las clases trabajadoras para utilizarlo ¢n la satis-—-
faccidn dec sus necesidades cotidianas. Asi, por ejemplo, pa
ra las clasecs dominantes, no importa si los obreros duran 2=
horas en desplazarse de sus habitaciones a la fabrica, o si-
trabajan en turnos nocturnos, vespertinos o seriados, sino lo
importante es que lleguen al trabajo en el memento exacto en
que se les necesita. El interés de la clase trabajadora ur-
bana es, entonces, luchar contra c¢sta destruccidén que hace -
la jornada laboral de los tiempos de la vida cotidiana.

Es asi como se desarrollan y condicionan mutuamente la-
vida cotidiana y el proceso de trabajo de las clases trabaja
doras urbanas. Dindmica en la cual las clases dominantes in
tervienen INTERNAMENTE de dos f{ormas basicas: -
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lo. . como propietarias de los medios de produccién y/o-
dirigentes administrativos de los distintos proce-
sos de trabajo y :

20. contraponiendo socialmente -los ambitos, lugares e-
instituciones de su vida cotidiana, a los de las —-
clases dominadas, pues son la expresidn, bajo la -
forma de consumo no productivo, de la apropiacidn-
de la plusvalia y de la riqueza social que reali--
zan. .

La articulacidn entre la vida cotidiana y €l proceso de
trabajo de estas clases sociales, puede ser considerada inde
pendientemente de la especificacidn que ejerce sobre la aglg
meracidén social de la ciudad y metrépoli capitalistas, sin -
embargo, para ello SE NECESITA HACER ABSTRACCION de la forma
socio—~espacial en la que se expresan, de los soportes mate-—-—
riales y de la distribucidn fisica que tienen las distintas-—
unidades sociales que rcquieren para su desarrollo. En este
caso, pueden ser objeto lcgitimo de una "Sociclogia de la vi
da cotidiana", (secgin la interpretacién que la identifica —-—
también con el proceso de trabajo), PERO NO OBJETOS DE LA IN
VESTIGACION URBANA. Mas bien, para constituirse la vida co—
tidiana y el proceso de tlrabajo de las clases sociales no a-—
gricolas en momento especificador de la estructura urbana, -
se necesitan referirse a los vinculos reales que establccen-—
en y entire la aglomeracidédn social de la ciudad y metrdpoli -
capitalistas, es decir, en relacidén a las unidades urbuanas -
distribuidas espacialmente y articuladas socio-materialmen-—
te, con sus respectivos soportes fisicos y actividades corres-
pondicntes. La aglomeracidn urbana, entonces, es delimitada
y diferenciada dc¢ cualquier otra aglomeracidén social regio--—
nal, nacional, etc.

Pero gpor qué la unidad de la vida cotidiana y del pro-
ceso de trabajo pueden especificar y delimitar a la aglomera
cidén de la ciudad capitalisgta? Porque EL CONJUNTO DE LAS DE
TERMINACIONES SIMPLES que configuran a la Estructura Urbana,
ya scan unidades sociales o articulaciones socio-materiales,
CONSTITUYEN LOS AMBITOS EN Y ENTRE LOS CUALES SE DESARROLLA-
FL NIVEL LAS ITNMEDIATO DE LA PRAXIS SOCIAL DE LAS CLASES SO0-
CIALES URBANAS. Sin embargo, ¢qué acaso no se realizan acti
vidades dentro de la ciudad capitalista que hacen referencia
a problemas regionales, nacionales e internacionales? Efec-
tivamente, pero SOLO A TRAVES DE LOS DISTINTOS AMBITOS DE LA
VIDA COTIDIANA Y DEL PROCESO DE TRABAJO -scgin las relacio-
nes de 1o particular y lo universal en la praxis social-. -
En este sentido, de INMEDIATIVIDAD que es de la praxis so—---
cial de determinadas clases sociales, la Estructura Urbana -
se transforma en MEDIACION, en vehiculo por el cual las rela
cioncs sociales, usandc como plataforma a la ciudad y metrd-
poli, superan y rcbasan los limites de lo urbano.
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Partiendo del primer momento de la Estructura Urbana: la
aglomeracidn social, hemos derivado, entonces, en la exigencia
de buscar la cspecificidad gque la eleve a aglomeracidn urbana-
distinta de otras méas. Esto 1o hemos hecho estudiando la arti
culacidén entre la vida cotidiana y el procecso de trabajo de -=
las clases sociales no agricolas. Pero, a su vez, el estudio-
de esta articulacidén, a difercncia de las tecorias que hacen --
descansar "lo urbano'" y "la invesltigacidn urbana'" en X o Y de-
terminacién simple, nos remite al conjunto total de las dcter-
minaciones simplss que configuran a la aglomeracidn urbana, a-
sus unidades sociales distribuidas especialmente y a sus sopor
tes e interrelaciones. Es asi como el circulo dialéctico sc¢ -
cierra, definiéndeose a si mismo: de la aglomeracidn social pa-
sa a la articulacidén dada por la vida cotidiana y ¢l proceso -
de trabajo; de éstos,se retorna a la aglomeracién, recobrando-
la totalidad mGltiple y compleja de la Estructura Urbana. La-
Estructura Urbana, por 1lo tanto, no es la suma de aglomeracidn
+ inmediatividad de la praxis social de determinadas clases so
ciales, sino la forma particular de ser de una aglomeracidn s
cial especifica, es un UNIVERSAL CONCRETO. Y este universal
concreto constituye "lo urbano", el objeto de la investigacidn
urbana de las sociedades mercantiles contemporéaneas.

tiod

oQué decir entonces de las especializaciones existentes-
entre "investigadores urbanos" e¢ "investigadores de la clase -
trabajadora"? porque, de hecho, cuando se tiene prescencia en -
los circulos politicos y académicos que ticecnen por objeto de
estudio los problemazs urbanos y a la clase trabajadora, se de
cubre explicita e implicitamente una divisidén del trabajo inte
lectual: unos, los urbanistas, s6lo 'deben'" dedicarse al estu
dio de la vida cotidiana, de los movimientos de colonos e in--
quilinos, de¢l consumo, etc.; otros, en cambio, los investigado
res que tienen por objeto el estudio de la clase obrera en si-
y en relacidn con sus movimientos sociales, el estado y los --
partidos politicos, "deben" desafanarse de la cuestidén urbana.

oin

Por nuestra parte, consideramos que dichas espccializa--
ciones descansan en concepciones urbanas que no resisten la --
mds minima critica: la reducen a alguno de los elementos de -
la Estructura Urbana, y, por otra parte, descansan cn una ccn
cepcidn "fantasmagdrica'" del valor de la fuerza de trabajo y -
de la Jjornada laboral, al no percibir sus determinaciones coti
dianas. Contra todo esto, pues, también se revela la teoria -
de la Estructura Urbana considerada como una aglomecracidn so--—
cial especificada por la inmediatividad de la praxis social de
determinadas clases sociales. Ascveracidédn que no pretende --—-
cuestionar la entera legitimidad de estudiar la vida cotidiana
o el proceso de trabajo abstrayendo sus relaciones, sino des--
truir ia "hipdétesis risible" que piensa que la .investigaciodn-
urbana admite en si misma dicha separacién.
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Realizada la critica a alguna de las principales teorias
urbanas mas difundidas en nuestro pails, asi como la introduc—-
cién a un replanteamiento tedrico sobre la cuestidén urbana, —-
nos queda por Gltimo, antes de pasar al estudio de las contra-
dicciones de la estructura urbana, traducir a proposiciones me
todologicas y practicas nuestras tesis fundamentales. N

La concepcidén de la Estructura Urbana, como una aglomera
cidn social cuya especificidad reside en constituir la unidad-—
dada por la articulacidén wvida cotidiana-proceso de trabajo de-
las clases sociales no agricolas, conduce a la posibilidad de-
dos formas bésicas de investigacidn: a) macrourbanas y. b) mi
crourbvanas. -

Las investigaciones macro-urbanas tienen por objeto de -
estudio la Estructura Urbana en su conjunto, en su totalidad.
Esto sc puede rcecalizar basicamente de tres maneras: 1) estu--—
diando la articulacién vida cotidiana-procecso de trabajo en --—
cuanto especificidad de una determinada aglomeracién social. -
Asi tendremos los estudios que investigan su relacidn con las-—
distintas unidades sociales distribuidas espaciales y los so--—
portes materiales y sociales que las interrelacionan Estos —
estudios estéan atn por hacerse, siendo el presente marco tedri
co la guia para el proyecto que nos proponenos; 2) as inves—
tigaciones que tiencn por objeto el estudio de la aglomeracidn
urbana sin referencia explicita a dicho nivel especificador --—
(pues lo suponen). Asi tendremos los estudios muy importantes
y gque va se han venido haciendo, sobre las condlicliones soclia-—
les que determinan la distribucidén espacial de las distintas -
unidades urbanas, como la investigacidn de los distinios sopor
tes socio-materiales y sus repercusiones en dichas unidades; -
por ultimo 3) las investigaciones que, delimitando y ecspecifi
cando cientificamente cudndo una aglomeracidn social capitalig
ta se convierte en urbana, la traduce a magnitudes denmografli-—
cas y cstudian el proceso de urbanizacidn regional, nacional,—
continental, etc., sus sistemas urbanos, etc.

ey et fed Oy

=

Por otra parte, en relacidn a las investigacioneé MICRO-
URBANAS, deciamos al principioc del presente ensayo (cfr. cap.-
11) que, dado el caracter mGltiple de las determinaciones sim-
ples urbanas, habia la posibilidad de realizar distintas inves
tigpaciones de caracter econdémico, politoldgico, arquitectdnico
etc., de cada una de ellas, ¢ incluso, que una misma dcterﬁini
cidn simple podia estudiarse desde multitud de enfoques. En—--
tonces ¢gcuando la investigacion de X o Y determinacidon simple-
urbana se constituye en investigacidn urbana, mejor dicho, mi-
cro—-urbana? Dada nuestra concepcidén sobre la Estructura Urba-
na la respuesta es ahora facil: la investigacidén de X o Y de-
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terminacidén simple urbana se constituye en investigacidn urba-

na y no meramcnte en investigacidn ccondmica, politologica

?

etc., cuando estudiamos el conjunto de relaciones, efectos o
causas, que establece por pertenccer a la Estructura Urbana.
Pongamos un ejemplo, una investigacidn sobre vivienda se cons-—
tituye cn urbana si consideramos 1) su relacién con ¢l proce-

so de trabasjo y con la vida cotidiana, especificando tanto la-
in

relacidn entre los tipos de vivienda y s caracteristicas

las clases sociales que las ocupan {(magn

i
trabajo, ¢tec.), como las relaciones que se establecen entr

los sistemas de vivienda y las formas de vida cotidiana,

2) analizando la situacidn y el papel gue ocupan c¢n una aglone
racidén urbana dominada por las exigencias de acumulacidn de ca

pital. Cuestiones ue >or denmas reconocemos, complican
] 3 .

considerado.

E R KK R R RN RN

tud salarial, tipo

(&5
N

de
d

e

l1a. -
investigacidn urbana mas alla de los limites que algunos han
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S E.G U N D A P ARTE

LAS CONTRADICCIONFS URRANAS DU
LA SOCIEDAD CAPITALISTA

En esta uegunda parte, desarrollaremos las implicaciones
de nuestras proposiciones sobre la Estructura Urbana, para la-
explicacidén e investigacidn de las contradicciones urbanas y -
de los distintos movimientos sociales que tienen como escena--—
rio la moderna ciudad y metrépoli capitalistas. Ilmplicaciones
que nos han conducido, tanto a reconsiderar globalmente algu--
nas de las concepciones vigentes mas difundidas, como a incur-
sionar en ciertos aspectos no suficientemente destacados. Pre
sentamos, de manera introductoria y para su discusidn, las -
principales tesis a que se ha llegado.

V1) LAS CONTRADICCIONES URBANAS.

La ciudad y metrdpoli capitalistas no se caracterizan --
poer la articulacién funcional de sus elementos. s cicrto que
entre ellcs existe la interdependencia y el condicionamiento -
mutuo, pero también tienen como esencia el desarrollo de la o-
posicidn y la contradiccidn. Estas contradicciones han sido -
objeto de estudio pov parte de las cicencias sociales, y su con
ceptualizacidn se ha.realizado generalwmente bajo el término de
CCNTRADICCIONES UJQANAS. ;,Cudles son las caracteristicas bési-
cas de estas contradicciones?; ¢bajo qué limites y condiciones
debemos entenderlias?; scual es su origen y la importancia que
tienen dentro del conjunio de las distintas contradicciones so
ciales? Estas ser@n algunas de las preguntas que intentaremos

resolver en el presente capitulo.

Cuando en los medios académicos y politicos de nuestro -
pais se habla de Contradicciones Urbanas, es freccuente enten--
der que se estid haciendo referencia a una serie de problemas -
sociales gyre giran en torno al desarrcllo y dotacidén de biencs
Yy servicios c¢olectivos, tanto para la peblacidn usuaria como -
para las industirias, comercios y demas instituciones urbanas.-
En estec sentido, si las colonias populares de la periferia de-
las ciudades carecen de servicios. de agua polablice, dremaje, =--
pavimenlacidn, ctc., sc sucle decir que existe una contradic--
cién urbana porque las nccesidades de equipamiento COlCCprO -
no son satisfechas; o bien, si ¢l sistema de transporte pibli-
co de las metropolis no es adeccuado a las exigencias de despla
zamiento ¥y movilidad e¢spacial de las clases trabajadoras, es -
comin referirse a esto como una Contradiccidn Urbana en los me

dios de transporte y vias dc comunicacidn. Y asi sucesivamente.
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Esta es la concepcién, por ejemplo, de Jordi Borja, —--—-
quien incluye dentro de las contradicciones urbanas sbélo las -
referentes a LAS CONDICIONES GENERALES DE PRODUCCION:

"No se trata pucs de todo coenflicto social que se produce éen
el espacio urbano sino de aguellos que hacen referencia a la
organizacién de la produccidén y del consumo en ¢l territorio
(usos del suelo y accesibilidad del cequipamiento) y a las re
glas e instituciones que regulan las acciones de estos meca-—
nismos..."(1).

Por otra parte, algunos autores como Manuel Castells, 11
mitan més lo que entienden por contradicciones urbanas y sdélo-
incluyen, en el concepto, los problemas sociales que giran en-
torno a la VIDA COTIDIANA de las clases sociales'urbanas;

"Cuando se habla de =problemas urbanos= nos referimos més -—-
bien, tanto en las =ciencias sociales= como en €l lenguaje -
comiin, a loda una serie de actos y de situaciones de la vida
cotidiana cuyo desarrollo y caracteristica dependen estrecha’
mente de la organizacién social general'(2). o

Independientemente de las relativas diferencias que exis
"ten entrec estas dos concepciones de las contradicciones urba--
nas, e€s claro qQque su concecptualizacidn descansa sobre los co--
rrespondientes mercos tedricos que utilizan para definir lo ur
bano y la estructura urbanaz. Asi tenemos por ejemplo que, pa
ra J. Borja, estas conlradicciones se¢ constituyen en urbanas -
porque "La estructura urbana es ¢l conjunto de mecanismos e -—-—
instituciones qQue aseguran la reproduccidn de las condiciones-—
generales de preduccidn en una unidad territorial"(3); o bien,
para Castells, estas contradicciones se¢ configuran en urbanas-
porque hacen referencia a lo especifico de la estructura urba-
na, es decir, a la "unidad (espacial) de reproduccidn de la --
fuerza de trabajo"(4).

Sin embargo, una vez que¢ se han mostrado las limitacio--—
nes y equivocos irreconciliables en gue caen estas concepcio--—
nes sobre la cuestién urbana (cfr. cap. III, apdo. C), que pre
tenden elevar a determinacién fundamental del conjunto urbano—
alguna de sus mGltiples determinaciones simples, (cbdmo justifi
car las interprectacones que hacen de las contradicciones urba-
nas? Creemos que no es posible hacerlo de ninguna manera.

En efecto, si sostenemos que las contradicciones urbanas
son las que resultan del desarrolloc antagdédnico de los biencs -
y servicios colectivos dentro de la sociedad capitalista, ecsta
riamos proponicendo criterios de especificacidén genéricos Yy sin
ningin valor tedrico y delimitativo, que nos conducirian a con
clusiones légicamente absurdas. Por ejemplo, estariamos div——
ciendo también que las carencias de sistemas de riego, scguro-
social, escueclas, etc., que tienen la mayoria de campesinos e-



indigenas de América Latina, SON CONTRADICCIONES URBANAS (2!},
ya que hacen referencia a las condiciones generales de produc-

cién (cfr. cap. III, apde. D). Algunos criticaran esta argu--
mentacidn y nos diran que no es pertinente porque ¢s necesario
vincularlas al medio que las une en el espacio: la coopera--—-

cibn, como sostiene Jean Lojkine(5). Sin embargo, cdesde cué&n
do en una zona campesina, en una regidn indigena, no existe —-
“"cooperacibn' espacial y social entre las distintas unidades -
laborales, viviendas y servicios sociales. Como ya 1o mostrd-
muy claramente Castells n "La Cuestidn Urbana" (c¢fr. cap. 1V,
apdo. C), més bien todo zblto e instancia social hace referen
cia siempre a una determinada aglomeracidn espacial.

ﬂ‘\ I'D

Otros dirin que nuestra objecidén no es valida porque, si
bien es cierto gue la aglomeracidén de biencs y servicios colec
tivos existe tamoién fuera de la ciudad y metropoli capitalis-
tas, lo que constituye sus contradicciones en urbanas es ¢l de
sarrollarse DENTRO DE LA ESTRUCTURA URBANA. Sin embargo, esto
supone aceptar ¢l criterio ubicacionista para definir 1o urba-
no: “"lo urbanc es lo que se encuentra dentro de una ciudad".-
Pero, entonces, iJpor qué no serian también urbanas la contra-
dicciones que se realizan dentro de la fabrica (capital-traba
jo asalariado’), las originadas por la cspeculacidn murcantll,—
etc., si de hecho sc¢ recslizan dentro de la ciudad capitalista?
Estos criterios de definicidn son tan gené“icos y arbitrarios-

que, llevados a sus implicaciones inmediatas, acabe.: convir-—-—
tiende multitud de contrazdicciones 3001ales en crontradicciones
urbanas. Carecen de precisién y relevancia tririca y practica.

Por otra pasrte, si sostenemos que las contradicciones ur
banas son las que hacen referencia a la vida cotidiana de las—
clases sociales que habitan la ciudad, esto supone gue cstamos aceptando —-
la concepcién castelliana de la Estructura Urbana: "articulacidn aspecifica
de las instancias de una estructura social en el interior de unz unidad (es
pacial) de reproduccidn de la fuerza de trabajo"(6). Sin embarge, como mos—
trabamos anteriormente (cfr. cap. IV, apdo. C), los procesos de reproduc———
cidon de la fuerza de trabajo no pueden ser "lo urbano v lo que define a 1a
Estructura Urbana, va que constituyen un elemento mias entre los muchos que-—
configuran a la ciudad capitalista. De ninguna manera forman -

la unidad que abarca a todas las instancias sociales, como pre
tende Castells.

Ahora bien, para defender la concepcidn que hace descan-
sar las contradicciones urbanas en los problemas referentes a-
los bienes y servicios colectivos o en la vida cotidiana, lo -
mas ingenuo seria ampararse en los criterios administrativos -
que utilizan los gobiernos en sus leyes, plancs, procgramas -
ctc., de desarrollo urbano. Porque gdesds:: cuando la planlflca
"cidn pablica, en este caso urbana, de los estados capitalistas
descansa en criterios cientificos para delimitar las determina
ciones y clementos fundamentales de los distintos prehlcemas SE
ciales? Mas bien la ideologia, en el sentido de conciencia --
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falsa, traspasa una ¥ otra vez esas practicas administrativas,
siendo curicso gue Castells, en un momento deldiscursoc, preten
da justificar su concepcidn de 1o urbano a partir de este cri-
terio “gubernamental”: "Este término de la practica social y-
ADMINISTRATIVA designa mads bien -se convendrad en ecllo facil~—-
mente— CIERTA UNlDA3 RESTIDENCI AL, un conjunto de habitaciones-—

con los =zservicios= correspondicecntes!' (7).

LQué son, entonces, las contradicciones urbanas? Consi-
deramos que para responder adecuadaments la pregunta, se hace-
necesario empeszar por el reconocimiento de la multiplicidad de
COMTRADICCIONES SOCIALES (DE CLASE) que sc¢ desarrollan A LO IN

TERNO de 1la c1udad capitalista. En efecto, si tomamos en cuen
ta al conjunito urbanc, resalta inmediatamente la existencia de
las mas variadas contradiccionss sociales. Destacamos, entre-
otras, las siguientes:

= CAPITAL-TRABAJO ASALARIADO: como contradiccidn so-—-~
- cial entre la propiedad de los medios de produccidén y
la fuerza de trabajo & lo inlterno de distintas unida-
des laborales urbanas: industrias, grandes y media--
nos comercios, etc.

+ BUROCRACIA PCOLITICA-TEABAJO ASALARIADO: como contra-
diccidn social entre los funcionarios pliblicos y los-—
empleados que trabajan dentro de distintas unidades -
laborales urbanas: coficinas publicas, delegaciones, -
univers;dades, secretarias de estado, etc.

+ EQUIPAMIENTO DEL CAPITAL-EQUIPAMIENTO DE CONSUMO FOPU
LAR: como contradiccidn entre lc¢s bienes y servicios
colectltivos necesarios directamente para la acumula—--—
cidn del capital, y los necesarios para el desarrollo
de la vida coiidiana dz las clases trabajadoras.

+ CAPITAL COMERZIAL-CONSUMO POPULAR: como contradic—--
cidén social entre los intereses del capital oferente-
de bienecs y cervicios, ¥y las necesidades de consumo -—
individuales dc las clases dominadas.

+ ORGANTZACION DEL ESPACIO URBANO CAPITALISTA-ORGANIZA-~
CION DEL ESFACIO SOCIAL DE LAS CLASES TRABA&JADORAS: -~
como contradiccidn social entre el dominio por parte-
del Capitalismo Monopolista de Estado de la localiza-
cidén espacial de las unidades urbanas, y las exigen-—-
cias dec racionalizarlo en funcidn de las crecientes -
necesidades socializadas de la poblacidn. ctcétera.

Estas contradicciones sociales -que se¢ puedenr mulbtipli--
car- SON FORMAS DE EXISTENCIA DE ALGUNAS DETERMINACIQONES SIM-—--
PLES URBANAS, ya que los clementos que las configuran son cons
+titutivos, entre otros muchos, de la Estructura Urbkana. Pcro?
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a diferencia de la conceptualizacidn que haciamos en la pri-
mera parte del ensayo, estas determinaciones simples SE ARTl
CULAN ENTRE SI DE MANERA ANTAGONICA, en relacioncs de oposi-—
cidn social de clase. Por eso, al igual que las distintas -
determinaciones simples urbanas '"no antagobOnicas'" no constitu
yen de manera aislada y por si solas '"lo urbano", sino en 1la
medida en que conZiguran un conjunto especifico articulado -
(la Estructura Urbana); asi también sucede con las distin-—--
tas contradicciones socliales que tienen como escecnario la --
ciudad capitalista (deterninaciones simples urbanas "antagé-
nicas"), POR S1 SOLAS NO CONSTITUYEN CONTRADICCIONIES URBANAS.

Aceptar lo contrario, sostener que esas contradicciones
sociales aisladas y en si mismas son urbanas, es. volver a ca
er en las limitaciones de los c¢riterios ubicacionistas que =
definen "lo urbano'"” simplemente porque X o Y fendmeno social
se encuentra dentro de una ciudad. Cuestidn que no solamen-
te haria irrelevante tebrica y practicamente ¢! término, si-
no que haria también inGtil la investigacidn urbana porque,=-
de hecho, varias de esas con.radicciones sociales soix objeto
legitimo de estudio por parte de variadas ciencias sociales:
la Kconomia Politica, las ciencias politicas, etc.

Maés ain, la inoperancia de ecste criterio ez tal que, si-
bien es cierto que dichas contradicciones se desarrollan den
tro de una ciudad o metrdépoli, olvida que también son momen-—
tos constitutivos de contradicciones sociales que rebasan -—-

los limites estrechos de la Estructura Urbana: las contra--
dicciones regionales, politico-nacionales, internacionales, -
etc., —~cucstiones que no corresponde desarrollar en este en-
sayo sino en su futura profundizacidn-. Tan genérico se vol

varia nuevamente el término, que careceria de relevancia.

Més bien, lo que constituye a esas contradicciones so--
ciales en urbanas, es el CONJUNTO ESPECIFICO QUE CONFIGURAN-
TODAS ELLAS A NIVEL DE LA ESTRUCTURA URBANA. No como conilra
dicciones aisladas, sino la unidad que crea su arliculacisn-
dentro de la ciudad y metrdépoli capitalistas. En este senti
do, la unidad que crean las distintas determinaciones sim---
ples urbanas antagdnicas, da origen f{fundamentalmente a la si
guicente CONTRADICCION URBANA.

A) PSIIMERA CONTRADICCION URBANA: AGLOMERACION URBANA-

El desarrollo de las distintas unidades urbanas, la dis
tribucién espacial de las mismas, asi como ¢l desenvolvimien
to de los soportes socio-materiales que las articulan y vin-
culan, tienen como caracteristica basica, en las sociedades-—
capitalistas, el realizarse en funcidn dc las exigencias de-
acumulacién del capital y de los requerimientos de domina--—--
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cidn politico-administrativa del estado. LA AGLOMERACION UR
BANA, entonces, es una aglomeracidén SUBORDINADA A LAS EXIGEN
CIAS DEL CAPITALISMO MONOPOLISTA DE ESTADO (C.M.E.), a su =--
ley y a su imperio.

Esta subordinacidédn urbana por parte del C.M.E., se ex--
presa ¢e¢n el control y dominio que realiza sobre los distin--
tos elementos que configuran a la ciudad y metrépoli capita-
listas, entre los cuales destacan los siguientes:

1. bominio de¢ las unidades laborales urbanas., Que con
siste en la subordinacidén de los distintos procesos
de trabajo a los requerimientos de acumulacidén de -
capital y de dominio politico-administrativo. Es, -
per lo tanto, el dominio social que surge a partir-
de la propiedad privada de los medios de produccidn
(industrias) y de Los medios de trabajo en general-
{mercantiles, intelentuales, informativos, etc.), ©
de la participacidn (irectivo-administrativa en los
mismos. ' :

2. Dominio de la oferta urbana de bienes y servicios =
de consumo individual. Que comprende la capacidad-
de las clases hegemdédnicas de subordinar a sus inte-
reses la oferta de servicios y mercancias dentro --
del mercado urbano, via el acaparamiento, la especu

laciodn.

3. Dominio de los bienes y servicios colectivos. Se -
expresa en que el desarrollo de los equipamientos -
de consumo colectivo: redes de agua, electricidad,

pavimentacidén, etc., se construyen seglin las priori
dades econdmicas de las industrias, oficinas e ins-—
tituciones pablicas, gran comerciec, ectc.

4, Dominio en la localizacidn espacial de¢ las unidades
urbanas. Que comprende las formas por las cuales -
el C.M.E. contrecla la imagen {isica de la Estructu-
ra Urbana, distribuyendo espacialmente las distin--
tas unidades urbhanns segin sus intercses econdmicos
y politicos. Etcétera.

Esta subordinacién de la aglomeracién urbana al C.M.E.,
supone también su subordinacidén estructural —lo que posibi-
lita ciertas diferencias coyunturales- a las necesidades de-
la vida cotidiana de las clases urbanas hegemdnicas. El e--
quipamiento total de sus zZonas residencialegs; e¢l desarrollo-
adecuado de los servicios publicos que requieren sus necesi-—
dades diarias; la prioridad vial en el uso del automdvil pri
vado, eltc., son ejemplos claros de la correlacidén dominio ur
bano del C.M.E.-- dominio urbano de la vida cotidiana de las
clasces hegemdnicas.
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Pero la aglomeracidén urbana capitalista constituye, asi
mismo, el espacio social en y entre el cual se desenvuelve -

la vida cotidiana y el proceso laboral de las clascs tra-
bajadoras vinculadas a los sectores secundario, terciario y-
politico administrativo de la sociedad: su ir y venir del -
trabajo; su consumo de bienes y servicios colectivos; su pan
ticipacidn en las unidades laborales; la ubicacidén de su vi-
vienda, ectc. Por lo tanto, al estar subordinada la aglomera

cidén urbana a las exigencias del C.H.E., y constituir tam-——
bién el espacio social de la vida cotidiana y del proceso de
trabajo de¢ las clases dominadas, se desarrolla la prjme“a -
contradiccidén urbana: AGLOWMERACION URBANA CAPITALISTA-INME-
DIATIVIDAD DE LA PRAXIS SGCIAL DE LAS CLASES TRABAJADORAS.

Esta contradiccidn urbana es expresidn, entre otras, de
las siguientes contradicciones sociales inherentes, en la so
ciedad capitalista, al nivel mas inmediato de la praxis SOo——
cial de las clases urbanas: capital-trabajo asalariado; bu-
rocracia politica-trabajo asalariado; cequipamiento del capi-
tal-equipamiento de consumo popular; capital comercial-consu
mo popular; organizacidn capitalista del espacio urbano-orga
nizacién del espacio social de las clases trabajadoras, etc.
‘Antagonisnmos qué constituyen fases, elementos simples, cuya-
articulacidon global configura a esta primera contradiccidn -
urbana.

Es asi como la Estructura Urbana capitalista se vuelca-

contra si misma. Su momento genérico: la aglomeracidbn so—-
cial, y su momento especifico: el constituir la inmediativi

dad de la praxis social de determinadas clases sociales, se-
presentan como dimensiones dirreconciliables entre si y para-

las clases trabajadoras. Como polos yuxtapuestos uno al o--
tro no obstante la unidad que crean. En ese sentido, la Es-

tructura Urbana no admite las ideologias del cqu111brlo, la-
estatica y la funcionalidad, llevando més bien, en su propio
seno, los gérmenes de su transformacidn y movimiento.

;Coémo y por qgué es posible esta contradiccidn de la Es-
tructura Urbana? Dado ¢l estado actual del desarrollo de --
las ciencias sociales; resulta mencs que imposible dar una -
resnuesta a esta pregunta, pues no existe propiamente una teo
ria cientifica que unifique las interpretaciones vigoentes, -
sobre las causas que originan a las distintas contradiccio—-
nes sociales que afectan a la vida cotidiana y al proceso de
trabajo de las clases socialcs urbanas. Es cierto quec exis- -
ten aspccitos o elementos que se han investigado de manera -—-
muy profunda, por ejemplo, la impertancia de una acumulaciodn
originaria para la cxpropiacidén de los medios de produccidn-
de la fuerza de trabajo (Marx -8-); o la neccsidad del desa-
rrrollo de determinadas formas de voluntad social para ejer—-
cer la dominacidén econdémica y politica (Gramsci -9-); o el e
fecto ds]l estatuto de mercancia de l1a fuerza de trabajo para
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la dotacidén de biencs ¥y servicios colectivo (Topalov -10-),-
etc., pero falta una teoria que tenga ¢l poder sintético de-
dar una explicacidn pglobal a las CAUSAS QUE ORIGiINAN AL CON-
JUNTO DE LAS DISTINTAS CONTRADICCIONES SOCIALES que se desa-
rrollan dentro de la ciudad capitalista, esto es, a la con--
tradiccidn urbana.

Sin embargoe, es posible realizar algunas incursiones --=
muy elementales al encontrar que, DENTRO de esas distintas -
contradicciones sociales, existe 1a contraposicidon permanen-
te entre los dos momentos mas inmediatos de la praxis social
de las clases trabajadoras urbanas: entrec su vida cotidiana
Yy su proceso de trabajo. Configurandose, asi, otra contra--
diccidn urbana.

B) SEGUNDA CONTRADICCION URBANA: PROCESO DE TRABAJO---

VIDA COTIDIANA DE LAS CLASES TRABEAJADORAS.

La contradiccidn urbana que mencionébamos anteriormente
es la expresibén, a escala de la ciudad y metrdpoli capitalis
tas, de la articulacidn de las mGlitiples contradiciiones so-
ciales que se desarrollan dentro -de la Estructura Urbana. Es
el resultado, la consccuencia, del conjunto que crean e€sos -—
antagonismos particulares. Sin embargo, existe otra contra-
diccidén constatable también a escala de la ciudad canitalis-
ta pero que se manifiesta DENTRO Y EN CADA UNA DE LAS DISTIN
TAS COHTRADICCICKES SOCIALES PARTTICULARES: la existente en
tre EL PROCLESO DE TRABAJO Y LA VIDA COTILIAMNA DE LAS CLASLES-
TRABAJADORAS URBANAS.

Analizandco las contradicciones sociales que se¢ desarro-
llan dentro de la Estructura Urbzana, esto es, las existentes
entre capital y trabajo asalariado; burocracia politica y --
trabajo asalariado; cquipamiento del capital y equipamiento-
de cenrnsumo popular, etc., encontramos que destaca un antago-
nismo —-entre otros— gue condiciona y es supuesto basico para
el desarrollo de cada una de ellas: la contraposicidn proce
so de trabajo({a)-vida cotidianal(b) de las clasecs trabajado--—
ras urbanas. Asi tenemos, por ejemplo, qgue en c¢l desarrollo
de la contradiccidn capital-trabajo asalariado existle, COMO-
UNA DE SUS CONDICIONES, el desconocimiento por parte del ca-
pital y a través de la sexpropiacidén de plusvalia en el proce
so de trabajo(a), de una seriec de nrcesidzdes socialecs coti-—
dianas{b) de la fuerza de trabajo: educacidén, seguro social
tamatto de la familia, esparcimiento, jubilacidn, etc.; 0 —--—
bien, detras de la contradiccidn entre equipamientoc decl capi
tal y cquipamiento de consumo popular, descubrimos también -
que, a escala urbana, los bienes y servicios colectivos nece
sarios para la cxplotacidén de la fuerza de trabajo en los -
procesos .laborales(a), tienen prioridad sobre los que necesi

|



-01-

ta para su vivienda, colonia, transportacién, etc.(b); y asi
sucesivamente.

La razdn de 'esta contradiccidn urbana, permanentemente-
censtatable dentro de la ciudad capitalista, no es dificil--
mente discernible. Cuando m&s arriba mostréabamos las rela-—-
ciones existentes entre estos dos momentos de la praxis so--
cial de las clases trabajadoras (cfr. cp. V, apdo. A), no ha
ciamos mas que destazcar la IRRECONCILIABILIDAD en que se en—
cuentran dentro de la estructura urbana capitalista:

PROCESZ DE TRABAJO VIDA COTIDIANA
(a) , ST (B)
1A) A determinada magnitud " 1B). Le corresponde la =extrac—
de la jornada laboral. ~ - - cibn= del tiempo requerido

para la satisfaccidn de va
‘riadas necesidades. Por e
.. jemplo, las de 2R y 3B, .co
mo de otras de cardacter —:
mis psicoldgico y cultural.

2A)5LA‘una mayor intensidad'v 2B) Le corresponde la nccesi-—-—
¥y ritmo de trabajo. dad de aumentar los tiem—-
~ ‘ pos de descanso y reposi-—-

cidn, en contradiccidn con

1A.
3A) A mayor desarrollo de— 3B) Le corresponde el desarro-
las fuerzas producti-- llo de nuevas necesidades-
vas. : de formacidn y capacita--——

cién de la fuerza de traba
jo, en contraposicidn con-

1A.
4A) A determinada magnitud 4B) Le corresponde la satisfac
salarial. cién de ciertas necesida--—

des y el desconccimiento -
de otras. En contradic---
cidén, por ejemplo, con 2B-
y 38, y con otras nccesida
des gue no brotan directa-
mente del proceso de traba
Jo.

Estas contradicciones entre el prcccso de trabajo y la-
vida cotidiana de las clases trabajadoras, al interior de 1la
estructura urbana, pueden multiplicarse si partimos inversa-
mente, si procedemos desde la vida cotidiana. Asi tendremos,
per cjemplo, que a mayor utilizacidn de tiempo para el des—-—
plazomiente y transporte, y a mayor desarrollo cultural de -
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las clases trabajadoras, le corresponderd una presidn cre-—-
ciente (no mecanica) tanto contra la magnitud del salario -—-
que se obtiene, como contra el tamafo de la jornada laboral,

etc. .

¢De lo anterior podemos decir, entonces, que la razén -
fundamental de la contradiccidén entre la vida cotidiana y el
proceso laboral de las clases trabajadoras urbanas descan--
sa, UNICAMENTE, en el caracter antagodonico de las relaciones-
sociales que se establecen al interior de¢ las distintas uni-
dades laborales urbanas? De ninguna manera porque, si bien-
las carencias y deficiencias en los bienes y servicios que -
consume la clase trabajadora se originan, ANTE TODQ, por su-—
subordina “idén a las clases hegemdnicas desde su mismo proce-—
so laboral existe, ademas de los factores que mencionabamos;
una forma de explotacidbdn de las clases dominadas que se desa
rrolla fuera, en la vida cotidiana.

En efecto, cuando la clase trabajadora sale de su jorna
da laboral, posee una magnitud de salario determinada. Este
salario es lo que se le¢ ha pagado por el uso de su fuerza de
trabajo durante X o Y tiempo y constituye, también, el resi-
duo de su trabajo no pagado: el plustrabajo, gque genecra la-
plusvalia al propictario. Esta primera etapa configura la -
ler. forma de explotacidn de la clase trabajadora, la forma-
basica y fundamental.

Pero los trabajadores urbanos, que posecn el resultado-
de vender su fuerza de trabajo: un salario, tienen gque inter
cambiarlc en su vida cotidiana por los bienes y servicios --
que requieren para la satisfaccidn de algunas de sus necesi-

dades, reproductoras o no. Este salario, entonces, condicio
nard su capacidad adquisitiva para obtener un minimo fijo de
bienes y servicios. Sin embargo, estos bilienes y servicios -

gue intercambiarad la clascec trabajadora generalmente no son e
guivalentes: da mas y recibe menos; desembolsa mas dinero pe
ro recibe bienes y servicios dc menor valor.

Este intcrcambio desigual constituye la SEGUNDA FORMA -
DE EXPLOTACION de la fucrza de trabajo y se realiza en la vi

da cotidiana. s secundaria con respecto a la primera, pero
cumple la funcidn de agravarla y profundizarla. Sus expre—-
siones en la vida cotidiana se llaman: especulacidn mercan-

til, impuesto predial retroactivo y sobrevaluado, tasas f{i--
Jas para el consumo de agua cuando el servicio es irregular,
desconocimiento del trabajo invertido por los pobladores pa-
ra acondicionar sus colonias, especulacidén del sueclo urbano,
etc.

El1 antagonismo entre la vida cotidiana .y el proceso de-
trabajo de las claseés urbanas dominadas, ticne su expresidn-
mas critica y exirema en el problema social que se conoce ba

<
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jo los nombres de Ejército Industrial de Reserva(ll); Margi-
nalismo Urbano(12); Sector Informal de la Economia(13) o Sug
proletariado{14). Siendo sus caracteristicas distintivas, -~
generalmente reconocidas, las siguientes: por un lado, el -
desempeiio de actividades laborales con remuneracidén ccondémi-
ca por debajo del minimo socialmente reconocido {(menos del -
salario minimo), y la ausencia de prestacionecs sociales: se
guro de vida, seguro social, fondo de vivienda, ectc.; por el
otro lado, las condiciones de vida cotidiana destacan por la
fuerte carencia de servicios piblicos y urbanos, asi como —-
por la habitacién d=2 viviendas construidas con matcriales pe
rccederos (tugurios, ciudades perdidas, Chabolas, callampus?
etc.) La divisidén entre las distintas concepciones y enfo-==
ques de este antagonismo proviene posteriormente, cuando se-
trata de explicar las causas sociales que lo originan y el -
lugar que ocupa en el conjunto de la sociedad, en espccial -
en el Proceso General de Produccidn Capitalista. '

Para terminar, insistiremos nuevamente, esta contradic-
cidén urbana no se¢ identifica con las solas contradicciones. -
inherentes al proceso laboral de las clases trabajadoras ur
banas dentro de la sociedad carpitalista, ni tampoco con las~
solas contradicciones propias & la vida cotidiana de las mis
mas, lo cual muy legitimamente es objeto de estudio de otras
ramas no urbanas dec lz investigacidn social. Mas bien, lo -
que conslituye a esta contradiccidn .en urbana y a su estudio
en investigacidn urbana, es la considcracidn y an&lisis de -
las mutuas interdependencias existentes entre los dos momen-—
tos y su formz de expresidn socio—-espacial. Cuestidén que no
hace mas quc eflejar lo especifico d¢ la aglomeracidn urba-—
na capitalistz: constitituir la articulacidn inmediata entrec-
Ja vida cotidiana y el proceso de trabajo de las clases so—--—
ciales vinculadas a los sectores secundarios, terciarios y -
pelitico-administrativos.

>3

VII) ESTRUCTURA URBAIA Y LUCHA SOCIAL.

Las contradiceciones urbanas de la ciudad capitalista -
—asi como las contradicciones sociales mas singulares que --—
las configuran—, no pueden desarrollarse hasta sus tGltimas -
consecuecncias segin procesos ldgicos inamovibles y absoluta-
mente necesarios, pues son la expresidn del antagonismo exis
tente entre los intereses cconémicos, politicos y culturales
de las variadas clases sociales y facciones que las componen;
mas bien, conlievan el surgimiento y evolucidn, por mecdia--—-
cidn de lLa hegemonia y contrahegemonia social(l), de distin-
ttas formas de iucha colectiva que buscan modificar o mante--—
ner la correlacidén de fuerzas entrc esos interese contrapues
tos.
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Es asi como la estructura urbana se convierte en el =-—-
principal escenario donde se desenvuelve la moderna lucha en
tre el capital y ¢l trabajo (Marx -2-). Para nuestro pais, -
por ejemplo, tencmos que del total nacional de conflictos 1la
borales registrados en 1975 en las juntas fcderales de Conci
liacidn y Arbitraje, en la rama de la industria manufac ture—
ra, cl 62.5% sc¢ desarrolld en tres arceas metropolitanas: -
ciudad de México, Monterrey y Toluca(3). La razdén es facil-
mente disccrnible: en las entidades flederativas gue las con
tienen se concentra la industria manufacturera del pais. Te
niendo, asi, que el Distrito Federal generd el 29.6% ——————=-
($140,022.5 nilleones) del total producido por el pai{s en —=-—-
1975%: $473,148.2 millongs (a precios del mismo afio); el Esta
do de México generd el 20.2% (95,454.9 millones) y Nucvo Le—
6n el 10.7% (5%0.472.2 millones) (4).

Lo mismo podria decirse de los conflictos laborales suﬁ-
gidos en otros scctores de la economia: comercico, scrvicios
educaciédén, etc. Siendo la razdu .explicativa la que ya adu-
cimos: las ciudades capitalistas, y en especial las areas -
metropolitanas, constituyen €l principal escenario moderno' -
de la lucha de clases porque en ellas se realizan y concen-—--—
tran las actividades =zaducativas, la produccidn industrial, -
los servicios piblicos, etc.(5) Cuestidn que se constata, a
demas, en multitud de ciudades latinoamericanas como son, -—-—
por ecjemplo, Bucnos Airés, Sao Paulo y L1ma(6). '

Pero no sd6lo la estructura urbana capitalista es el —-—-
principal c¢scenario de esas luchas sociales, también en ella
sc¢ desarrollan otras {formas de lucha no directamente surgi--—
das en el proceso inmecdiato dz trabajo. Es el escenario de-
multitud de movimientos y formas de lucha social vinculados-
a distintos ambitos de la vida cotidiana. Por ejemplo, en e

(

N

lla se desarrollan los movimientos de colonos e inquilinos -
que demandan servicios publicos, vivienda, exensidn de im-—-—
puestos, dcemocratizacidn de las instituciones politicas, al-
to a la represidn, etc.(7); los movimientos cstudiantiles de
distinta indole politica, desde los que son utilizados direc
tamente por 21 estado y el capital privado para controlar la
vida en las escuelas y universidades, hasta lcs de abicrta o
posicidén social como los gencerados en 1968(8); los movimien-
tos roligiOst socialmente criticos como son las Comunidades
Eclesiales de Base, surgidas sobre todo a partir de la 11 -—--
Conferencia Episcopal Latinoamericana dc Medellin an 1968(9);
los movimientos feministas que reivindican la superacidén y -
transformacidn del dominio patriarcal hacia las mujeres; y -
muchos mas. '

14

Pero si la ciudad capitalista es ¢l escenario de tantas
y tan variadas formas de lucha soc1al¢que es un mov1mlcntof;
urbano, una lucha urbana? Para resolver’ la’ pregunta creemosw-
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necesario, primero, discernir criticamente algun0° enfoques -
que nos llevarian 'a soluciones equivocadas: : e

A) ENFOQUES FALSOS -SOBRE LA LUCHA URBANA.

1) Los criterios urbicacionistas, causalacs y genet1COb

Varias serian las respucstas que se podrian dar a la preg
gunda ggqué es la lucha urbana, qué ¢s un movimiento urbano?,
no obstante, muchas tendrian claras limitaciones tecdricas y-
practicas? En primer lugar, se podria contestar a la prcgun
ta diciende que un movimiento urbano, una lucha urbana, es a
quella gue tiene como escenario de su desarrollo a la estrug
tura urbana. Este criterio de definicidn seria de caractlter-
biasicamente UBICACIONISTA y descansaria sobre la premisa '"la
lucha urbana es la que se desarrolla dentro de una cstructu-
ra urbana', Sin embargo, los limites de este criterio son -
fundamentales, es blanco de la misma réplica que haciamos —-
contra las proposiciones gue definen lo urbano y la investi-
gacidn urbana simplemente porque el objeto se encuentra den-
tro de una ciudad o metrépoli (c¢fr. cap. II). Acabaria me—-
tiendo en el concepte de lucha urbana o movimiento urbano a-
una gran cantidad de formas de lucha social gue se desarro--
1lan en las socicdadeg capitalistas contemporaneas: .al movi-
miento obrero vy demds sindicatos de trabajadores urbanos, al
movimiento estudiantil, a las Comunidades Eclesiales de Base
urbanas, ctc. Tan genérico se vuelve el término gue caxece-
de un criterio adccuado de distincidn y, por lo tanto, no --
tiene ninguna uvtilidad tedrica o politica.

Otra posible respuesta seria a partir de un CRITERIO —--
CAUSAL: los movimientos urbanos son las formas de lucha so-
cial que tienen efecto enrn alein aspecto de la Estructura Ur-
bana, en especial c¢n los llamados biecnes y servicios colecti
VoS, Asi, tendremos que los movimientos urbanos serian los—
que modifican la relacidn entre la poblacidédn y su dotacidn -
de equipamiento pGblico, infraestructura, scrvicios sociales
etc. Pero este criterio es igualmente limitado y sin gran -
valor tedrico: el movimiento estudiantil de izquierda seria
movimiento urbano ya que tiende a modificar la dotacidn y ca
racleristicas de los servicios educativos; el movimiento sin
dical los obreros industriales y demds trabajadores urba-
nos Lamoién seria una forma de lucha urbana porque, dada una
modificacidén en sus salarios y prestaciones sociales, direc-
ta e inevitablemente repercuten en su capacidad adquisitiva-
de bienes y servicios colectivos y "no colectivos" (cfr.cap.
V); los movimientos de colonos, no importando su indole so--
cial y politica, serian siempre formas de lucha urbana al in
cidir en la dotacidn de bienes y servicios para la poblaciéﬁ
y lo mismo podria decirsec del movimiento feminista y de mu-—-
chos més. jCasi t{odo seria lucha urbana!

[oR
]

jol
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Tratando de superar los limites cevidentes de los ante--
riores criterios, se¢ podria plantear un-nuevo camino de solu-
cidn: EL CRITERIC GEMNE®YICO, esto es, los movimicntos urba--
nos ¥y 1a lucha urbana serian aquéllos quec se originan a par-
tir de una o varias contradicciones de la vida cotidiana. -
Desde esta perspecliva, el movimiento sindical de trabajado-
res urbanos seria una forma de lucha urbana porque, como ve-
iamos en ¢l capitulo V, el valor de su fuerza de¢ trabajo y -
la jorrmado laloral, estan determinadas también por la vida -
cotidiana; ¢i movimiento feminista seria una Torma de lucha-
urbana porquc¢ la dominacidn patriav cal contra la mujer tam--—
bién se ejerce dentro de la vida cotidiana; y lo mismo po---—
dria decirse de los nmnovimientos de colonos, de las Comunida-
des Eclesiales de Base y de muchas otras formas de lucha so-
cial. Tedas serian luchas urbanas, haciéndose, por lo tan--
to, inoperante e indtil el términc.

Se podrian matltizar la respuesta diciendo: "los movi~—-—
mientos urbanos son los que se originan a partir de la caregr
cia y contradicciones que crean los bienes y servicios colec.-
tivos: apua, servicios piblicos, drenaje, transporte, etc.-
Sin embargo, esto no evitaria tampeco la inutilidad del tér-
mino porqgue, indudablemente, muchas de las demandas del sin-
dicalismo obrero, del movimiento estudiantil, decl movimiento
de colonos, etc., surgen directamente de las carencias y. de-
ficiencias existentes en la dotacidn de esos bienes y servi-
cios.

En el fondo de las limitaciones.de los criterios ubica--
cionista, causal y genético para definir los movimientos ur-
banos y la lucha urbana, se encuentran sus parciales concep-
ciones sobre la cuestidén urbana. Pretenden reducir "lo urba
no" y "la estructura urbanra" a tal o cual aspecto de 1la ciu-
dad y metrdpoli capitalistas, a alguna de las mGltiples de--

terminaciones simples urbanas que las forman: a los biénes-
y servicios colectivos, a la vida cotidiana, a las condicio-
nes generales de produccién, etc. Cayendo, asi, en las con-

tradicciones y limitaciones inherenies a.dichos discursos u-
nilaterales que no se sostienen de ninguna manera (cfr. cap.
111 y IV) M&as bien,-la solucidn a la pregunta ;jqué son los
movimientos urba nov°, icqué es la lucha urbana?, la cncontra
remos so;amonte si recuperamos la totalidad compleja de la -
estructura urbana. Recordando que "lo urbano" no es X o Y -
determinacidn simple urbanz, sino el conjunto, la sintesis,-
de csas multiples determinaciones que nosotros hewmos presen-=
tado bajo la categoria de estructura urbana: aglomeracidn -
social especificada por la articulacién inmediata de 1a vida
cotidiana y del proceso de trabajo de determinadas clases so
ciales
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2) La ausencia de critica lingtistica:

Otra postura que nos evitaria solucionar adecuadamecn-—
te el problema, seria el carecer de una correcta delimita--
cidén lingihistica que nos permita distinguir entre los dis--
tintos significados que se dan a los conceptos. En efecto,
creemos que cuando se califica a una forma de lucha social-

como lucha urbana o como movimiento urbano, se han utiliza-

do esos conceptos bajo distintos significados. Aqui sdélo -
mencionareinos dos: 1) la lucha urbana como relacidn Yy )~

la lucha urbana como identidad.

2.1 La_ lucha urbana como relacidn. En este scntido,
cuando se califice a una determinada forma de lucha social
como urbana o movimiento urbano, por ejemplo, los movimien-
tos de colonos e inquilinos, no se pretende decir que la --
problematica urbana o la estructura urbana sélo y solamente
se identifica con ese¢ tipo de lucha y que, por lo tanto, e-
xisten otros tipos de movimientos sociales dentro de la ciu
-dad capitalista gue no son determinzdos por la misma problg

mitica (los sindicatos, los movimientos estudiantiles, etc.).

No, lo que s¢ busca decir en este caso cuandec se utiliza el
concepto analitice de lucha urbana, es que esas formas de -
lucha social -en cste caso los movimienitos de colonos € in
quilinos-— estan esencialment: RELACIONADOS con la estructu
ra urbana, que sonr: determinados significativamente por ella
y que, a la vez, =on capaces de¢ condicionar algunos de sus-
aspectos. Cuestidén que pcr demas también puede decirse de-
los sindicatos, d= las Comunidades Cristianas de Base, etlc.

Creemos que en este sentido se usa en nuestiro pails el
concepto MOVIWMIELNTC URBAMO POPULAR de una manera muy 1egit£
ma en la CONAMUP {Coordinadora Hacional dc¢l Movimiento Ur-
bano Popular). D ninguna manera s= prctende sostener con-

h

ese concepto que “lo urbano', "la cuestidbn urvana", "la pro
blematica urbana” etc., s6lo y solamente sc identif{ica con

iy

los movimientos d colonos, inquilinos y solicitantes de —-
tierra; como tampoco se pretende identificar lo urbano con-
lJos bienes y servicios colectivos, el consumoc, la reproduc-
cidén de la fuerza de trabajo o con las llamadas condicionecs
generales de produccidn. (10) Mas bien la estructura urba-—-

na, si bien supons este, también lo rebasa.

T

2.2) La lucha urbana como identidad. En este senti-
do lingUistico dei término, se pretende que la cuestidn y -
la problematica uvrbanas solamente estan identificadas con -

una determinada

Tz2rma de lucha scocial que se desenvuelve —-
dentro de la ciud=zd y metrdpoli capitalistas: la realizada
por los ceolonos, inquilinos y en general por la poblacidn -
urbana considerad=z como consumidora. Desde esta concepcidn

de lJa lucha urbanz, se realiza una abstraccidén total que no

-
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hace ninguna rclacidén entrec la problﬁmética urbana y cl mo-
vimiento obrero y sindical porque -"“es.un-movimiento de . la =
produccidén y no del consumo".

Creemos quc estos son los planteamientos sobre todo -
de Jordi Borja y Manuel Castells. Sin embargo, esta concep
cién de la lucha urbana no resiste la mas minima critica, -
descansa en la pretensidn de identificar "lo urbano'" con -—-
los fendémenos de consumocolectivo, reproduccidn simple y am
pliada de laz fuerza de lrabajo, etc., ademis de qgque parte -
de una concepcidédn muy IDEALISTA del proceso de trabajo y de
la. jornada laboral: desconoce las determinaciones que ejer
ce la vida cotidiana. (La presente critica la desarrolla—-
remos ampliamente en el capitulo VIII, apdo. A).

B) REIVINDICACION URBANISTICA Y ESTRATEGIA URBANA.

. Consideramos que una forma adecuada para responder a-
la pregunta ¢qué es la lucha urbana? Yy no caer en las irre
levancias tedricas y précticas de los criterios ubicacionis
tas, causales y genéticos, asi como en la pretensidn de i—-
dentificar solamente la lucha urbana con los movimicntos de
colonos, inquilinos y consumidores, consiste en establecer-
una doble distincidn entre 1) la lucha urbana como REIVIN-
DICACION URBANISTICA y .2) la lucha urbana como ESTRATEGLA-
URBANA.

1) Lz reivindicacidn urbanistica.

Dentro de la multitud de aspectos que componen a la -
ciudad y metrdépoli capitalistas (las determinaciones sim---
ples urbanzs), existe una serie de fendémenos sociales que -
tradicionalmente no habian sido considerados por las cien-—-

cias sociales: los llamados bienes y servicios colectltivos-
(o condiciones generales de produccidn). S6lo recientemen-—

te se ha buscado realizar estudios sistematicos sobre sus -
caracteristicas, por ejemplo, analizando sus formas de pro-
ducciodén y circulacidn, los tipos de consumo que engendran -
la importancia que +*ienen para la acumulacidén del capital y
la vida cotidiana de las clases sociales urbanas, etc. En--
tre algunos de los anCablFadOTCo que han marcado lineas y-
tendencias =21l respecto destacan, creemos, sobre todo Manuel
Castells y Jean Lojkine. Derivandose de ellos otros auto--
res muy difundidos en nuestro pais: Jordi Borja, Christian
Topalov, etc.

Si bien las teorias urbanas de estos autores no son -
stenibles por las distintas razones que ya expusimos en -~

1a primera parte del ensayo, sus estudios son de referencia
obligatoria porque han colocado en la mesa de la discusién-
soclial, los problemas referentes a los bienes y servicios -
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colectivos; manifestando la relevancia de sus investigacio-
nes, asimismo,. en-que-han demostrado la importancia que tie
nen para la lucha social. .

En efecto, para las teorias que llamaremos '"clasicas"
sobre la lucha social, las demandas en torno a los. llamados
bienes y servicios colectivos (seguro social, infraestructu
ra urbana, educacién gratuita, etc.) se encontiraban yuxta--
puestas y relacionadas junito con otra multitud mas de deman
das (salariales, laborales, politicas, etc.), no existiendo
cstudios que destacaran la importancia crcciente que tienen
para el desarrollo del capitalismc. Sin embargo, actualmen
te, a partir sobre todo de las investigaciones gue recaliza-
ron los autores mencionados, se ha encontrado y rccupcrado-
nuevamente su relevancia para la acunulacidn de capital y -
para la existencia de las clases trabajadoras.

Pero ¢cémo llamar a este tipo de demandas en torno a-
los bienes y servicios colectivos, distinguiéndolas asi de-
otras mé&s”? Generalmente se ha optado por llamarlas DEMAN--
DAS URBANAS o REIVINDICACIONES URBANAS. Por nuestra parte,
Yy con la finalidad de conciliar el lenguaje comUnmente uti-
lizado, consideramos que €l términc puedes ser adecuado -—--—
sicmpre y cuando sc¢ aclaren dos puntos basicos: 1) que "lo
Urbano" y la cuestidn orbana DE NINGUNA MANERA SE IDENTIFI-
CAN s6lo conh esos biencs y servicios colectivos, asi como -
TAMPOCO constituyen lo especifico de la ciudad y metrépoli-
capitalistas (c¢fr. Capn. III, IV y V}, ¥y 2) que se reconoz-
ca que ¢l Término REIVINDICACION URBANA SIEMPRE SERA ANBI--
GUO TEORICAMENTE, ya que también las centrales y coordinado
ras campesinas y de obreros agricolas demandan bienes y ser
vicios colectivos. No son Unicamente una caracteristica e-
sencial de las ciudades capitalistas.

Asi considerado ¢l concepto REIVINDICACION URBANISTI-
CA, que hemos utilizado para nombrar a las demandas explici
tas en torno a bienes y servicios colectivos, es una forma-
de lucha, entre oltras mas, del movimiento obrero cuando no-
se queda al nivel de la mera demanda salarial y exige pres-
taciones sociales, asi como también del movimiento estudian
til, de las Comunidades Eclesiales de Basc y de otros mas.-
Pero, incluso en las formes de lucha social que se autodeno
minan urbanas, como la del movimiento urbano popular en Mé-
xico, es claro que EXISTEN, JUNTO CON LAS REIVINDICACIONES-
URBANAS, OTRAS DEMANDAS DE CARACTER POLITICO Y SOCIAL MAS -
AMPLTIAS y que, por.lo tanto, ninglin movimiento obrero, como
tampoco los movimientos mas avanzados de colonos, estudian-
tes, etc., pucden SER IDENTIFICADOS con las simples recivin-
dicaciones urbanisticas. Posiblemenle sd6lo ciertas formas-
de lucha social que se restringen a la vida cotidiana, como
los movimientos de¢ colonos meramente coyunturales, scan e-—-
quivalentes.
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Por lo que implica el concepto REIVINDICACION URBANIS
TICA, entonces, se hace necesario distinguir entre: . a) "lo
urbano® (la estructura urbana); b) una forma de lucha so--
cial que se¢ autodenomina urbana (por ejemplo el movimiento-
urbano popular; y <¢) la reivindicacidn urbana. Donde la-
reivindicacidén urbanistica serda un clemento entrec otros mas
que configuran a la estructura urbana, y donde también los-
movimientos autonombrades urbanos pucden superar y rebasar-
dichas reivindicaciones. Es por eso que, cn aras de la cla
ridad cientifica y politica, seria conveniente canbiar esta
denominacidén de las demazndas cen torno a l1os bienes y servi-
cios ceolectives ya que proviene coriginalmente de equivocos-—
planteamicentos tedricos (los de Castells, Lojkine y otros -
mas ) . Sin embargo, hechas las aclaraciones pertinentes, cs
tamos muy lejos de convertir el problema conceptual y de ca
tegorias en una cuestidn de nombres y palabras. Bl concep:
to se puede seguir uvutilizando siempre y cuando sc¢ delimite-
muy claramente.

2) La Estrategia Urbana.

Bajo este concepto denominamos las luchas sociales cu
yo cbjetivo no es la sc¢la modificacidn de loc bicencs y ser—
vicios colectivos, sinc la transformacidén de la totalidad -
de lz estructura urbana: la aglomeracidén social y sus ele-~
mentos especificadores, la vida cotidiana y el proceso de -
trabajo. En este sentido, la ESTRATEGIA URBARA, como forma
de lucha socia supone a las reivindicaciones urbanisticas
perc superandc S . cCémo es posible esto y bajo qué condi-
ciones es necesario entender a la estrategia urbana?

6]
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lLa estrztegia urbana implica la transformacidn de la-
dominacidn que el Capitalismo onopolista de FEstado ejerce-
sobre la aglomezracidédn urbana, scbre la ciudad y metrdépoli -
capitalistas. Es el itrénsito, entonces, de una aglomera—-—-
cibdn subsumidz a los reguerimiecntos de acumulacidn y de do-
minacidén politica, a su conversidn en aglomeracidn urbana -
socializada en funcién de las necesidades laborales y coti-
dianas de las clases trabajadoras. La estrategia urbana es
el prcceso de supecracidn del antagonismo capitalista exis--
tente entre ics dos momentos inmediatos de la praxis social
de las clases trabajadoras urbanas: la vida coltidiana~- -cl
proceso laborazl. For 1o tanto, es la destruccidén de las --
formas de cxplotacidn a qque sec ven sujelas las clases domi-
nadas de la ciudad y roectrdépoli fuera de su trabajo (la se-
gunda explotzcidén)y pero no solamente eso, también es la --—
destruccidn y modificacidn de la cexplotacidn fundamental --
que surge deszde el mismo proceso de trabajo (en la fabrica,-
comercios, cn la escusla, e¢tc.) y que tiene como causa la -
propiedad privada de ios medics de producciéon y de trabajo-
en general, asi como la desiguzl distribucidn del ejercicio
del poder politico. LA ESTRATEGIA URBANA, en suma, ES FL -
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PROCESO COLECTIVO QUE ANULA LOS ANTAGONISMOS SOCIALES QUE -

ENGENDRAN LAS CONTRADICCIONES INHERENTES A LA CIUDAD Y ME--

TROPOLI CAPITALISTAS: LAS CONTRADICCIONES URBANAS.

En este sentido, 1la estrategia urbana no puede ser a-
sumida por una determinado movimicnto de ceolonos e inquili-
nos, por mas amplio y orgénico quec logre ser, porque, sSi —--
bien es cierto que los pobladores pueden llegar a incidir -
radicalmente en la vida cotidiana de las clases sociales ur
banas ;cdmo podrian transformar ¢l otro momento inmediato -
de sus praxis social, el proceso de trabajo? Mas bien, los
movimientos de pobladores se elevan al nivel de la ESTRATE-
G1A URBANA cuando, aliados sobre todo con ¢l movimiento o-=
brero, pueden contribuir a modificar la estructura urbana -
global.

Es cierto que los movimientos de pobladores mas avan-
zados tienen objetivos y reivindicaciones que superar a la-
vida cotidiana: apoyan las luchas sindicales, promueven la
democratizacidn politica, demandan y apoyan cambios estruc-
turales de la economia, etc. Pero s6lo indirectamente pue-
den contribuir a la modificacidén de la lucha de clases den-
tro de las unidades econdmicas, en el proccso de trabajo. -
Su apecyo puede ser coyunturalmente importante, pero sdlo --
las clases sociales dominadas -gue constituven y configuran
a e¢sos movimientos de pobladores- pueden transformar la do-
minacidén de sus procesos de trabajo si se organizan como —--
clases productcras de bienes y servicios. En otras pala---
bras, las clases trabajadoras gue forman la basc de log mo -
vimientos de pobladores, de colonos e inguilinos, podrin e-
levar sus luchas al nivel de la estrategia urbana sieunpre y
cuando logren asumir la totalldac de su 10alidad urbana: el
hecho de gue son SIMULTANEAMENT clases sociales participan
tes de la vida cotidiana, consumidoras, y clases sociales -
participantes dentro de especificos procesos de trabajo. La
unidad inmediata de la vida cotidiana y del proceso dec tra-
bajo se prescenta, nuevamente, como una realidad insoslaya--
ble dentro de la estructura urbana.

cUn movimiento de trabajadores, en cuanto productores
dc bienes y %ervicio%, se puede constituir en una forma de-
lucha estratégico-urbana? Indudablemente si, cuando, supe-
rando la mera lucha salarial y los marcos aislados de las -
distintas unidades laborales, se plantea como objetivo la -
modificacidn del proceso de trabajo, de las relaciones so--
ciales internas, y la transformacidn de su vida cotidiana
La veracidad de estas proposiciones ya se ha confirmado en-

la historia: en 1871 en la Comuna de Paris; en 1917 en los
soviets de obrcecros y trabajadores urbanos rusos; y en nu--—-
chos casos mas. Actualmente, la existencia de esta cstirate

gia urbana es muy clara en la lucha de algunas de las orga-
nizaciones obreras mas avanzadas del mundo occidental, por-
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ejemplo, la de los trabajadores italianos, donde no s6lo --—
plantean las clédsicas demandas en torno a la modificacidn -
de sus procesos de trabajo, sino también de su vida cotidia
na: reconstruccidén de las relaciones cotidianas y de la vi
da en los barrios, impulsando la socializacidn del espacio-
urbano, etc.(11).

¢3ignifica esto, entonces, que los movimientos de co-
lonos e inquilinos pueden ser secundarios dentro de la es~-
trategia urbana? Planteada asil la pregunta sdélo se demues-—
tra la incapacidad e entender la naturaleza de la estrate-
gia y de la estructura urbana. Pretende que peor un lado e¢-—
xisten los grupos sociales que constituyen las bases de los
distintos movimientcs de colonos e inquilinos y, per el o—-—
tre, las clases trabzjadoras aque conforman los sindicatos y
demés organizaciones laborales. Pero, contra este reduccio
nismo en la concepcisn de las clases sociales, se revela iz
realidad inmediata c¢=2 su praxis social, el hecho de que son
simultaneanente participantes de procesos de trabuajo y de -
la vida cotidiana. £si plantcada la cuestidn, entonces, un
mevimiento <¢e trabajzsdores en cuanto productores de bienes-—
y scrvicios, que tiene comoobjetivo también la transforma—-—
cidén de su wvida cotidiana, nc hace mas que asumir su reali-

dad inmediata de colono y consumidor. N hace securdarios-—
a los movimientos de pobladores, los supone e implica, aun-—
que no come autdnomosz  organicamemte,

Por otra parte. si bien es cierto que los ejes de la-—
transformacién urbarz lo constituyen, en primer lugar, los-—
movimientos sindicals=s quec rebasan los limites economicis—-—
tas de la lucha socis y, en segundo lugar, los mcvimientos
de pobladores socialimente radicales, es importante sefialar-
que, en la medida ern guce aumenta la complejidad de la vida-—
cotidiana, fruto del desarrollo cultural, material y politi
co de la sociedad, c<ras Tormas de lucha social van cobran-
do relevanci para lz transformacibn des la estructura urba-
na; tal seriz el casc del movimiento estudiantil, de las Cg
munidades Eclesiales de Base, etc. Cuestidén que no desarro
llaremos aqui porque nos llevaria a rebasar los limites deol
presente ensayo. -

N

o

3) La superacidn y necesidad de la esirategia urbana

Con el conceptc de ESTRATEGIA URBEANA hemos denominado
a las Tormas de luch=z social cuyo objetivo es la transforma
cidn radical! de la estructura urbana. Sin c¢mbargo, la ES--
TRATEGIA UREBANA S Ul RHIVEL, ENTRE OTROS MAS, DE LAS DISTIN
TAS LUCHAS QU DESARFEOLLAN LAS CLASES DOMINADAS URBANAS EN-
SU PROCESO DR EMANCITACION.

e

Ya hemos dichoc gue la praxis social de las distintas-—
clases sociales urbanas comprende distintos niveles dec exis
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tencia: ¢l politico nacional, el regional, el proceso de -
trabajo, la vida cotidiana, etc., sicndo la relacidén entre-
unos y otros segun las catepgorias de lo niversal y de lo --—
particular. Asi tenemos, por ejemplo, que el nivel politi-
co nacional comprende y condiciona a otros niveles mas par-
ticularecs: el regional, a los procesos de Utrabajo, a la vi
da cotidiana, etc.¥ a su vez, e¢stos niveles mas particula--
res, si bien quedan comprendidos ¥y son condicionados por -—--
los mas universales, son una forma concreta y espccifica --—
gue no se reducec a ellos. En este sentido, el nivel de la-
praxis soccial que delimita a la estructura urbana: la arti
culacidn del proceso de trabajo y de la vida cotidiana de -
las clases sociales vinculadas a los sectores secundario, -
terciario y politico administrativo de la sociedad capita--—
lista, no es un nivel autdénomo o independiente del conjunto
global de la praxis social de dichas clascs. Més bien, se-—
encucntra en Iintima correlacidn con esa totalidad, siendo -
su caracteristica el constituir el NIVEL MAS INMEDIATO, la-—
praxis social mas prdxima y particular. Por eso, ningin mo
vimiento social avanzado de las clases trabajadoras urbanas
se puede plantear como Unico objetivo de lucha la transfor-
macidén de la esiructura urbana bajo la Tforma de ESTRATEGIA-
URBANA, también ticnen como objetivo la modificacidén de o--—
tros niveles de su praxis social que superan y rebasan a la
estructura urbana: ¢l nivel regiocnal (municipios, entida=-
des federativas); el politico nacional (el estado nacional,
las relaciones internacionales); etc.

Pero ¢cdémo conciliar estas dos rcalidades que ahorita
nos parecen contradictorias? Es decir, ¢scbdmo conciliar, -~-—
por una parte, el hecho de que la estructura urbana nos re—
mite directamente a la INMEDIATIVIDAD DE LA PRAXIS SOCIAL -~
de determinadas clasecs socialcs, a la articulacidn de su vi
da cotidiana y de sus preccesos de trabajo y, por la otra, -
que ciertas formas de lucha social que se desenvuelven den-—
tro de la estructura urbana (movimientos sociales con base-
urbana) puedan plantesr demandas y acciones que inciden di-
rectamente mas alla de los limites dados por la ciudad y me
trépoli capitalistas? Crecmos que la supecracidn de esta a-—
parente contradiccidn es dada por las mismas categorias de-
lo universal y lo particular que ya plantcamos. Err efecto,
cuando una forma de lucha social que se descnvuelve dentro-
de la cestructura urbana, plantca demandas més amplias que -
la sola modificacion de su vida cotidiana y sus procesos de
trabajo, no niega de ninguna mancra la INMEDIATIVIDAD de su
praxis social, sino que la transforma en MEDIACION por la--—
cual incide en ambitos sociales mds amplios que los dados —
por la eslructura urbana. Cuando, pcecr cjemplo, en una mar-—
cha contra las politicas de austeridad dcl pobierne mexica-
no, los contingentes de sindicatos, partidos politicos, gru
pos d¢ colonos, elc., demandan y exigen acciones y cambios-—
de politica a nivel nacional, es cierto que supecran los 17i-
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mites de lz2 estructura urbana, pero de NINGUNA MANERA LA --
NIEGAN. iz bien, utilizan lcs ambitos sociales inmediatcs
de la.mismz como punto de partida, comec MEDIACION para las-
movilizacicnes. De inmediatividad que es la estructura ur-
bana, de cariacter particular gque tiene en el conjunto de --
los distinzcs niveles de la praxis social, se transforma en
mediacidn, =n camino a.través del cual se asciends a lo uni
versal, a los niveles regionales y politico nacionales de -
las formaciocones econdémico sociales.

Desde esta perspectiva, consideramos que es absurdo -
hablar de MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS (M. Castells), o de-
MOVIMIENTOS URBANOS DE DUALIDAD DE PODER (J. Borja), porque
cualquier movimiento social que se plantée .como objetivo la
transformacidn de la estructura urbana, sélo lo harad a par-
tir de considerarla como un nivel importante, entre otros -
més, de sus cbjetivos y demandas de luchas. De ninguna ma-
nera pretenderd identificarse simplemente con el nivel y --
los limites dados por la estructura urbana. (Para un mayor
desarrollo y justificacidn de esta critica cfr. cap. VIII,-
apdo. A). ‘

Por eso, la necesidad de la estructura urbana, asi co
mo las exigencias de superarla, se revelan claramente en --
los movimientos sociales avanzados: un movimiento social -
centrado Gnicamente en la estrategia urbana es idealismo al
olvidarse del problema del estado, como si se pudieran ----—
transformar las relaciones de clase dentro de las unidades-
econdémicas y a la vida cotidiana sin cambiar el proyecto de
clase del mismo; a su vez, una lucha politico nacional sin-
transformacidén de la inmediatividad de la praxis social, es
simplemente una modificacidn secundaria de las formaciones-
econdmico sociales: una reforma meramente politica.

Contra los subestimadores de la cuestidén urbana, pues
hay que reivindicar clara y tajantemente su primacia estruc
tural, entro otros fendmenos sociales.

VIII) LA NATURALEZA o0V LOS MOVIMIENTOS DE POBLADORES.

Los estudios urbtanos més recientes, en especial los -
realizados desde los Ultimos afios de la década de los 60s -
hasta 19882, se han centradoc en investigar un tipo de lucha-
social que tiene como escenario la ciudad y metrépoli capi-
talistas: los movimientos de pobladores, en especial los -
de los colonos e inquilinos. . Estas investigaciones han con
ceptualizado generalsiznte a dichos movimientos bajo la ter—
minologia de movimientos urbanos, movimientos sociales urbza
nos y otras semejantes. . Qué pensar sobre esos snfogques --
gue tanto se han difundido dentro de los medios académicos-
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y politicos de nd’gtro pais?; ¢cuiles son sus aportaciones-
y limitaciones basicas? Estos son los problemas fundamenta
les que intentaremos contestar en este Gltimo capitulo.

A) CRITICA A LA CONCEPTUALIZACICOHN VIGENTE SOBRE LOS-

Son fundamentalmente des investigadores urbanos quie-
nes mas han influido, al menocs cn nucsiro pais, en el estu-
dio y definicidén dc los movimientos de pobladores: Manuel -
Castells y Jordi Borja. Estos autores han impulsado el es-
tudio de dichos movimientos sobre todo bajo la conceptuali-
zacidn dc movimientos urbanos y movimicentos sociales urba--
nos . Influyendo asi, no obstante algunos cuestionamientos-
secundarios realizados a sus tesis, en las mas variadas in-
vestigacicnes. En este sentido, resulta mas fructifero cen
trarse en las concepciones de dichos autores.

1.) Manuel Castells.

En distintos articulos y libros hbha desarrollado Cas--
tells sus tesisc fundamentales sobre lo que llama movimien-—-—
tos sociales urbanos(l). Para este autor, los Movimientos-
Sociales Urbanos son aquellas formas de lucha social que se
realizan dentro de la ciudad cepitalista y que ticnen como-
caracteristica basica e¢l referirse "al =marco de vida=, a -
las formas y a los ritmos de la vida coitidiana"(2). Esta -
vida cotidiana comprende multitud de aspectos y fendmenos -
sociales como son los referentes a la reproduccidn simple y
ampliada de la Tucrza de trabajo: las condicionegs de vi~-—-—
vienda de la poblacidén, el acceso a los servicios colecti-—-
vos; las horas inacabables y agotadoras d¢l transporte, y a
si sucesivamentle. -

Este conjunto de fendmenos -nos dice Castells- cons-
tituyen lo que se ha denominado "problemas urbanos'" pues, -
naturalmente, por problematica urbana no podemos entlender -
todo lo que pasa dentro de las ciudades ya que, "al estar -
cada vez mas urbanizada nuestra sociedad, acabaria por no-—
haber ninguna especcildicidad en los problemas planteados, y-
el término se convertiria en inatil, debido a su caracter -
excesivamente general'(4). Mas bien, la problematica urba-
na nos remite directamente a cuestiones especificas: a la-
vida cotidiana, a los fendmenos de la reproduccidn simple y
ampliada de la fuerza de trabajo(b).

Pero en la socicdad capitalista, la realidad urbana -
dista mucho de encontrarse en "equilibrio". Profundas con-
tradicciones la atravicsan y crecan conflictos sociales en -
la vida cotidiana. Estas contradicciones son originadas ==
por varias causas estructurales. Por ejemplo, para el capi
tal "no es la satisfaccidn de las necesidades del pueblo io
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que cuenta, sino un funcionamiento eficaz del aparate pro--
ductivo, CUALESQUIERA QUE SEAN LAS CONSECUENCIAS DE TAL TI-
PO DE FUNCIONAMIENTO SOBRE LA VIDA DE LOS TRABAJADORES". A
si tenemos, que lo importante en el transporte es que pucda
conectar a la fuerza de trabajo con sus centros laborales a
la hora exacta, no importa tanto si hay que viajar dos ho-=
ras, con hacinamiento, desembolsando fuertes cuotas, etc.--
(6); por otra parte, las conlradicciones urbanas son propi-
ciadas porque la gestidén del proceso de la vida cotidiana -
es de cardacter colectivo, entrandas ésta en conflicte con —-—
"el caricter m»nrivado y parcelario de los agentes econdmicos
que intervicnen en dicho proceso'. Es decir, rcsulta impon
sable pretender resolver los distintos problemas urbanos -=
aislandolos unos de otros: la vivienda dec¢l transporte; el-
transporte de las vias de comunicacidn, etc., bues configu-—
ran una totalidad UGnica. Sin embargo, el carédcter privado-
de los agentes econdmicos urbanos refuerza la yuxtaposicidn
de los elementos de ese conjunto social, haciendo inoperan-—
te su administracidn. '

Pero-este procesoc urbano contradictorid, que se expre
sa ¢n multitud de carencias y deficiencias dentro de la vi-
da cotidiana de las clases trabajadoras (ausencia de adecua
dos scrvicios publicos, deterioro de las viviendas, insufi-
ciencia de¢ transportes, etc.), "no puede desarrollarse has-
ta sus Gltimas consecuencias, ya que nuestra socicdad no es
puro desarrollc légico de un sistema, sino relacidn de fuer
zas entre clases sociales en funcidn de sus intereses res—-

pectivos" (7). Se obliga, més bien, al desarrollo de digtin
tos sistemas de précticas urbanas que pucden tencr por obje
tivo: a) la regulacidn; ) la reforma o c¢) la transforma
cidén del sistema urbano y su problemndatica(8).

La primera y secgunda forma de practica urbanai la re

gulacidbn y la reforma, tienen comoc sujete central de su rea-
lizacidn al Estado Capitalista a través de la planificaciébn
urbana. Esta intervencidn del estado en lo urbano surge -—-
a partir de las distintas contradicciones que se desenvuel-
ven en las ciudades modernas, en las unidades de reproduc—-
cién de la fuerza de trabajo, y que tienen por objetivo su-
modificacidn, sin embarge, dado '"que el Estado expresa, EN-
ULTINA INSTANCIA Y A TRAVES DI TODAS LAS MEDIACIONES HKECESA
RIAS, los intercses de conjunto de la clase dominante, la =
planificacidn urbana no puede ser un instrumento de cambio-
social, sino de dominacidén, de integracidn..."(9). En efec
to, la finalidad fundamental del enorme sistema de planifli-
cacidén urbana del estado capitalista, no es la solucidn ra-
dical de las distintas contradicciones que afectan la vida-
cotidiana de la fuerza de¢ trabajo sino, mas bicn, garanti--
zar la reproduccidn ampliada del sistema urbano, regulando-
las contradicciones no antagdbdnicas y rceprimiendo las antagd
nicas, "ascpurando asi la realizacidn de los intlereses de -
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la clase dominante en el conjunto de la formacidén social"(10).

Por e¢so las practicas urbanas, que impulsan las institu-
ciones de planificacidén estatal, no son de ninguna manera "los
verdaderos impulsores de cambio y de innovacidn de la ciudad'-
(11). Mas bien, solamente lo son las que tienen por objetivo-
la transformacién del sistema urbazno, es decir, las desarrolla
das por los MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS. Castells define asi
cstos movimientos sociales:

"sistema de practicas que resultan de la articulacién de una
coyuntura del sistema de agentes urbanos y de las demas prac
ticas sociales, en forma tal que su desarrcllo tiende objeti
vamente hacia la transformacidn estructural del sistema urba
no y hacia una modificacién sustancial de la relacién de =--.
fuerzas en la lucha de clases, es decir, en Ultima instancia,
en el poder cdel Estado’(12).

En este sentido, para Casteils, los Movimientos Sociales
Urbanos son formas de lucha socizl! diferentes de los "movimien
tos sociales vinculados a la produccibén" ¥ "los movimientos pg
liticos': los sindicates de trabajadores, los partidos polit;
cos, los frentes de masas, etc.(12), pues SURGEN DIRECTAMERTE-
de las contradicciones inherentes a la problematica urbana, a-
la vida cotidiana de las clases trabajadoras:

"asistlimos, por consiguiente, al surgimienioc y a la generaliza
cidn progresiva de MOVIMIENTOS S2CTIALES URBANOS, ES DECIR, DE-
SISTEMAS DE PRACTICAS CONTRADICTCRIAS que convierten el ORDEN-
ESTABLECIDG A PARTIR DE LAS CONTRADICCIOHES ESPECIFICAS DE LA-
PROBLEMATICA URBANA"{14).

Todos los ejemplecsg de movimientos sociales urbanos quc -
presenta Casteclls en sus libros no hacen méas que aclarar esta-

identificacidén gue los distingue de otros tipos de movimicntos
sociales(15).

Estos movimientos sociales urbanos no se reducen en sus-
efectos Unicamente a la problemftica urbana, abarcan simulta--
neamente e¢fectos politicos y urbanos -tal y como ya lo supone
la definicidn. Efectos politices, porque inciden en la modifi
facién sustancial de las relacicnrnes de fucrza entre las clases
sociales; efectos urbanos, porgus inciden en la transformacidn
de la estructurz urbana, en la unidad de reproduccidn de la —-

fuerza de trabajo(16). Haciéndecse necesario distinguir, por -
lo tanto, entre las causas sociales directas del surgimiento -
de dichos movimientos: la probiematica urbana, y los efectos-—

sociales quc rebasan los limites de la misma.

(,Cudl e¢s la importancia de los movimientos sociales urba
nos en la lucha de clases? Castells responde diciendo que, en
relacidén a la problemé&tica urbanaz, son los principales actores
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de su modi’icacidn y transformacidn pero, en relacidén al con--
Jjunto de 1as formaciones econdémico-sociales capitalistas, son-
estruc turaimente secundarios. La razén de esta subordinacidén-
estructural residen en que los distintos problemas de la 'cues
tidén urbkana” gue los caracterizan son secundarios, ya que '"no-
ponen DIRECTAMENTE en tela de juicio el mode de produccidn de-
ina sociedad ni la domihacidén polifica de las clases dirigen--

tes™(17). Sin embargo, en ciertas coyunturas histdéricas una -
contradiccidin secundaria puede ser la principal, resultando po
sible gue un Movimiento Social Urbano adquiera importancia fun
damental. No obstante, generalmente sdlo lograran incidir en-
los niveles estructurales de la sociedad cuando puedan "conver
tirse e un componente de un movimiento politico que contro---
vierte el orden social, por ejemplo, la lucha obrera'; es de-=-
cir, transforméndose, junto con otros movimientos, en un movi-
miento social(18).

Consideramos que el pensamiento de Castells ha marcado -
con justicia un hito en la investigacidén urbana. Superando -~
los enfoques marginalistas y funcionalistas en el an&lisis de-
los movimientos de pobladores, ha sido uno de los primeros in-
vestigadores que los han estudiado utilizando como base las ca
tegorias de contradiccidn social, clases sociales y otras pro-
pias del materialismoc fwistdrico y de las teorias criticas de -
la sociedad capitalista. De forma de lucha que eran general--
mente despreciadas y zubustimadas por los grupos politicos y a
cadémicos de izquierda, na contribuido significativamente a la
reconsideracidén de su importancia. '

Sin embargo, al centrario de su teoria de la estructura-
urbana, la cual hay gu#& Zomar necesariamente en cuenta a la ho
ra de investigar la ciudad y metrépoli capitalistas, creemos -
gque sus proposiciones sobre los movimientos de pobladores han-
contribuido a difundir tal cantidad de errores tebéricos y prac
ticos que, no obstante - :sz aportaciones, se hace necesario re-
estructurarla e intentar otros caminos de investigacidn. Mos-
tremos paso a paso las profundas contradicciones sobre las que

descansa su conceptuaiic-sacion.

En primer lugar, :.7or gqué llamar a estas formas de lucha
movimientos sociales ur-:nos? Castells contestaria: porque -—
son "movilizaciones populares referentes al =marco de vida=, a
las formas y los ritmos de la vida cotidiana'(19), es decir, re
ferentes a la problem&ticz urbana(20); pero ;cdémo se puede Jjus

tificar esta identificaciin entre vida cctidiana y problemati-
ca urbana? De ninguna manera, supondria aceptar la tesis cas-
tellianaz que hace descansar lo especifico de la estructura ur-
bana en ser una unidad de reproduccidn de 1la fuerza de trabajo
(21), lo cual, como ya veifiamos (cfr. eap. IV apdo. C), es in--
sostenible porque nos conduce a contradicciones tedricas irre-
solubles: eleva una determinacidn simpnle urbana a determina--
¢cidén definitoria de la ciudad y de la metrdpolii capitalistas.
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€Cae ~ | 's: podria replicar con justicia aduciendo que, '"en
efecto, a. . ¢ste se dice -y muy acertadamente- que la ciudad
también *. - fabricas, oficinas...", etc.(22); pero la proble
m3tica uri..:=, '""Naturalmente, no puede ser =todo cuando suceda
en las ciur-ai=s=, porgue, al estar cada vez mds urbanizada ---
nuestra =cc lzdad, acabaria por no haber ninguna especificidad-
en los pro: mas planteados, y el t€rmino se convertiria en i-
natil, debi<i> a su cardcter excesivamente general'’(23). Ante-

esto direrns que indudablemente tiene razdn, lo contrario seri
a aceptar =X criterio ya cuestionado (Cfr. cap. II) que define
lo uwrbano v 1a investigacidn urbana sencillamente porque su ob
jeto se encuentra dentro de una ciudad (criterio ubicacionis--
“a). Sin embargo, entre la aceptacidn de esta afirmacidn basi-
2 y el hecho de elevar a elemento definitorio del conjunto ur
'no la vida cotidiana, hay un gran trecho; siendo la solucidn
stelliana contradictoria en si misma e, incluso, destructora
de su propia concepcidén de la estructura urbana (cfr. cap. IV,

apdo. C).

Pero vamos a suponer, es decir, CONCEDAMOS MOMENTANEAMEN
TE que jJa problemadtica urbana si se identifica con la vida co-
tidiana, con la reproduccidn simple y ampliada de la fuerza de
trabajo, ¢por qué seria razén suficiente para interpretar que-
los movimientos de pobladores -~colonos, inquilinos, etc.- son
movimientos sociales urbanos y no, asimismo, los movimientos -~
sindicales de la clase trabajadora? No habria, mas bien, nin-
guna justificacidn racional., S6lo se sostendria esa preten---
sidn si concibiéramos que el valor de la fuerza de trabajo es-
determinada por efluvics y fantasmas guién sabe provenientes -
de dénmi2; pero, contra este equivoco tedrico, se hace necesa--
o : indicar la importancia béasica y esencial que juegan --
.sidades de la vida cotidiana en la configuracién del -
B . de la fuerza de trabajo y, por ende, en el surgimiento -
de las demandas sindicales (c¢fr. cap. V, apdo. A). Sin embar-~
go, asi planteada la cuestifn, ;qué importancia tendria hablar
de Movimi=ntos Sociales Urbanos si incluiria &l movimiento de-
pobkladores, al movimiento sindical y también al movimiento es-
T cntil y otros mas? ninguna , se volveria tan genérico que-
i swrviria para el discurso tedbrico o practico.

Por otra parte ;guf guiere decir Castells con eso de que
los Movimientos Sociales Urbancs son "sistemas de practicas...
en Forma tal gue su desarrollo tiende objetivamente hacia la -
transformacidén estructural del sistema urbano? Sabiendo que, -~
para €I, 21 sistema urbano es "la articulacién especifica de -~
las inztxnmcias de una estructura social en el interior de una-
unidad (espacial)}) de reprcduccidn de la fuerza de trabajo'", --
hay que mencionar qgue NINGUNC de los casos que investiga(24) -
confirman su definicidén. En efecto, s5i bien se constata clarg
mente en sus cstudios que los "movimienloo sociales urbanos'-—-
(?!t) llegan a tener.planteamientos sociales y politicos radica
les e incluso reveclucionarios, también es cierto gque ninguno -
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de ellos logrd transformar-al sistemas urbano. Masbien,-SOLO-
LOGRARON MODIFICAR ALGUNO DE SUS ASPECTOS.

La razén de este equivoco de Castells reside, por un la-
do, en carecer de una conceptualizacidén que le permits situar-
adecuadamente €l lugar que ocupan las contradicciones de la vi
da cotidiana en el conjunto urbano y en la lucha social de las
clases deominadas ~cuestidn que nosotros hcemos delimitado a —-
través de la nocidén de los nivelces de la praxis social (ecfr. -
cap. V, VI y VII) y, por el oitro, porque carece de un sistema-
que clasifique los distintos tipos de movimientos de poblado--
res incluyendo, por ejemplo, aquéllos que sb6lo se organizan en
torno a una demanda meramente coyuntural, Cuestibdn Gltima que
intentara resolver Jordi Borja.

2.) La conceptualizacién de Jordi Borja. .

Para Jordi Borja, los Movimientos Sociales Urbanos son -
s6lo un tipo, entre otros mé&s, de movimientos urbanos:

"El concepto de =movimiento social urbano= pretend- tener esta
eficacia pero a costa de considerar como movimiento urbano ti-
pico un caso especifico: el de¢ aquellos movimientos de las —--—
clases populares que partiendo de reivindicacicnes urbanas al-
canzan un nivel de generalidsd de objetivos y de potencialidad
poiitica que modifican las relaciones de poder entre las cla—--—
ses. La rcalidad cotidiana demuestra que los movimientos urba
nos son muclhic mas y mucho mencs"(1).

Estos movimientcs tienen como causa de su surgimiento, -
como punto de partida, '"las contradicciones del desarrollo ur-
bano'" capitalista(2), las cuales se expresan en un doble anta-
gonismo:

a) Por una parte, ya que el capital sdlo invierte scgin
criterios de rentabilidad, y dado que el eq ipamiento urbano -
tiene una serie de caracteristicas que hacen dificil su renta-
bilidad, resulta que sicmpre existira "un déficit constante de
cquipamiento dentro de las ciudades". Este déficit se profun-
diza porgue los agentes urbancs compiten anarquicamente y se a
propian privadamente del suelo, originando tanto la imposibili
dad de un equipamiento equilibrado del territorio que permita:
la "utiliza~idén o6ptima de recursos tecnoldgicos y sociales",
como el desarrollo de una politica efectiva de plancamiento ur
bano(3). - -

b) Por otra parte, este déficit creciente del equipa--—--
miento urbano entra en conflicto con las necesidades de repro-
duccién de la fuerza de trabajo, las cuales son mayores cada -
dia(a):
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"El desarrollo de la produccidén y de la divisidén del trabajo-
crea constantemente nuevas nccesidades respecto a la reproduc
<cidn de la fuerza de trabajo. De TRANSPORTES URBANOS c infra
estructura en gencral debido al crecimicnto periférico. Dc -
EDUCACION... De EQUIPAMIENTO SOCIAL en gencral en las nuevas
unidoades urbanas crcadas EX NOVO. De EQUIPAMIENTOS SANITA——--
RIOS por la multiplicidad de accidentes y enfermedades, en —-—
gran parte debidos a la intensidad de la coi.centracidén y a la
rapidez de la expansidn urbanas,...'"(5).

Por .lo tanto,..nos.dice J. Borja, hay un claro proc=so an
tapdnico en el desarrollo capitalista de la cindad: aumen——
tan y se crean nuevas necesidades de reproduccidn de la fuer
za de trabajo pero disminuye, asimismo, la disposicidn de e—
guipamiento para la mayoria de la poblacidn. No obstante, -
el desarrollo capitalista de la ciudad no puede scr un proce
so 1légico que continiie indefinidamente, maAs bien, conlleva. -
como respuesta EL CONFLICTO URBANO,. esto es: '

"la expresidn y respuesta qgue da una colectividad a las con-
tradicciones generadas :por el propio desarrollo urbano'(6).

No sc itrata, entonces, de cualquier respuesta so.ial, --
"sino de aquéllos que hacen refercncias ¢ la organizacidédn de
la produccidén y del consumo e¢n el territorio (usos del suelo
y accesibilidad del equipamiento) y a las reglas e institu--—
ciones que regulan las acciones de estos mecanismos"(7), es-
decir, que hecen referencia a la ESTRUCTURA URBANA. En este
sentido, la concepcidén de Jordi Borja sobre la cucstidn urba
na es equivzlente a la de Jean Lojkine, constatéandose una y-
otra vez en sus escritos la influencia que tienc de este au-
tor(8):

"La ESTRUCTURA URBANA es la forma especifica de organizacidn

social del territorio en tanto unidad que asegura la concen-

tracidén de actividades productivas y de los medios de consu-

mo colectivo. La estructura urbana es el conjunto de meca——

nismos e instituciones que aseguran la reproduccién de las -

condiciones generales de produccidédn en una unidad territo-—--

rial"(9). .

Esta estructura es expresidén de una determinada correla-
cidén de fuerzas entre las clases sociales que la componen; -
por eso, las contradicciones que la atraviesan (contradiccig
nes del desarrollo urbano) tienen por consecuencia el surgi-
miento de CCHFLICTOS URBANOS que modifican esa correlacién -
como fruto de "“un cambioc de coyuntura politica", al ser la -
"primera mediacidén entre los .onflictos urbancs y la estruc-
tura urbana®(10).

Los Conflictos urbanos asi considerados -contintta J. -
Borja-, ticne:: su manifestacidn principal en el desarrollc y
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surgimiento de MOVIMIENTOS URBANOS. Conc=pto tan genérico -
que se hace necesario precisar porgue: B T

“"abarca una realidad tan amplia como la de todos los conflic-
tos referidos al consumo de bienes y servicios urbanos (vi-=-
vienda, equipamiento, urbanismo) y a la gestién del sistema =
institucional de la ciudad"(11).

El concepto de movimiento urbano supone, entonces, como-
un:z de sus formas a los movimientos sociales urbanos, sin om
bargoe, denota "mucho mas y muchos menos'", siendo tres sus ti
pos fundamentales: lo. Movimientos reivindicativos; 20. Mo-
vimientus democraticos y 30o. La dualidad de poder.

lo. Movimientos gzhgnosmP;;v1ndlcat£"os. Estos movi-—-
mientos estéan hasndos en una o mas contradicciones urbanas -
especificas, por ejemplo, la falta de servicios publicos de-
agua, luz o drenaje; la irregularidad en. la ocupacidn del --
suelo, etc. Son fundamentalmente de "resistencia a1 capi---
tal, a sus formas de desarrollo y acumulacidén'. Ro preten--
den modificar o transformar la dindamica del capital, sino --
simnplemente defender a las clases populares contra mayores -
niveles de opresidn y explotacidn. :

En cuanto a los caminos que plantean para resclver las -
contradicciongs urbanas, diremos que dejan su solucldn en ma
nos del estado, fuera del control que puseden ejercer cllos -
directamente(13). En este sentido, indudaeblemente son movi-
mientos tendientes a legitimar la estructura urbana existen-
te ¥y, por ende, al esztado capitalista(14).

20. Movimientos Urbanos Dcmocratic . Tienen como base
un programa fo;EEI—EENIE;CIHEIEEEISn6?~ag las clases domina-
das que incliuye, desde demandas on torno &l consumo y a la -
gestidn urbana, hasta demandas '"respecto al sistema producti
vo y a la organizacidén territorial que se sitda a un nivel -
supra urbano {(regional o nacional)"(1%).

En estos movimientos ya no sc trata simplementc de des-—-
plegar accicnrnes defensivas, sino también incidir c¢n el cam—-
bic relativo <e la estructura urbana y politica, aunque sin-
transformar las lcyes béasicas del sistema capitalista; por c
jerplo, modifican la politica de vivienda, o la politica de—-
reforma urbzaznra, o incid-» en la democratizmacidn de las inst
tuciones locales, etc.(16). De uhi que, para J. Borja, la -
bace socinl de este tipo de movimientos no se reduce ‘Unica-—--
mente a orgarizaciones de colonos, inquil nos y semejantes
sino también incluyen otras formas de lucha social de las —-
clases populares que sirven de canales fundamentales en el -

1

despliegue de las acciounes
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"En ios movimientos de tipo d-mocratico la articulacidn entre
los movimientos de masas y las modificaciones de la estructu-
ra urbana se realiza a través de lzs organizaciones politicas
¥ sindicales de la: clases populares'"(17).

Resumiendo, diremos que los movimientos urbanos democé&ti
«©os superar. por lo tanto, el ambito limitado de la estructu
ra urbana y se abren a la problemédtica regional e incluso na
cional de las formaciones econdmico sociales.

3o. Movimiento urbano de Dualidad de Poder. En este ti
po de movimientc social el objEEZZS“ESTEEEES‘ES sobredetermi
nante(18); buscan tanto transformar radicalimente la estructu
ra urbana como ejercer formas de poder social claramznte su-

bertidores del orden establecido:

Asi tenemos que ejercen formas de ''‘poder econdmico, imponiendo
orientaciones :I: la produccidn, interviniendo en la distribu-—- .
cidn, sacando del sector privado a los servicios sociales. ———.
etc.; de poder administrativo, legislativo y Jjudicial...; de -
‘poder militar tanto a través de la movilizaicdbn de masas comoc-
de organizaciones paramilitares, imponiendo por la fuerza expro

piaciornes, ocupaciones, etcétera; de pod-r idecldgico: el con-

trol de aparates politicos y de propaganda...'"(19).

La base social de l:: movimientos de dunslidad de poder -
descansa generalmente sobre organizaciones de caricter térri
torial(2), por lo tanto, son mas amplias yue las estrictamen
te urbanas porque corresponden a periodos de transicidn y =--
crisis social, breves por definicidén, '"que se resuelve con -
el enfrentamiento politico y derrota decisiva de un blogue'-
(21). Son, entonces, movimientos de caracter revoluciocnario

Esta tipologia sohrs novimientos urbanos de Jordi Borja,
se ha difundido encrmemente en medios politicos y académicos
de nuestro pais, pucs tiene la ventaja -poco usual- de expo-
ner sintética y claramente las caracteristicas basicas de --
distintas formas de lucha social. Sin embargo, a diferencia
de la conceptualizacidén gue hace Castells sobre los movimien
tos sociales urbanos, =2demdas de no sostenerse por la teoria-
urbana subyacente, la e=xpcsicidn que hace e¢s contradictoria-
incluso en las definiciones y clasificaciones que hace.

Empecemos :i:or el primer punto, spor qué llamar a esas --
formas de lucha social movimientos urbanos? Jordi Borja nos
diria: vorgue "abarcan una realidad tan amplia como l1a de -
todos los conflictos referidos. al consumoc de bienes y servi-
cios urbanos: f{vivienda, eguipamiento, urbanismo) y a la ges-
tién del sistema institucional de la ciudad"(22), esto es, -
porque se¢ refic.en 2 la estructurs urbana, al '"conjunto de -
mecanismos e instituciones unue aseguran la reproduccién de -
las condiciones generales de produccidn en una unid-d terri
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torial®"(23). Sin embargo, como ya velamos anteriormente—-—-«o-—
(c¢fr. cap. I1I, apdo. D), identificar "lo urbano" con las --
condiciones generales de produccidén no sc¢ justifica de ningu
na manera porquc descansa en una abstraccidn arbitraria: -
pretender que las condiciones gencrales de produccidn pueden
especcificar a la ciudad capitalista, lo cual es imposible --
porqg.e son asimismo condiciones del desarrollo de la agricul
tura capitalista (Marx) y de la articulaciéon enire ciudades,
regiones y paises.

Pe:ro NUEVAMENTE SUPONGAMOS, es decir, concedamos otra --
vez que "Jo urbano" es idéntico al desarrollo de los bienes-
y servicios colectivos, ¢seria razdn suficicnte para nombrar
a esas formas de lucha social movimientos urbanos? Tampoco-—
porqe, dado que el valor de la fuerza de trabajo también cs
determinado por el valor de l1los bienes y servicios colecti--—
vos socialmente necesarios para la existenc-ia de la clase --—
trabajadora, entonces los movimientos sindicales serian movi
mientos urbanos; cuestidén que podria decirse, asi mismo, del
movimiento estudiantil y de muchos més. Tan genérica es la-
concepcidn que no tiene ninguna eficacia delimitativa y espe
cificadora. iCasi todo seria movimiento urbano!

J. BorJja podria replicar diciendo que los movimientos --
sindicales, estudiantiles, etc., no se restringen a los pro-
blemas referentes a las condiciones generales de produccidn-
y, por lo tanto, no son urbanos. e acuerdo, pero tampoco -
lJo serian los que €1 conceptualiza como movimientos urbanos-
democréaticos y de dualidad de poder, ya quec también estan de
terminados ¢ inciden en niveles de la organizacidn social -—-
que no sec restringen simplemente a lo que &l entiende por -—-
"1o urbano' (p. ej.: niveles regionales, nacionales, etc.)-
(24). ’

Pero la imposibilidad de justificar la conceptualizacidn
de Borja no sélo descansa en su equivoca teorizacidn sobre -
la cuestidédn urbana, también es resultado dec las contradicto-
rias definiciones y clasificaciones que hace:

a) En primer lugar, en la pag. 12 de su libro "Movimien
tos Sociales Urbanos", nos defin: asi los MOVIMILENTOS REIVIN
DICATIVOS URBANOS:

"CONSIDERAMOS COMO MOVIMIENTO REIVINDICATIVO URBANO LAS ACCIO
NES COLECTIVAS DE LA POBLACION EN TANTO QUE USUARIAS DE LA ——
CIUDAD, ES DECIR, DE VIVIENDAS Y SERVICIOS, ACCIONES DESTINA-
DAS A EVITAR LA DEGRADACION DE SUS CONDICIONES DE VIDA, A OB-.
TENER LA ADECUACION DE ESTAS A LAS NUEVAS NECESIDALES O A PER
SEGUIR UN MAYOR NIVEL DE EQUIPAMIENTO. Estas acciones enfren
tan a la poblacidn, en tantou que consumidora, con los agenles
ac buantes sobre el territorio y en especial con el Estado —--
(princjpal instrumento de geatidn del consumo crlectivo) y --



~115-

dan lugar a efectos URBANOS (modificacidn de la relacidn
equipameinto-poblacidén) y POLITICOS (modificacidén dc la-
rclacidn de la poblacidn con el poder en ¢l sistema urba
no) especificos que pueden llegar a modificar la légica—
del desarrollo urbano"(25). '

Sin embargo, cuando en las pags. 54-80 desarrolla y -
cxplica su tipologia de movimientos urbanos: recivindicati-
vos, democraticos y de bualidad de Poder, resulte que esa -
definicidén sbé6lo se aplica a los des Gltimos tipos porque --
tienen esos cfectos urbanos y politicos que menciona; en —-
cambio, no sucede asi con los que conceptualiza como movi-—--—
mientos urbanos reivindicativos, pues sdélo sc restringen a-
ser movimientos de '"resistencia al capital" que no tienden-
a la "modificacidn de la cstructura urbana" ni producen cam
bios en la correlacidén de fuerzas (efecltos politicosi; al -
contrario, legitiman al Estado y la estructura urbana(26).-
Pregunta, gentonces son diferentes los movimientos reivindi
cativos urbanos y el movimiento ubans reivindicativo? (?2171).
Es claro que el autor no se¢ pone de acuerdo en su terminolo
gia.

Pero el problema se¢ complica mas porque, si nes alene
mos a la definicidén, no checa con lo que entiende por movi—
miento democréatico y dualidad de nader. En efecto, por un-
lado nos dice en la misma definicidén que "Consideramcs como

movimiento rcivindicativo urvano las acciones colectivas de
la pcocbhlacidn en tanto que USUARIA DE LA CIUDAD, e¢s decir, -

de viviendas y servicios..."(*), sin emborgo, a la hora de-
analizar los "movimientos democrédticos" nos dice lo s
te en la pag. 71:

"En los movimientos de tLipo democratico la articulacidn -
entre los movimientos de masas y las modificaciones de la
estructura urbana se realiza a través de las ORGANIZACIOC-
NES POLITICAS Y SINDICALES DE LAS CLASES POPULARES"(*).

y cuando analiza las caracterisiicas de los movimientos de-
Dualidad de poder nos dice en la pag. 80:

"Ni el frente territorial (la base de cstos movimientos)
PUEDE EQUIPARARSE AL POBLACIONAL ni las formas de organi
zacién y de lucha, dec ofensiva politica y militar, pue—-
den ADAPTARSE AL MARCO TERRITORIAL DE LOS MOVIMIENTOS PO
BLACIONALES' (*) . -

(*) Los subrayados son nuestros.



-116-

Por 1o anterior es claro que, para Jordi Borja, los -~
movimientos democraticos y de dualidad de poder sureran a--
los movimientos reivindicativo urbanos porque tienen una ba
se mas amplia que la dada por la poblacidn considerada como
wsuaria de la ciudad. Pregunta ¢si por sus efectos socia--
les y politicos los movimientos reivindicativos urbanos no-
son movimientos urbano reivindicativos(?!), y por su base -
orgéanica tampoco son movimientos democraticos y de dualidad
de poder, entonces, qué quiere decir J. Jorja con esa defi-
nicion? Nosotros no lo sabemos.

b) Por 0ltimo, el autor en la pag. 55 nos dice lo si

guiente: "proponemos tres grandes tipos de movimientos ur—
Banos de las clases populares: movimientos reivindicativos,
movimientos democrdticos, dualidad de Poder", sin embargo, -
a la hora de analizar lo que entiende por movimiento de Dua
lidad de Poder nos dice en la pag. 79: "Pero estas formas-—
de poder, transitorias, ni se puede definir como urbanas ni
son cuotas acumulables...". Pregunta, ¢por fin, son o no -
urbanos?
o o

De todo lo anterior concluimos que la coleccidén de es
critos de Jordi Borja, realizados durante distintas épocas—
¥y recopilados para su publicacidén conjunta en el libro "Mo-
vimientos Sociales Urbanos", no sélo descansa en una concep
cidén de la Estructura Urbana que no resiste la ma&s minima —
critica, al pretender elevar a determinacidén universal las-
conrdiciones generales de produccidén, sino que también es in
ternamente contradictoria porque define los términos y ela-
bora las tipologias €n ninguna unidad conceptual. Se hace-
necesario, entonces, intentar otros caminos de investiga---
cidn.

B) TESIS SO0BRE EL SURGIMIENTO, DESARROLLO E IMPORTAN

CIA SOCIAL DE LOCS MOY;MIENTOS DE PUDLADORES.

1. Las consideraciones criticas que hicimos sobre las te-—
sis de Castells y Borja, referentes a los movimientos de po
bladores, nos colocan en una situacidén investigativa y cri-
tica delicada. En efecto, las censecuencias de nuestra cri
tica no permiten, DE NINGUNA MANERA, la simple evoluciédn y:
precisidén de los conceptos y supuestos bésicos que utilizan
dichos autores para estudiar los movimientos de pobladores,
en orden a su explicacidn y analisis. No se trata, como in
tenta hacerlo Jean Lojkine, simplemente de superar los limi
tes de esas conceptualizaciones mediante la recuperacidn de
la importancia estructural, para la acumulacidn de capital,
de los llamados bienes y servicios colectivos{(1l); ni tampo-
co sostener que sus limitaciones tedricas son fruto funda--
mental del estado embrionario de las mismas, como piensan -
Luis A. Machado y Alicia Ziccardi(2), por un lado, y Manuel

N
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Perldé y Martha Schteingart(3), por el otro. Pensar csto, -
creer que las conceptualizaciones de Castells y Borja son -
limitadas ante flodos por su falta de desarrollo, por su es-
tado embrionario, sélo se podria Jjustificar si los marcos -
tedricos que utilizan fucran corrcctos a sus elementos basi
cos, en sus supucstos elemecntales; csto es, sicmpre vy cuan-—
do "lo urbano" consistiera efectivamente en lo relativo a -
la reproduccidn de la fuerza de trabajo, o bien, a la aglo-
meracidédn de las condiciones generales de produccidn. Sin -
Cmbargo, como ya lo afirmamos claramente (cfr, Cap. 111, —-
apde. D y Cap. V, apdo. C), estas teorias urbanas no resis-
ten la mas minima critica.

Es cierto que existen investigaciones bastante intere
santes y sugestivas sobre CASOS de movimientos de poblado——
res en Mésxico ~por ejemplo, los estudios de Jorge Alonso—-—
(4); Wayne A. Cornelius(5%); Jorge Montafio(6); Bernardo Nava
rro y Pcdro Moctezuma(7); Armando Cisneros(8); José Wolden-—

berg y Mario Huacuja(9); etc.- sin embargo, o estas inves-
tigaciones no hacen ninguna teorizacidn sobre la relacidn -
entre problemédtica urbana y movimientos de pobladores —-——-—-—

(Cornclius; Woldenberg y Huacuja), quedé&ndose cuando mucho-
en las tesis del marginalismo urbano (Montafio), o bien, uti
lizan con mayores o menores modificaciones las tesis de -—=
Casliells, Borja y Loikine, ela bOlddd al respecte.

Es por eso que en ¢l estado actual dec 1la 1nvoqblgq———
cidén sobre movimientoes de pobla dorc en México, no se trata
sencillamnente de desarrollar y contribuir a la maduracidn -
de la teoria necesaria para el analisis y explicacidn de di
chas formas de lucha social. Mas bien, se exige LA RECONS-
TRUCCION GLOBAL de las categorias urbanas utilizadas. La -
transformacidédn de las nociones sobre lo especifico de la ur
banizacibdn y de lo urtano en el contexto de la lucha dc.po
bladores dentro de la sociedad capitalista mexicana.

L

EFn este sentido, consideramos que la teoria urbana y-
la investigacién urbana sobre los movimientos de pobladores
al menos en nuesiro pais, es una tarea gque aun esta por ha-
cerse. Claro quc las ‘distintas invcstigaciones de casos --
gque citamos anteriormente, asi como otros shbozos tedricos-

e¢alizados, tiencn aportaciones fundamenta]es para el efcc-
to; por ejemplo, en cuanto a la importancia de as caracte-—
risticas socio-hisltodricas de los asentamientos como contex-—
to determinador de cicrtas formas de comportamiento politi-
co de los colonos (Cornclius); o la incidencia de los bie-
nes y scervicios colectivos on el surpimiento de delermina--
dos problemas de consumo y demandas de lucha (Moctezuma y -
Navarro; Perld y Schteingart); o el condicionamiento que e-—
jercen los tipos de politica estatal en materia de equipa--
miento urbano, vivienda y tenencia de 1a tierra (Perld y --
Schiteingart; Victor Orozco -~-1C-); ctc. to obstante, la na-
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turaleza y contenido de los conceptos urbanos emplcados ne-
cesita reformularse para recupcrar la complejidad de la ciu
dad y metrdépoli capitalistas, esto es, la aglomeracidén so--—
cial y sus momentos espccificadores articulados: cl proce-—
so de trabajo y la vida cotidiana. Por todo esto, pucs, he
mos preferido presentar una serie de tesis pregramaticas =-
que nos guien en la investigacidn empirica sobre mov1m1eh——
tos de pobladores en México, dejando la teorizacidn para el
tiempo en que se haya realizado la misma.

2. Una investigacidn sobre movimientos de pobladores
en México, que aspire tante a conce ptualizar adecuadamente-
los condicionamientos sociales que intervienen en la forma-
cién de estas formas de lucha colectiva, asi como a preci--
sar sus alcances y limitaciones, tiene que abandonar la pre

tensidn, bastante difundida, que le hace identificar de ma-
nera privilegiada la probtleméatica urbana con el solo desa--

rrollo de los movimientos de pobladores. Se trata de rom--
per la identidad anilisis de la problem&tica ‘irbana = anali
sis de una determinada forma de lucha social: la de pobla-

dores (colonos, inquilinos, solicitantes de tierra urba——---
na...), rescatando la importante articulacidén que se da cn-
tre la cuestidén urbana y otras formas de lucha social, en -
especcial la del movimiento obrero. Los investigadores urba
nos de tendencias gsociales criticas, al mencs en nuestro pa
ia, tienen quec abandonar su :espcc1alismo: que les hace cen
trarse UNICAMEMNTE en el estudio de movimientes de poblado~—
res ~-ademas de los autores mencionados, también Lucio E. -
Maldonado(11) y Angel Mercado(1l2)-, adentrandose en la in--
vestigacidn urbana de otros movimientos populares.

En el caso especifico del movimiento obrero mexicano,
no obstante las importantes investigaciones histéricas que-
se¢ han hecho, no se ha realizado hasta la fecha ningura in-
vestigacidn de caréacter urbano. En este sentido, COﬂS]dGPi
mos que los estudios de migracidn y ocupacidén urbana de Hum
berto Muficz, Orlandina de Oliveira y Claudio Stern(13); Mar
garita Molasco(l4), y otros méas, asi como las investigacio-—
nes sobre la vida cotidiana de las clases tlrabajadoras urba
nas de Lefiero y Zubillaga (19, deben ser entendidas como pun
tos de partida necesarios para esta reconsideracidn urbana-
del movimiento obrero.

3. En cuanto a los problemas sociales que impulsan -
el surgimiento de los movimientos de pobladores, la investi
gacidén en México ha identificado los siguientes: -

* las repercusiones urbanas de la 1ndustr1a112801on—
subordinada y dependiente —asi Orohco(16) hont
fio(17); Maldonado(18); etc.-
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* la migracidn campo-ciudad y el crecimiento macroce

falico de las ciudades -asi Orozco(19); Montaio -
(20); Moctezuma y Navarro(2i);-Perldé y Schteingart
(22); etc.-.

* las condiciones de vida del ejército industrial de
reserva -asi Orozco{(23)- y/0 de los llamados ==
marginados urbanos —-asi Montano(za) y Cornelius--
(25)-. :

#* las condiciones de vivienda, tenencia de la tierra

"y de consumo colectivo de las clases populares -—-
~asi Orozco(26); Perld y Schteingart(27); Moctezu—
ma y Navarro(28); etc.-. :

*® laé politicas urbanas del estado -aglvperlo y
Schteingart(29); Orozco(30); Maldonado(Sl) 't

i 'Ia‘crisjs econdmica (austeridad, 1nf1ac1on‘;ﬂff—4;
-asi Perldé y Schteingart(32); Moctezuma(33), eLc.—

¥ . el bajo nivel de ingresos dc las clases trabajado—
ras originado por la propiedad privada de los me-
dios de produccidn -—-asi Moctezuma y Navarro(34);-
Maldonado(35); etc.-. ’

Estas contradicciones sociales, que indudablemente po
drian multiplicarse, han sido utilizadas por los distintos-
autores articuléandolas y discriminandolas segin distintas -
Opticas tedricas. Sin embargo, si bien en un seminario de-
teoria urbana seria importante desarrollar por ecxtenso algu
nas de esas melodologias y 6pticas de investigacidn, lo im-
portante a rescatar aqui es el hecho evidente que falta, EN
EL CONJUNTO DE LAS MISHAS, algin principio tedrico que por-
mita distinguir y ordenar las contradicciones urbanas de --
las reglonales, asi como éstas de las nacionales e interna-
cionales, destacando racionalmente también cudles son las -
primeras y cuales las secundarias. Tal parece que las dis-
tintas contradicciones sociales que impulsan el surgimientlo
de los movimientos de pobladores son mencionadas sin ningun
orden metodoldgico, concatenidndose arbitrariamente unas a 3]
tras.

Es cierto que algunos investigadores han buscado pre-
cisar y especificar claramente lo gque entienden por proble-
matica urbana en relacidn a los movimicntos de pobladores,-
por ec¢jemplo Manuel Ca=tells y Jordi Borja, no obstante, fue
ra de estlos autores extranjeros -incluyendo las precisio--
nes de Lojkine-, creemos que en ¢l conjunto de los estudios
de nuestro pais sobre el tema se reproducen, con mayores o-
menores modificaciones, sus mismas tesis, cayendo e¢n contra
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dicciones evidentes y en la imposibilidad de justificar las
nociones que hacen descansar lo urbano en la reproduccidén -
de la fuerza de trabajo, la aglomeracidn de las condiciones-

generales de produccidn y en otras semejantes. Claro que -~
esto sucede en el supuesto caso de que tengan alguna concep
cidén de =problemas urbanos=, pues sucede con frecuencia que
s6lo se llega a2 manejar una nocidén meramente empirista y ---

pragmidtica del término, sin ningin valor teérico (p. ej.: -
Orozco; Montafic).

Por nuestra parte, consideramos que estos escollos;eh-
la explicacidén de las causas sociales que impulsan el surgi
miento y desarrollo de los movimientos de pobladores, sola-
mente podré&n superarse bajo una doble dinadmica: RES

a) Precisando con rigurosidad y claridad lo que se -
entiende por problem&tica urbana, recuperando en-
esa nocidén el caracter complejo y especifico de -
la ciudad y metrdpoli capitalistas, esto es, la a
glomeracidn social y sus momentos especificos: -
la vida cotidiana y el proceso de trabajo.

b) Elaborando un sistema que nos permita articular -

estructuralmente, BAJO UN PRINCIPIO TEORICG DEFI-

NIDO, las distintas contradicciones urbanas en es

. pecifico y sociales en general; cuestidn que cree

mos sélo se podré desarrollar bajo la categoria -

de =NIVELES DE LA PRAXIS COLECTIVA DE LAS CLASES-
SOCIALES= (¢cfr. cap. V, APDO. A, inciso 2).

4. Pero no basta con precisar tedrica y metodoldgica
mente lo que se entiende por problemas urbanos y sociales -
en general para explicar el surgimiento y desarrcllc de mo-
vimientos de pobladores. Se necesita encontrar, més bien, -
la mediacidn gque une los dos momentos, pues es un hecho que
no por darse problemas sociales que afecten a los poblado--
res, por mé&s criticos que sean, éstos tengan que reaccionar
necesariamente formando organizaciones y movimientos de lu-
cha. Al respecto, se ha dicho que la mediacién lo constitu

ye lo politico -Perldé y Schteingart{(36)-~ o la coyuntura -
politica -Borja(37)-, sin embargo, esto equivale a2 una --
tautologia, explica el objeto mediante las mismas premisas-
que supone el cbjeto. En efecto, consideramcs que el naci-

miento y desarrollo de movimientos de pobladores, tal vez -
fucra de los casos meramente espontaneistas, es en si mismo
un hecho politico, una forma de practica coclectiva gque con-
lleva inmediatamente modificaciones en la correlacidén de --
fuerzazs entre clases —-bien profundizando el contrecl esta--
tal y burgués de las clases dominadas’; bien llevando a la o
posicidén social a colonesz; inquilinos; etc.); en este sentz
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determinad. s problemas sociales y el —-
sentos de pobladores se da como media-—--
una tautologilia porque equivale a decir
swciales y los hechos politicos que im-
os de¢ pobladores (cambio fuerte de la -
as; profundizacidén del dominio ecstatal-
da como mediacidn lo politico(?!). Mas
sar analiticamente lo que posibilita, a
ia de¢ contradicciones socialcs, la modi
en la correlacién fuerzas entre las —-—
r nuestra parte, y siguiendo a Gramsci,
mentalmente lo cultural e ideolbgico, -
smos de hegemonia y contrahegemonia so-
lo politico'" en general o la "coyuntura
, sino el desarrollo de determinadas --
=subjetividad= politicas promovidas --
internos o externos a los asentamien--

o el estudio de la conciencia social de
us motivaciones y perspectivas politi-~-
coloca en el primer plano para la in--
acidén de la correclacidn entre problemas
iento de las luchas de colonos, inquili
e tierra urbana. Preguntas como las si
bladores, que pertenccen objctivamente:
sociales, se comportan de forma tan di-
mos problemas de equipamiento, tenencila
que tienen sus colonias?,épor qué asen-—
d de condiciones sociales reaccionan de
rencias semcjantesT, ¢¢por qué sucede —-—
s veces, una vez conquistadas las deman
as organizaciones de los pobladores, —
un grupo reducidcoc?, etc., etc. Crcemos
ecguntas semejantes sdlo podran contes—--—
ecnte si se toma también en cuenta la —-
ica, el ethos social colectivo tanto de
es como de las bases de los movimicentos.

guntas, y otras mas, el estudio de —---—-
9), ademas de sugestivo, ha sido una o-

bra de obligada referencia. Ha destacado claramente la impor-

tancilia de las formas
res en relacidn a la
cha. No obstante, s
cipales son muy fruc
liza para investigar
res es muy cuestltiona
preguntas cerradas,

rir lo que piensa ¥y

de conciencia politica de los poblado-
naturaleza de sus organizaciones dec 1lu
i bien consideramos que sus tesis prin:
tiferas, creemos que e¢l METODO que uti-
la conciencia politica de los poblado-
ble. Pretender que con una serie dc¢ -~
coemo lo hace Cornelius, se pueda infe--

motiva realmente a los pobladores a te-
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ner determinadas actitudes politicas, s6lo se podria justi-
ficar si opinidén y comportamiento social necesariamente —--
coincidieran o tendieran a hacerlo. Sin embargo, el discur
so "piblico" que hacen los entrevistados de Cornelius, pue-—
de y tiende & ser falseado a favor de los intereses encu-—--
biertos de los mismos. Consideramos que esta proposicidén -
constituye un.dato actualmente inobjetable y que debe ser -
tomado en cuenta porgue surge a partir del descubrimiento -
de la "mentira de la conciencia' (Ricoeur).

En efecto, si bien en el periliodo clasico y medieval -
se concebia que sujeto y objeto coincidian en el acto del -
conocimiento; y de Descartes a Kant, no obstante el cuestio
namiento del objeto, se creia en la verdad de la conciencia
con respecte a si misma; lo novedoso de la critica moderna-
reside, maAs bien, en refutar la evidencia de la conciencia-
en cuanto a la verdad del conocimiento de si misma (no de -
su exitencial. Esta critica esta ineludiblemente ligada a-
los nombres de Marx, con su concepto de ideologia; de —-=----
Nietzsche, con su concepcidn acerca del deseo frustrado de-
poder y de Freud, con su nocidén del inconciente, constitu--
yendo todas ellas el descubrimiento del caréacter sospechoso
de la conciencia, de su posibilidad de mitificacidn y menti
ra -P. Ricoeur(4) y M. Foucault(4l)= Desde entonces, —-——
pues, constituye una ingenuidad estudiar las motivaciones -
politicas de cualquier sujeto y grupo solamente a partir de
la opinidén que tienen sobre los hechos y comportamientos.

Pero, ¢ cdémo ascender a la investigacidn del comporta-
miento politico de los pobladores, si no es posible hacerlo
a partir de preguntas-respuesta? Consideramos que, en lo -
bdsico, los lineamientos ya han sido dados por Erich Fromm-
y Michael Maccoby(42) y Paulo Freire(43); esto es, se debe-
hacer a partir de un andlisis del discurso cotidiano, descu
briendo analiticamente sus sustratos éticos, inconcientes e
ideoldgicos. No andlisis consistentes en respuestas como -
si-no, verdadero-falso, 1,2,3...., etc., sino el descubri-—--
miento de las lineas motivacionales dentro de los discursos
en general. '

6. En relacidén al desarrocllo de los movimientos de -
pobladores, de ninguna manera seria pertinente sostener que
éste descansa sobre todo en las formas culturales e ideold-
gicas, méas bien, existen otros elementos que intervienen en
cl condicionamiento de la evolucidn y fuerza de las luchas-
d= c¢olonos, inquilincs, etc. Al respecto, consideramos --
que las lineas planteadas por Castells, constituyen una vi-
sidn bastante completa para investigar e interpretar los fe
nédmenos sociales que intervienen en el desenvolvimiento de-
estas formas de lucha, en sus posibilidades de crecimiento,
en el alcance de sus objetives y de las demandas planteadas,
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asi como en sus limitaciones y resolucidén {final(44):

a) CONTENIDQO SOCIAL. Consistente en el analisis de-
los intereses sociales que demandan y defienden -
los pobladores, en cuanto a la importancia estruc
tural que conllevan; asil mismo, analisis de los -
grupos sociales que intervienen contra-actuando -
para defender los intereses antagdnicos con res—-
pecto a los primeros. Esto supone, por lo tanto,
la investigacidén de la coyuntura politica.

) BASE SOCIAL. Consistente en el andlisis de los -
grupos quc configuran a los movimientos de pobla-
dores: su origen de clase, niveles de.ingreso y-
vida, magnitud numérica, etc.

¢} "ORGANIZACION POLITICA. Que comprende:. .'la consi-
deracidn de la orientacidn politica de los diri--—
gentes y del programa de accidén del movimiento; -
el estudio del nivel de conciencia de las bases y
de su relacidn con los dirigentes (formas de di--—
reccidn). Asi mismo, se tomaran en cucnta las -—-—
formas de movilizacidn'y la capacidad de orientar
a Tavor la opinidén pGblica y de conseguir el apo-
yo de grupos externos. .

7. Por Gltimo, en relacidédn a la importancia social -
de los mevimientos de pobladores, se necesita abandonar la-
concepcién, bastante difundida sobre todo por la infTluencia
de Castelils y Borja, que identifica la moficacidn de la es-—
tructura urbana s6lo con los efectos sociales de los movi-—-
mientos de pobladores. Sin embargo, una vez que sc¢ han cri
ticado los supucecstos tedricos de dichos autores, es necesa-—
rio decir lo siguicnte:

a) En primer lugar, la modificacidédn de la estiructura
urbana —ya sea bajo los dos polos de reforma o transforma-
cidbdn radical (estrategia urbana)- no ¢s una cuestidn que-
inicamente se identifique con los objetivos de los movimien
tos de pobladores. Fs, sobre todo, wna cuestidn dcl movi--
miento democratico y revolucionario en gencral; quéhacer ne
cesarie de partidos politicos, frentes de masas, sindica-—-
tos, etc., quec tengan por objetiveo la transformacidn de las
condiciones sociales de los trabajadores, ya que se refliere
a la articulacidén entre vida cotidiana y proceso de trabajo
dentre do una aglomeracidn social especifica. En este sen-
tido, sopesar la importancia de los movimientos de poblado-
res en relacidn a la transformacidn de la estructura urbana,
solamente ¢s posible si se sopcsa también la importancia que
Juepgan otras organizaciones y movimientos sociales en dicha
transformacidn.
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b) Por otra parte se¢ nccesita abandonar, al tratar -
esta cuestidén, cualguier nocidédn gue pretenda reducir la pro
blemdtica de la modificacidn de "lo urbano" a hechos sccun-
darios de la estiructura social, a efectos meramecnte "consu-
misticos" sin ninguna relevancia productiva. Mas bien, re-—
cobrando la primacia estiructural (no Unica) de la cuestidn
urbana, se necesita integrarla a otros niveles fundamenta--
les de las formaciches econdmico sociales seglin las catepo-
rias filosdficas de lo particular y lo universal, Objetivo
que creemos, nuevamente, s6lo se peodra hacer por medio de u
na. teoria de los niveles de la praxis colectiva de las cla-
ses sociales.
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CONCLUSIONES.

Partiendo de las tesis fundamentales de algunas de las principales -
teorias urbanas mds difundidas en nuestro pais, hemos encontrado unos ---
principios, una ideas basicas, que nos permitieron ordenarlas seglin un es
quematismo justificado: las nociones hegelianas de lo particular y lo uni
versal, 1o simple y 1o complejo, 1o abstracto y 10 concreto. Es asi como™
presentamos la Dialéctica de la Investigacidon Urbana, esto es, UNA SISTE-
MA TNTRODUCTCRIO DE LAS TEORIAS URBANAS. Ya no sc trata de exponer qué --
piensa tal o cual escuela urbanistica, tal o cual autor, sino concatenar
las diferentes interpretaciones seglin un orden rigurosa de tal forma que
las contradicciones de cada una de ellas, de cada wmomento especifico, nos
obligaran a saltar a proposiciones mas complejas y elevadas. De esta mane
ra, en el estado actual de la =anarquia de la teoria e investigacion urba
nas=, se posibilita la delimitacidn de un camino discriminador que preten
de superar y abarcar, simultdncamente, las nociones y percepciones de la
cuestion urbana que en dichos momentos, etapas del proceso, se han desa--
rrollado.

Es asi como la Dialéctica de la Investigacion Urbana no solo resulta
ser un eshozo metddico sobre las principales teorias acerca de la ciudad
y metropoli capitalistas, 1o que nos permite situarnos -creemos que por -
primera vez- en una optica histérico-critico-sistemdtica sobre las teori-
as urbanas; mds aln, esta concatenacion racional de las mismas nos lleva
-al doble juego de su superacidn-recuperacién. Superacion, porque la Dia--
léctica de la Investigacion Urbana destruye Ja pretension de esas teori-
as de erigirse como la interpretacion objetiva de la naturaleza de la ---
cuestion urbana, reduciéndolas sencillamente a To que son: simples momen-
tos parciales del conjunto real. Recuperacidén, porque esa miswma dialécti-
ca nos lleva a recuperar las parciales verdades que cada una de esas teo-
rias tienen, es decir, sus bases empiricas particulares, construyendo asi
un complejo tedrico universal-concreto mas elevado que las tintegra dentro
de una nueva sintesis.

Este enfoque de la teoria urbana nos conduce a redefiniv la concep--
tualizacion vigente sobre la estructura, investigacidén y lucha urbanas, -
derivdndose las dos siguientes conclusiones basicas:

la) EV estudio urbano de 1a ciudad y metrdpoli capitalistas nos remi
tira, esencialmente, a dos cuestiones:

a) A su investigacién como AGLOMERACION SOCIAL, es decir, a la consi
deracion de las distintas unidades sociales que las configuran (fdbricas,
habitaciones, comercios...) y la articulacién que ecstablecen (flujos de
mercancias, fuerza de trabajo, informacidén...), pero en relacidn a los SO
PORTES FISICOS en y sobre los cuales se desenvuelven (el espacio geografi
co, las densidades de ocupacion, la infracstructura material...). Anali--
zando asi las repercusiones sociales que genevan: aumenlo de la rapidez -
en la circulacidon de las mercancias, aumento del nivel de ganancia, aumen
to de la deseconomia de recursos, desarrolle de ciertas formas de compor-
tamiento colectivo, etc.

b) Pero esta consideracion de la Estructura Urbana como una aglomera

cion social, no nos permite delimitar su especificidad en relacidn a o---
tras aglomeraciones sociales (regionales, rurales, nacionales, etc.), ha-
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ciéndose necesario el desarrollo de un criterio cualitativo de distincion.

Al respecto, proponemos que lo especifico de la Estructura Urbana y,
por ende, de la investigacién urbana, Yo constituye las CLASES SOCIALES,
pero bajo una DOBLE PRECISION: a) s6lo CIERTAS CLASES SOCIALES de la so-
ciedad capitalista: las vinculadas a los sectores secundario, terciario y
politico administrativo, y b) sdélo UN NIVEL de la praxis social de dichas
clases: el dado por la articulacidon entre su vida cotidiena y su proceso
de trabajo.

Es asi como ne solo superamos los limites y contradicciones de los -
criterios que pretenden definir, a la cuestidn e investigacidn urbanas, a
partir de uno o varios de los elementos que configuran a la ciudad capita
Tista: por ejemplo, los que las definen desde un cierto nivel poblacional,
una forma de vida, las actividades econdmicas y politicas, o la aglomera-
cion de los bienes y servicios colectivos; sino que recuperamos todo el -
conjunto urbano, a cada unc de los e]cment0° que lo configuran, dentro de
una demarcacidn que diferencia cualitativamente la investigacién urbana vy
la pr&ctica urbana de cualguier otro andlisis econémico, politoldgico, an
tropoléyico, etc., de la ciudad capitalista; y de cualquier otiro tipo de
practica colectiva de las clases sociales (por ejemplo: la prdctica nacio
nal § regional, el proceso general de produccidn, la practica rurval, ----
etc.

. 2a) Esta vedefinicion de la Estructura Urbana nos conduce, en un se-
gundo momento, a considerar criticamente la conceptualizacidén vigente so-
bre el cardcter social de las contradicciones y luchas urbanas:

a) Para nosctros, las contradicciones urbanas no pueden ser reduci--
das a las contradicciones inherentes, en la sociedad capitalista, a los -
bienes y servicios colectivos, a la reproduccion de la fuerza de trabajo
o en general al consumo social. Esto supondria aceptar las ncciones de --
Castells, Lojkine, Borja, vy otros mds, sobre lo especifico de la cuestiodn
urbana. Nociones que hemos rechazado por sus contradicciones tedricas y -
précticas insolubles.

Mas bien, 13 nocién de contradiccicones urbanas nos obliga a recupe--
ray AL CONJUNTO DI CONTRADICCIONES SOCIALES QUE SE DAN DENTRC DE LA VIDA
COTIDIANA Y LA VIDA LABORAL DE LAS CLASES TRABAJADORAS URBANAS: por ejem-
plo, las contradicciones existentes entre el capital privado y el trabajo
asalariado, entre la oferta de mercancias y las demandas de consumo de --
las clases populares, entre Ta Tocalizacidn y desarrollo de la infraes---
tructura que utiliza el capital y 1a que nccesitan las clases trabajado--
ras para su existencia cotidiana, etc. Cuestion que logra el concepto de
contradiccion urbana pues vemite, en primer lugar, A LA TOTALIDAD QUE ---
CREAN ESAS DISTINTAS CONTRADICCIONES SOCIALES: el hecho indubitable que -
la Estructura Urbana es, SIMULTAREAMENTE, tanto una aglomeracidn social -
dominada por el capital, desarrollada en funcidn fundamental de los inte-
reses de acumulacidn capitalista y de dominacidén estatal, come el espacio
en y entre el cual se desenvuelve la existencia y negea1dades mas inmedia
tas de las clases trabajadovas (su proceso de trabajo y su vida cotidia--
naj.

En segundo lugar, la nocion de Contradiccidn Urbana nos remite tam--
bién a los clementos generales que configuran a las distintas contradic-
ciones sociales de la Estructura Urbana: resalta la permanente oposicion
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que se da, dentro de cada una de ellas, entre las necesidades de la vida -
cotidiana v el Tugar gue ocupan 1os trabajadores dentro de las relaciones
sociales de produccidn. Los dos momentos que especifican a la estructura -
urbana capitalista, entonces, se encuentran en oposicidon irreconciliable.

b) Por 1o anterior, nos vemos obligados a redefinir el concepto de -
Tucha urbara. Sin embargo, para no convertir el problema tedrico y prdacti-
€o en una discusién de palabras, desarrollamos una matizacidn bdsica:

-~ Por lucha urbara se puede entender 1a lucha social de un sector po-
blacional ce la ciudad en cuanto aue, vinculados y determinados por 1a pro
blematica urbana, se movilizan para transformar algun aspecto de la misma,
en especial el refericdo a su relacidn con el equipamiento de consumo.

Delimi tado asi el concepto de lucha urbana, algunos movimientos socia
les -por ejemplo en México la CONAMUP- se autodenominan urbanos porgque se
consideran raferidos cbjetivamente a la problemdtica de la ciudad capita--
tista. Sin embargo, con esto no gretenden sostener, como lo hace Castells
y Borja, qua se constituyen en urbanos porque s6lo ellos estan determina--
dos y hacen referencia a 1o esencial y basico de la ciudad y metrdépoli ca-
pitalistas. iNo!, delimitado de esta forma el concepto de lucha urbana, --
también admite su utilizacidon en referencia a otro tipo de luchas socia---
les, por ejamplo, las dadas por el movimiento obrero y estudiantil, pues -
sus demandas son determinadas esencialmente por la problemdtica urbana.

Por 1o anterior, sostenemos entonces que este concepto REFERENCIAL de
1a Jucha urbana es y serd problemdtico, ya que consideramos que no existe
ninguna razén fundamental que evite extender su uso mds alld de Ta lucha -
dadza por los pobladores (inquilinos, colonos, etc.). La razon Gltima de la
probiematicidad del término reside, a nuestro modo de ver, en que el espa-
cio, la ciudad, los hienes y servicios colectivos, y demds cuestiones que
consitdera la teoria urbana, tanto determinan esencialmente las luchas de -
los pobtadores como las del movimiento obrero, estudiantil, etc. Son 1as
mismas clases sociales guienes simultaneamente existen como pobladores y -
sudetos laborales dentro de Ta estructura urbana.

- Es por eso que proponemos un segundo concepto de lucha urbana: LA -
ESTRETEGIA URBANA; entendiendo por ella la lucha social que tiene por obje
tivo, ahora si, la transformacion de 1o especifico de la estructura urbana
capitaiista: 1a modificacidén radical de la dominacidn que ejerce el capi--
talilsmo monopolista de estado sobre el proceso de trabajo y la vida coti-
diana de Tas clases trabajadoras.

La Tucha urbana asi counsiderada supone, entonces, dos consecuencias -
bdsicas: ¥) gue la Estrategia Urbana es la superacién de las distintas con
tradicciones sociales (de clase) de la ciudad y metrépoli capitalistas que
sojuzgan a las clases dominadas en su vida cotidiana y proceso laboral, a-
asi como la transformacidn cualitativa de las mismas, y 2) que la Estrate-
gia Uriana constituye un nivel, el mas inmediato, de Ta lucha de clases de
las sociedad capitalistas contemporiancas. No es, por 1o tanto, una iucha -
secundaria ni meramente consumistica:; mas bien, es una fase, junto con o--
tras (por ejemplo: la Jucha politico nacional), de Tos objetivos politicos
Yy sociales de los movimientos demccrdticos y revolucionarios.

Para terminar diremcs que los limites de este trabajo son por demas e
videntes. En primer lugar porque, si bien hemos presentado un sistema in--
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troductorio de las teorias urbanas, aunque posteriorimente procedieramos a
la exposicidn extensa de cada uno de sus momentos, multiplicaramos el ma-
terial de referencia, se ahondara en distintas consideraciones, etc., al
final de cuentas seria sicupre un eshozo, una POSICION BOSQUEJADA sistama
tica que nunca acabaria de abarcar las posiciones existentes y posibles -
(Rossler). En este sentido, no obstante que consideramos vélidas las 1i--
neas basicas del presente ansayo, el sueio hegeliano de comprender todas
las posiciones sdlo serfa pertinente si pudieramos reducir la historia a
meros pensamientos, lo cual, si es imposible en este campo, con mucha =ds
razon 1o serd en algo mas nparticular como lo es la investigacion urbana.

En segundo lugar, y siguiendo a Karl Popper, diremos gue hemos inton
tado darle rigurosidad 16gica al presente ensayc, coherencia interna a --
sus tesis y proposiciones. No obstante, si bien esto puede darle cierts -
cbjelividad al sistema, falta un nivel muy impcrtante de la practica ---
cientifica: su confrontacidn en la investigacion empirica, su utilizacién
en la cotidiana investigacidén urbana para demostrar -o ser refutada- su -
validez concreta y no meramente especulativa. Cuestion Gltima que queda -
por hacerse.
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) Cfr. Ibid., pp. 71-72;

7 Ibid., ©.72;

) Ibid., p.73;
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Ibid., pp. 74-75;

Maurice R. Davie: "E1 modelo del crecimiento urbano",,eﬂ G.A. Theodor
son (comp.): ESTUDIOS DE ECOLOGIA HUMANA, op. cit.

Cfr. Ibid., pp. 143-146;

Ibid., p.147;

Ibid., p.161;

Una sintesis 4e 1a teoria de los sectores la encontramos en dJames H.
Johnson: GEOGRAFIA URBANA. Barcelona, Ed. OIKOS-TAU, S.A., 1974, pp.
234-238; Cfr. también Paolo Guidicini: "Sociologia Urbana", en Fran-—
cesco Alberoni (Comp.): CUESTIONES DE SOCIOLOGIA, op. cit., pp. 552--
553;

Una sintesis de l1a teoria de l1os niicleos miltiples la encontramos en
el 1ibro de Jdames H. Johnson, op. cit., pp. 240-242; asi como en Pao-
lo Guidicini, op. cit., pp. 553-556;

Cfr. James H. Johnson, op. cit., p. 241,

Ibid., p.241;

. B) LA ESTRUCTURA URBANA COMO PROCESO Y UNIDAD FUNCIONAL.

(1)
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Melvin M. Webber: "E1 lugar urbano y el dominio urbano ilocal" (de --=

1964), en M.M. Webber (Comp.): INDAGACIONES SOBRE LA ESTRUCTURA URBA-

NA. Barcelona, Ed. Gustavo Gili, S.A., 1970 [desde ahora iU y DUI];
Donald L. Foley: "Estructura espacial metropolitana: un método de an&
Tisis" (de 1954), en Ibid., [desde ahora EEM];

Cfr., por ejemplo, LU v DUI p.85;

Cfr. ECM, pp. 20-21;

Cfr. Ibid., pp. 24-25;

Ibid., p.28;

LU y DUI p.85;

Cfr. EEU p.31 y LU y DUI p.87;

LU y DUI p.89:

Cfr. Ibid., pp. 95-98;

EEM p.35;

Ibid., p.35;

Cfr..LU y DUT pp. 100-110;

C) LA ESTRUCTURA URBANA COMO UNIDAD ESPECIFICA DE LAS INSTANCIAS SO--

CIALES.

NOTA: Castells también cuestiona las tesis de Henry Lefebvre sobre el
urbanismo (cfr. LA CUESTION URBANA, op. cit., pp. 107- ]1,;, sin embar
go, por el cardcter filosdéfice de la obra de este autor, la exposi---
cion de Ta critica de Castells superaria los limites del presente en-
sayo;

M. Castells: LA CUESTION URBANA, op. cit., p.16 [desde ahora C.U.];
Cfr. C.U., pp. 91-137;

Cfr. C.U., p.106;

Manuel Castelis: "Proposiciones tedricas para una investigacion expe-
rimental sobre 'os movimientos sociales urbanos", op. cit., p.5 [des-
de ahora P.T.J; cfr. también C.U., pp. 153-154;

Cfr. C.U. p.152;
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Cfr. C.U. pp. 277.480-481 y P.T. p.2;
Cfr. C.U. pp. 280-284;
P.T. p.7;
C.U. p.311 y P.T. p.8;
Cfr. C.U. pp. 311-317 y P.T. pp. 15-17;
Cfr. P.T. p.2; C.U. pp. 279 y 488, etc 3,
Cfr. C.U. pp. 277 278 y 488; :
C.U. p.488;
C.U. p.280: L IO G
Cfr. Jean Lojkine: EL MARXISMO, EL ESTADO Y LA CUESTICN URBANA, op. -
cit., p.296; T e Rt T ’
C.U. p.XI;

V. LA ESTRUCTURA URBANA COMO UNIVERSAL CONCRETO.

(M)
(2)

(3)
(4)

(5)
(6)
(8)
(9)
(10)
(1)
(12)

(1)
(2)

A) REDEFINICION TEORICA. TESIS FUNDAMENTALES.

1.0 La Estructura Urbana como Aglomeracidn Social.

Cfr. Ta sintesis interesante que al respecto hace M. Castells en LA
CUESTION URBARA, op. cit., pp. 158-176; '
Asi Ch. Topalov: LA URBANIZACION CAPITALISTA, op. cit., cap. 7: "La
formacion de los precios del suelo en la ciudad capitalista: intro--
duccion al problema de 1a renta", pp. 163-184;

Cfr. M. Castells: LA CULCSTION URBARA, op. cit., el apartado "Los me-
dios sociales urbanos", pp. 118 137,

A1 respecto los estudios de J. Lojkine sobre las "Condiciones Genera
les de Producc1on“, en EL MARXISHMO, EL ESTADO Y LA CUESTION URBANA,
op. cit.

Sobre e<tc punto M. Webber: "E1 Tugar urbano y el dominio urbano ilo
cal, op. cit., pp. €9-90;

L. Unikel: EL DESARROLLO URBANO DE MEXICO, op. cit., p.14;

Ibid., p.14;

Ibid., p.06;

Antonio Gramsci: CUADERNOS DE LA CARCEL NO.3: EL MATERIALISMO HISTORI
CO Y LA FILOSOFIA DE B. CROCE. México, Juan Pabios Editor, 1975, p.
20;

Ibid., p.bh6;

Fuente: Luis Unikel: EL DESARROLLO URBANO DE MEXICO, op. cit., pp. 30
-31;

Manuel Camacho: LA CLASE OBRERA EN LA HISTORIA DE MEXICO: EL FUTURO -
INMEDIATO. México, Siglo XXI Ed., IIS, 1980, p-43; :

2.0 La Espeéificidgd de la Estructura Urbana.

2.1 La Vida Cctidiana.

Cfr. Luis Lefiero y Manuel Zubillaga: REPRESENTACIO\ES DE LA VIDA COTI
DIANA. México, IMES, 1982, pp. X-XII; :
Cfr. M. CAstells: LA CUESTION URBANA, op. cit. p 488
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Cfr. Henry Lefebvre: DE LO RURAL A LO URBANO. Barcelona, Ed. Penin-
sula, 1973, pp. 85-86;

Cfr. M., Castells, op. cit., p.488;

Cfr. Ibid., pp. 281-282; -

U. Borja: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS. Mex1co, Ed UPOME 1979-
Cfr. Ibid., pp. 13.35.36, etc.;

Cfr. J. Lejkine: EL MARXISMO, EL ESTADO Y-LA CUESTION URBANA op -
cit., p.115;

Cfr. 1bid., pp. 121-122;

Ch. Topalov: LA URBANIZACION CAPITALISTA, op. cit., p.50;

1bid., p.51; ~ '

Cfr. Ibid., pp. 51-52;

J. Borja: "Movimientos Urbanos y Cambio Politico", en REVISTA MEXI-
CANA DE SOCIOLOGIA, Afio XLIII, Vol. XLIII, No.4. México, IIS-UNAM,
1981;

Cfr. Ibid., pp. 1343-1345;

Karl Marx: EL CAPITAL, Tomo I, Vol. 1,op. cit., p.210;

Cfr. ibid., p.209;

Ibid., p.208;

Karl Marx: SALARIO PRECIO Y GANANCIA, en OBRAS ESCOGIDAS, Vol. II,
Progreso, Mosci, 1979, p.73;3

K. Marx: EL CAPITAL, tomo I, Vol. 1, op. cit., p.279;

K. Marx y F. Engels: MANIFIESTO DEL PARTIDO COMUNISTA, op. cit., p.
54, ‘

Cfr. Roger Garaudy: "Fe y Revolucidon", en LOS MARXISTAS Y LA CAUSA
DE JESUS. Salamanca, td. STqueme, 1976,

Cfr. José Porfirio Miranda: EL CRISTIANISMO DE MARX. México, s/a, -
1978

Cfr. Evrnest Bloch: EL PRINCIPIO ESPERANZA, 2 Vols., Salamanca, 1975;
Cfr. Milan Machovec: JESUS PARA ATEQOS. Salamanca, Ed. Sigueme, 1974;
Cfr. Jirgen Moltmann: TEOLOGIA DE LA ESPERANZA. Salamanca, Ed. Sigue
me, 1978;

2.2 E1 Proceso de Trabajo.

Theotonio Dos Santos: EL CONCEPTO DE CLASES SOCIALES. México, ENAH,
1978;

2.3 Sus Relaciones.

Henry Lefebvre: DE LO RURAL A LO URBANO, op. cit., p.9;
Ibid., p.86; o
Ibid., p.152;

Ibid., p.184;

Cfr. 1bid., p.186;
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SEGUNDA PARTE

LAS CONTRADICCIONES URBANAS DE
LA SOCIEDAD CAPITALISTA.

=g
—t

L CONTRADICCIONFS URBANAS.

AS , ,
J. Borja: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS, op. cit.y p.41;
M. Castells: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS ‘p ‘Cit*’vaB;
J. Borja, op. cit., p.41; :
1. Caste1ls* LA CUESTION URBANA, op cit. p. 280 :
cf J. Lojkine: EL MARXISMO, EL ESTADO Y LA CUESTION UR—
BAPA op. cit., p.129;
) M. Caste11s, Op. cit., p.280;
) Ibid., p.488 [el primer subrayado es nuestro];
) Cfr. Karl Marx: "La 1lamada acumulacién originaria", en EL CAPITAL, -
tomo 1, Vol. 3. México, Siglo XXI Ed., 1977, pp. 891-954;
9) Cfr. Antonio Gramsci:CUADERNOS DE LA CARCEL No. 1: NOTAS SOBRE MAQUIA
VELO, SOBRE POLITICA Y SOURE EL ESTADQ HODERNO México, Juan Pablos -
‘ Editor, 1975, pp. 25-203
(10) Cfr. Ch Topalaov: LA UQEﬂQIZACION CAPITALISTA, op. cit., pp. 37-61;
(11) Asi Veronika Benholdt-Thomsen: "Marginalidad en América Latina. Una -
critica a la teoria", en REVISTA MEXICANA DE SOCIOLOGIA, Ano XLIII, -
Vol. XLIII, No. 4, México, IIS-UNAM, 1981;
(12) Asi Vilmar £. Faria: "Desarrollo econémicc y margina]iddo urbana: los
cambios de perspectiva en la CEPAL", en REVISTA MEXICAMA D SGCIOLOGI
A, Ano XL, Vol. XL, No. 1. México, IIS-UNAM, 1978; Anibal Quijano: lE
DEFINICION DE LA DEPENLL”CIA Y PROCESO DE MAPGI(ALI[AC]OR EN AMERICA
LATINA. México, mimeo, 1980; Larissa A. de Lownitz: ¢{COMO SOBREVIVEN
LOS MARGINADCS?. México, 51910 XXI Ed., 1978, etc.;
(13) Asi Larissa A. de Lomnitz: "Mecanismos de articulacion entre el sec--
© tor informal y el sector Tormal urbano", en REVISTA MEXICARNA DE SOCIO
LOGIA, Ao XL, Vol. XL, No. 1. México, IIS-UNAK, 1978,
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VII. ESTRUCTURA URBANA Y LUCHA SOCIAL.

(1) Cfr. Antonio Gramsci: CUADERNOS DE LA CARCEL No.1: NOTAS SOBRE MAQUIA
VELO, SOBRE POLITICA Y SOBRE EL ESTADO MODERNO, op. cit., pp. 25-203;

(2) Cfr. K. Marx: EL CAPITAL, Tomo I, Vol. 2, op. cit., p.612;

(3) FUENTE: S.P.P., CGSNI,X Censo Industrial 1975;

(4) FUENTES: S.P.P.: ANUARIO ESTADISTICO DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
1675. México, S.P.P., 1981, pp. 133 y 741-743;

(5) Cfr. Ibid.;

(6) Esta importancia fundamental de las ciudades,como espacio social de -

desarvrollo dc ias luchas sindicales obreras,la constatamos también, -
por ejemplo, en Buenos Aires, Argentina, donde el promedio de huelgas
de diciembre de 1973 a agosto de 1975 fue de 68.11 mensuales, mien---
tras que el promedio para la totalidad del pais, cen aproximadamente -
el mismo lapzo de tiempo, fue de 26.93 mensuales. FUENTE: estimacion
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(2)
(3)
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hecha en base a los datos presentados por Elizabeth Jelini en "Conf-

flictos laborales en Argentina, 1973-1976", en REVISTA MEXICANA DE -

SOCIOLOGIA, No.2, México, 1IS-UNAM, 1978, pp. 457-459; En Sao Paulo,

Brasil, donde se han desarrollado las mas grandes huelgas obreras --

del pais, tanto por el ndmero de trabajadores involucrados, como por

1a importancia vertebral para la economia nacional. Tal seria la ---

"Huelga de los 300 mil en 1$53", que afectd a 276 empresas industria

les, O las movilizaciones del Sindicato Metaiidrgico de San Ber-

nardo en la décaca de los 73s. Cfr. Maria Herminia Tavares de Almei-

da: "Desarrolio capitaiista y accién sindical", Ibid., pp. 483-492 y

José Alvaro Moisés: "La Hueiga de los 300 mil y las comisiones de em
presa", Ibid., pp. 493-499; Sobre Perd se puede consultar Denis Sul-

mont: "Conflictos laborales y Movilizacidn popular, Perd, 1968-1976",
Ibid.

Para el caso de México, es la Coordinadora Nacional del Movimiento -

Urbano Popular la que ha aglutinado, de manera independiente del es-
tado y de la burguesia, a distintas organizaciones de colonos, inqui
linos, posesionarios, etc., en torno a demandas que van, desde Tu---
chas en torno a bienes y servicios de consumo individual o colectivo
hasta demandas estrictamente politicas: alto a la represién, modifi-
cacion de las politicas econdmicas del gobierno, etc.; estas organi-
zaciones son, por ejemplo: Frente Popular "Tierra y Libertad", Comi-
té de Defensa Popular de Durango, Frente Popular de Zacatecas, Uniodn
de Colonias Populares, etc. etc.; Cfr. CONAMUP: ACUERDOS Y RESOLUCIO
NES DE LOS ENCUEMTROS NACIONALES I, II Y III. México, Arquitectura-
Autogobierno, 1983, pp. 15-16;

Asi Sergio Zermeio: MEXICO: UNA DEMCCRACIA UTCGRICA. México, Siglo --

XXI Ed., 1978;

Asi Arnaldo Zenteno: "iTemor o Esperanza?. E1 compromiso CEB en el -

proceso Popular", en CHRISTUS No. 547. México, CRT, Agosto 1981; Ma-

nuel Veldazquez: "Los Cristianos y el Proceso Popular', en Ibid., ---

etc.;

Cfr. la caracterizacidn que hace la CONAMUP sobre 1a naturaleza de -

los movimientos de pobladores, en sus acuerdos y resoluciones de los

encuentros nacionales, op. cit., pp. 11-12 y 17-19;

Cfr. Jordi Borja: "Movimientos Urbanos y Cambio Politico", op. cit.,

p.1345;

LA NATURALEZA DE.LOS MOVIMIENTOS DE POBLADORES.

A) CRITICA A LA CONCEPTUALTIZACION VIGENTE SOBRE LOS MOVIMIENTOS DE -
POBLADORES. 1iiTRODUCCIGH.

1. La conceptualizacién de Manuel Castells.

Por ejemplo, en LA CUESTION URBAMA [desde ahora C.U.], op. cit.,; -

MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS [desde ahora M.S.U.]J, op. cit., y "Pro

posiciones tedricas para ura investigacidn experimental sobre los mo
vimientos sociales urbanos” [desde ahora P.T.], op. cit.;

M.S.U., p.2;

Cfr. M.S.U. pp. 3-4;

M.S.U. p.4;



— e e
W~ OWwWR~NOWMm
e S N st N et S N Sl s St

B WN OO0,
e S e et N e e e et

PN TN SN TN SN N N S
PO NN —

P WN~DWOONOUPWN~OWIONOOCTDWN —

s

(&3 fies

DN DO PO PO PO N PN e ot ot el et e o o T e e o
e M sl e et M S et e M P N et et e St v e e N S e N S S et

PN TN AN TN TN AN TN TN TN TN TN TN AN N TN N

(o]

-140-
pp. X11.279. 488-489, etc.;

p. 313-317; P.T. pp. 15 y 17;

pp. 1-2, asi como todas las referencias bibliogrdficas
la pag. 11 del mismo 1ibros y sus casos de estudio; --
380-469;

pp. 40.114-115;

pp. 3y 105
pp. 279 ¥y 482—492;

2. La Conceptualizacidn de Jordi Borja.

J. Borja: MOVIMIENTGS SOCIALES URBANOS, op Cit;, p.54;
Cfr. Ibid., pp. 31-32; ST
Cfr. Ibid., pp. 32-33;

Ibid., p.35;

Ibid., p.13;

Ibid., p.sl;

Ibid., p.471;

Cfr., por Lgomp1o, Ibid.; pp. 28-32;

Ibid., p.41;
Ibid., p. 52
Ibid., p.54;

Cfr. Ibid., p.55;

Cfr. Ibid., p.56;

Cfi. Ibid., p.62;

Ibid., p.57; -
Cfr. Ibid., pp. 67-72; ’
Ibid., p.71;

Cfr. Ibid., p.59;

Ibid., p.79;

Cfr. Ibid., p.75;

Ibid., p.59;

Ibid., p.54;

Ibid., p.41;

Cfr. Ibid., pp. 57.59.71.79- 80

Ibid., p.25;

Cfr. Ibid., pp. 56-62;
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B) TESIS SOBRE EL SURGIMIENTO, DESARROLLO E IMPORTANCIA SOCIAL DE -
LOS MOVIMIENTOS DE POBLADORES.

Cfr. Jean Lojkine: EL MARXISMO, EL ESTADO Y LA CUESTIGH URBANA, op.
cit., pp. 288-297;

Cfr. Luis A. Machado y Alicia Ziccardi: "Notas para uma discussao SO
bre =movimentos sociais urbanos=", en REVISTA DEL CENTRO DE STUDOS -
RURAIS E URBANQOS. Cadernos No. 13. Sao Paulo, la. serie, setembro --
1980,

Cfr. Manuel Perld y Martha Schteingart: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS
EN MEXICO. México, mimeo del IIS-COLMEX, 1982, p.3;

Jorge Alonso (et.al) estudia el caso de la colonia Ajusco (D.F.) en
LUCHA URBANA Y ACUMULACION DE CAPITAL. Méxice, Ediciones de la Casa
Chata, 1980;

W.A. Cornelius estudia cinco casos en el D.F.: colonias Militar, Pe-
riférico, Nueva, Unidad Popular y Esfuerzo Propio, y uno del estado
de México: colonia Texcoco, en su libro LOS INMIGRANTES POBRES EN LA
CIUDAD DE MEXICO Y LA POLITICA. México, F.C.E., 1980,

Jorge Montafo investiga, ademds de 5 casos que menciona con nombres
encubiertos, la lucha de las colonias Topo y Paloma (Monteryey, H.L.),
Pancho Villa (Chihuatua, Chih.) y Rubén Jaramillo (Cuernavaca, Mor.),
en LOS POBRES DE LA CIUDAD EN LOS ASENTAMIENTOS ESPONTANEQS. México,
Siglo XXI Ed., 1979;

Bernardo Havarro y Pedro Moctezuma analizan el caso de ia colonia San
Miguel Teotongo (D.F.), en ACUMULACION DE CAPITAL Y UTILIZACION DEL -
ESPACIO URBANO PARA LA REPRODUCCION DE LA FUERZA DE TRABAJO: EL CASO
DE SAN MIGUEL TEOTONGO. México, tesis de Economia, F.E.-UNAM, 1980;
Armando Cisneros estudia el caso de NetzahualcOyotl, (£. de Méx.), en
LA ESPECULACION DEL SUELO EN LA COLONIA EL SCL. UN ESTUDIO DI CASO. -
México, tesis de sociologia, TFCPyS-UNAM, 1979;

José Woldenberg y Mario Huacuja estudian los casos de fHotzahualchyotl
Comité de Defensa Popular (Chihuahua, Chih.) y la colonia Rubén Jdara-
miilo, en ESTADO Y LUCHA POLITICA EN EL MEXICO ACTUAL. México, Ed. EI
Caballito, 1976;

Cfr. Victor Orozco: "Contradicciones del proceso de urbanizacidn y mo
vimientos populares (1970-1976)", en REVISTA INVESTIGACION ECONOMICA,
Vol. XXXVI, No. 3. México, UNAM, julio-septiembre 1977, pp. 241-257;
Cfr. Lucio E. Maldonado Ojeda: "E1 Movimienic Urbano Popular Mexicano
en la Década de los 70", en TESTIMONIOS U.A.G., No. 1. HMéxico, U.A.G.
Junio 1983, pp. 17-28;

Cfr. Angel Mercado: "Crisis economica y desplieque del movimiento ur-
bano popular en México", en Ibid., pp. 37-57;

Cfr. Humberto Muiioz, Orlandina de Oliveira, Claudio Stern (Comps.): -
MIGRACION Y DESIGUALDAD SOCIAL EN LA CIUDAD DE MEX1CO. México, IIS---
COLMEX, 1980; Brigida Garcia, Humberto Muhfcoz y Orlandina de Oliveira:
HOGARES Y TRABAJADORES. México, COLMEX-UNAM, 1982,

Cfr. Margarita Notasco (Comp.): ASPECTOS SOCIALES DE LA MIGRACION EN
MEXICO, 2 Vols., México, SEP-INAH, 1979,

Cfr. Luis Lefiero y Manuel Zubillaga: REPRESENTACIONES DE LA VIDA COTIL
DIANA., México, IMES, 1982, pp. 88-155;

Cfr. V. Orozco, op. cit., pp. 241-242.254;

Cfr. J. Montaho, op. cit., pp. 27-40 y 60-67;
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Cfr. L.E. Maldonado, op. cit., p.18;

Cfr. V. Orozco, op. cit., p.245;

Cfr. J. Montano, op. cit., p.32ss;

Cfr. Pedro Moctezuma y Bernardo Navarro: ''Clase obrera, cjército indus

trial de reserva y M.S.U. de las clases dominadas en Méx.: 1970-1976";

Cfr. M. Perl6 y M. Shteingart, op. cit., p.14;

Cfr. V. Orozco, op. cit., pp. 255-256;

Cfr. J. Montano, op. cit., pp. 37-39 y 60-67;

Cfr. W.A. Cornelius, op. cit., pp. 27-57;

Cfr. V. Orozco, op. cit., p. 254ss; .

Cfr. M. Perld y M. Schteingart, op. cit., pp. 16-18;

Cfr. P. Moctezuma y B. Navarro, op. cit., p.67;"

Cfr. M. Perld y M. Schteingart, op. cit., pp. 16-18;

Cfr. V. Orozco, op. cit., pp. 245-249; :

Cfr. L.E. Maldonado, op. cit., p.30; v

Cfr. M. Perido y M. Schteingart, op. cit., p.14; :

Cfr. P. Moctezuma: "Semblanza del Movimiento Urbano Popular y la CONA-

MUP'", en revista TESTIMONIOS DE 1A U.A.G. No.l, mayor de 1983;

Cfr. P. Moctezuma y B. Navarro, op. cit., p.61;

Cfr. L.E. Maldonado, op. cit., p.18;

Cfr. M. Perldé y M. Schteingart, op. cit., pp. 1-2;

Cfr. J. Borja: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS, op. cit., p.42;

Cfr. Antonio Gramsci: CUADERNOS DE LA CARCEL, No. 1: NOTAS SOBRE MAQUIA
VELO, SOBRE POLITICA Y SOBRE EL ESTADO IMODERNO, op. cit., pp. 25-123; -
No. 2: LOS INTELECTUALES Y LA ORGANIZACIOH DE LA CULTURA. México, Juan

Pablos Ed., 1975, pp. 11-28; ,

Cfr. el apéndice A. de W.A. Cornelius, op. cit.;

Cfr. Paul Ricoeur: HERMENEUTICA Y PSICOAKRALISIS. Argentina, Ed. Megapo-
1is, 1975, pp. 5-9;

Mencionado por Juan Rof Carballo, en 1a Introduccidon al primer tomo de

Tas OBRAS COMPLETAS DE SIGMUND IREUD. Espafna, Ed. Biblioteca Nueva, ---
1973, p. XVIII;

Cfr. Evrich Fromm y Michael Maccoby: SOCIOPSICOANALISIS DEL CAMPESINADO

{EXICANO. Mexico, F.C.E., 1979, pp. 43-51 y 312-377;

Cfr. Paulo Freire: PEDAGOGIA DEL OPRIMIDO. México, Siglo XXI Ed.,. 1976;
Cfr. M. Castells: MOVIMIENTOS SOCIALES URBANOS, op. cit., p.36;

P
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