e

Py
£

HW S

/ o
¢

UNNERSIDAD IACIDIAL ATONON OF MEKIGY

Facultad de Ciencias Politicas v Sociales

ROUSSEAU Y LAS IDEOLOGIAS DE SU TIEMPO

TESIS DE SOCIOLOGIA

PRESENTADA POR
JORGE EDUARDO GARCIA ROBLES VIZCAING

MEXICO.D. F, 1983



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



INDICE

INTRODUCCION

&l Problema P T N T S see v e e o A
Postuladosgenerales ., ..ot i ann et esasesns et s e e
HipBlesis . v v e it i eni et sastoeransecnane es e aana e s e
Justificacion e mmcmna/rdad Lo I
Nowsalaintroducofén ... ... ... ... . e eeasscascsssosasdonssecnensocane s

CAFITULO
ELESPACIOHISTORICO . ... .......... e aeme s G basecenannan e
Lafoonomia. . ... ... e fedr e et e
LaPoditica ... . ettt ittty R T LTI oo ae
Id20fOgia y formas Co VA BITSIOCITUCEE « « o v v oo vt ety isvomesososanacuebosnns o
Idfeologia y formas de vids hurguesss . .. ... .. et et es et n ety
LB LitortUrE « « o v i i et sttt e s s aa e heeeaceacmenonseinne nn
Notas of Capriuio i .. .. .. PN e e RPN Cesaens

CAPITULD 11

.

LA EXPRESION TECRICA DE LA IDEGLOGIA BUHCUE

Et esparitu de [2 husrr;mdﬂ .......................... R
Elmdtodo de la Hustracion . . . .. o i i it it i i st et st e e e

B T3 o £53: 3 w17 P L v o=~
Laflustracion yla Feligion . .. .. oo oo o e i i i ittt asiane e
La Nustracion y 1a BURGUESIZ « . oot it e i i e e e [P
Notas al Capftiio I . . e e e e it et et tem e S

ROUSSEAU Y LA IDEOLOGIA L
Ef cardeter de 13 obra ofs Rousasu

La criticapropussta & fa educscior

P,

.ee

BESENY

NREHEY

(33 N SIS

LR

H

18

R B

41
45

47




L2 CriticCapropusst2 POIFEICa . v v o oo v vs v v e v v an ae e e i e e teee ey 77

Rousseau y ef espacio RISTOMCO .. v oo v e v e ven @ et s ee s e tm e e e, 2
NetasalCapitulo 1l . . . . ... .o o e e e i 86
CONCLUSION
La inflexiOn roUuSSEaUNIana . . v v v v i e s ii e s P PP 89
Rousseay y 13 HHUSUation . .. o0 i in it it s seennsannsnoanan [ 7]
Rousseau, Pensador de Transicién . .. .. .. .o oo e e [ 9t
Notesa laConclusiba . . .. v uv v eunan O 23

BIBLIOGRAFIA ... .. .. I e e s P L T -~



INTRODUCCION

£l prodlema.

€l siguiente trabajo es unainvestigacidon sobre el vinculo entre la obra de Juan Jacobo Rousseau
v los ideologias de sy dempo., Se trata de explicar el cardcter da esta relacién intentando descu-

brir ic que las une v 1o que las separa. Rousseau vivid 1a mavyoer parte de su vida en Francia donde
At 4
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5 obras. En iz Francia del siglo XVl existian dos ideologias importantes: la aristocrd-
tica v Iz burguesa. Rousseau estructurd su pensamiento en asgacio histérico donde ambas ideolo-
gias coexistian de-asloguna manera, De aqui, gue el problema concreto de 1a tesis sea éste: 13 rela-
cidn entre Rousseau vy {25 ideoiogfas aristocrdtica y burguesa en Frencia, durante el siglo XVIHI

hasta antes de la revolucian del 89,

canerales.

Rousseau no eseribid su obra al margen de una situacién histérica determinada. Su época estd

signada por una sarie de fendmenos que de algldn modo fijan fronteras a los alcances de su visidn

scidn, Estos fendmenos son la economia, la politica, la ciencia, el arte, las costumbres,
menos todos que conforman el espacio histdrico en el que hay que insertar su pensamisn-
o para ostar en la posicilidad de comprend . Claro estd, un pensador no es un simple receptor

de sy tiemipo: de igual manarz es un creador que produce sus obras, v, Que en ogaziones, o adelanta

Lz relacién Roussssu-ideologias de tizmps hay que estudiarlas, entonces, bajo dsta doble
parspectiva, a saber, constatando los condicionamientos histdrices sobre el pensador v su obra, por

un ledo, y por otro, examinando los intentos del mismo por romper con el presents e inquerir el
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futuro con ideas que dificilmente pueden decirse que sean simples determinaciones de un momento
histérico preciso.{1)

Un espacic histérir:o deterhinado no produce seres idénticos, muche menos pensadores trazedos
con ta misma hachura, En el sigio XVl en Francia, Rousseau encarna al pensador cuyo sello distin-
tivo es precisamente ese: la distincidn, Su manera de ser y pensar, su excepcionalidad, es un ejermplo
de la dificultad que hay para explicarse las determinaciones historicas sobre los individuos y particu-
larmente sobre los pensadores. Pero —hay que aceptario— ningin hombre es tan peculiar como para
negar la influencia que los divarsos factores de 12 historia ejercen sobee é1 v sus ideas. Estudio, pues,
‘a Rousseau en esta doble coordenada metodolégica. {2)

Para cumplir con dstos primades metodolégicos, he ordenado el trakajo de la siguiente manera:
en primer lugar —en el capitulo primero— realize el andlisis del espacio histérico, incluyendo el de
las ideologiss en cuestidn. Debido a la importancia de Iz lustracidn en el proceso de elaboracion
wbrica de Iz iceologia burguesa, he dedicado un capitulo aparte —el scgundo-—, a éste tema, ade-
mds, proque szrvird como pardmetro para que el pensamiento rousstauniano aclare su @sencia y
asf el estudio loore completarse adecusdamente. Bl capitulo terzero estd consagrade al examen
del pensamiento social v politico de Rousseau en relacién con las ideclogies de su tiempo, El
examen g2 reslize temdticaments, o5 decir, abordando por temas su pensamiento vy vinculando éste
con las vertientes ideoiégicas de {e dpoca. Esta manera de ordenar el trabizjo, permite cubrir (os obje-
tivos, es decir, permite comprendar a Rousseau en su relacién con las ideologias de tal forma que se
puada dowotar y aprehender el cardcter intrinseco que la defing.

Antes de pazar a exponer las hipdtesis, hablard brovements dal concepto ideotogiz, Tomo éste
concepto en un sentido amplio, es decir, ne concebida come el conjunto de ideas fa/sas que posee
una clase social en el poder para ocultar sus reales y turbias intendones de explotacién, sino como
e} conjunto de ideas verdaderss © no que tieng un grupo o cles2 socis! para dar cohesién vy justifica-

cién 2 sus intereses. Asi, concibo la existencia de una ideologia aristocrdtica y de una ideologia



burguesa sin que ¢! concepto ideclogia diferencie una de otra por otro motivo que no sea =i de
sus diferentes formas de pensar en si mismas, Para el cbjetivo que m2 propongo, resulta enejor
utilizar este concepto de esta manera debido a que cree que tomarla en sentido estricto s reducir
al absurdo él contenido totalizante que una ideolegia cualquiera que sea, posee respecto z “‘lo

vardadero’.(3)
Hipdtesss

La hipétesis central del trabajo sostiene que el pensamiento de Rousseau es ambivalente raipec-
10 a su posicidn con las ideologias da su tiempo. Por una parte es el critico no sdlo de la idsologia
aristocrdtica y burguesa, sino de todas 1as ideologias, de Iz culturg, de lz sodedad misma; por otra;
es el acreedor de un considerable racimo de ideas v pronuestas acendradamants burquesss, 8xpresa-
das, sobre todo, en ¢l campo de lo politico v en algunos aspectos de 1a moral v 13 edussidn, A
este dasdoblamiento le Hamo ivfexidn, que & pueds definir comn la contradiceién entre algunas
de las criticos v propussiag roussSaunianas que cuestionsn 13 razdn de ser, la existencia misma de
/a cultura v /2 scciedad civilizada reivindicando para ello criterics naturalistas, v algunas criticas ¥
propuestas de clore corte ideolégico-burguds, En esta doble dimensién g2 mueve toda la obra de
Rousseau. {4)

Por tante, hay “dos Rousszaus” ¢ads uno de los cualos se define de manera diferente frente a
ia ideologia da su tiempo v frents 2 la historia. El nzaturafisto es irreductible a sualquier ideotogia (B},
su horizonte histdrico estd en ol futuro: os ¢l pricursor de la critica de a ideologia burgussa racio-
nalistarenacentista(B). El burguss es el construcior de una erie de principios que ¢ 2ngarzan
perfectamente con los intereses burguesos de 13 época, su horizonis histérico estd en el presence
inmediato.

Las razones por las cuales Rousszau no pudo sino caer en esta contradiccion que carze 2n dos

su pensamiento, hay que buscarias en las condiciones historicas en que vivié: el ascenso de 1a bu-
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guesia en todos los niveles de ia vida, la cr}i"si;de'lax aristocracia; el estado embrionario de 3 clase
obrera que le impidié vistlumbrar 1a posibilidad de un tipo de sociedad no basads en fundamentos
burgueses,

Podemos decir que ¢l Rousseau burguds estd mas condicionado histdricamente que 2! naturalis-
ta. El primero estd mayormente influido por los factores histdricos de su tiempo; el sequndo repra-
senta un intento de romper con toda la tradicion culwural, principalmente la iniciada an ¢! Renagi-
miento, perc sus postulados eswidn bastante alejados de cualquier posibilidad de plasmarse en hachos
histéricos, Precisamente por éste “utopisme” en su pensamianto naturalista es por lo cual surge el
otro Rousssay —e/ burguds— a3 efectuar lo que aqudl —el naturalista— & ve impadido: proponer

ideas capaces de llervarse a cabo realmenie, proponer ideas raalistas,
Justificacidn ¢ satencionalidad de la tesds,

Vivimos en un tempo da crisis en el que so requiare yn replanteamisznto profunde de os pring-
pios en qus s apoys nuestrs cultura, EY descreimicnto, ia insatisfaccién, la eprasidn 2 todos tos
niveles, al delarioro ecoldgico, la creciente wonooratizacion de 3 vida, la amenazs nuciear, son
algunas de las manifestaciones de esta crisis que & su vez, son o resuitzdo de 1a cultura que rige fas
socigdadas modernas. Ya en su tiempo, Rousseau creyd necesaric cusstionar estos grincipios, ie-
gando a la conclusia:’m de que ideas como ‘progresc’, ‘desarrollo clentifico’, racionalisma’ v otros,
na solo erzn favorables al hombre, sing que erén lo* suficiantements dzflings como para desnatura-
lizarlo gor completo. St {a Patria del hambre es {a Naturaleza, 1o sociedad modema accidental con
sus vaiores utiliterios, antiespirituaies, dentificos, ez, 1o ha exiliado dal reino como ninguna ord
cultura. Las ideas de Rousseau —pes2 a sus controdicoiones~ son una asombrosa anticipacién ori-
tica a {a deleznable situacidn gue vivimos hoy. La parte viva de su pensamiento —aguélla critica
radiéa! 3 {3 cultura humana— debe cor retomads, profundizada v sctualizada pars desentradar t2s

razones ce la cairds y estar en condicionss de asumir un papel que intente revertir su tendencia

-

acia la destruccidn y el caos. Sirva este trabajo como una aproximacion a este intento.



NOTAS A LA INTRODUCCION

(1), Al respacto, ver las cartas de F. Engels, a Schimicy, a Starkenburg, a Mehering, a Bloch, ent AL Cassigofi y
C. Villagran, *L2 ideologia en sus textos”, pdg. 115 ss, (ver binliografia al final para conccer las editoriales).

{2). Las id=cingias forman tambign parte del espacio histdrico (Marx fas sitda en la superestructura de la socie-
dad; ver su “Friiogo a fa contribucitn a la critica de 'a economia politica”, en A. Cassigoli v G, Witlagrén, op. cit.
pig. B7), por iz cusal si el estudio que aqui se realiza &5 “"Rousseau v las id2ologias de su tiempa', $stas juegan un

doble papei: Dor un lado, {as de ser parte del tema a tratsr, y por oo, las de constituir parte dei zspacio histérico

en el que se cosarrolld el pensamiento rousseauniano.

{3}). B} corceprto de tdeologia ha sido tan diversamante interpretade gue es imposible ponsrs? de acuerdo en
uno solo. Por eijo doy la definicidn del que utilizo a lo argo del trabajo. Ver et prologo a la obra <2 Francois Chate-
let y otres “wistoria de las ideologias”, quien advierts {3 confusidn reinante en gste sentido v, a! igual que aqui, pro-

pong su proois concepto de ideologia que es similar al mio.

{8). No conazeo ningdn autor que emplee el térming inflexidn wal y como lo treto en éste estudio. Evidentemen.
te que Row

zu no es el dnico pensador en el que 32 inflexiona el pensarnienta. Seria dificil encontrar un pensador

social puro, £ecprovisto de influjcs ideoldygicos, Pero Iz mmanerz en que fas idz2s de Rousseau sufren un desdobliamien.

10 —uns i iGn— son tan particulares que resullaziz imposible aplicar 2! drmino exacto 2 olen pensador. La par-
ticularidas o3 Rousseau, como yeremas adelante, 3triba en partir de la critica s la existencia misma de la cultura

humana, v <n leminar proponiznde ideas v plantezmientos culturales @ idzoldgicns. Enla mayoria de los pensado-

res socisias £ 10s cuales podemos notar desdoblamiszntes, no occurre to mismo, Las contradicniones idecidgicas da

WMarx, Lenis, Voltzire o Diderot, por gjemplo, s2 €30 dentro de las weologias de sus épocas. En Rousseau se dan

entre 125 Hzoiogizs de su tiempo y la critica a (odss a5 formas ideoldgicas v cultyrales, Yer ! respecto €, Sabato

“Miguing: v engranajes”.

ralistas < Fousseau, 31 bien no son reductibles @ a5 ideologias de su tiempo, como a ninguna otra, ella misma

L0r1e uas musva ideologlis mids, En términoes estricsas, 2510 o5 ciento. Pere —v i rhizmo sucede con pensgcdores come

Niatzs

- L2o Tseo, Cioran y ofros~ ser(d una idaoiogis que no sola nizga el valfor de las idzologias, sino tambidn

el suye Z-opig, seris una idsologra and-idectdgics, iz Shima de las ideologias, 1a que propona dejar de utifizar ides-

foaras. & Rousseau no hubiera rote con esta Irayastoria naturalista, 3 deocir, si no hubiera pensado en tdrmincs

i

ideoianing s burgueses, su obira ro hubiera sufrido un desdoblamiento, una inflexidn,

(%1 &n ~ refacion a la tradicién renacentistz—acionalista, 3 Hustranidn representa uno da sus m3s firmes v doss-

<+

rrolta

[}

siabones. Ver el Capiwlo {1, donde hablo scbre ello. Sobra 12 eritica, posterior 2 Rcousszau, de esta wads-

cidn, v icolas Berdiaeff ""Tha meaning of creazree act™ vy "Una nueva edad media”. También E. Sabsto, op. cit.



CAPITULO|

EL ESPACIC HISTORICO

Durante ei siglo XV Francia vividé un doble fendmeno histérico. Por un lado la decadencia de
ia aristocracia, por otro el avence y consolidacién de la burguesis. La historia dz 2ste siglo es la his-
toria de !a pugna entre ambas clases, la manera en que se fuz imponiendo una scbre otra, Si bien
en 1783, Iz burguesia se aduefié del poder poiitico, existi® tede ¢n largo process previo de prepara-
cién sin el cusl hubiera sido impoesible la Revolucién francesa, Este proceso preparatorio, ademis,
no 546 59 atavigba de ropajz politics: sus aleances eran universales, ¢s decir, conilgvaba una concep-
cién global det mundo qus contreponis a le zristocrdtica. Lo cus significa que si nusgvo estandartz

1 ;

sz expresaba tanto a niveles politices programéicos, como a niveles ideolbaicos de hébitos, de mo-

dz, dz langusje, de ante, etc.

o
ez

£s2 proceso fue muy complejo y no hay gue pensar en zigo mecdnico: burcussia vs, aristocrs-

-

cig, resultando dsta Oftima vencida finalment por 18 priraera. E! fendmene es mids intrincado. La

nuava ideologis burguesa forfada durante varies siglos atrds no estzba plenamente Bberada de algu-
nos westigios wadicionales qus supuastamants combatia. Al mizmo tiempo, Ia aristocracia se apro-

pialxa o algunos de los nuevos valores v manifestaciones artistices, filosdficas, ste., que surgieron

eny s contra,

*La rivalidad entre la aristocracia v la burguesfa s2 hizo por una parte mis
aguda cada vez, pero por otra tomé las formas més sublimadas ds una
emulacidn espiritual v cred une complicada red dz relaciones espirituales
en la que la repulsidn v la atraccidn, la imitacién v el desprecio, 13 estima
v el resentimiento se ¢onjugaban de manera maltipie.” (1)

VYeamos a grendes rasgos cudles eran las caracteristicas de €xtes dos ideologizs v formas de vida,



analizando antes, brevemente, las condiciones econdmicas y politicas de la época.
La Economia.

L.a Franciz del sigle XVill era una nacién cuya riqueza provenia fundamentalmente de lz tierra.
Las clases sociales que por entonces existian eran ia nobleza y el clero, quienes posefan {a mayoria
de las tierras v las més productives; los campesinos y obreros urbanos poseedores dnicaments ce su
fuarza de trabajo; las clases medias {pequefios propietarios de tierra o comercios, artesanos); la bur-
quasia, propietaria de industrias y manufacturas, de comercios a gran escala.

La nobleza, |z clase mas privileciada de la sociedzad contaba, haciz Iz mitad de! siglo, sn un pais

da diecinuove millones da habitanizs, con un numero no mayor de cchanta mil familias con un Towsl.

de cuatrocientos mil miembros, L2 nobleza se dividia en dos: la nobigza de togs v 2 nobiex

ﬂ.
&
i3
o8
£

ezpada. La primers constituia la parte de los magistrades, judiciales de las aites esferas o in ool ften;

i

umia comprobada. Algunoes magisiradas gracias

lz sequnda eran 105 terratenian s, 103 nobles de ¢

a honorarios jegalks s haclan méds ricos que el mds rigo de los terraenisntes. Esto hizo qus tes Darre-

ras entre ambos tipos de nobleza dajaran de existiv hacia 1788 cuando lz amalgamacién era cast total,

El clero 2n sus jerarquizs cdimerzs era pricticamente parte Jdz 15 noblezs v gozaba de grandss

orivilegios.

"La mayor parte dz la tierra ;:-:: ricnecia a los nobles, el cierg, c el rey vera
cultivada por arrendatarios, aporceros o jornalercs bajo iz autoridad ce un
admirzistrador Los arrendmanos pagaban al propistario en dinero v sari.

ios; los aparceres @ cambio de la tierra, los dtiles v las semillas, entreasban ai
tzrrateniente la mitad de la cosegha’*.{2)

La iglesia era duefia de entre ef seis v el veinte por ciento d2 las tierras. Pero ademds recsudabe

diezmos de cuziquier poseeder de tierra y ganado con lo cual aurmentaba sus ganancias.

P

Los campesinos propietarics te8nian tierra en un porcentajs que es algunos lugarss aicanzabae

50%/0; pero azosedas por los impuestos, los diszmos, los derechos feudales, ete., se vaian chiigados
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a trabgajar como braceros en otras fincas, Ademds las propiedades de estos modestos propietarios
eran sumamente pequefias: un promedio de 2 hectdreas por famitias.

En las ciudades I actividad econdmica crecia con rapidez. Los gremios artesanales caedizn paso a
las manufacturas que comenzaban a desplazar las formas feudsles de produccién gremial. No obs-
tants, ia producciébn de mercancias, 12 industria de las ciudades, estaba lejos de haberse desarroliado
ampiiamente. Los imentos que vendrian 2 producir la revolucién industrial no aparecerian en
Francia sino hasta principios dei siglo XIX. Las principales manufacturas que se fabricaban en las
ciudadas francesas mds imporwantes eran las textiles y las de la construccién, ambas vinculadas al
desarrollo urbano gue sufrid Francia durante ef siglo XVIil: Parfs tenia un milldn de habitantes,
camenzaba a pavimentar las calles, a numerar las casas, @ construir gran numero de hoteles v cafés,
lugaras doncde divertirse, a alumbrarse d2 noche, sic. Tode estz svance y dasenvolvimiento urbano
estimuis ta produccion de glgunes formas de manufacturas. (3}

A esto hay que sgregar que el comercio maritimo se desarrolleba vertiginosamsnte y qu2 por su
actividad algunos puertos erecisron convirtiéndose en ciudades importantes donde se consumian
mercengcias tanto externas como internas. A la vez, los financieros prestamistas, propietarias de
5 v rentistas de Is ticrra, s2 enriguecien cada vez mis con sus actividades de lucro.,

La nobleza vy su gobisrmo imponian a todas las clases una werie de impuestos tan ominosces v
arbitrarios que muchos histeriadores, poco despuds de la revoludién de 1788, no dudaron gn colo-
carlos como una de las principales causas de 1z subversidn, Incluso la iglesia tuvo que tuchar en
contra de algunas medidas que Luis XV queriz qua cumpliera {4}

En general el siglo XV ill fue hasta 1775 un siglo que presencid cierto desarrolio ecendmice, MNo

nug hubiers resuelto la miseria, las carencias etc., pero sf que vivié el crecimiento de las ciudades, un

8 .mento —comparade al ¢zl sigio pasado— en el nivel de vida de la mayoria de la poblacién, inclu-
e fos campesinos, que sz comprueba, por ejernplo, en el hecho de haber erradicado casi por

nvizte las hambrunas que vivié Francia durante los siglos pasados, aumento en el comercio,




ete.(5)
La Politica.

En el nivel politico. Francia vivia en este siglo en un absolutismo despético en donde no se per-

mitfa ningan canal legal a través del cual se pudieran expresar los sectores de ia poblacién,

Francio era un despotismo sofocante. Mo se permitian reuniones pdblicas,
no habfa sufragio popular salvo en secundarios asuntos locales, y ningan par-
famento frenaba al rey."{6}

La estructura politica monelitica y vertical estaba constituida por el rey quien se hallabaen lg
punta misma del poder politico, 2f consejo de ministros, i corte formada por un nGimero de nohles,
clérigos v plebeyos todes regidos por un astrictisimo procedimiento proiscalar. Despuds de dstas
instancias staban los Pariaments, tribunales supremos compucsios por magistrades, En toda Francia
Aabiia trece, Mingune ers slegido por el pusblo.

“’Cada Parfament sostenia que hasta que lo hubiers examinada, aprobado y
registrado, ningun edicto del rey o def gobizmo s2 convartiz en ley. El con-
seje de Edo (de ministros) aunca admitid dsta pretensién, pero frecuente-
mente parmi tid a los Parlaments e derecho de representacién.”” {7}

En efecto, entre los Parlaments v el ey hebieron zlgunes problemas v enfrentamientos. Luis
XV los prohibic en una ocasidn. Con la iglesia, 1o nobers también tuve problemas; estos nicieron
crisisen 1762 con la expulsién de los jasuites de Francia,

Los intentos de la corona por cambizr el sisterna polrtics, fueron tan limizados como inzficaces.
Adgunos intentos como los de Turgot vy Lomene de Brisnne, y 1as elecciones para los estados geners-
‘g5 en todo ¢f pails levadas o cabo en fa visparae de la revoludan, no dieron ningin resultado dg eno-

wacion ni de vueliz a 1a normelidad, (8)

Coemo hemos visto iz forrmacidn social francesa era unz formacidn social combinada(}. Por un
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lado Iz estructurs ssmi-feudal del campeo, la existencia de gremios artesanales en las ciudades;y por
otre, el cada vez mavor ascenso del capitalismo en las ciudades producido por lz aparicién de manu-
facturas, del comercio v de fas actividades bancarias y financieras, Hacia 1775, el pais fue azotado
por crisis agricoles continuas y dese}np!eo, carga de impuestos a todas ies clases, incluyendo a la
burgisesia v excluyendo a 1s terrateniznte. Estas medides aunadas & otras como el pago excesivo de
pesies, de aduaznas, eron medidas que obstruian el crecimiento fluido del copitslisno, ademés de {a
asfixiante situacién politica que impadiz a la burguasia tener canales legales donde exponer sus
intereses y luchar por soluciones que e convinieran, Todos estos factores que enfrentaban a las
clazes socizales no podizn sino provocar iz rebeliGn, En 21 plano econdmico y potitico, 1z lucha entre
la aristocracia v 12 brsrgussia pasaba por lz pugna de ésta Gitima por abrirse un espacio sin abstdeulos
que Cetwviaran su desarrolio, obstéeulos pusstos por [z aristocraciz durantz todo el tiempo hasta
1722 dande la tensidn estalld violentamente debido a ke susencia de tribunzs & instiwciones polit-
cas que posibilitaran ventilar los problemas por cauces lzgales v pacilicos.

Zs importante afadir que durante =i siglo XV particularmente baio 103 reinados de Luis XV
y Luis XV, los obrzros no fueron une clase social gue s hubiera monifestado politicamente de
manzra significative dabido a8 la embrionaria formacidn capitalista en iz industria de las cludades

que, como hemos dicho, apenas comenzaba 3 desplazar los gremios.{10) -

ldeciogia y formas dz vida aristocrdticas.

£i giglo XVIH, es ol siglo de la decadencia de la aristocracia. Ya no es Francia l2 primera pozen-
ciz mundial 1al y como fue bajo Luis X1V . Debilitada por 1a pérdida d2 algunas colorias americanas,
por ta guerra de los siste afos de la cual sslid desfavorezida, por una situacidn interna que, como
diiimcs, poniz cada vez miés en cuestién su hegemonia en £l poder, la aristocracia ten f;l contados sus

“z Tsta situacién no era de ninguna manera ignorads por ella, Lo sabfa. Veia cdmo se hundia
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ante cu incapacidad de resoher los problemas ces pais y ante el empuje del lamado tercer estado

{la unidén de los sectores antimondrquicos), y d2 12 nuevs ideologis burguesa. Un ministro del rey Luis

XV, el marqués D'Argenson degiaen 1753:

“El mal resuitante de nuestro gobirno mondrquico abscluto estd persuadien-
do a toda Francis y a tsda sureps e que es &) peor d2 los gobiemes., .. Es-
ta opinitn avenza, crece, € hace cada wez mds fuerte y puede llevar & un
revolucidn nacicnai. Todo esté preparando ¢l camino para 2 guerra wﬂs
... las mentes de 1os hombres se estgn inclinando al desgontento v la descbe~
disncia y todo parece movers2 haciz una gran revoludidn, tanto en religidn
como en gebizrmo, (11}

Duranta este momento agdnico s dieron una serie de fendmenes que expresaban nitidaments

—

esta decadzncia. En primer kasar, i falta de credibilidad en los valomss sustentados por la clase anel

padar. En dewrminado momaenta a2 aristocraciz podia v sabfa someter impunements 2 s ggida a
las clases que oprimia. Estas scepieben como suyo 2l cdmusio da valores de agqudila dindosz de algs-
na manera, vas dentificacidn antre quianes ejercizn el poder v quisnes no. Lentaments ss2 idan-

()'

tificacion fue desapareciendo hgsta gque se rompis por compileto, £ goder 2 sagqregd s
tos. El lenguaje utilizodo dejd de ser sentido coma propio por toda 1o sosiedad pars woris dnicamen-
@ para el podar, Lo que snles cohesionaha a I soaizdad en su conjunto, shora ta enfrenta v divich,
En sequndo fugor, en esta dpoca de desengaie s cid un cambio de setirod dentro dof sena mismio

g2 la clasz podirosa, Llead un memento en el cyal ol poder estuve t8n mermado frente & sus sabdi-

tos, en que Iz inminenciz de la muerte fue t2n obviz, gue fronte &f crepdscule o optd oor ic muds

mngible e inmediato de saciar: ef cusrpo, Muene v wsiuptuosided camal eran aquf dos lades 55 une
misma maoneda. La faita de cordura sgtaba en razdn direeta de la proximidad de la muerte, Z) euor-

ha ]
[
i

:
4]

po fue reconocido come la sustanciz mds importante cdzf individuo, la que habia qus pizngs
Gue otra cosa buscendo el placer come objetivo supremo. £l cuerpo fue en estos momentios g «rizis

v desafeccidn espirituzales, el dnico reducto vital, Perc 13 aristocracia si bien no ocuitabs demasi 280
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es1e cambio en su comportamiento, tampoco lo reivindicaba abierta y francamente llevdndolo hasta
sus Gltimas consecuencias. Por ejemplo, la homosexualidad estaba penads con la muerte durante el
reinado de Luis XV, al iguatl que el incesto y la depravacion, hechos bastante normales en las con-
ductas de la mayorfa de los nobles de ese tiempo.

Lz aristocracia no estaba dispuesta a ceder sus privilegios. Aferrada al privilegio de dominar v
gozar de la mayoria de las riquezas de Ia nacién no hacfa mas que tratar de preservario;y frente a
ta inzludible realidad de un pads inconforma y harto de sus gobernantes, mientras bajo sus pies
ia tierra se cuarteaba y los pequefios temblores anunciaban grandes cataclismos, lejos de aterrorizar-
se, de ceder terreno, se cred toda una forma de vida que respondiera a sus capriches de derrochar
mds que nunca Ia fortuna v el placer. Como hemos sefialado, esta actitud respondfa a la conciencia
de su muertg histérica, de sus privilegios como clase dominante, sdoptando ante elio una actitud
profundamente mundana. Toda una forma de vida giraba en tomo aesta premisa, Las costumbres,
las relzciones amorosas v amistosas, el arte, 1a literature, ¢l ocio, l& moda, I8 arquitectura, las acti-
tudes sexusles, ete., inquieren satisfocer esa obiosion por el exceso v la volupiuosidad.

ia aristocracia Be! sigfo XV queria el placer vy la bellzza sensual en todes sus esferas, Asi,

hay un paralzlismo entre un mueble fleno de arrequives vy cabricias ¥ una pintura de Fragonard;

entre el vestido de una dama que recibia en su saldn v la vaiitia con =, S rechaz
la Iinea, s2 acepta a espumosidad de las formas curvas, Mada mds lejos def nateralismo. Este pro-

so contlevaba igusimente la relafacién en los costurnbresz fomiliares. Bl adultzrio yva no es ese
monstiuoc que asusta a todo ol mundo, sino algo relativamente normal. La sexustidad se exprasa
velada o abiertamente en todo momento. Y para hacer mids acogedora la escens sz dan dos fend-
mencs de suma importancia: el ascenso de fa rmujer como elemento fundamental de todo este pro-
cesa v el surgimiento de la galanter/a.

Uneo de los espacios claves donde la aristocracia se reunia para hacer 1o que le gustaba eran

los salones. En elios se daban cita hombres v mujeres desecses de divertirse, de charlar, de buscar
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placer fisico, de observar ung comedia repre;enmda la mayoria de las veces por los mismos nobles,
de mostrar e} atuendo ultrameticuloso de las mujeres, sus tocades, sus joyas; de demostrar ef arte de
la galanteris, cosa no tan sencilla como pudiers parecer vy que requeria de instruccidn esmerada;
de jugar v reir despreocupdndose de todo tipo de deberes, La aﬁstoc;acia anteponia el juego al
deber. La diversién al trabaie. En los salonres, ¢ bien se hableba de filosoffa, de politics, de arte
—pues 3 ellos acudian los artistas, escritores v flidsofos mas famesos—, jamds se abordaban solemne
o acaddémicarnente. Empeifiarse en gozar y oividarse de lo dernds no importando el despiifarro eco-

noémico ni ninguna otra cosa, ahandonarse al mundo v sus plzcerss, aparte de dsto nada importaba

tanto. Un comerciante de la dpoca decia:

“Nosotros no pensamos mas que en prosperar, ellecs no piensan mas que en
divertirse. En vez de renegar hojesndo ol Anuario, un oficial inventwa un
disfraz para un baile de mdscaras; 2n vez de contar 123 condenas quz hs ob-
tenido de sus acuszdos, un magistrado ofrece una buzna cana.”(12)

Esta pasidn por la vida social trajo como corelario la desintzgracién de la familia aristocrdtica.

Los conyuges no conviven entrs si mds que minimamente, La relacicn padres-hijos os casi inexistante,

“En un salén, la mujer de que un hombre se Ocups menos ¢s 12 suye propia,
ia cual le pags en idéntica moneda; por dsto, en una dpoca 2n la que no 2
wive mds que en el mundo v pare 2 mundo, no hay lugar para la intimidad
conyugal {13}

La aristocracia no desea actuar en total destudex, seriz mermar el encanto del jugueteo. Cuida
las apariencias, Los esposos rarzmente se divercian, viven junios, en el mismo techo, 2stdn unides
legalmente, pero se conceden todo tipo de libertades siempre y cuzndo no rayen en lo escandsioso.

El matrimenio es demasiado astrecho para satisfacer toda la avigdz de goce. Hay que conservario

‘ormalmenie pero destruirio en ios hechos. La férmula de este apsgo a lo aparente es la gaianteria.

"En ef siglo XV il Is galanteria es el evangelio, el punto de coincidencia de
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ia aristocracia francesa: no ser galante significa estar al margen de la socie-
dad.”"(14)

L3 galentariz es la via & traves de la cual se entablan las relacionss sociales entre la aristocracia,
El acceso senswal y alambicado hadael goce de la carne y 105 sentidos. Un ritual previo @ 13 ceremo-
nia, pere wn denso v artificicso quaz es en si mismo un ritual, Todas las expresiones de esta forma

de vida estén an rebuscadas que cada una de ellas es un acontecimiento como los demds, Los mue-

1 , fos rapatos, los tapices, las

bles, los adomos, los obijetos de decoracibn, loc pafiuvelos, las sortijas

vajillas, {os caniceros, abanicos, cublertos, alfombras, peines, cosmédzives, ete., nads se &

<5,

zuidaba,
nada se cejeta dz labrar v convertir no tanto en utilitario comoen agradable v {ino.

Eran en los sslones dende !

25 mujeres reinaban confiridndole

sTot suU toque fernsnine. Eran

firefany su curso, sus aleances v limitaciones. Pero la imoortancia <e la mujsr no fue

sélo ésta.

o

3G
Iz mujer ejerce su soberanis; esfers alguna de la vida resta sin sentir su in-
fluencia. Antes gue por la salud de Frandia, la querra v iz paz se deciden por

En la administracidn del Estado, en Iz politica, en 2 scziedad, en of arse

iz voluntad de una mujer. Y en los salones famoses de los Deffand, Necker,
L‘Espinasse, Geoffrin v Grandval son s mujeres las c:u:«, 2n su celidad ds

rezdoras de esos instituciones, dan el tono en las polirmicas mundanas v
resumen las literarias v clentificss, Pucde decirse que en tales circunsten-
¢izs nacid la sociedad cultivada modema, {15)

En clecto, aunque la mujer no sparecia en pugstes plblicos, ejeraia un papel centrzl en gran

parie do los dmbitos sociales do o aristocracia. Esto os otro sfntorms <2 la decadencia: el ascenso

de unsecior oprimido que sz abre paso y busca participar de alguna manzra en [0 que zntariormente

ica, si bien no pugnaba por una liboracidn de su status de ser

inferior ¢z manera radical, si logrd hacer cosas que antes no podfa hacer, Bl arquatipo de 4513 mujer

fue Madamz Pompadour. Encarnaba a la mujer de su dpoca: astuta, szgaz, interessda 2n 2f arte. en

las nuevas idzas. Fue quien en un momento dezo, Hlegs a poseer un infiujo decisivo en 1z politica
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francesa de la década de 1750 cuando se convirtid, despuds de saltar miles de obstdculos {
de origen noble), en la amante de Luis XV, A ella se le debe en mucho el auge del rococd,
teccion de muchos artistss v escritores, e inclusc la obtencidn del permiso real de la publi
de la Enciclopedia.

Por o que toca af arte, fue el rococd el estilo preferido por {a aristocracia. Nada que m

mejor @sta sctitud sensual vy frivola. A diferencia de la solemnidad del barroco, el rococd

no la meatafisica sino 13 vida concreta, no la exaltacién y el éxtasis delalma sino ei goce de I

tidos. Obsdrvase la pintura de Fragonard “Bafiistas” v ce tendrd no sélo el prototipo da éste ¢

aictdrice, sino al mismo fizmpo ! signo de tods una mentalidad. Un grupo de jévenes ba

refrescan sus cuarpes en un estanqgue rodeado de espesas plantas v drboles, el cielg

cemo sus muslos, les caras expresands una absoluta dejaddz e indi

cia, Le 3 es la del amor woluptuoso. No un amor espiritual, platéniceo, qud
riza ¢! aima al cuerpo, a {2 manera romdntica, sino un amor gue reclama v reivindica al cug

cus placeres. Este estilo no 52 circunscribid solamente 2 fa pintura, abarcd igualmente la arg

s
o4
=
o
o
33

mznisteria, la escuitura, la decoracion, ete.

La pintura rococd, recresgntada por pintores geniales como Watiesy, Bouchsr, Frage

Nattier, Soudoin y otros, tizne la particulzridad de obedecer los deseos de una clase en 2

contener un 2ito nivel arttice. Mo as{, por ejemplo, el arte de la decadencia

incomparabizmante menor en calidad que =l de sus époras de auge. Bl rococd |
sompeararsz en valor estdtics al barroco, su predecescr, o al clasicismo, su sustituzo. No tod
decadenciss son igusles,

Algunos artistas, redomzdos rococd, hacfan cuadros para los burgueses con temas difer

2 los gua solien hacer a sus principales patrones. Esto tiene relacidén con la situacién esper)

ho era
a pro-

Cacion

uestre
busca
po de
hatcer,
1S sen-
gnero”
iistas,
ador-
feren-
: prio-
mo y
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que vivian los artistas de ésta época. El mecenazgo absoluto que el r2y vy 1a nobleza ofrecianenel

siglo XV11 g las artes y las letras, empezaha a desaparecer en el XVitl,
“En tiempos de Luis X1V toda le vida intelectual estaba todavia bajo la pro-
teccidn del rey; ne hebia apoyo fuers de €l y mucho menes 1o hubiese habi-

do contra él. Pero zhora surgen nuevos protectores, nuevos patronos y
nuevos centros de culwra,'{16)

Esto significa que no sdlo heabia pintores allegados a2 la corte. Una corriente importante surgia
apuntalando nusvos valores,

En cuanto 3 la literatura resulta dificil hablar de una corriente estrictamente aristocrética que
haya descoliado y sido universal como la pintura. El proceso de 1a creacién litevaria fue diferente
g} de la pintura. Aquélla era mucho més independiente de €5t vy en gran parte se desarrollaba fuera
de los asuspicios de la oristocracia v, sobre todo, al margen de su ideologia, S habliramos de una
literatura gque reflejara lo que ia pintura, mencionariamos 2 la erdticz v pornogrdfica, ggnero muy
difundido por auteres poco conocides que pressntaban en sus textos los avatares sexuzles de toda
la sociedad, incluyendo los sacerdotes, las prostitutas, las doncelizs, los nobles, ete. Quizds més

ue un gdnero ers un estile, un sentir generalizado, pussto que lo pemogrifico v lo erdtico se
a ge . G , P aq f g Y

forme parte de ¢sta corrients, pero sus obras van mas alid de 13 simple narracion o descripcion
pornogréfica sbordando temas filosdficos. Asimismo la aristocracia francesa del XV no tuvo su
cohorte de filosofos o penszdores verdaderamente importanies que sistematizaran su ideologia v
ia defendieran. Algunos jesuitss, algunos nobles, intentaban salir af paso a fas orfticas de fa Hustra-
cion y los criticos del absolutismo, pero ninguno de ellos tenia la historia de su parte. Las grandes
teorias de esie siglo no les perenecieren, Lejos gstaba el siglo pasado donde la monarquia britlaba

por todos lados reforzando su poder con las ¢reaciones literarias e o €poca.

z? Equiparar la gaszosidad de una pintura, supongamos, de Watteau, con una novela del




L

Marqués de Sade seria absurdo. .. hasta cieﬁo punto. A primera vista habriz diferencias insonda-
bles vy obvias: la inccencia rococd frente al delirante salvajismo sadico. La obra de este autor mai-
dito constituye, sin embargo, un paso —el Gitimo v més frenstico— de l2 mentalidad aristocr3tica
dzi siglo XVIL El divino marguds lleva a sus extremos —y 00 solamente con sus obras sing t@m-
sién con va:5 actos— las tendencias y deseos de una clase que ingueria placer 2 tods costa. iNo ¢

tenia como bien supremo el placer de los sentides? (Mo fue Sade quien mds justicia hacs 2 esto,
si bien de manera febril v absolutamente desreglamentada? Pero a pesar de ser hijo suvo, el poder
aristocrdticoe no tolerd su desenfreno. Antes de la revolucién paso 13 afcs 2n prisién, despuss,
szpultado el poder dg la monarquia, bajo la legalidad burguesa, tambidn casd otros tantos. £
poder sea cual s2a no permite grandes excesos que desboraan 1o privacio. En su epitafio Sade guise

Gu2 se pusiera {o siguiente:

Arroditiete para rezar
Por 2i homizre mds desdichade.
Nacid en el siglo pasado
Y murit en et que vivimos.,
El desgotismo con su espantosa frente
Nuncs dejd ¢e hacerle {a guerra
Bajo oz reves, oste monstruo odicso
Se apoderd de su vida entera;
Bajo =i Terror reaparece
Y porie a Sade al borde del abismo;
Bajo of consuledo renzce: Sade vuelve a ser su Yietima” (17)

&n conclusién, sunque las diferencias entre Sade v el reaocs son avidentss, no 10 €5 menos ia
continuidad entre ambos.

13 tan nitidemente mostrada en ia

£s importante comprender, ademds, que detrds de !a g:
pintura rococd, subyacfa un estrato subrepticio, perc o mencs acogido, en donde lo sutil v nuna-

ceo se tornaba baczndlico v orgidstico. Ambos son los plancs en ios quz oscilaba 1a aristogrania, Ssie
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Gltima plano cra, por supuesto, el que le procuraba mayor intensidad y recompensa. Eran las gran-
des orglas y todo lo que atafifa a la sexualidad, la enorme cantidad de literatura pomogrdfica casi
siempre anénima, los grabados v pinturzs del mismo corte, los prostibulos lujosisirnos v exclusivi-
simos, las saturnales organizadas frecuentementa, laes petites maisons donde s2 mantenizn a filles
de joie permanentes, las misas negras, etc. Todo ésto ilustra Ia Torma en qus 3¢ daba este nival de
blsqueds del placor mucho mds desstado v exessivo gue el otro. Lavida v obrade Sade representa
el arqueti po‘ds oste tipo ds busqueda. (18)

Tambidn hay qua apuniar que todo esto mo fuz privativo de l2 sristocracia, eungue of sobre
todo, Leos dernds zuetores sociales co componaban en ocasiones de [a misma manera. Lo prostitu-
cién en Parfs aloznzaba fa cifrs do 40 mit y 80 mil prostitutas en el ditimo tercic dei siglo, La
ourguesia seguramenie cayd en las tentaciones de todo o mundo. Poro, aparte ds eco, estaba obli-

sda 2 enarbolar otroz princpios opusstos orilléndola a tratar de regresentarios lo major posible,

i

ra como sl en un barco pronte a naufragar unos estuvieran dispuestos a emplear su tiempoen
el mavor placer posible v otros, segquros de sslvarse, utilizaran su tiempo v sus recurses, la mited

para esto vy ia otra para gozar con los demds.
Ideolegics y formas de vide burguesas,

Do ta misms forma en que la aristocrecia s conformé un estilo de vida, 1a burgues!s 2 hizo ds
uno propio, Mds utilitaria, mds pragmética, més mundana, amante de Iz eficacia, o} cdlculo, 1a habi-
lidad, la tenica, axtrajo de éqtos principios sus valores y formas de vida, sus expresiones artfsticas,
literarizs, ete. Mada més lejsno para la burguesla frencesa del XVI1E que 1a dejadéz dz un cuadro
rococé o el super lujo de un vestido de mujer. No es que despreciara fo suntuario, pzro no lo utili-
zzba del misino modo que 1a aristocracia. Preferia reinvertir que prodigar sus ganancias en las Su-
perficialidades” con que ésté gastaba su dinero vy sus riquezas, El excedente de dinero obtenido

por la burguesfa no era convertido en caprichos superfiuos y ostentosos sino en medios para am-
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pliar su capital. No es que tampoco vivieran mai, pero no vivian como la aristocracia siendo que
en ocasiones sus bienes eran iguales o mayores. Ya cambiard de actitud una vez que su hegemonia
en el poder se ponga en crisis o inciuso antes. Mientras una clase social agonizante usa sus riquezas
para derrocharlas, buscando el exceso en todos 1os niveles de vida como un fin de s{ mismo, Ia
otra confiada en el porvenir piensa en consolidar su posicién prepardndose para relevar a su &ne-
miga en el poder politico, lo que la impele a no despilfarrar, sino por el contrario a shorrar, pre-

servar y asegurar su papel de futurs clase dominante. Por ejemplo:

“Los burgueses se vestian con senciliez; llevaban c¢asaca v cullotes {pantaio-

nes) de pafio oscuro liso, medias do izna negras o grises v zapatoes de gruesas
suglas y bajos tacones’” {19)

0, por ejernplo, en lo referente a la mujer y 1a familia:

“La mujer burguesa era un modeio de laboriosidad, piedad y matemidad,
Aceptaba animosamente 05 partos y volvia muy pronto asus tareas. Estaba
contenta con su hogar y sus relacicnes con la vecindad y rara vez entraba
en contacto con el mundo dorade en que la fidelidad era tenida como una
antiguslla; oimos hablar muy pocss weess de adulterio en las esposas de
gsta clase social. El padre v la madre establecfan por igual un ejsmplo de
sélidos ndbitos, observancia religicsa y mutuo afecto. {20}

La burguesfs de la época no rechazaba la refigién totalmente. Vs bien la combaifa ahi dond

3

repressntaba un freno a su avance pero la acogia en parte como fuente dz moral, (21)

En 1o que toca al arte, existisron pintores de gran talento que oponian su estilo v temdtics a los
maestros del racecd, Una pintura de Chardin reflzia de alguna manars 238 mentalidad scbria, domés-
tica, laborioss, de la burguesies (vfase su cuadro tituledo Le Benddicid): o un cusdro de Greuze
quien nos presenta imdagenes cotidianas de las clases inferiores; o algunos cuadros de Lz Tour uno

de los principales retratistas de la corte de Luis XV. Esta pintura prefigura el neoclasicismo de Ia

mevolucion francesa y el imperio, corriente que més se acerca a reflejar 13 mentalidad burguesa en
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les momentos en que su posicldn histérica es de pleno auge,
La Literatura,

Deepuds de Ia famosa poldmica entre los antiguos y modemos que se llevé a cabo durante las
Gltimas décadas dal sigio XVII v en la cual se perfilaron ias vertientes de lo que seria ef sigio de las
_ luoes v la llustracidn, (34) los derroteres de la literatura comenzaron a transformarse, En lugar de
sentir satisfacciér par 1a merd creaciGn, los escritores del sigle XVIIl se interesaban antes que todo
por manifestor sus ideas y pensamigntos a travds de sus obras. No es que Ia literstura fuera un con-
glomerado de folletones v panfletes, sino que en oposicién a sus colegas del sigle anterior, 10s nue.
vos literatos invertian la ecuacién {des-forma priorizando la primera frente a la segunda. Pars elio
no se escatimaba género alguno con el de que sirviers ) objetivo supremo: expresar ideas. /&d»;; &
de esto, 13 literaturs de entoncees descendis de fo “publica”™ a lo privado, os decir, que sus temas
ya no eran los hdrogs de Rachhe o los frios arquetipos mecanizados de Mollsre sino los hombres
y mujeres de came y huoio como Maneon {_ascauf, la Marianne de Marivaux, ste. Esio hizo que el
génerc por excalencis fusra Ia nowela, En goneral el siglo XV fue un siglo de prosistas no de
poetzs. La poes{e no destaed mas que poquisimo; serfa inGtil buscar el equivalente de Bossust o
i de Malherbe, Lo prose proposcionaba el medio idéneo para fusionar ficcién-pensamicnto, dedas

sus virtudes de flaxibilidad v ampiitud. Sobre gl fenémeno de la invasidn tmmatica de los escritores

“Es puss rasgo esencial delsiclo XV 12 invasiéa de la vida privada, en la

politica, en Ia filosofia per Ia busca de wna moral, en las costumbres donde

se infroducen relacionas méds femiliares, en todas las condiciones de la exis-

tencia, y esas refaciones, en sus aspectos normales o perturbados, son las que
- la literatura va a tomar por objz10.”{22)

Antes de apmnmamoﬁ aun '31"- al 1ema es impqhante sefialar que en & siglho XVIH lacultura i

se ramificd y extendid como nunca antes. Periddicos, revistas, organizacién de academias y eventos
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creados por ellss, fundaciones de teatros dada la expansién urbana, libros, traducciones, cornpen-
dios, Gperas, ampliacién de la educacién, intercambios con itelectuales de otros pafses, exposiciones
ds pinturas en los famosos salones, 2. Este proceso coincidio con el ascenso de la burguesfa v sus

zspiraciones de implantar su mode de vida y de pensemiento.

“El siglo XVill nos ha mostrado lz instalacién de certa cultura. El hecho

principal del XVl es el extraordinario ensanchamiento de €sta; en su ma-

teria, en su personal, poy la extensidn a todas las categorias sociales paralela .
a la lenta pero segurz ascensidn de las clases inferiores a la riqueza vy las ocu-

pacionas burguesas, el deseo al menos de esa ascensién.’ (23)

La literaturs ont dsta época estd casi por completo del lado de las nueves ideas v fermas de

ser burguesas. No existié ningin ssaritor verdaderarnente importante en ef campo de la creacién

izfendido los valores v las posiciones dz Iz eristocracia. La nueva ideologie, <in

'F;
o
o
=
L
o
[
v
(]
e
i
0

zrabargo, era ia gque aportaba dosde dste dmbito las necesidades culturaies de i3 aristocracia. Pare-
daticamente, o sristocracia era quien tenis mds contacto con los literatos vy quien mds s afimen-
mzba de sus productos. Vemos agqui otra de las complefas relacionss que 22 dieron entre las dos
clases sociales shorz en el plano de la literatura, Porque si la aristocracia le “pedfls prastado” &
surguesfe sus novelas, cuentos, dramas, ete., dsta por su parte —como dagiames al principio del
canilulo— s2 nutriz tsmbién d= azigunces elemantos claram merie aristocrdticos; por gjiemplo, en la
wandencio hacla le voluptuosidad y el placer, la pomegrafiz v el erotismo. {24}

Mo obstanta estzs fineas mas o menos generales es buene hacer algunas distinciones entre fos
iteratos que de una u otra mansra formaban parte de la ideslogia burguesa. Una primaor corrians
iiteraria es la representada por aquellos escritores “militantes”™ cuyo objetive era ia de dar a cono-
cer sus puntos de vista sobre una serie de temas relegando a segundo plano su interds maramente

estético o su interds realista “objetiva’”. Estos escritores utilizaban abierta e insncionalmaniz les

géneros literarios para trater de lograr ese objetivo. Ejemplos de este tipo de fiteratos son Voitaire,
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Diderot, Montesquieu y en parte Rousseau. “'El Candide” de YO!taire noes mds que fa creacién de
una Fccién concientemente arrastrada hacia el terreno de las ideas del autor_Tanto en ésta cbra
come en el “Ensayo sobrs la Naturaleza y las Costumbres” nos trata de expresar lo mismo: el
mundo en que vivimoes es un mundo de horrores y calamidades al que hay que oponerle un mundo
de libertad, trabajo, honradez. Lo mismo sucede con Diderot, por ejemplo, en *La religiosa” donde
emprende una feroz crftica 8 I8 religién v a Ia iglesia; o en las “Cartas persas” de Montesquieu v
+ambién on “La Nouvelle Heloise™ de Rousseau. En los tres primeros autores encontramos ¢l influjo
o i3 aristocracia en 1a introduccidn del erotismo en sus gacritos literarices. (25)

Una sequnds cotrient es s compuesta por los Naturalistes y sensibiistes, Estos literates fueron
fos que mds coniribuyeron o dasplezar bo literatura de o publico & lo privade. Los naturalistas
preceupados mas por registrer los hochos que por juzgerios son los precursores del eealismno del
siglo MIX, Algunos do sus mids :'nciii&s represantanies son Restif de la 8retenna, Le Saage, en parte
Marivaux, Entre los sensibiiezas, precursorss del romenticismo estdn Rousssau, ¢f abate Prevost,
Bemardin de SzintPiene y quizés Beaumerchais. Estos Gltimos intentan buscar en el sentimiento
v o en la rezdn las vias pare aprehender o realidad. Ambas corrisntes estén inscritas a la manera
da pensar de fa nuevs ideclopfe bumuess sunque no de manera uniformé.

£ cura, la literatura dol giglo XV —en sus mids goniales menifestacionss— pertenses v o8-
4 dentro e lss coordenzdss de io nueva ideologfa burguess si bien el arte no es reducﬁb!e e |
wimente 3 ung ideoclogla por posger valores ahistéricos (estdticos umiversales), Pero la manera ;
on que la represenita es diversa y contradictoria, Casi en su totalidad critica a la aristocracia en algdn
punte més aln cuando se trata de literstura militante; Ia problemética que inaugura —la vida priva-
'3 - es una probleméitice mas bien burguesa; los persenajes de Ias novelas sensiblistas y naturalistas

regularmente de las clases inferiores 0 medias de la socisdad; los valores v principios burgueses

A contenidos de alguna manera —algunas obras incluso los rebasan v prefiguren nuevas corrien-

en 103 1@xtes,



La burguesia construyé su ideologia y formae 2 vida en el seno mismo del poder aristocrdtico:
nuevas costumbres, nuevos valores, etc. A nivel econdmico y politico sus intereses chocaban con los
de la aristocracia. En el plano filosafico, tedrico, coincidia con los intelectuales de ia liustracién,
£n el siguiente capitulo veremos en que consistia la Hustracidn v {a relacidn ideolégica que guardaba

con la burguesfa.
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CAPITULO {t

LA EXPRESION TEORICA DE LA IDEOLOGIA BURGUESA: LA [LUSTRACION
El proceso de la elaboracién tedrica de iz nueva ideoiogla fue hibrido y contradictorio. fMuchas
de las principales cabezas renovadoras guardaban estrechas relaciones con iz aristocracia, sino es
que fermaban parte d2 =iz, Volitaire era intimo amigo y colaborador de Fedlerico el grande y con
toedo y su militancia antirreligiosa le envid en una ocasién una misiva alabatoria sf papa Benedicto

XiV dende le dice al final:
“Con el respato v gratitud beso cus sagrades ples” (1)

Ademds era un inversionista no de poca monta vy sin embargo estuve encarcelado, exiliado por
las idezas de sus escritos, Diderot visitaba con frecuencia a Catalina de Rusia ayuddndole a elaborar
proyectos politicos importantes y tambidn estuvo preso. hontesquieu era aristdcrata de origen,
D' Alambert vy muchos otros fildsofos v artistes se codeaban cotidianamente ¢on 1 aristocracia v
con lz corte. Muchas de izs obras de Voltaire, Diderot, ¢ incluse algunas dporas de Rousseau fusron

representadas por primars vez en el Palacio de Versslles. s decir, o nueva idecleals burguesa crea-

da tanto por los pensadorss a travds de cus ideas, corne por ia sociedad civil en sus costumbres
cotidianas, lenguaje, valorss, ete,, s2 forjd en un espacio en ef cual a la vez que s2 e proseribia, s

le aceptaba v se fe promovia de alguna manera,

i.a aristocracia buscabsz entrar en contzcto con lo mds avenzado de la ciencia, el arte, la filoso-
fia. Concabia este contacto como parte de sus quehaceras, de sus ocios, involuerdndose mds en ef
rato agradable que le pudiers procurar que en las consscucncias histdricas de sus wnides. Claro

que habia lirnites que se rmarceban cuando las ideas eran tan expllcitas en su contra que era impo-
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sible consantir publicamente en su divulgacidn, Pero un nimero impartante de obrzs revoluciona-
rias fuercn dadas a conocer gracias a personas estrictamente nobles o representantes def gobiermno

come el censor indulgente Ma:eshbrbaé, o como Madame Pompadour, Madame Chatelet v ctros,
£l es dea la flustracién,

Antes gue tode fa Hustracién es una corriente de pensamiento esperanzadora que ve el futuro
itumirado por la posibilidad de mejorar el presente. El presente no s inmutable, y como no es
precisaments el mejor de ios mundos posibles habrd que luchar por cambiarlo, o que implica
luchar en todos los campes contra aquello que se resiste. La clave de ésto es la idsa de progrese.
la realidsd ya no €5 esa moniefa clavada e ia tierra, sino alge que e transforms gontinuamente.
Todas lz3 ideas son, en ¢5tt santido, propuestas v planteamientos parz ef cambio. La paisbra pro-
aresg quiers decir confianzs €n si fulurc, corteze d2 apartarse de las cosas males v saducas del
preserntz. Progresar es pues meforor, combatir los iastres que lo mpiden. Esta actitud, que precede
tedas laz domds, surgié en um Zmbito deblz. Por un lado en un espacio calamitoso que igs philo-
sophas nio se cansan de denunciar: el absoiutismo, Iz intolarancia, ios grandes privilzgics de unocs
cuantos, 8%z, Por otro en un 2ipacio en donde &l progreso era una ealidad flagrants, Exto Gltimo
3 significa que por entoness axistisn manifostacionss que parmitien habler en nombre del progre-
& so: desarrello cientifico, tdenico, tebrico, ete. Este doble espacio haeia que la Hustracién contem-
plara unz doble terea: iz de dostruir v le dz construlr, Son dstas fas vertientes por lzs que fluye
{13 nueva idzologla. C. Brinton vo esto de iz siguiente manera:

“La idea bdsica v 13 novedad mds notable que ofrece fa flustracidn. . .es la
creencia de que todos los seres humanos pueden alcanzar aquf sobre la tierra,
un estade de perfeccidén que hasta zhora sélo se ha weido posibie, en e}

pensamiento occidental, para los cristianos en estado de gracia v eso daspud
de la muerte.” {2}

Este rasgo o5 comdn para todos los escritores v pensadores importantes del sigio XVII. La
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ilustracion no es una filosofia en el sentido :cradicional. entro de unas coordenades compartibles
existe una multiplicidad de puntos de vista. Esta diversidad define por si misma esa trayecteria
en qus s& convergfa dede que uno de los aspectos bdsicos de ésta corriente era la libertad de penss-
riento. Mds que una filesofia a la cuzl reducirla, fa Hustracion es un espirity, una actitud, Adamids

de ia idea de progrese esta actitud se expresaba a través de una libaragin intelectual, de une nua-

va forma de pensar ies cosas, {la realidad natural y sociaf} de verla al margen de Iz intromisidn d2

2 tzologia v de los sistemas racionalistas del sigle XVIL

"} as tuces son lo que hace salir al hambre de la minoria que debe imputarse
a s{ mismo. La minoria consiste en 1a incapacidad en que sz encuentra par
servirse de su inteligencia sin ser dirigido por otro. Dzbe imputarse esz mino-
ria, pugsic gue no tiene por abjeto la falta de inteligencia, sino
de resciucidn y del valor necesarios para usar su sspivitu sin sor ggfazio po
otro, Szpere Aude, [Ten valor de servirte de W propia inteligencist He agud,
puss, ia divisa de fas luces. {3}

Es 251 como Kani dafine la flustracidn, Esta nuovs maners de enfocar s reziidad es el punto
noedal de esta actitud inaugurada en ol siglo XV por la ilustracion. Pero detrés de esta actitud
iibersdora, méds bien dzbido a ella, hay toda una mixtura de opiniones diferentes. Se puade cacir

con Deprun qus:

"si bien ef espiritu de las luces es uno, los filosofias de la lucesson legidn."(4)

Corno es evidentz, o3 el nuevo espiritu el que provoca esta situacidn plurel, La ilustracién, no ss
una suma da premisss, conceptos, modelos, es mis bien una forma especial de comportarse en el
czmpo del sabor. Esta forma de ser nueva s2 vesa si misma como mezsidnica. Lot philosophes esta-

ban sogures de que 2 razdn, arrojaria luz a {3 tinieblas. La razdn liberaria ol hombre de todos su

3
&

ales, ie abriria el caming del progrese y lad . La razdn era ef nuevo Dios, Los apdstoles encar-

soes del nuevo culte, los philosopfies. Los nuevos libros sagrados: la tradicidn cientiTica, B! culic

u)

religicso se vela reempidazzdo por el cientifico. Los nueves mibrtires: Bacon, Nawton, Locka.



E/ método de la ilustracitn.

En realidad, I3 flustracion es el resultado histdrico del proceso de renovacidn iniciado en el
Aenacimiento. Mientras que en {a Edad media se concebian los femdmenos naturales vy sociales como

entidades explicables no por s mismas sino por algo fuera de ellas —Dios—, sl Renacimiento aborda

o el estudio de la realidad entendiéndola como algo que s2 autoexplica.

“Junto 3 la verdad de la revelacidn se presenta ahora una verdad de naturale-
za, sutdnoma, propia v radical, Esta verdad no s& nos ofrece en la palabra de
Dios sino en su obra, no descansa en el testimonio de la Escritura o de la
tradiccion sinc que se halla constantemente ante nuestros ojos”. (5}

Ls Naturaleza tiene leyves gmanadas de ella misma, que hay que buscar en ellz misma, De ahora

en adelante lo importante seréd crear las formas para conocer 1z rezlidad desde esta perspectiva,

A riesgo de gongrolizar demasiado se puade decir que despuds del Renacimiento encontramos
- dos corrientes Tilosdficas ques proponen soluciones diferentes al respacto. Por un ' ledo, 1a racionalis-
ta” y por otro, 13 “inductivistz” o “empirista”. La primcra cree necesario, la construccidn da un
] sistema légice de tal manerz disefizdo que, basdndose en la rezén, s2 “acomods™ & &l 1a realidad
estudiada, El sujeto de ests moners aprshends al obisto no 2n blanco, sino, al contrario, buscando
! corroborar la validez univorsal del sistema. Se cree poseer 13 werdad absoluta an el sistema, 2n el
rétodo, priorizéndolo frente a Ia realided estudiada. Las mateméticas, la geomstr (3, la Wgica, ete.,
v serian {os instrumentos que utiliza esta corrienie. Premiszs universales, esquemas incucstionables

A

3 1os cuales nos llevardn a 1a verdad al ponerlos en contacto con ¢! objeto que se doses estudiar,

€l siglo XVl considerd como mision propia del conocimients la construc-
cién de sistemas filosdfices. Entiende que no s ha logrado un wverdadero
saber ‘filos6fice’ hasta que el pensamiento no slcenza, partiendo oz un ente
supremo y de una certeza fundamental, mdxirma intuible, sxpandir ia luz de
esta certeza sobre todes los seres y saberes derivados”.(S8)

Es lo que se llama método deductivo. Descartes, Spinoza, Malsbranche y otros, son los represen-



tarites de esta corriente.

La otra posicién se propone obrar al revés: No la deduccidn sino el andlisis de los objetos sin

sremisas metodelégicas previas que puedan empaiiar la realidad, es lo que nos lleva a la verdad.

“La nueva teorfa epistemolégica de la fisica, que se apoya en Neawton y
Locke, invierte los ¥rminos de la relacién. El principio es lo derivado v el
hecho, como Aatter of fact es lo original. No existe principio alguno que sea
cierto por si, sino que mds hien cada uno debe su verdad y su intema y
propia credibilidad al uso que podsmos darls, uso que no consiste en otra
cosa sino Gue con su ayuda captar por completo la multiplicidad de los fend-
menos dados, articulados y ordenarios desde ciertos punitos de vista.””(7)

Ascender de la parte al todo priorizando la realidad sl método, el devenir al ser, La llustracién
retoma y desarroiia esta manera inductiva de proceder, La abrumadora mayoriz de los filésofos det-

sigln XVIH parten de estos principos para emprender sus investigacionss v andlisis, Diderot escribe:

"una buena observacién vale mds que cien teorias. imaging el fisico uma hi-
péiesis; procure comprobarla o deshecharla por medio de la experimenta-
cién; apdrienos el resultado de sus tentativas pero que guarde el inGtil y
fastidioso detalle de sus visicnes. Ao se trata de /o que ha pasado en su
mente  sing de lo que sucede en la naturalezs. Esta Gitima debe explicarse
pors{ misma, y s precico interrogarla, no respondar por efla.” (8)

Noétse el culte a {a reatidad concebida como algo que hay que conserver pura para poderia
apreciar en toda st magnitud | Voltaire dice:
“Nunca debemaes epoyarmnos sobre purss hipdtesis; ni cormenzar con ef descu-
brimiento dez cualquier principio v proceder luego a explicarfo todo. Debe-
mes empezar por la desarticulacién exacta del fendmeno conocido. §i no nos

ayudamos con el compds del matematico y ia antorcha de la experiencia, ja-
més podremos dar un paso adelants,””{9)

Mo es que los principios se rechacen, 1o que sucede es que no son tomados como punto de par-
tida sino mds bien, como resultado del proceso de conacimiento, En su introduccién a la Enciclope-

diz, D"Alambert reitera lo mismo:
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“E} espiritu de hipdtesis y de conjotura seria muy Gtil en otros tiempes v
pudo incluso haber sido necesario para el renacimiento de !a filosofia, por-
que entonces mds s trataba de pensar bien que de aprender a pensar por
s{ mismo. Pero los tiempos han cambiado, v un escritor que entre otros hi-
ciese el elogio da los sistemas seria un retrasado. Las ventajes que dste espi-
ritu puede ahara ofrecer son demasizdo peguefias para compensar {os incon-
venientes.”{10}

A pesar de estas diferencias entre racionalismo e inductivismo hay algo mds que 3 1z vez las une

las separa: La razdén, La razén es el instrumento que ambas corrizntes reivindican como el nico

vdlido, Las dos rechazan por o general la intromision de la fantesds, de la intuicidn, de los senti-
ientos, en una palabra de lo irrecional, en el progese de conocimiznto, Asimismo eponen {a razén
lo sobrenatyral, € uso de 2 razén es la mdxima aspiracion que ¢! hombre puede aleznzar para te-
er una forma segura de arribar siempre a {a verdad,

-

Pero mientras ol “racionalisma’ {la Hamada por los philosophes Filosofis de sistama), posee

e

n concepto de razdn “pasive” ta Hustracion pessz uno activo”. Expligudmonos: ef racionalismo
fol siglo XV 1l mezela ia idea de razdn con {a de Dics porque concibe que las ideas son innatas v,
or tanto, de origen divino; s €sto sgregan el sistema con el cual se proponen aprehender la esencia

e las cosas ecudiendo a los objetos mids que con 2} €nimo de dessntrefiarlos, con el d2 colocarios

3
2

ugar que les corresponds e ef sistema penszdo g priori. De ahi su posividad”™, su carencia
12 una verdaders actitud creativa ~active—. Lo contrario pasa con {a Hustracion:

£} siglo XV maneia a la razdn con un sentido nuovo ¥ mids modesto. ..

No es el nombre colectivo de las ideas innatas, que nos son dadas con ante-

rioridad a toda experiencia y en las quz se nos descubre 1a esencia absoluta

de laz cosas. La razOn, lefos de ser unz posesion, es una forma daterminada

de adquisicidn.” {11}
Lo “activo” de esta ranerz de procader en el conocimiento reside que, al pensar i2 realidad
zomo algo superior y méds complsjo que cualquier principio por encima de ella, 1a razén e fijz la

area de —eila misma— operar, buscar, analizar, separar, el objeto de conocimiento. No teniendo
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un esquema previo tan elaborado como ei racionalismo, a la razén no le queda sino emplear toda
su energfa para llevar a cabo este proceso. Ademds, esta misma ausencia obliga a la razdén a, una vez
terminada la etapa analitica, configurar la estructura de lo investigado, reconstruir racionalmente

fo captado durante el andlisis.

“Este movimiento espiritual doble, es el que caracteriza por completo ef
concepto de razdn, ne como concepto de un ser sino de un hacer.” (12}

En el fondo de éstas diferencias no perdamos de vista la convergencia que sin embargo une a
ambas corrientes, 2 saber, que lo racionat, el intelccto, lo cerebral, es la forma suprema de conoci-
miento. Mo obstants, seffalemos de pase que el racionalisme de 1a Hustracién ne s asemeja de
ninguna manera al racionalismo dei positivismo o del marxismo o de otras corrientes hermenas de"l“‘
sigio XX, Se utiliza 13 razon corno el criterio de verdad ya ses l6gice 0 experimentaliments, pevo
lejos de por elio tomar s Siscurso gris, acartonado, seco, g la manera de sus prohijados positivistas
del siglo X1X, la mayor{a de o3 philosophes no agotan sus recursos, ni mucho menos, en 103 2atre.
chos limites de la razdn. Permoados de humorismo, de unag tremende fuerza imaginativa, de volup-
tuosidad, los sseritos de Voitsire, de Diderot, de La Mettrie, de Sade, hacen alarde de fslta de
sumisién a una forma exclusiva de exporer las cosas. {Qud racionalista empedemido dat XIX
colocaria los ternas que VYoltaire puso en su diccionario Filosdfico?, Cotdiese el tema “Razén’ do
éste diccionario, 0 el cuento “Micremesgas”™ o “Jacques le fatsliste de Diderot o el ""Susfio do D'
Alambert con los escritos de Comte, Marx, Spencer v =2 verd el abismo que separa el siglo Vil
del XX, Mientras las bengalas de los primeros alumbran en miles de matices v tonalidades ¢l cielo,
los segundos apensas sg atreven a dirigir su mirada gris y univeca a la nublada bdveda c2leste en que
acostumbraron vivir, Si bien la Hustracidn al igual que todo el racionalismo de los siglos enteriores
v posteriores rinde culto a la razdn concibidndola como la via idénea hacia 1o verdad, en relacidn

a lo irracional ~no tanto a lo mitice, mistico o religioso como a lo pasional e imaginativo— no
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adopta el pape! de juez condenatorio. Abiertamente algunos pensadores daclaran su inclinacién por
este tipo de irracinnalidad: Vauvenargues, La Mettrie, Rousseau, Condifiac v otros. A la vez se
reivindica una €tica no basada exclusivemante en la razdn,

vl io XV rebase ests caracterizacion y esta valoracidén negativas de
los afectos, Mo ve en ellcs un entorpecimiento; al contrerio trata de mos-

trarlos como el impuiso radical & imprescindible de todo quehacer ani-
mico.” {13}

Le Hustracién, mues, valora lo rocional como lo superior pero lo irracionat (o lo refigioso sino

o pasional ¢ imaginative) no es de ningunz manera relegado o excluido dz su discurso manifestdn.

dose 2 €l da divareas formas,

£l mdtodo an 2z Clencize Sociale

ssarrolle gientificn iniciade o el renacimicnto v continuado en {os siglos posteriores se

dig, sobre todo an =1 dmbito de las clonciss formales, exactas v de las naturaiss. Los métodos wiili-

zados on éstas ramas del saber fusron o gue defin fan los demids,

, womo 2 deducirs fEciimente,

las oxactas, Cassirer interpreta a Diderct:

“En el campo de la clencis natural, no 242 hay gus fuchar contrs el espiritu
metafisico de sistema sing t a?ér contra = 2spirite matemivco de sistema,
En cuanio el matemdtico no e contenta cen desarrollar piznamente su pro-
pio munde de cuncept u“, sing que abrigs i@ creencia de captar a reatidad
plenamante con la red da sus conceptes, se convierte en rnezaf isico.”' {14}

Esta forma de proceder metodoidgicemente, despeiada vy todo de los fastres de la Tilosofiz de
sistema, no deja de tener limitaciones: Ls concepeién da que tods la realidad se comports d= mane-
ra simifar v que por tanto hebrd que estudiarla con el mismo método de zndlisis descrito anterior-

entz. Bl método inductivo podia y debiz ampliarse al campo de lo psicolSgico y de lo sociaf.




“’Desde un principio la filosofia del sigio XV} trata el problema de la natu-
raleza y el histérico como una unidad que no permite su fragmentacidn ar-
bitraria ni su disgregacidn en partes. Ensaya hacer frente a los dos con los
mismos recursos intelectusles; aplica el mismo modo de plantear el proble-
ma y la misma metddica universal de la razén a la naturaleza vy a iz his-
toria.” (15}

He aguf los origenes rmids cercanos del positivismo, No existe una diferencia tal entre [a naturale-

zz y {2 historia que merezca por ello elaborar métodos particulares, En realidad e estudio de lo so-

cial desde el punto de visiz filosdfico no estaba muy dosarroilado por entonces; 1a ciencia social -

25 que 3si puede Hamdrsele— apenas se perfilaba y aun no cenguistaba su estamute autdnomo

lzs demnds ramas del conacimianto, Por lo cual, en generzt el pensamiento sccial w2 subordi-

' B

naba e cuanto a método, 5 Is filosofia, la metafiica, la clencia natural, ete. Estands {z{os de con-
figurarsz un métode propio, independignte, esto ¢va inavitable,

Durmmntz el sigio XV, no cbstante, 13 hiztoria v la pelitics ruvieren una tremends importan-

zhis exploraban las clencias naturalzss v las 2xaciss, shersaben el andli-

toria ¥ de ia politcs. Los hombres deo clencia eran muchs més unive Y proteices

hora. Coimo hemos diche, se inqueria utifizar ¢f misma mdtedo en todo niveles por

studic de oz hechos histdricos pasados v pre 3, @ proponia —iz Hustracidn—

ir directamanie 2 fos hoenos sin sisternas racionalistas prees wos, Des istos de cualauler

, mitwldgica, fantdstics, quienes « zbocaban al ezxtucio da Iz hitto-

a o mizmeo gue con la noturaleze o ol intelcto: wiilizar 1 razdén oomio un agents

activo capsz de aprehendsr 'z realidad. S4lo que dado ef incipients
les, la iabor de fa razdn consistia menos en derivar layes de lo estudiado que en formular propues-
tas o simplemente en zcopiar informacién v ordenaria en funcién de la ideologia politica de quian
fo hicigra. £n efecto, los historiadiores de le época no buscabsn daterminar las leyes <e la historia,
sing mas bien pretendfan coroceria.

A finzles del siglo XVII Bayle establece !as pautas para el estudio de la historia que recogerd
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casi intactas, poco despuds, 1a ilustracién, Es é1 quien fija los puntos fundamentales en los que se
apoya 1z {lustracidn al abordar el problema del conocimiento en los fendmenos histdricos: et des-
linds frente @ 1o religidn, los sisternes racionslistas;la valoracién, ante todo, de lo féctico, la actitud
abierta v racional del investigador con su objeto de estudio, Bayle 5 5 la Historia, lo que Newton
a la fisica.

Estos principios dirigides al meisramiento dal estudio de la Historia fueron ampiisdos y aplica-

i dos por los pensadores dg la Hustracidn, Dice D'Alambert:

“£1 sabio estudia el universo espiritual 1o mismo que el fisico y los contem-
pla a ambos sin prejuicio; sigue a fos escritores en sus noticias con fa misma
precaucidn con que sigue a la naturaleza en sus manifestaciones; observa las
diferencias méas finas gue distinguen a lo histéricamente verdadero de {0
probable de lo fantéstico; entiende los diferentes idiomas que hablan la sin-
ceridad v la adulacifn, el prejuicio v el odio, y determina de dste modo los
diferentes grados de credibilidad vy de peso de los diversos testimonics,
Guiado por éstas reglzs tan finas como seguras estudia al pasado sobre todo
pard conoecsr mejor a ing hombres con quien vive,"{15}

Claramentz podemos ver como los postulados del métedo inductive se aplican a la Historia;
comoe, adermids, la preocupacidn no &3 la de producir tedricamente {eyes extrafdas del estudiosino,
més bien, =l de tener concienda d2 fos hechos passdos —asi 1al cuel son, sin afiadiduras de ningin
tipo— pzrz poder apreciar mds edecusdaments el presente,

Sin duda, es Voltaire el estudicso de I Historia més importanis de la época. Fue el fildsofo que
mds penotrd £n su indsgacidn zporiando con ello una serie de brillantes estudios como 2l *“Ensayo
Aisobre 123 Costumbres vy el espirity de Ias naciones™ o el “Siglo de Luis XIV'. En ef primero intenta
! compendiar gran parie d2 {a historiz humana usando el mismo proczdimiento que D'Alambert, si
bien en ccasiones sus inclinaciones morales y politicas se recargan demasiado en los hechos desfi-

gurdndoles, Tampoco se propone conocer las feyes de i3 historia, tan séle formula una tesis Que para

¢l es fa conciusion del recorrido efzctuado:
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“Resulta de éste cuadro, que cuanto atafe intimamente a la naturaleza
humana se parece de un extremo @ owo dei universo; que cuanto puede
depender g la costumbre es diferente, y que sSlo se parece por casuali-

dad.”(17}
2Y cudles serian esos rasgos comunes? Voltaire explica:

“En medic de los saqueos y la dastrueccién que observamos por espadio
de 800 sfos, vemos un amor por el orden que anima en secreto sl género
humano vy quz ha evitado su ruina total. Este es uno de los resories dz o

naturaleza gue siempre recupera si fuerza, {18}
Lz naturaleza humanz es 12 misma en todos fados, las costumbres no; tal es &l tnico juicio qua
Veiteire so atreve a ganerzlizar. Estamos lgjos adn de una auigntica filosofia da 1z Histeria, En su

diccicnario filosdfico, en ¢ apartade “Historia”, tambidn coingide con D'Alambert 2l decir:

SN

“Historia. Bz 13 relacidn de hechos que e considaran verdadares. Lo fdby
en cambio, ez iz refacion de hechos que se consideran falsos."{(19)

Cespuds de ofrecamnos e definicidn pasa 2 ronizar —vy €520 o hace siempre~ scbre la inauten-

las con que las nacicnes narran us origenss. Al hacerlo Volieirz defiende

ticidzd de oz mitos v £
una FHistoria que se ajustz sxclusivamente a los hachos comprobables por vias empiricas, 2 sabaer,
los maonumentos, los testimonios fidedignos, fas fuentes directas, ete. En sums, 2 plantea of estudio
de fos fendmenos sociales hacdendo uso dal mismo espirity positive con gue se estudia la naturaleza.

Paro 2z pesar de la tan veziorada objetividad, €l “Ensayo. . .” e3td prefiado, desde of principio,
de fcs puntes de vista morales v politices del autore, Voltaire s2 basz en os heches comprobables
para conformar su estudio, pero junto a este respeto por fas fuentes dignas de confier, no deja un

momenioc de externar su cpinidn sobre los acontecimientos, al grado de, en coasionss, mezclarse

ambaos 2n un todo comin.



Las idsas politicas.

En el campo de 13 polftica, fos pensadores Franceses del siglo XV1il fuero;'l sumamente proli-
ficos. 5i en ef Siglo XVii la teoria politica no se habia desarrollado relevantemente, durante el
sigle de las luces fue una de {as principales preocupaciones de los philosophes. La situacién poli-
tica francesa de entonces --¢f absofutismo inamovible y obsoleto de Luis XV y Luis XVi— im-
pulsaban a los filésofos a2 ccuparse de los asuntos politicos. Pero la forma en que {o hicieron fue
especial: dada ia imposibilidad de canales polfticos legales a travds de los cuales poder manifestar-
se —como por ejemplo, los habidos en Inglaterra— quienes deseaban opinar se veian reducidos a
escribir acarca de ello, 1o que produjo un fendmeno de gran “abstraccionisme”, o sea, un aigja-
. miento de los problemas polfticos concretos.

“La filosofla politica francess del siglo XVIHI fue por necesidad, en grado
mucho mayor que 13 inglesa, una filosofia literaria, en el sentido de filoso-
fig libresca, aunque no académica escrita para los salones y e burguesfa
eduzads, Gnico pabiico al que podia dirigirse un auter.” {(20)

S':Arz embarge, esta manera de proceder en la produccién tedrica politica, no mermé la influen-
cia qus 2n @sta aspecto ejercid la lustracidn sobre los sectores saciales marginados de 1a vida pol it
‘ca, at contrario, fug agul donde las ideas de los intelectuales irrumpieron con mayor fuerza crista-
Hizdndoss en 1o revolucidn francosa del 89,

La gran tendencia politica de la Hustracidn francesa fue la de Iz critica al absolutismo. Desde

=
o}
3
i
%3

snuiet hasta Condorcet, pasando por Voltaire, Turgot, Holbach, Helvetius, etc., 1os pensado-
§'es poiiticos que vivian bajo el rdgimen despdtice mondrquico apuntaban sus flechas contra la total
Halta de iibertades civiles v politicas. Aunqua no en su totalidad, la llustracién recoge la herencia v
ia tradicién del Derecho Natural pdgnando por su aplicacién,

“'Por todas partes se acentia que el primer paso para la liberacién y ia cons-
titucidn intelectual auténtica det nuevo orden estatal no puede consistir en
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otra cosa sino en una declaracion de los derechos fundamentales inalienables,
el derecho de seguridad de la persona, dat disfrute libre de ia propiedad, de 1a
igualdad ante la ley vy de la participacién de cada ciudadano en fa legisla-

cién."(21)

En t¥rmincs generales €sto es o yue se busczba. Pero no hay que penssr gue esta criticade fa
situacidon politica planteaba zbizrtamente el derrocamiento de la menarguia. Al contrario, salvo
unos cuantos, 2 mayoria de los philosophes sostznien un programa de reformas no de transforma-
ciones radicales. Montesquicu, por ejemplo, defendia una monarquia constitucional al igual que los
encicliopedistas. Voltairg por sy parte, abogaba mas por la extensién de fas libertades civiles que por
ias polfticas. La IHustrasion no queria de ninguna rmangra destruir el Poder sino mds bien deseaba

——

legitimarlo, normarlo, reglamentarlc, dascentralizario, hacerlo mids fluido parael comercio y las ac-
tividadss de inversién, Evidentemente ostas teorias cuestionan la idea dz que todo poder pelitico
estd legitimado por Dios, Para estos incipientes libarales es 13 nacién la dnica capar de difariv el
poder a sus gobarnentes. El poder polftico se seculariza por completo. Veamos como expenia la
Enciclopedia esta oroblemética, sin olvidar, no obstantz, que las condiciones de restriceidn en que

nblicaron sus escriter chligaban a los autores a ceder terrenc en alguncs aspectos.

Amor alg sutoridad:

“Neagarse a someterse 3 los soberanos es renunciar a las ventajas de la sode-
dad, derrumbar el orden, intentar introducir fa anarquia. . . En todo estado
bien constituido la obediencia s un poder legitimo es ef deber mds grande e
indispensable de los sabditos. . . Los puebios al obedecer a sus principes solo
cbececen a fa razén y a las leyes y solo trabajan por el bien de Iz socie-
dad.”{22)

La Enciclopedia no criticaa la monarguis en general sino a la monarquia despdtica;

"La naturaleza de ia monarguia consiste en qus el monarca es la fuente de
todo gpoder politico y civil ¥ que ¢l solo rige el estado mediante teyes fun-
damentales; pues si en ¢l estado sélo existiera la voluntad momentinea y
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caprichosa de uno sélo, sin leyes fundamentales, seria un goblemo despdtico,
en que un sélc hombre lo arrastra todo contra su veiuntad.”(23)

Frente al despotismo que no se apoya en leyes fundamentsles de alguna manera pactadas por
el conjunto de ia sociedad, {3 Enciclopedia plantea la necesidad de legitimar el poder politicoy. ..

delegarlo al soberano principe:

"€} gobierno aungue hereditario en una familiz v puesto en manos de uno
s&lo, no es un mien privado, sino un bien pablico, Gue, por tanto, jamds pue-
<o %2r oarrebatado sl pueblo 3 quien pertenece en gsencia v en plena propie-
dad. .. Noes el estado ¢l que pertenece al principe sino el principe al estado,
pero al principe corresponde gobarmar ef estadeo, porque el estado lo eligid .

igi
para eso, porque se comprometié con los puekios para la administrecion de
los negocios v porque aquellos s comprometiaron 2 obedecerle conforme a
las leyes. .. €n una palabra, la corona, el gcbiemo vy la sutoridad odblica
son bienes dg los que son propiztario el cuerpo de iz nacidn y cuyos usufruc-
tuarios, ministros y depositarios son 10s principes.” {24}

E4 @waui donds la bizagra que une a la Hustracidn y a la burguesia estd mejor v més claramente

fidelidad a su ideologia o esforzéndose concienternente a ello, No es que proclamaran:’ iSoy bur-
guést”, ”iDoy ecuerpo v forma a 1a nueva ideologla burguzsa!l” v elaboraran sus ideas en funcién
de esto. No eran los comerciantes ¢ los financieros o industriziss los que primera se enteraban de
las cavilaciones de los philosophes; eran la éristoctecia, 13 nobizza, quienes consurmian primeramen-
te la iHteraturs creada en su contra. Ademds como her'nos visto, el contacto entre lgs clases en el
poder —excluyendo quizéds 2 1a iglesia—~ v Iz intelectualidad procoresista era mucho mayor en el nivel

de cenvivencia cotidiana pues la aristocracia buscaba rodearse de gente pensante y creativa,
La Hustracion y ls religicn,

Entre Ios blancos preferidos de 1a Hustracion estuvieron iz religidn v la lglesia, Ya hemos visto

como se secularizo al métedo y 2 la politica deslinddndose abiertamente de la teciogia. Pero apaite



de esto se criticd violentaments a la Iglesia como institucién, Esta tenia no poca influencia y peder,
privilegios y tierras, por lo que representaba un obstdculo mds para llevar a cabo el programa del
progreso y la libertad. A nivel tedrico, la Ilustracién divergia notablemenite respacto a l2 cuestidn
de Dios. Deistas, panteistas, ateos declarados, los philosopheas no estaban de acuerdo en stz punto.
En lo que si lo estaban era en —como ya dijimos— su critica a las interpretaciones teoidgicas de la
realidad, y en Ia lucha contra la supersticién v la intolerancia eclesidgsticas. En ef sigio XVill en
Francia la iglesiz catdlica imponia castigos y penas inquisitoriales a quienes reveiaran su conducts
herdtica, claro que no el grado que en siglos anteriores. Por lo mismme, una de las rescciones mds
enconadas contra las ideas de Ia Hustracién fue la de [ {glesia; el combatez entre ambos bandes tomd
caracteres violentos. La Enciclopecia vy Voltaire sostuvieron la brega pablica que més traseendié, -
aunque las taorizs mds radicales en contra de (a religién vinieron por parte de Hoilbach, risiveuus,
y otros. Cabe sefinlar a Jean Mesiler como uno de fos mds acérrimos criticos tanto de la religién co-
mo del absolutisme, y cabe hacerlo por la extreordinaria circunstancia og haber sido curs de oro-
vincia durante toda su vida y neo haber chistade jamds en pubiico contra sus intemos enemigos;
lo Unico que nos legd fue un testamento que se dio @ conceer solamente despuds de morir —va que
asi lo dispuso— ¥ en el que enceantramos una de las mds feroces vy radicales condenas a ‘a3 dos
instituciones mds poderosas de su tiempo. Autodeclarado latsol, sus criticas al sbsolutisms ven
mucho rnds Izfos que las de los philosophes, pues propona un comunismo “utdpice’ en dornce la
propiedad es abolida. (25}

Si bien alejados de 1a religicn y pefeades con la lglesia, algunos de los philozophes no rznun-
ciaban del todo a lo refigicsa, Clwmaes un trozo del articulo “Religién’ dei Gicclonario Filossfico
de Voltaire:

“IHabria sids capaz de inteligencia humana de admitir una reiigidn no pa-
recica 2 'z qwuestra, sino que fuers menos maila que las demds -~aligiones def
orbe juntas? ¢Y cudl seria esa religibn? éNo seria la que precicara la ado-

racién del Ser supremo, dnico, infinito, eterno y creador der sniverso, la
que nos uniera a ese Ser como recompensa de nuestras virtudes v nos separa-
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2 de 6l come castigo de nuestros crimenes? ¢La que admitiera poces dogmas

uo son motivo eterno de disputa, 13 que ensefiara una moral pura, sobre fa
ue jamas se disputara? (La que no hiciera consistir el fundamento dei culto
en vanas ceremonias, como la de escupimos a 13 boca, fa de cortarnos el
preousio; la de extirparnos un testiculo y, puesto que se pueden cumplir
1oios 1os debares sociales teniende testiculos, v el prepucio enteros y sin que
2 A0S escupa a 13 boca? {La que socorriers a nuestro préjimo por ¢! amor
¢z Dios, en vez de perseguirfe y degollarle en nombre de ese mismmo Dios?
(tz que tuviera ceremonias augustas que emocionaran al pucblo v carecie-
rz e misterics gue pueden sublewar a los sabios v enojar a los incrddulos?
dLs que assgurz a sus ministros una asignacidon honrosa para que subsis-
g usran con decencia y no les dejara usurpar las dignidades v el poder que
cunde convertirlosen tiranos,”’ {26}

£

o

w

Desnoiadz =2 meandros, rasurada de supercheria, Voltaire propone una religidn civilizada; mds

moral que misiicg, més practica que ritual, Dentro de su redomado racionalisms, Voltaire no des-
'farta 13 exisiz~2ia de Dios ni tampoco propens una ética sin elementos irracionaiss. En éste aspec-
=0 de la euca. ‘s mayoria de los philosophss no eran tan dogmiticamente racionalistas comoen gl
mpo de laz wencias naturales vy sociales, Por lo reguler sus ideas al respecto posty laban la reivin-

%@‘icacién del oozcer. £eto era posible gracias al deslinde que fijaron frente a {3 t2ologia cristiana v

thu idea dei peozoo original, Leemos en el articulo “"Voluptuosidad®™ de {a Enciclopedia:

rer g

a/uptuoso Ei que ama los placeres sensuales; en este sentide, todo hom-
v menos voluptuoso. Los que ensefian ho ¢ qud doctrina austera
ria en la sensibilicdad de Sraanes que hemnces recibido de la
quiso gue la conservacidn de iz especie v 12 nuastra fueran
o de placer, ¥ en esa multitud de objetos que nos redesn des
esienar 853 sensibilided de cien maneres agradzbles, son atra-
'ZA rios gue thfEa gue encerrar bajo llave. Agradecan de busna gana al
Ser todo pogeroso que haya creado las zarzas, las espinas, los venenos, los
tigres, les zerpientes, en una palabra, tedo lo que hay de nocive v de per-
judicial; v est@n dispuestos a reprocharle las sombras, las aguas frescas,
fos frutos exquisitos, los vinos deliciosos, en una palabra, todas las muestras
g2 bondad vy de benevolencis gue sembrd entre las coses que Mamamos
s v perjudiciaies. Para su gusto, !a pena v el dolor no aparecen con
aate frecuencia en nuestro camino, quisieran que ef sufrimiento prece-
d £3 acompafara vy siguiese siempre nuestra caminar.’'(27)
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Obsérvese que esta manera de pensar se encuentra mucho mds cerca de la aristocracia que de la
nurguesia. La nueva cultura no surgid tan puramente como se piensa, Al hablar de moral Voltaire

ve en e corazén el criterio de verdad:

"wioral sdlo hay una . como no hay mds que una gaometria. A esto se me
onietard que la mayct parte de los hombres desconocen la geometria, De
acugrdo, pero todos los que sze aplicon a estudiarle tienen una opinidn
undnime sobre ella. Los agricultores, artesanos y artistas no han estudiado
ningan curso de moral, ni han leido el e Finibus de Cicerdn, ni la Etica
de AristSteles, pero cuando reflexionan, sin saberlo, son discipulos de
Cicerdn. El tintorero hindu, el pastor Tdrtiaro y el marinero de Inglaterra,
saben lo que es justo e injusto. Confucic no invent$ sus reglas de moral
come se inventa un sisterma filoséfico, sino que las encontrd grabadas en
el corazén de todos los hembres.”(28)

Algo mds en favor de nuestra tesis de la no monopolizacién total por parte de los philosophas

a2 Ips formas de conccimiento,
{a Hustracion v 13 burguesia,

£n realidad oz intelectuales, que en el siglo XVIll en Francia impulsaron vehementamente el
svance de una ideolonfa, cuyo representanie y mayor beneficiario era la burguesia, obraban no muy
conclentes de eilo. Mds que pensar en términos de clase pensoban en t@rminos de progreso, da iguai-

. de sociedad, 2si en abstracto. Habia en ellos lo que pedrizamos Hamar “honesti-

ded, de humanic

iu

wzd intencional”, s decir, crefan wverdaderamenta en lo que decian, no existia un despropésito
gouite en sus proyectos e inclinaciones, pensaban seguros de que lo suyo vendria a renover af hom-
bre de una vez por todas, Pero no lo hacian desde Is éptica conciente, “cuipable’), de la burgues

2z iz manera en que hoy un intelectual se inscribe a un partido proletario tormando abiertaments
partide por una clase social, Los philosophes credan que una sociedad defensora de la propiedad,

at somercio, el e 0 legitimo, basada en la razén, en 1a ciencia, ete., ser (a {a solucidén (o al menos

z gran posibilided! de los problemas humanos hasta entonces no resueltos del todo. Al plantear
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esto coincidian con Yos intereses de 1a burguesia en ascenso. Pero al decir coincidian, digo coinci-
dir no servir. Los vientos histéricos soplabar hacia la destruccidn de tode lo que impidiera su su-
bida; =! desarrollo cientifico, filosdfico, tenico, favorecia este procoso. Se advierien, pugs, dos
fenémanos autdnomos? por un lado, el avance de la burgues(c como clase econdmica, vy por otro,
el avance cientifico y filoséfico cultural, t2drico, que coincide en gran parte con sus intereses dg
imponarss como clase en =l poder, Serfa facil decir que el desarrollo cientifice y filosélico, ete.,
responds & los intereses histdricos burguesss, pero vemos como en el siglo XV en Francia esto
no es def todo cierto al menes en o que @ intancionalidad se refiere. Los philosophes no hablaban
nunca en nombre de la burguesia concibigndola como la clase mesidgnica —cosa qua por lo demds
= hubleran podido hacer sin ruborizarse puestio gue su rol histdrico aidn no ze habia puesto 2 prucha
como c¢lasz en el poder—, hsblaban en nombre de la Humenidad, d2l Hombre, St daspuds, en i3
dpots e decadencia burgussa, los intelectusies que la defiendon contintan hablande en nombre
Bl i Hombre en abstracto, ¢l contenido de este conceplo es totalmente diferente. En su conforma-
= cibn origingl, la ideclogis burguesa no Hgd indma y maguiavélicamente a los intefzctusles con la
clase susadicha. En ef momanto en que 1a burguesia ascendid al poder, esta relacidn 22 troed “cul-
? pable™, es docir, conclente v artera. Le inccenciza se plerde con e ejercicio dei poder,
Acarguimones a las formas concretas de esta manera de sor burguazs expresads on fa Dustra-
i<:§(§n. Evidentemonte que 1o idsa de progreso erz wna idea que justificaba el avance del capitalis-
10 en Francia. Los obstdeules <e este curso hacia et futuro eran o3 misroes enemigas de la burgue-

~
oy :
i

dsfa, e decir, la aristocracia, ks iglesia, las formas viejas de pansar, Tods ia elaboracién del método

e conccimiznto de la flustracidn coincidia con ia forma de ser practica v utilitaria de 13 burgue-

sfa. Poco dz contemplacién, mucho de accién., La razén se concibe como ub recurso activo, fir-
imemente gnraizeda con los problemas concretos de la vida v no como una instancis meramente
asprecuiativa. Todo el endiosamiento de la cenciz vy la téenica ~hecho que la separz de Rousseau

uien cuestiona o existencia misma de la clenciz~ es una justificacidn tedrica a la introduccién
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de técnicas en el proceso de produccién de mercancias, y por ende de la expansidn capitaiista.
La burguesia pudo apropiarse de los predicados esenciales de fa Hustracidn debido a que sus inte-
reses buscaban abrirse paso por €l mismo camino. Y aunque en cuestiones de moral —per ejemplo
lo relacicnado al placer— no eran. exactamente lo misma, eso no fue obsticulo para que a tus-
tracidn fuera el principal contribuyente tedrico al ascense del poder de la burguesia. Algunos pun-

10s en comsn mds concretos asi lo demuestran. Leemos en fa Enciclopedia:

“En los estados en que se siguen las leyes de {a razbn, las propiedades de
los particulares estdn bajo la proteccidn de las feyes; el padre de familia
estd seguro de disfrutar por sf mismo y de transmitir a su descendencia
los bienes que amasé con su trebajo.” (28],

Razén y propiedad privada son los mismo, Vemos agui ¢émo un criterio ético sugremo —~la
razén— justifica la existencia de la propiedad. En las cartas filosoficas sobre Inglaterra, pais con
el cual e sintit deslumbrado, Voltaire escribe sobre el comercio:

“MNo s guidn es mds Otil a2 un Estado, si un noble empolvado que sabe
exactamente g qué hora se acuesta y se levanta el rey, que se pavonea co-
mo un gran saficr mientras representa of papel de esclavo en fas antecdma-
ras de un minisiro, o un comerciante que enriguece a su pais, que desde
sy escritorio da drdenes a Surata v El Cairo, v contribyye a la felicidad
del mundo.” (30}

La formacién tedrica de la idenlogia burguesa francesa del siglo XV fue un proceso somplejo
an el cual, a la vez que se sehelaban nuevos rumbos s2 mantenran alfguncs viejos. La actitud Filoss-
fea —induccidn, razdn uctiva, ete.~ al descender v eplicarse a problemas concretos como la poiitica,
iz economia, la educacion, [a moral, revels 1a refacion que existe entre lo tedrice v lo idesicgico,
cs decir, la refacidén que de algin modo se da entre la {lustracién v la burguesia que es una rejacdn
g2 coincidencia mds que do servidumbra, Por tanto podemos hablar de procesos autdnomos —uue

no independientes—, La burgussia francesa de este sigle tiene como intereses el debancar 2 la



.
S

neblieza quien se ha convertido en un obstdculo para su desarrollo, Para ello estd en 2 necesidad
de combatirla en todos los nivelas y no sélo en el politico o econdmico. Mientras se dedica a expan-
der su dominio en estos planos, la {lustracién y fos escritores progresistas ss encargardn por su
cuenta de la elaboracidn tedrica de su ideologfa, pero lo hacen sin la conciendia de clase con que 1a
burguesia éc!(xa ; su comportamiento obedece a principios universales y esperanzas césmicas y no

a sabizndas de que su ideologfa es “burguesa™,
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CAPITULO ill
"ROUSSEAU Y LAS IDEOLOGIAS |

El cardcter de 12 obra de Roussesy.

La obra de Juan Jacobo Reousseau posee una doble faz, Por un lado es una critica ¥ por otro
una propuesta (1), Podria parecer arbitrario y esquemdtico apreciar de esta manera laobrarousseaunia-
na; podria guizds demostrarse o contraiio tal y como algunos sutores franceses lo intentan ha-
cer (2). € mismo Roussesu en ocasiones afirma su posimismo v desinterds por el mejoamisnto

del hombre. Por gjemplo, cuando dice:

"Zeria inutil qus pretandais d

19
%3
o
%4
[
=1
=
)
i

tzs fuentes da! mal; en vano suprimi-
reis tos incentives 9o la vanidad, de lg ogiosidad y dai lujo; en vano, inclusive,
tornareis a los hombres a esa prirmara igualdad consarvadora de inccencia v
fuente de toda virtud; sus corazones una vez corrofdos lo estarin siempre;
Mo hay remedic zlguno 5 MBnos que sufja una gran revolucién casi tan de
temer como el mal que pudiese curar, reprobable de dessar @ imposible de
preveer.”’(3)

O cuando dice:

“Con dolor he de forrnular una verdad fatal vy grande: no hay méds que un
paso entre el ssber v lz ignorancia, y la altemativa de uno a la otra es fre-
cuente entrs las naciones; pero nunca s ha visto un pueblo que, una vez
corrompido, retome a la virtud."{(§) '

A pesar de estas muestras de pesimismo —que aparecen en otras partes igualmente— existe en

Aousseau —en algln momento de= su vida— la intencién de proponer a los hombres ideas y modos

de majorar su vida.

Lo que sucede es que apari de ser una critica-propuesta es tambidn muchas otras cosas. Acos-



tumbrEmonoes a pensar en un autor paradSjico, La filosofia fue para Rousseau tarnbién un consuelo,
una viz de autoconvencimiento, de menoicgar, de pensat en voz alta, de aprehender el mundo a
sabiendas de fa imposibilidad de hacerio,

E! Fousseau exilisdo de los medios intelectuales Ia mayor parte de su vida donde elabora su

obra, ¢! Rousseau que dimite de la socciz<dad refundiéndose en el hogar con su esposa lejos de los

hombres que tanto he criticado, alejzdo de lss grandes urbes, embelesado con la naturaleza,su
verdaciers patria, consagrado a recolectar plentas v aprendsr a clasificarlas, hastiado de la sociedad
incapaz de vivir en sy s=no, el que essribe para sf mismo, el mistico naturalista arrobade por los
4 naisajms naturales, el auto-bidgrafo profuso de s miamo, &l detractor de la culwura v el progreso
human oz, este Rouss2au, sin embargo, ne resiste la tentacién de proponerie 8 sus sermejantes, esos
i seres corrompidos, una serie de formulas que de aleuna mansrz estdn vinouladas con sy oritica.

Seriz sbsurdo no ver 2n el “Emilio” uns propuesta nio sélo pedagdgica sino también ética v
1 amoresa. Bt “Centrato socinl” es a todas luces un plantamiento politico gue incluye tanto una

3 critica z ciertas formas de goblerno como une propuests bastante clara, que porsi fuers poco tuvo

4 una infiuencis importents en muchas d8 s mvoluciones ¥ movimientos politicos del mundo (5}

4 La "“"Nouvelle Heloise™ tambig€n s una pro;

puesta de la ferma en que un pequeiic grupo v dos aman -
t@s pocirian vivir de scusrde a ciertos principics. Incluso, Iz propussia @ halla contenida ya en los
escrites mas criticos como los dos “Discurzas” primeros.,

4 Cuande Juan Jagebho decidid dejar de publicar en 1762 despuds de ls publicacion del “Emilio””
y del “Contrato Social’” ! vez s pusds sfirmar que su interds habis dejedo de serel de proponer.
» Pero esio —en parte cierto, dado el cardcter v tone de los obras que se conszrvan de ess perfodo—
no a3tz real, En el fondo Juan Jacobo szbia que sus obres indditas dejarian de serlo. Ademiés

Rousseau gque sufria deliric de persscusién m=nia el profunde interds de esclarecer, frente a sus

| sernejan s, sus actos, sus intenciones, sus comportamientos vy sus posiciones filosdficas, politicas,

etc. Nic &5 otro el mdvil ¢z “Las Contesiones”” o de les “Didlogos entre Juan Jacobo y Rousseau”.



Rousseau comenzd a publicar v a criticar-proponer a pesar suyo como €] mismo apunta. La
vida fue para €l una fatalidad a la que dificilmente pudo resignarse. La saiida que encontro fue ¢l
arrebujamiento en s{ mismo, el retrotrzimiento profundo. Pero hubo momentos en que intantd

fundir su yo, sus ideas, con 1a sociedad. Asi lo dice en 1782 en una carta ai editor Malesherbes:

“Mientras mis fuerzas me lo han permitide, al trabajar pars mi he hecho,
en mi epinién, cuanto he podido por la sociedad.”(6)

En las Confesiones explica:

“Habiz crefdo ver que es5ta cuestién (la de encontrar la forma de gobiemo
mds propis para formar un pueblo en la virud}) se relacionaba con €sta otra,
si bien era diferente: (Cudl es la forma de goblemo que por su naturaleza
estd siempre mas cerca de fa ley? Y de squi {Qué es la levy? Veia que todo
esto me conducia a grandas verdades Gtiles a la felicidad de! gdnero huma-

no {7}
Pero Rousseayu se preocupaba por el hombre v a la vez ie rehufa.

“Amo demasiado a los hombres para fener necesidad de slegir entre ellos:
los amo 3 todos, precisamente porgue los gmao, odie ia injusticia; precisa-
meniz porque los amo los huyo.”" (8}

Terriblemente conflictivo, nuestro autor busced iguaimente salvarse madiante ts escritura, natu-
ralmente sin logrario. Rousseau es el tipico ser incapaz de convivir sin impunidad con sus semeiantes
que inquiere resarcir sy situacién escribiendo, v al mismo tiempo condenando esa praciica, ofiti-

cdndola {tal y como io hace nitidamente en el primer discurso) v cayendo en sus reces como un

cazador que se dispara a s mismo.

“Rouszeau inaugura este tipo de escritor af que hemos llegado mis o menos
todes, empefiedo en escribir contra la escritura, ‘hombre de letras alegando
contrz ias letras’, hundidndose luego e g literatura con i esparanza de
salirse de ellz, v, por Gltimo escribiends sin tregua.’'99)




Asi{ pues, creo gue en Rousseau sf es vilido hablar de una critica y una propuesta ligedas de
algin modo, si bien las connotacienes que pueda tener esta relacidn son tan diversas y complejas

que por supuesto, se tendrdn que tomar en cuenta en el estudio que se haga.

La Moraf.

Subyace en 13 ubra de Roussesu una preocupacion a la que le atribuye una Importancia ca-
pital: {a morel. El leitmotiv de todo su pensamiento es fundamentalmente moral. Sus ideas sobre
polltica, educacién, cultura, sociedad, estética, etc., no responden sino @ una serie de primados
motales previaments evtablecidos. Tanto los postulades polfticos del “Contrato Social”, los ori-
terios pedaghgicos dal “Emilio”, las critices de los discursos, etc, se pusde entender verdadera

mente sGlo si lzs contemplamoes tal vy como gueria e autor gue lo hicldramos, es dacir, desde ol

punto dz viste moral Mada mds lejos que ef mero interds acaddmico o clentifico; nada mis lejos
del dijentantisma: 1oz mdviles que impolen a esoribir & Rousseay zon morales, Su inquietud no
03 la de perfeccionar of método clentifico o {a de ordanar oz conocimientes humanos en ingentes
Atratzdos que los clesificuen, o fa do perfeccionar las mateméticas o discutir sobre el origen del
gconcum:ems Més que saber le interesa sar, Y sl recurre a lo primarc esen funcién de o sequndo,
gam por 5f mismo. Esta s una de iss diferencias con los philosophes de 1a Hustracién, Si bien
3 éstos les preccupsn lez congocuencias de sus ideas vy astdn igualments motivados por objetives
Jna purcimenge cdentifices o cognitivos, lo conceden a la investigacion cientsfica un lugar de enor-
me irmportencis; v osto es posible precizamenie porque creen que el dasarroilo da la ciencia condu-
ce al dessrrollo de la moral cosa 2 la qgue Juan Jacebo niega. Nunca hubiera eserito, por ejemplo,
a “Carta scbre los ciegos para el uso de los que ven” de Diderot, o el “Discurso preliminar de l2

Enciciopadia” de D'Alambert, o los “‘Elementos de la filosofia de Newton' de Voltaire. Y no lo

hubizra hecho debido a que la forma en que sborda su objeto de estudio es distintz a la de los

philosephes, El estudio de la realidad en éf estd fuertomante supeditade g la moral que defiende;
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si estudia algo es porque previamente desea demostrar que su moral es verdaders. En todos sus es-
critos importantes existe un gran imperativo moval y no cognoscitivo, Ademds —como vercmos mds
ampliamente despuds— no cree que la investigacidn cientifica sea un elemento que contribuya 2
hacer virtuosos —morales— a los hombres. Los philosophes si lo creen v a partir de elic levantan su
adificio tebrico. La ciencia es para elios {a mejor via de progresar, de iluminar {zs tinieblas de hig-
norancia y el fanatismo. Ambos tienen preocupaciones extracientificas, pero migntras Rousseau
no confia mids que en su moral despreciandeo a la ciencia por la ciencia misma, los philosophes de-
positan su fg en el concaimiento cientifico pare lograr sus obhjetivos redentores, por o que le con-
fizren —a la investigacidn cientifica en si mismz—~ unea importancia primordial. Para dstos, clencia
v mora! ¢e confunden en una misma cosa; para Rousseau no. Pars los prisncros 85 moral todo o

que produzea la clencia; pera Rousscau 'z ciencis ha demostredo —en el curso d2 s historia— su

Clarc que el conocimiznto de la realidad juegs un pape! en ol ponsamiento reusssauniano., Pero
més qus preocuparse por 1as reglas que lo rigsn, por fa teorfa del conocimiento, 1o hage —-repeti-
mos— por ia moral.

Una cita de Rousseau ilustrard o que guiero explicar:

“Respondedme, pues, fildsofos ilustres, vosotros por quienss conocemos las
leyes por las cuzles los cuerpos se atrasn en el espacio: {cudles son en las
revoluciones de los planetas fas ralaciones de las draas reccorridas en tiempos
iguales; qué curvas tienen puntos cortjugadas, puntos de inflexién v da direc-
cién contraria; como el hombre ve todo en Dios; cdmo e alma vy ef cuerpo
s2 correspondsn sin comunicacidn cual se correspondan los relojes: cuidles
astros pueden ser habitados; dqué insectos se reproducen de manera extra-
ordinaria? Respondedme, digo, vosctros de quienes hemos recibido tantos
conocimientos sublimes, si nunca nos hubieseis ensefiado nada de éstas co-
sas {serfamos menos numerosos, peor gobemados, menos temibles, menos
florecientes, o0 mds perverses.”"{10)

Un poco despusds reitera:
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“{Refiriéndose a los fildsofos) El uno pretende que no existe ef cuerpo y
que todo es una imaginacién; el otro que no hay otra substancia que la
materia, ni otro Dios que el mundo. Este afirma que no hay virtudes ni
vicios y que el bien y el mal no son sino quimeras; aquel que los hombres
son lobos y que pusden devorarse sin ningin escripulo de conciencia.
IOh grandes fildsofos! Porqué no reservais para vuestros amigos y vues-
tros hijos esas leccionss provechosas? Recibiriais muy pronto el premicy
ne temarfamos nosotros encontrar en los nuestros alguno de vuestros sec-
tarios."{11)
Queda claro cémo se distingue entre filosof{a-ciencia por un lado y moral por otro. En todo ca-
50 Rousseau aceptord de 1a filosofia de la ciencia vy de 1o cultura solamente aquello que ache agua
al molino de su moral, Veamos ahora en qud consiste su moral,
El valor moral supremo es, para Juan Jacobo, la Neturaleza, Es en ella dende hay que buscar los
criterios que rijan i3 conducta humana. Ella es quign preperciona los modos de ser morales v las
vias hacia fa felicidad. Toda la obra —y la vida— de nuestro autor descansa en esta premisa:
*EQuereis ir siempre bien guiado? Puss no os aparteis de las indicaciones de
la Naturgleza,”(12)
ste concepto de Naturaleza es la piedra de toque de todo su pensamiento, Una vez establecido,
lo dernds se derivard de é1, {Y cudl as el contenido de su concepto de Naturaleza?

Para elaboraric Roussesu introduce a la discusién histdrica o “antropoldgica’™ la que constituye
la gran problemitica de su obra: iz relacidn Naturaizza-cultura, Naturaleza-civilizacidén. Si lo hace
es porque se ve impelido a ello por cuestiones de conveniencia, Es decir, debido a que, a travds de
tasa ecuacidn podrd contraponer su meral natural a otras “civilizadas™ o elaboradas a partir de un
sistema fitosdfico, o s2a, como reflejo, no de la condicién natural en que alguna vez vivié el hombre,

sino, al contrario alejado de ella. Al hacerlo, no propone regresar al estado salvaje en el que el hom-

bre aiin no creaba ninguna cultura; su intencién es tener un punto de referencia al que hay que remi-

‘tirse para diferenciar entre lo buena y lo malo. El mito del retorno a Ia Naturaleza no significa vol-



ver a las cavernas, o arrojar el calzado, el ves;ido v los enseres a la basura y en adelante andar a cua-
tro patas como decia Voltaire que sostenia Rousseau. Més bien quisre decir que ese estado en el
cual el hombre no vivia escindido entre Naturaleza y culturs, ese estado donde el hombre era Natu-
raleza, es el que nos debe servir de pardmetro para intentar adaptar sus principios —los da la Na-
turaleza— a ia situacion actual civilizada. No es otra la intencién de Roussesu al proponer al hombre
algunas ideas altermativas 3 la realidad en que vivig en el siglo XViikL

Pero en éstz intentona de sjustar los principios naturales a los histéricos, Roussesu no pueds
sino culturelizarse é| mismo. Su concepto de Naturaleze al pretender ser 2daptado 3 las condicionss
historicas de su dpoca se permea inexorablemente de cultura, de valores histéricos, da idaologia.
As(, lo que ¢} considera naturai es fdcilmente reductible —on t¥rminos ideoldgicos— a valores y—
propuestas que nada tienen de nétural, que incluso reivindican o que en slgin momento ¢ condené
como antinatural,

LY cdmo se detecta fo natural? Fundamentalmante porvia irrzcional, a wravds de la concigncia,
del instinto, de los sentimientos. La razdn sola es insuficiente, Lo Noturaleza se captz en lo miés

profundo de nuestro ser, no con ayuda de las neurcnas sino daf corazdn,

“No es posible encontrar ninguna Ley natur! por la razén sola, v sin acudir
a la conciencia; y que es fantéstico todo el derecho e {a MNaturaleza si no va
fundado en una necssidad natural en e corazén humane.”{13)
l.o irracional es mds Naturaieza que lo racional, Bl criterio de vordad moral no es e} intelecto,

es la conciencia.

“Todo cuanto sizntc que es bueno, 1o es; todo cuanio siento que es malo
es malo: el mejor de todos los casuistas es la conciencia.”’{14)

’

A partir de esta forma de proceder se estd en condicicnes de detectar Ip que es y logue noes

natural. Esto es, lo que Rousteau califica como natural, es naturs! en tanto emana de su plexo



sclar, Luego veremnos que no reniega totalmente del intelecto, pero la Naturaleza se expresa funda-
mentaiments por medios irracionales.

Expongamos lo qus para huestro autor es, pues, Neturaleza,

Lz Naturaleza es pare €l fundamentalmente ascélica y cesta. No es de ninguna manere Jo que
para Sadz quisn pertiendo de 1o misma premisa —la Naturaleza es el griterio moral supremio— in-
fiere nue todo es vilido moralmenta, siempre vy cuando sea nawrsl, es decir, que responda a im-
pulses mmré!es. L2 25tz mansra para el divino Margueds fa lujuria, el arimen, ef incesto, 1 home-
{ sexuziidad, la promiscuidad, o) exceso, e1c., son perfectamsnie naturales —morales. En cambic
S pare 2! ginebrine pudibundo, la MNeturaleza es recatads, sebria, prudents, equilibrade. El hombre
4 es un 527 que funda su e .ie-tﬁncia scbre todo en fo frraciona!, p2rono en el desenfrenc de las pasio-
nes, del ingtinto, del cugrpe. Al contrario, [ virtud —que es 13 paliabra con que resume v emible-
; matize zu moral— o2 control de los Impulsos, temperancia, frualidad, i, hay que emplear ios

1 instint=s v las pasiones perc jomés desbordarios: serfa esciavizante. Los atributes irracionales qus

“{Eiinztintc) no sz 2 ha da destruir sino de regular. {183

Frousseau, el hombre gus venera los santimientoes, teme perder la libertad al dejarse llever por

eflos, Las pastones que ¢ defiende son les del almae, del corzzén, no las del cuerpo. Para 81 la volup-

tuesidac es de corte misties, espiritual, mds qus fizsico o sensual,

“El sentimiznt de I3 existencia despojedo de cualguier otro afecto es por
3i mismo un sentimisnto precioso da contento v de paz, que bastaria el sélo,
para volver este existencia care y dulee a quien supiera alejar de si todas las
impresiones sEnsusles y ®rrenas que sin cesar vienen a distrasmos v @ twibar
2quf absjo ta dulzura, Pero 1a mayoria de los hombres, agitadoes por fas paso-
nes continuas, conocen poco ese estado, v no habiéndoles gustado més im-
parfectaments durante unes instaniss, sdlo conservan de ¢l una idea oscura
v confusa que no les hace sentir su encanto.”{186)



x

e acuerdo con esto, ia Naturaleza jamés )esclaviza, no az7 el desenfreno de las pasiones enarde-
cidas que sprisionan al sujeto que las practica. Siguiendo estz hilo, Rousseau cree que el hombre 25
libre solamente si logra equilibrar su voluntad con su eapacidad, su Guerer con su poder. La liber
@s conocer lo que podermnoes hacer para ajustarnes a eilo. De este modo se podrd obiener Iz felicidad.
Wirt:d, felicidad, libertad son una y la misma cosa,

Paro Juan Jocobo consiona otras cosas mds concrptas come Matwrales, Y aqui s2 separa categd-
ricamznte dz 10 que en algin luger concibz como Naturalezs, inflexionande su pensamiento. Para
el amanie del salvaje y sus hdbitos de ccio, Iz propizded privedis es Natural, af igusi que el matrimo-
nio vy la femmilia, Dice el vicario szhoyano en & Emilio:

Dezde w moesdad he respetods en el matrimonio Ia primera v més sscro-
santa institucidn de s Natratezz,"{17)

Caon respecto @l mujer v su funcidn Natural dice:

“E1 destine especial de la mujer o3 agredar ol hombre,_ S reciprocamente de-
be agradarle el hombre a elia, ez necssidad menos directas el mérito det varén
consiste en un pader, y sdlo por ser fuere ya sgrada. Esta no es ia fey del
amar, lo confiess, pero es ia ey o2 ia Matursleza, mds antigua que e amor
mismo.”{18]

Lizego continua:

“Luego que s casaban estas doneslias (Ias da Esparts) va nunca se dejeban
ver en pablico; siempre encerradas en sus cases Hmiteban todes sus sofici-
tudes a los cuidados caseros vy de familia, Esip es 2l mdtodo de vida que
La Natursieza y 1a razdn prescribern &l sexo.” {19}
A pesar de criticar 3 fc social como el prindpado de fa corrupcién estd convencido de que {os

virtuosas que actian conforme 1oz principios €2 Iz Naturaleza:

“Respetardn los sagrados lazos de la sociedad, de Iz cuz! son miembros: ama-



rén a sus semejantes, sirviéndoles en todo cuanto puedan; obedecerdn escru-
pulosamente a las leyes y a sus autores y ministros; honrardn, sobre todo a
los princlpes buenos vy sabios que sepan prevenir, suprimir o aminorar esa se-
rie de abusos vy de los males que nos consumen.”{20)

Como vemos, este concepto de Naturaleza no es tan natural. Posteriormente analizaré mds de

cerca las implicaciones ideolégicas del mismo. Baste seflalar que es a partir de esta falta de coheren-
cia donde comienza & delincarss lo que llamo infexién y que no es sino el rompimiento entre el

Roussezy orftico de las ideolegias y el representants de una de eilzs: la burguesa,
£l Mérodo.

Al fgual que los philosophes, Rousseau no construyé ningin sistema complejo, ningdn método
pregsteblecido, para el estudio de los fenbmenos sociales. Pere mientras los pensadores de fa Hus-
tracién guerfzn hacer ciencia, 8! nunca pretendidé tal cosa. Ambos combatien el aspiritu de sistema
y en 30 estaban de acuerdo; ambos, también, concebfan la historia como un proceso meramente
humano on donde Dios o 1a providencia no intervienen para nada. Respecto a2 Iz manera da filoso-

far mediante sistemnas y deduccionss, dice:

“ Todas las definiciones sobre iey natural que s encuentran an tos libros,
ademds del defecto de no ser uniformes, tienen el de ser deduccionss dz di-
versos conocimientos que 1oz hombres no posten naturalments, v de venta-
jas cuya idez no pueden concebir sino despuds de haber sslido del estado
natural, Se comienza por buscar reglas, las cuales, para que sean de utitided
comin, serf2 preciso que los hombres las acordasen entre si; v lucgo donel
nombire de sy nstural a esa coleccidn de reglas, sin otra razén que el bien
que se cree rasultaria de su préctica universal. He aili sin duds, una manera
muy comoda de componer definiciones v de explicar la naturaleza de las
cosas por medio de conveniencias casi arbitrarias.”{21)

Rousszau es defsta. St bien cree en Dios no we en €1 1a fuerza motriz de 13 historia; con cierta

culpa pero lo edmite atrevidndose 3 analizarls a partir de dsta perspectiva:
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“La religién nos manda creer que Dios mismo antes de haber sacado a los
hombres del estado natural inmediatamente despuéds de haber side creados,
fueron desiguales porque as{ el o quiso; pero no nos prohibe hacer conje-
turas basadas en la misma naturaleza del hombre y de los seres que 10 rodean
sobre lo que ssria ¢l género humano si hubiese sido abandonado z sus pro-
pios esfuerzos. He aquf lo que se me pide y lo que yo me proponge a exa-
minar,"'{22)

Acudiendo a su objeto con smplia libertad —quizds maver que a de los philosophes— Juan
Jacobo no tiene reglas, ni coordenadas metodoldgices, abordando sus temas cesi en blanco. Y esto
es posible gracias a que su interds mds que cognoscitivo es moral, Nunca encontraremos un estudio
que no responda a2 un interds de este tipo. Nunca encontraremos tampoco un estudio especifico
sobre una etopa histdrica, o un ey, o una corriente filosdfica. En todo caso, ¢ a aigo subordina™
el conocimiento {sungue mejor daberia decir: utiliza o elige) es a la moral misma. De aqui que
sus obias que tienen relacidn con la historia no soan estudios especificos sino apreciaciones ahis-
téricas, en las cuales no s2 trota de hacer un exemen temporal de 1os sucesos sino uno ginerénico,
conjstural,

“Como los acontecimientos gque tengo que describir han podido sucaderss
de diversas maneras, confieso que no puedo decidirme a hacer su slecciéon
mids que por simples conjoturas.” (23}
Esta afirmacidn la dice en la cbra que guards mds nexos con la historia" £l Discurso sabre el
origen y la Desigualdad de tos hambres? Ah{ mismo spurita:
L - - . . -
“No & precise considerar las investigaciones que pusden servirnes para ef
desarrolio de este tema como verdades histéricas sino como razenamientos
hipotéticos v condicionales, mis propios a esclarecer la naturalezs de {as co-
sas que 3 demostrar su verdadero origen.’(25)

Aborda la historia, no como un documento que hay que conocer positivamente ordenande los

hechos, sino como un cimulo de pardmetres que sirven para confrontar les dos realidedes que le

importan, a saber, ostadc de Naturaleza vy estado de su pdrdida. Esta confrontacisn es en el fondo la



de I3 moral —penversién, el parafso v la cafda, Pero 12 historia —la calda— también tiene —segdn
nuestro autor- cosas rescatables. De ahi sus constantes referencias a hechos pasados, utilizéndolos
como ejzmplios de la forma de ser naturales en tierra condenada.

Gz 12 misma manera en que ia Naturaleza 2 conoce por medio de lo irracional toda la reaiidad
1ambidn g2 aprensnds en sus razonss Gitimas por osta via. Ella mismma —et.corazin, los sentimientos,
el instinio— son Nazturaieza,

“ iCh_ hombres! Cualguisra que sea tu Patria, cualquiera que sean tus opinio-
nes, escucha: He aqui tu historia, tal cual he crefdo leerla, no en los libros

de tus sermejantes, que son unos farsantes, sino en la Natursieza que no
mient iamids, Todo lo que provengs de ella serd clerto.” (25}

Lo snterior o dice en e prefacio del mismo Discurso. Bl ‘métode” de Rousseau lo describe él

1 mismo con bastante claridad:

aniendo por Gnica filosofia el amor por la verdad, v por Unico método
unz regh fdail v Hana qus me dispensa de o vana sutileza dg los argumentos,
por 25ta regla vualvo al examen de los conocimientos que me fnteresan, re-
ueito g admitir como evidentes todos aquellos a que 1 sinceridad de m/
corazdn no pueda (EGET 250EN50, COMD verdader:os todos los que me parezcan
que necesariaments tenen conexibn con estos primeros, v & dejar todos los
demas en Iz incertidumbre, sin desecharios ni admitirics, v sin zfanarme en
aclararios, cuando a ni

(%)

iinguna cosa Gl pueden conducir en Iz prdctica.’”(26)

Es claro edmo 2 tamiza el conesimisnto on funcién de los sentirnientos que, a su vez, son quie-
es nas brindan 13 fuente de lo moral.

El mito ds! Fousseau redomecdizmente irracionalista hia cregdo una imagen antiracicnalista de su
pensamiento. Nada mds falso. No 52 condena Iz razén, s¢ le pondera, Mo se e descarta como farma
util de conocimiznto, s2 intenta rmarcer sus alcances y limitaciones. Numearcsamente, nuestro autor
cude a la razén para sustentar v defender sus jdeas, Sobre todo en aquellzs obras que se abocan

més a la propusstz que a la critica como el “"Contrato social”, Ls razdn es un instrumento iguaimen-
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te valioso que le permite demostrar que el hombre debz buscarse en la Naturaleza amén de que por
elta misma podemos valorar to irracional como fo superior,

“Mi regla de shandonarme mds al sentimiento que a a razén, la confirma la

razén misma,” (27}

Las razones dltimas de ta vida pueden ser entendidas sdlo por Jz via irracional. Una vez hecho

asto, 12 razén estd en posibilidad de jugar su papel. Bice Grimsley Interpretando a Rousseau:

““Una wez doscubiertos dstos principios, el pensador puede desarrollarios

por medio de razonamientos 1Sgicos ¥ extraer de ellos ciorias conciusiones. | .

Aislada de} resto de las capacidades humanas la rezdn ceerd inevitablemente

en el error pero tan pronto como estd relacionada adecuzdaments con las

necasidades fundsmentales del zer su actividad serd inncgablemente benefi-
ciosa.” (28}

Dies, el alma, 12 moral, (a Naturaleza, fa socicdzd, ete,, solaments serdn entendidos plenamente
por fo irracicnal, Poro a parlir de aqui la razdn podrd coadyuvar s ratificar, a demostrar con sus
medics, lo qua fue detectedo como cierto por lo irragional, .

87, en lo irracional sz esconde la verdad. Perc noen imagenes abstractas o sentimientos etéreos,

ia verdad no puede sentirse si no parte de la verdad det sujeto que la experimenta. La cormunica-

!

cién consigoe misma —a nivel no intelectivo sino emoecional—, I3 comprensidn dat ser del individuo
que conoce, fa fusion entre sujeto y chisto entendida como una experiencia, como una vivencia
rmés que como mero método epistermoidgicn, es ¢l punto de partida recussesuniano de ‘filosofar’,

Dice ¢l vicario sabovano-Roumaau:

""Tambidn comprendi que t2jos de sacarme de mis inGtiles dudss, no harian
los filésofos otrs cosa que multipiicar las que me acongojaban, sin resoiver
ninguna. Tomé por tanto otro gufs v dije entre mi: consultemos fa luz inte-
rior, que me descarriard menes de lo que me descarrian é€stos © @ {6 menos
serd mi error el mio y menos me depravard siguienda mis propias ilusicnes
que abandongndome a sus mentiras.” (28]



No es posible vivir atormentado por la duda, ésta corroe y no permite 1a estabilidad ni la calma;
los fil6sofos no hacen sino alimentarla; sclamente en mi estd la respuesta, no en algin sistema o doc-
trina por muy complejo o inteligente que sea; La “filosofia” de Rousseau es una antifilosofia exen-
1a do sistemas, de modeios epistemoldgicos, de normas rigidas en el drea del conocimiento. Tanto
en moral como en e} estudio de lo social, busca la sencillez, la pulcritud espiritual, la humildad vy el

decoro,

Lacritica a fa cultura.

Diderot estd preso en Vincennes. Situada a dos leguas de Paris, Rousseau lo visita cada dos dias.
I prefiera ir 8 piz vy cruzar el bosque que alquilar un carruaje que por demés no podria pagar. Estamos
en 1749, Un d1s, internado en el bosque, dirigiéndose hacia lz prisidn, saca ef “Mercurs de France’”
4 —pariédico de la época— vy lez |z convocatoria al concurse de la Acedemia d2 Dijon. £l tema: con-
estar & la pregunta Jel pregreso dz las artes y ciencias ha contribuido a corromper las costumbres
{0 a purificerlas? Al torminar dg leer, Juan Jacobe e siente iluminade, Un torente de luz le arroja
' la respuests en blogue. Su cabezs parece esialisrle. De pronto sisnte que tiene lo verdad en sus

4 manos.

“De golpe siento mi espiritu deslumbrado por mil luminarias; mulititud de
ideas wivas se presentaron @ lo ver con una fuerza v ung confusion qus me
arrojé en un desorden inexpresabie; siento mi cabeza tomade por un stur-
dimiento semejants 2 la embriaguez. Una violenta palpitacidn me oprime,
agita mi pecho; al no poder respirar mientras camino, me dejo cazr bajo uno
da los drboles de la avenida, v peso media hora en tal agitacion que al levan-
tarmne percibo toda e perte delantara de mi traje mojads por mis lgrimas
sin haber sentido qus las darramaba, i0h sefior, st alguna vez hubiera po-
dido escribir la cuarta parte de lo que vi y senti bajo ese &rbol, con qué cla-
ridad habria hecho ver todas las contradicciones del sisterma social, con qus
fuerza habria expuesto todos los sbuses de nuestras instituciones, con
qué sencillez habria demostrado que el hombre es naturaimente bueno y
que solo por las instituciones se vuelven malvados los hombres "{30)
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Antes de éste satbri, Rousseau no habf{a éscrito cosas muy importantes, Se hab{a dedicado mis
a fa muasica, a la composicién de éperas —algunas de las cuales fueron presentadas al rey por media-
cién de la Pompadour—, a la invencién de un nusvo cédigo musical y habia escrito tambign algunes
articulos para la Enciclopsdia de Diderot y D’Alambert. Pero fue a partir de Ssta revelasién cuando
el pensamiento rousseauniano nacid y empezd 2 cobrar forma. Su producto fue gl “'Discurso sobre
las ciencias y artes” gue por cigrto gané el primer tugar det congurso, Este Discurso, ung de las obras
claves para comprender su pensamiento, es bastante poco conocids, o al menos poco estudieda. En
¢l se halla contenida unz de las criticas més radicales y spasionadas que se hayan hecho jamds 8 1o
cultura humana. Roussezu ia escribid, como el mismo sefisls, impulsado por la fatalidad, Ademds
en ese momento no séle visiend to que s2 convertiria en el primer Discurse, también slucubrd lag
grandes vertientes de la totalidad de su obra, Pero segdn 4, €512 es bastante infarior 2 aquel fulii-
nente relémpago qun partid en dos su vida,

"Tado cuanto pude retensr de aguellas multitudes de grandes verdadss que
en un cuarto de hora me iluminaron bajo agquel drbol, ha sido bien debil-
mente esparcido en mis tres escritos principakes, o saber, ess primer Discurso,
el que versa scbre la Desigualdad, v el Tratado sobre la educacion, obras las
tres que son inseparables v que forman un mismo conjunto.”{31)

l.a obra de nuestro iluminado se abwe, puss, con una vehemante respussta a {3 pregunis que
establecia la academia de Dijon,

Como hemos visto, 16 que lo preceupa 2 Rousseau es la virtud, Ya virnes tambidn lo gue signifi-
ca esto pars él. {Cudl esel vinculo que existz entre ia virtud v {a cultura? {Enue iz moral v la Maw-
raleza y la ciencia y el artz, en fin, con todas fas manifestaciones humanas creadas dezpuds de haber
salido de su estado natural? Es =i siglo de las luces. Las antorchas que alumbran las tinieblas avivan
su fuego. La ciencia, Iz razédn, -la cultura, el arte; son la nueva lefia que da ssperznzas al hombye.
Todos tos hombires que confian en el porvenir depositan su fe en este nuevo vy prometedor cornbus-

tible, Se cree que la cultzra humana ha llegado a una de sus etapas més importantes v significativs,
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gracias, por supuesto, al advenimiento v desarrollo de estos dioses recidn venidos, En eso llega !
aguafiestas, N, Iz cultura, 1a clend g, el arte, no han majorado al hombre; af contrario to han degra.
dado, enviciado, corrompido, alejado de su verdadera naturaleza; la virtud no selo nd requiere de

cultura v luces para practicarss, sino incluso debe prescindir de ellas sino quiers perderse en la par-

versién, Las clencias, las artes no solo son medios para haczr de los hombres seres virtuosos, sino
que gllas mismas ~sus mbviles y resultades— son esencialmente calamitosas,
Rousseau derrumba of mito de la ciencia, ias artes v el prograso, En plena ebutlicidn ‘progresis-
3

12, viere a decir que una cosa es el progreso de la cultura y otro muy diferente ¢} de 1a moral,

"Nuesiras almas se han corrompido a mnedida que nusstras clencias y nuestras
artes han avaniado hacia la perfeccidon.”’{(32)

La moral rousseauniang que busca ante todo ser Matural, que inguiers en fa Maturalezs log pre-
caplos morales, debe 1dgicamente rechezar, como desnaturzlizada, como enemiga de 12 virtud, s ia

cuitura humana.

“Pueblos, sabad de una vez qus la naturalezz bz querido presarvaros dz la
ciencia, d2 1z misma manere que une Madre arranca una arma peligrosa de
las manos de su hijo; que todos los seoretes guz 05 oculta son olros tantos
nales contra los cuales os zscudy, v que el rabsl 0 Qua 03 cuesta instruirnos
no es el mds pequeio de sus beneficios. Los hombres son perversas pero se-
r{an peores aun ol hublesen tenido o desgracis do nacer sabios. {33}

1o manera en que surgieron las ciencles vy $25 artes 123 condena de antemano a no sewvir sine de

corrupioras,

*La astropomia naciS de la supersticidn, 1z slocuencis de 1a ambicidn, def
odio, de la lisonja, de la mentira; I8 geomeiria e la avaricia; la fsica de una
vana curiosidad; todas adn 1o morsl misma, fue hifa del orgullo humano, Las
ciencias y las artes han sido engendrades por nuesuos vicios. De sus ventajas
o conveniencias dudariamos menos si hubiesen, por el contrario, sido fruto
de nuestres virtudes.” {34}



Y por ende, si dasde su génesis pervierten, mds adn con sus consecuerTias. Particularmente &l

arte engendra artificiafidad en las costumbres, fingimiento, diplomacia, pérdida de espomaneidad‘;”

= la galanterta vy fas

la apariencia es insinceridad; con ¢ nacen la afectacién v la mentira. Enem

cestumbres aristocréticas por todo 2510, Rousseau las ataca junto al progresc v i3s

“Antes de que el arte hubiese pulido nuesiras maneras vy nugsros pasiones,
28 pero na-

adquirido un lenguaje afectado, nuestras ccstumbres eran rus
turatzs; v la diferenciz de2 procedimienics reveiaba a primerz vtz l2 de los
caracteres. . . Las sospechas, el recelo, los wmaores, la frialdzd, iz reserva, ef
odio,_ ia :ra:cqén se escondardn siempre baio 2se velo uniforme v pérfido de
la cormsania, bajo esa urbanidad tan aiabada que debemos 3 a5 fuces de

nuestra siglo.’ (35)

Ademnids, tantc la ciencia como gl are acarrean un mal que rechaza como uno de jos oacre

lujo, que es resuitzdo de la ociosidad v la vanidad humanas, Bl lujo es ko ooussto a la honremez,
todo aquel que 1o cersigue estd lejos d2 iz virtud gue ante todo es senciller, Fousseay es catgories

cuando se adelanta 3 sus criticos diciendo que el mai que trasn consign iz Diencia y f arse ng #g

patrimonio de su tizmoo 3ino que siempre ha sido.

"éiSe irs que es una desgrzcio inheremta g nuestra dpoca? Mo ssfores: ins
males ~,“_.e‘,dos por nDuestrz vena curiosidad son tan antiguods <orm el mun-

do lllﬂ

Por si fuers poco, estos dos demonios sirven para legitimar {a esclavitud,

“Mientras que el gobiermo v a5 leves provesn a la segquridad y = bienestar
de los nomibres, las clencies, las letras v las aries menes despdtinss v guizds
mds poderosas, extiendasn guirnaldas de flores scbre les cadenass e hierro
con gue £stdn cargados, shosan en ellos ef sentmiento de esa libertad origi-
nal para fa cual parecian habar nacido, les hase arnar la esclavitue v forman

de ellos io que se llama puebio civilizado.” (37}

Rousseau censura iz imprenta; es ellz quien divulga ia cuftura, es decir & oerversién. Apizuce

y encomia a quienes prendieron fueqo a la biblioteca de Alejandria. Definitivameniz oara &l a cuitu-
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ra y la virtud s2 excluyen. Frente a las réplicas de algunos de sus contempordneos respenda;

"2 de antemano con que palabras se me atacaré. llustracidén, conocimientos,
leyes, moral, razén, cortesia, educacién, amenidad, bienestar, miramientos,
dulzura, ete. A todo esto solo contestaré con otras dos palabras que suenan
fuertemente en mis ofdos: [Virtud y Verdad! Dird incesantements: {Verdad -
y Virtud! Si alguien no percibe en 250 mdas que palabras, nada tengo ya que
decirie.”{38B)

Vemos como su respuests obedece a los preceptos da su moral y 3 ninguna otra  cusa. Pero,
en el primer Discyrso —texto principal donde embiste contra la cultura— cparecen ya —ds maners
rigica— los elementes de sy propuesta y gigantesca paradoja. Al final dal mismo, poco después
de clevar su voz apasionzda v gritar:

“Digs todopoderoso G que tieﬁras en tus manos fos espfritus, Hhranos de las
luces v de las funestas artas de nuestros padres vy otdrganos de nuevola igno-
ranciz lz inocencia y 1a indigencia, unicos bisnss que pusden hacer nuestra
felicidad y los Gnigos meritorios ante t1.{39}

Unos repglones adelante, de manera sGbita, como si se hubiera olvidedo de tedo lo que habfs
escrito, propene la fusidén entre la ciencia, 12 cultura, 1y las avtoridades del gobiemo! Hablando co-
mo un hombre perfectamente civilizado justifica la divizidn social det trabzjo planteando qus los
unos harén ciencia —los menos— y los otros hardn 1o que 1a ciencia produzea. Desde su primer es-
crito impontanta, Rousseau va no se hace ilusiones y 1as propusstas que arroja a sus contempordnzcs
no son faz de regresar a la barbarie, son las dg, una vez instalado en una civilizacidn v una cultura
perfectamente establacidas y en desarrollo, tratar de insuflaries a éstas sangre “'natural”’ que como
es evidente nada tene de natural. Por eso durante este primer Discurso, la critica a la cultura se
mezcla con reverencias a su contenido, Por ejemplo: es virtud {que también e bz perdido) el valer
guerrero —que existfa en ia antigiedad, ¢s decir en estadb civilizado y no natural—; 0 es virtud

| wambidn —d2 la misma forma extinguida— el amor a la patria, Desde su comienzo su pensamiento



niega lo que afirma, Al lado de su tremenda y portentosa critica a 1a cultura y el progreso humanos
su propuesta es una caricatura,

En esta critica de /a cultura hurnana aparecen de una manera clara tedos los elementos que idn
configurando el pensamiento roussezuniano en relzcién con las ideolcaias de su tiempo. Arremetien-
do contra /a cultura humana sin distincionas o matices, en un principio =2 coloca por fuers do ellas
cuestionando tanto la forma de vida y pensamiento aristocrdticos como los mandamientos sagredoes
de 1a Hustracién, como la cultura en genaral, Iz cultura como tal. Pero despuds nos leva & conclu-
siones cada ver mids sllegadas e identificadas con una id—eolog(a:‘la busguesa, Apsrece la inflexidn
si bien de maners incipiente: el corte entre el Rousseau cr(tico de tods cultura e ideclogia y el que

s2 rinde y toma partido finalmente por una de elias, -
La critics a {a sociedsd.,

Es en el segundo Discurse -2l del origen y s desigualdad de los hombres— donde Rousseau
analiza con mayer profundidad Iz probleritica Naturalera-cultura. La afirmacién de que Iz Nam-
raleza es el pardmeatro supremo de 12 morsl obligaba a examinar el moments en que ef hombre era
eso mismo —~Naturaleza—, e estz manere o podria demostirar como el homibre erg msfor en este
estedo y ademds ¢2 voria lo manera en que de ser natural ¢ trocd en civilizado, es decir, do sor vir-
oS0 —zunque inccentemanta— pacd 8 porvertirse.

E! hombre salvajz, el hombre d2 {a Naturaleza os un ser que ea primer lugey no vive en sociedad,
Vive fundamentaimente solo; sf acoso eigunas veces de menara aleatoriz lega s relacionarss con uno
de sus congéneres, Es asi, porqué no necesita de nadie pars sebrevivir v satisfacer sus nocesidades
que por entonces eran minimas.

“Sus deseos se reducen 2 ! satisfaccidn de sus recesidades isicas. . . 13 comi-
da, 1a muijer, el reposo,” {40} '

El hombre salvaje es fuerte, no requiere de grar des cuidados 0 medicamentes, ni siquiers de ha.




bitaciones cerradas. Su vida es sumamente sencilla: buscar alimento y mujer, descansar y dormir. No
piensa en el futuro, ni en &l pasado, no piensa, Hic et nunc, su vida es lo presente, lo vivido en el
momento. Nunca planea ni elucubra proyectos; no se remite al pasado pera uso alguno. Se siente
parte de la Naturaleza pero estd lejos de racionalizario o incluso saberio.

“Ef mundo en este estadio, no implica ni la divisién entre el sujeto vy el obje-

1o exterior, ni la que hace extrafias entre sf las conciencias; el sujeto estd

demasiado unido a la naturaleza, demasiado poco asocizdo a sus semejantes

corno para poder experimentar el sentimiento de una distancia.{41)

El hombre salvaje se¢ guia por el instinto. Pero ya es hombre, ¢s decir, tiene la capacidad de
elegir, siendo este atributo o que verdaderamente lo distingue de fos animales. E} hombre salvaje
es bueno, naturalmente bueno, Careciendo de valores, de moral, de sisteamas éticos, se desenvuelve
con bondact v jamds hace el mal,

“Leos hombres son malos, una tristezs y continuada experiencia no exime de
lz prugba; sin embargo, el hombre es naturalmente bueno, " {42}

El hombre salvaje no tiene lenguaje. No o necesita, Siendo un ser aislado, capaz de prescindir

de los otros hombres no ve la necesidad de codificar sus signos. EstSs s2 reducen a gasticulaciones

y sonidos que éxpresan estados de dnimo directos v no significadoes preesiablecidos. No tiene con-

cienciz de la2 muerte aungue si instinto de conservacidn. Sus relacicnes con el sexo son szarosas y
no se fincar: en ningdn compromiso que no sea el de saciar los apetites fisicas del momento. No hay
L celos, ni vanidad. No existe la competividad ni la arrogancia. Tampoco el egofsmo porgue no hay
tugar donde germine, Dado que las pasiones son engendradas por las necesidades, el hombre salvaje
3 no las experimenta, sus necesidades son demasiade limitadas. A pesar de no ser un ser sogial, en él
se encuentre un atributo —una virtud— que es perfectamente natural: la piedad.

“Es ella fa que nos lleva sin reflexion 2 socorrer a los que vemos sufrir; ella
la que, en el estado natural, sustituye las leyes, las costumbres y la virtud con
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la ventaja de que nadie intenta desabedecer su dulce voz;es ella la que impe-
dird a todo salvaje robusto quitar al débil nifin o al anciano enfermo su sub-
sistencia adqguirida penosamense, si tiene la esperanza de encontrar la suya en
otra parte; ella {a que, en vez de dsta sublime mdxima de justicia razonada:
Haz a otro 1o mismo que quieras gue te hagan a ti, inspira a todos los hom-
bres gsta otra de bondad natural, renos perfecta, pero més Gt} tal vez que
fa precedenta: haz tu bien con ¢! menor mal posibls 3 los otros.”" {43}

En ella estd ei gerrnen de lo social, EY hombre salvaje no posse, ni mucho mengs, ningan tipo de
instituciones, y en caso de vincularse entre 31 {o hace directarmente sin fa intromisién de ninguna lay
o pacto social previamente establecido; sus refaciones —cuando Ias flega a haber— son naturales, no
legales. El hombre de la Matursleza no estd sscindido entre apariencia vy esencia, entre parecer y
s2r. Su comportamiento ¢sté ligado a su actividad como si €] mizmo fuera ella. &n estas condiciones —~

ualdad social ¢ econdmica; fas necesidades primarias

evidentemente que no existe propiecad ni ¢
son {actibles de resoiverse en cualquier momsanto, No hay barcas que pongan fronteras, ni letreros
que anuncien ‘privado’.

Pero scbrevino la caids. El hombre edénico, independients, asocial, inocents, cas, en un mo-
mento dado, dei estado nawral el no naturs!, @/ social. Estando fuera de la socéedad:sin haberia
creado aln, el hombre es Maturalezafung vez formada, una vez constituida, va nd. La explicacidn
de este proceso nos la da Reusseau empleanco su mdtode hipotdtico v no histdrica. Son varias
las causas todes efles casi aleatorias. Los cambios climdticos —onsz que nes recuerda 2 Montesquisu—
obligan al hombre salvaje a

. .. establecer diferencias en sv manera de vivir, Los inviernos largos y
crudcs, los verznos ardientes que 1cdo lo consumen, exigieron de eflos una
nueva industria.”"(44)

Comienza 2 fabricar instrumentos de trabajo, armas, para vencer los obstdculos de la Naturaleza.
Cada vez mds se relaciona con los derndgs hombres al comprobar los beneficios przictico?s que le pro-

cura este nuevo vinculo,
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“Sabiendo por experiencia que el deseo de bienestar es el Gnico mévil de
las accicnes humanas encontrése en estado de distinguir las raras ocasiones
en que por interds comin debia contar con el apoyo de sus semejantes, y las
més rares a(n en que la concurrencia debia hacerle desconfiar de ellos,”(45)

Asi, crea las prirnaras viviendas-habitaciones, surge la familia vy los primeros conflictos.

“Pronto cesando de dormir bajo el primer dérbol que encontraba o de retirar-
a2 a las cavernes, descubrié cierta especie de hachas de piedra duras y cortan-
tes que e sirvieron para cortar madera, cavar la tierra y hacer chozas de psja
que en seguida cubria con areilla. Constituyé ésta la época de una primera
evolucién que did por resultado el establecimiento y la distincién de las
familias y que introdujo una como especie de propiedad que dié origen al
instante a guerelias y luchas entre ellos,” (46)

La familia es ef primer nicleo social que se establece en el planeta. Al nacer, nace con eils un
¢ da propiedad familiar-privada en 12 que cada familia exige respeto de sus posasiones, Esto es
auy interesante porgue para Rousseau jamds existid lo que el marxismo nombra “comunismo
rimitivo™ en donde la propiedad es sccia! y la propiedad privada estd lejos de existir(47). Pars
an Jacobo, el hombre, al contraer relaciones sociales, instituye la propiedad privada como un
snémeng paralelo. El hombre se volvid social para dejar de serlo, de sentirlo, 25 daecir, su vinculo

nn sus congénerss ¢2 convierte de inmediato en dependencia v lucha por defender lo privedo frente

%Ios demas, fos lazos sogizles nunca fuercn gozedes sino més bien padecidos, No ebstante Rousseau

Halta como sublimes, los momentios en Gus |2 existencia de socizbilidad se reduciz 2 la familia.

“{as primezrzs manifestaciones del corazdn fueron hijas de lanuava situacién
que reunia en morada comiin marido y mujeres, padres e hijos. El hibito de
vivir juntos sngendrd los méds dulces sentimientos qus hayan sido jaméds cono-
cidos entre los hombres: el arnor conyugal y el amor paternal.” (48}

momento en gue aparece la familia aparece también la divisidn entre los sexos, la atribu-

tinta de tareas distintas,
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“Fue entonces cuando se fijé o se consolidé por primera vez la diferencia en
fa manera de vivir d= los dos sexos, que hasta entonces no habia existido. Las
mujeres se hicieron m3s sedentarias y se acostumbraron 3 guardar la cabafia y
los hijos, mientras que e hombre se dedicaba a buscar fa subsistencia co-
mGn,”{49)

Comienza el hombre a provesrse da comodidades desconocidas, de ciertos “lujos”. No s2 daba
cuenta que cavaba su propia tumba al sentar fas bases de una esclavitud consistente en dapander de
una serie de productos y cosas que antes no tenfa. £l lenguaje se desarrolle y colxra forma eq rste
periodo de incipiente socializacién. Cada familiz requiere de comunicarse cada vez oon mayor
precisidn, las gesticulaciones y gemidos s convierten en palabras y frases. Poco a poco las femilias
se unen y forrman grupos sociales mds grandas,

Les hombres que hasta entences andaban errantes en [os bosgues habiendo
fijado una residencia, @ acercan WnEs 2 Cirss lentaments, 52 regnen grupos
diversos y forman at fin =n cada comarca una nacién particuisr ligada por los
lazos de {as costumbres v gel zardeter, no por reglamentos ni lgyes, sino por
el misrne género de vida y de alimentacion y por la influencia comin del
clima.”{50) .

Hacen acto de presenciael amor y sus inevitables engendros: los 2elos, {3 discordia, Iz envidia.
Surgen fa vanidad y la competencia; ¢/ hoembre va pondarando sus capacidades individuales pars con-
irontarlas con otros individuos, nacs a2s1 la semills de la desigualdad social,

“‘Cada cual cornienza a mirar a fos demds y 2 querer a2 sy vez s2r mirado, con-
sagrindose asi un estfmuic v unarecompensa a la estimacidn piblica. Ef que
cantabz o el que bailaba mejor, 2f mds bello, el mds fuerte, 8 mas sagaz o el
mids eiocuente fue el mds considerado, signdo éste ef primer paso dado hacia
la desigualdad v hacia el vicio 2! mismo tiemnpo, pues de @stas prefersncias
nacieron Ia venidad y el desprecio por una parte vy la verglenza y laenvidia

por otrg, v la formentacion czusada por dstas nuevas levaduras, produjoe, al
fin, compuestos funestos a fa felicidad v a la inocencia.” (513

Apremiade por ef mayor nGmero de necesidades y compromisos ef hombre de dste tiempo
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inventa la metalurgia v l1a sgricultura que Rousszau califica como “gran revolucion”. A partir de
aqui la propicdad antes conminada a lo familiar —posesién de una habitacién, de algunos utensilics
v armzs— se extiende a la tierre y su cultivo, hae dme indispensables las primares reglamentacio-
nes sobire la justicia. Las desigualdades naturales, es decir, 13 mayer 0 menor capacidad de fos indi-
viduos para desernpeiiar algdn trabajo o actividad, generan maycres riquezas para unos Y menocras
pars otros, En términos de conducta, en esta etapa, el hombre e escinde de si mismo; fo piblico
y o privade dejan de ser lo misino, ser y parecer son dos €osas distintes; o social = exige al indivi-
duo comportarse de una maners que no corresponde con la suya propia, vy todo esto por su depen-
dancia respecto & la sociedad.

“De libre e independiente que era antes el hombrz, quedd debido a2 una mul-

titud de nuevas necssidades, sujsto, por decirio asi, 2 toda la naturaleza y

més adn & sus semejantes, de quisnes ¢ hizo ese en un sentide, asn con-

oy
virtidndose en amo; pucs i rico, tenia necesided (e sUs servicios; si pobre
oo sus auxifios, sin que en un estado medio pudisra prescindir de eflos.”"{82)

Al surgir Ta propiedad, los mds cepaces, 105 gus amasen mds riguezas, se perfiian como los futu-

ros amas ¥ reyes, La desigusldad natural produce ls aparicidn do i

sociales. L.os ricos s2 aprove-
1 chan de su poder para hacer depender a los débilos y obligarizs a servirles. Pero entre las mismos
poderosas hay discordias debido a {a avidez desaferada en que han caido. En esta situacidn todo es
urn Caos.,
“Rota la igueldad, = siguit &l m\-,‘ ntaso desordzn, pues las usurpacio-
nes de los ricos, los latrocinios de loz pobres v iss pasiones desenirenadas
de todos ahogande el sontimiento cfa piedad natural v fo voz débil aun de
la justicia, convirticron a los hombres en avares, smbiciosos y malvades.”{53)
Los ricos son los mayormente resporisables de ia roturs con lz Naturaleza, pero no los Unicos
responsables: los pobres tambidn heacen fo suvo al rebelarss v robar. Ante estas condicionas de

desorden, de tucha abierta y desreglamentada, los ricos se ponen 3 pensar en fo que habria qus
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hacerse para calmar fos fmpetus y se les ocurre crear el derecho.

“El rico constrefiido por ta necesidad concibid al fin el proyecto mds arduo
que haya jzmds realizedo ef espiritu humano: el de emplear en su favor las
mismas fuerzas de los que lo atacaban, de hacer de sus adversarios sus defen.
sores, de inspirarles otras mdximas y de darles otras instituciones que le
fuesen tan favorables a él como contrario le era el derecho natural.’ {54}

Ef rico se porcata de la necesidad de crear feyes que rijan el comportamiento de los individuos,

que prascriban fos [{mites de tolerancia que en su conjunto marca Ia sociedad para su supervivencia,

que establezca los derechos vy K obligaciones, etc., vy, por supuesto, que legitime la propiedad

w1

v fos privilegios, D esta manera, involucrando a foda Iz socisded en la conformacidn de una regle.

mentacién corntn, (o3 ricos =2 puzden nermitlr —respaldades por la loy que todos do alcuna manera

hicieron v avalaron-- sooulr signdolo impunzmente,

Pars Rousseau esi2 momento de legitimacion es lp ewpa culminante de todo un proceso en el

cual sz Tue perdiende lo netural hasts extinguirse completamente, B surgimiente do las normas
legales fue (3 coronacidn dal proceso de degeneracidn desnaturalizada en que el hombre cayd fatal-

rments,

“Tal fue o dehis ser el origen de Ia scciedad v de las leyes, que progporciona-
ron nuevas trabas al débil y nuevas fusrzas al rico, destruyeren la libertad na-
tural indefinidamente, esteblecieren pare sfempre la loy de la propledad vy
de s desigualdad; de una hdbil usurpacién hicisron un derecho irravocable,
¥, i provachs de elgunos ambiciosos sometizron en lo future a todo ol
género humano al trebajo o lz esclavitud v 2 la miseria.” {65}

Mzdie se salva en ol infismo social, Adn con privilegios e hombre es esciavo de sf mismo, de

o

la sociedad. Al precipitarse hacia 1o socializacidn de su vids, el hombre naturat dzis de serlo. Lo

social pervierte. Lo social esclaviza, Lo socisl envilece v degrada. Es obvio qus al tratar este Dro-

blerna Rousseau no busca anzlizar cientificamente ef origen d2 la desigualdad humana, o que quis-
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re es demostrar cdmo el hombre fue mejor en otra época y cdmo dejd de serlo al salir de ella y per-
. derse en otra, es decir, busca argumentar en fhvor de su moral. f”or esta razén es por la que, en el
“Discurso sobre ia desigualdad entre 1ot hombres”, {que es el texto que venimos analizando écbre
todo} el examen de las causas y razonss de la desigualdad y desnaturalizacidén humanas es sumamen-
te flojo e inconsistente, Mds que indagar en las causas y en su dernostracion cientifica, en la estrue-
turacidon de una teoria acabada o sdlida, Rousseau desea constatar que la sociedad desde sus orige-
nes es lo opussio 2 l1a Naturaleza. Naturaleza vy sociedad se excluyen de iz misma manera en que
1se excluyen MNaturaleza y cultura, En éste escrito Rowusseay retoma el hilo del"Discurso sobre las
artes y ciencias pera continuar 15 critice que inicié en 1. Pero 1a misma manera, su critica no deriva
sotuciones ten naturales como 2 quisieran, Ei desdeobiamiento entre ¢ritico @ la cultura v 2 s s0-
Clﬁdud por un lade, v propuesta politice y social por owro, eparece de la misma mansrs que 2n el
Discurso anterior. Al principio e cutor ataca ferozmaente a sus adversarios ~1a cultura, 1a soeizdad—

para 2! final casr en la tentacién e plentesr alternativas qua estan plenamente inmersas en la cultu-

ra v su tradicion,

en gl aspecto educativo donde mdés se perciba el intento rousseauniano de aplicar una
t3 a los problemas st hombre de su tiempe. E1 "Emilio ¢ a2 educacién’ es gl intento
3 un hombre civilizedo bajo los principios de la Naturaleza. éDe quéd manera se puede
en migno siglo XVIHI? {C&mo educar 2 un nific para evitar su corrupcion en la socizdad?
},_ftos son los problemas que Roussese trata de responder v no solo criticar, ¥ también sz evidancia
navez hw las grandes contradiesiangs de su pensamisnto.
Al igual que los philesophes, Rousseau proponiz una educacidén separada de !z; influencia scle-

igstica. Pero mientras ellos refvindicaban una educacidn basada en la razén, en i3 clencia, en el saber

asitive, efc., 1 condengba todo 4510 en nombre de la virtud que el educando debia adguirir culti-



vando no la ciencia, sino las buenas costumbres y el corazdn. La propuesta de Juan Jacobo en este
campo es mucho més interesante y elaborada que ia de la llustracidn, Sus criticas —algunas dz eilas—
son actualmente tan vigentes como lo fueron en su gpuca. Son los principios morales cristiano-
estoicos 105 que trata de inculcar @ un nifio confiado & {25 manos de un ayo {Rousssau) quien s
encarca de su desarroilo desde su nifizz hasta su matrimonice ya en edad adulta. En primer lugar, al
nifio no hay que metzrlo a una aula v atiborrerio de informacidn, de razones, de cosas que no deses
saber. Nada de maesT nada de horarios y tareas, ni d\.fm..mf’nm mucho menos de calificaciones,
ni de reportes d2 mzis conducta o unifonmes vy libros. Lz educacidn para Rousseau no es un pade

cimiento torturantz, una obligacidén impuesta violentaments, es ante tode, una manera de despertar
les capacidades naturzles del nifto sin someterlo a regimanss escolares que rompan con su Drogio
vy singularisimio ritmo natural e irreductible, Descubrir =~ desarrollar la naturaleza del nifis, wies
ia tarea del maesiro. Ademds, claro esyd, de Inculcarie ko que para é1 es la morai de 1a Natursisval
En suma: la comunicacidn entre dos Moturalezes pars affamzar la que apznss ostd nacizndo., Al

rifio, por ende, no hay que ensefarie a leer, los Hibros zon el azote de {2 infencia, nos advis

aye; no hay gue ensefiarle tarnpoce la historia de los pusbilos, ni siquiers Iz del suyo; ni fos smapas

v rios del planeta, sic., hay que ensefarie a ser €1 mismo, vy no atestarlo de cosas que no lg inmre.
san y le dafian. Fomar un ser virtuosso, es decir, capaz Ce resistir las advarsidades de la vida, bonda-
doso, reguladaor de wus pasicnes, casvo, piedose, busn cudadano, sansible psro cauto, fusrte ds

cuerpo vy de sapiritu, buen maride v padre, prudentz -y rozonabla, bumilds e intzgro., Para lograr

ES

€510 hay una rzgla, a saber, preservar sl nifio de todo conogimiento y expariancia que pusda pariur-
bar su ritmo natursl. Por eso Rousseau lleva a su fEmyio de inmedists 2! campo lejos de 12 urbe
corruptora, y decice ensafiarie a ser ignorante.

‘Yo enszfio a mi alumno un arte muy large, muy penoso v que de segure

no saben los vuestros, ef arte de ser ignorente.”(56)

Al nific hay que adiestrarlo cuidadosamente en una especie de invernadero. Pertrechario v pre-
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parario para que su entrada en sociedad no vaya acompafiada de prostitucién en sus costumbres y
hébitos de conducta. Forjar su cardcter y prevenirlo contra las tentaciones y deslices en que caen
tan ficilmente los habitantes de las civdades. Por eso la ciencia, la historia, el arte, de nada sirven.
En caso de ensefarie una ciencia o disciplina académica, no serd porque el maestro asi lo dispon-
ga sino porque el deseo del alumno asf o reclama. Jamds racionalizar adults y sermoneadamanie

coamao 2 estila por lo comung el nifo no entiende razonss edultas. Teniendo su propia y particular

forma de entender lzs cosas, es absurdo y autoritario inzntar arengearlo desde una barrerz tan
lejana como repugnantz. Jugar, la diversion es la mejor forma de presarvaric v aislarle de las malas
nfluensias. No hacer nada es,en los primaros afies de e ¥ida la mejor manera de cultivar ef aspi-

ritu ¥ fz virtud, Nunca forzario a nada, Irritar al nifio es la m2jor via hacla el capricho v la testarudez,

"Estad siempre alerta y en toedo caso dejadic anies de que se fastidie; porgus

a
nunca importa tanto que aprenda como qus nc haga cosa ninguna contra
su volur zau."(ﬁ?)

A onifo hay g wzefiarle 2 vivir, 2 le manera de Juzn dzcobo por supussts, por lo cual hay que

hacerie aprender a suiric v resistir, @ parder el miedo con gjercicios ad hoc, a confiar en él mismo,

1 a contrelarse, Resuits preferible ensefiarie un oficio concoreto vy (il que aientario a actividades

W

=4 especuistivas come la po2sfa, En la edad en que surgen 1z pasiones, en qug ios instintos se des-

.

4 piertan, &8¢ en dondz el ayo debe tener espacial cuidade. Por glemplo, antz ta pregunta dal origen

“"Hijo mic —respondib sin titubear la madre—, fas mujeres los meazn {sic.) con
dolores q iz a veces les cussian le vida. Rianzz los locos, escendalicense los
necios; pero averiglen 1os sebios si hallarén respuesta més prudsnte v que
con mas scizrto se encamine gl fin,”(568)

Qcultar ol verdagdsrs motivo, no sea que el fdmule 2 incite a curiosear mis cosas escabrosas,

1 Las pasiones son o més peligroso para el adolescentz, Sclamente coordinadas por la Naturaleza,
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es decir, no acelerandolas ni avivdndolas extemporéneamente, es como s2 pedrd domarlas y sin
prejuicio alguno. Como vimos en el apartado sobre la moral, Rousseau no rechaza las pasionesv
sinc que plantea controlarlas. Ademds hay de pasiones a pasiones: Pasiones malas y buenas, la
envidia, el desenfrena, a codicia, etc., son maizs; la bondad, la piedad, {a humanidad, son buenas,
estas Ultimas deberdn ser alimentadas en el nifio. Al igual que el salvaje, e le debe hacer sentir
piedzd por sus semejanies. En los momentos en que el nifio va adolescente cornienza a sentir aflorar

su sexualidad habrd qus proceder de tal modo que no sacie sus apetitos ni se desborde sino que 10s

sublimice, por ejemplio, yendo a cazar al campo, Desde nifio es un deber ensefiarle a respetar |2 pro-
piedzd privada, y a8 jam.ds extorsionar lo sjeno. Llegada la edad de lajuventud, llegado el momento
an que observa las muier2s serd necesario no dejarle deusatar sus instintos ni precipitarie en aventuras™

horrzsessas, Su formacidn entera adguirida durznte tantos afics de sabio aprendizaje le ayudardn a

ae comater ninguna imprudencia, La mujer qua ¢ buses tendra que ser o suficients afin y compa-
tible marz gue no sdle no resquebraje su personsiidad sine que Iz estimule y fortalezca. En ef urmbral
de i3 vida adulta, el hombre de la Naturalezz en pleno sigle XVIl] pondra todos sus esfuerzos vy
sabiduria para no elegir mujer inconvenientementz. Tanto en la novela “Julie ou la Houvelle Heloise”
como &1 el libro quinto de! "Emilic”, Rousszau trata el problema del amor. Consacuents con sy
moral v criterios cogneasitivos, postula que en 2l amor tampoco las teorfas v sistamas filosoficos

H

puedsn servir pare conseguir la felicidad. En “Juliz, | . 7 el sment2 le dice a su amada:

‘“No busgquemcs en los libros princinics ni reglas que se hallan con més segu-
ridad denitro de nosotros mismos. Deiemos de lado las vanas polémicas de
los filésofos sobre la virtud y ia felicidad; procuremos ser buencs y felices
el tiempo quz ellos pierden averiguando de qué modo hay que sario, vy pro-
pongdmenos imitar los grandes ejemplios.” (59}

Ei comportamiento de los amantes debe ser ultramesurado sino desean ser devorados por los
torbellines de la pasién. Frente al deseo sexual v = los arrebatos de posesion y abandongo tienen que

conducirsz con cordura, de otra manera el amor se rompers facitmente. Una vez casadas v habién-
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dose prebado mutuamente su amor por medio de especies de penitencias, la mujer desempedars
el rol que naturalmente le corresponde, es decir, agradard al hombre, le servird, 1o consolerd, le aten-
derd vy hard ds comer, iz, Bl hombre por su parte serd quien trabaje y obtengs ¢! dinero para la
subsistencta de! hogar.,

"Mujer honra a tu jefe; ¢l es quisn para tf trabaja, quion te gana el pan, quien

tz mantiene: g2 es el hombre " (ED}

Hombre ama 2 tu compafiera: Dics 2 Iz da para consolarte de tus penas pa-
ra gliviarte de tus males: ese es la mujsr.” 161)

Logica 2 ta educazidn de la mujer natursl no serd la misma qua la del vardn. Hay que acos-

tumbrarias & 1a sujscién, 3 i3 obediencia, pares que en ef momento de casarse sirva eficaz v compla-

cientements 3!t maearido,

“{2estinada a chadecer 2 tan de

E e tan e
n2 muchas vaces de Vicios v siempre tan m—na de den.ctos desde muy termpra-
ne deben aprendaer 2 padecer hazts g injusticis, v sguantar sin guejarse los

agravies de un marido. " {82)

Por otra parte, la elecsidn serd asimismo libre de critarios de origen noble, jerarquia, ete, El pa-

dre da I3 mujzr natural lo dige:

En nuestras rzzonss no fendrdn parie ni el nacimiento ni los bienss, ni la

jerarquia, ni iz opinién, Escoge un hombre de bien cuyo fisico te agrade v

cuvo cardcler 12 convenyga, en cuanto a lo dernds, sea cual fusre, lo aceptamos

nor verna, Siempre tendrd el cauds! suificiente, sl tene brazos, buenas cos-

wmbres v ams 2 o familia, v siempre tlustracidn bastante si Ie ennobloce
ia virtud.” (63}

Para Rousisau el amor no ez el bien suprema, la virtud v 12 honorabilidad tes son superiores.

Por 1o qiue, en g relacién amoerosa se deben segu

¢ los ilammados de estos dos pringipics més 20n que

os dal am § mejor —mds marsi— renuncisr 3 un amo! rable ni virtuoso, que dejar e-
los dat . E5 mejo arat n 11 amoer no honorabl rtuo dejarse H




w2 por su torrente pasional,

En este aspecte de la educacién de los individuos es mucho més palpabie fa intencién de Rous-
sezy de proponer, 2z plantear viss sdecuadas a la época, para ser virtuose y “natural”. Cada vez
més podemos apreciar con mayor cleridad v evidencia cémo lo que para €1 constituye lo natural
es 2n buena pariz raductible a lz Zeologia burguesa del siglo XVl en Francia. La tragedia se
remite —quizds como farsa ésta vez—: frente a una serie de criticas vy propussias que atacan tanto
iz ideologfa aristocrdtics come iz Curguesa, hay ouas --ltas méds— que contribuyen a desarronar'i

gsia Gltima, Por

emplo los criterios padagdgicos anti-académicos, anti-urbanos, anti-autoritarios
{zr: el sentido de o3 conocimientss & impartic vy el ritmo particular del nife y no en o refzrente

2 ‘3 educocion szausl), anti-librescos, estdn por encima de ambes ideoloafes; no as! las consideras

e, mujer, la propisdad, la que son obvias con-

{riscursos anteriores

los escritos cormsdz trata ¢} aspocto det

dzzarrolto morai-aducativo del indi 0, aspecialmente en el “"Emilio”, larupiura se da entre sigu-
nzs oriticas vy propusstas en donds ataca y supera a las ideolagias més importantes de su época y- :
sipunas eriticas y propuestas qus oosdyuban a establecsr principios 2 1odas fucos burgueses. Paso :

shora sl aspecto politico del pen

iznie rowsseauniane para analizario bajo #52a perspectiva.

p-.

@ critica/propuests politica.

El “Contrate Social 3 on donde 1a fisonemia ideolégica bu

a2 de Rousseay se

dariinea con mayor claridad. Desaparece en ella todo rasgo inocente v buchiicn; a palabra Natura. :

ciona; los llamades al sentimiento vy gl corazdn son sustitutos por otros nada
Yzmos; el hombra da Ia Naturaleze se viste definitivemente de civil v decide passarse por las aveni-
2GuUT

dzs construidas £or su mano y cershro. Aperaece 13 cabeza de Gorgong =n aguel presunto cusrpo

fragil e Ingrévido. {inocencia? 4izgsus? {Condicionamiento histérico? Ezquizofrenia? Lo certo -
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rs que esta obra no impidid la reanudacion de los escritos rousseaunianos de corte roméntico y
naturalista, si bien es de los Gltimoes titulos publicados por el autor, Casi todos los demss textos
posteriores —textos autobiogréficos ls mavyoria de eflos— conservan y més atn, amplian, ese uni-
brerso (ntimo, almiberado, sentimental, roméntice con el que comenzd a escribir, tan opuesto al
mspirity de esa letenia adoredora de! Estado llamada ““Contrato Sccial”, Aguf no hay infiexién:
tado pertenace & un solo bando. La diferencia con otros escritos no es, sin embargo, intencional.
n "'Las confesicnes” Rousssay declara sus intencionss de indagar en el estudio de fa politica con
bl fin de dotar 3l hombre de una teoria politica que lo haga feliz. En el “‘Contrato Social’ es donde
3 inflexidn, que tiende hacia una ideologls concrete de su 8poca, se hace mis profunda, es decir,
°s una o0ra que no estd, a pesar de todo, desligada del resto de su pansamiento, que por 250 no debe
rerse como un accidente sino como una consecuencia 16gica de ase esfuerzo por hacer planteamien-
os acordes con fa3 Naturaleza, bamizéndolos de ideologia y cultura, elementos tan duramente con-
denados por el mizmo Juan Jacobo como anti-naturales.

En el “Contrato Social’” Roussesy también emplea el método conjetural para analizar el proce-

0 de legitimacién ¢z las relaciones sociales. Solo que aqui, lo supuesto v o que se reivindica como

Bueno, s2 mezclan en ocasiones al grado de dificultar distinguir uno y otro, Pero es claro, no obstan-

32, que el andlisis conjetural sobre el contrato social primitivo es al mismo tiempo la posicién po-
i

s,

ui’nca que el autor concibe como la mejor. La problemdtica del CC es segun el autor la siguiente:

“'El hombre ha nacido libre, v sin embargo, vive en todas partes entre cade-
nas. Bl mismo que 32 considera amo, no deja por eso de ser menos esclavo
que los demds, ¢Como s2 ha operado esta transformacidn? Lo ignoro. ¢Qué
pueds imprimirie el sello de tegitimidad? Creo poder responder a esta cues-
tidn,”(84)

S

b
% Al igual que loz philosophes, Roussezu eleva fo legitimo a ia categoria de sagrado. Asi, lo prire-
que hace al iniciarse el libro es criticar las formas politicas no legftimas. Una relacidn social en

%cnée domina ¢l miés fuerte ejerciendo el poder sin mayor consulta ni avenimiento de los débiles,
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no tiene nada de legitima; la fuerza no hace el derecho. Asimismo el esclavismo y el absoluticmo son

dos formas politicas en donde 1a auténtica legitimidad estd ausente. Esclavitud y derecho son dos

cosas que se excluyen.,

“Habrd siernpre una gran difzrencia entre someter una multitud vy regir una
sociedad. Que hombres dispersos estén sucesivamente sojuzgados a uno sélo,
cualquiera que sea el ndmaro, yo sdlo veo esclavos, jamds un pueblo y su
jefe {65}

Ahora bien, {(Como fue que los hombres comenzaron a relacionarse entre si para establecer re-

iaciones convencionales? Para Rousseau existié un momento previo a cuaiquier tipo de eleccicn de

sobernantes o mandatarios: el momento de constitucién del pueblo como tal, siendo una decisidn.
rnecesariamente undnimes, pues quien no estaba de acuerdo con ella podia rechazarla apartdndosa de
ins gquz 3i lo estaban, Retomando 12 problemdtica det"Discurso sobre la Desigusldad entre los home-
tres) Rousseau ne enfoca la cuestién, sin embarge, de fa misma manzra, Lo que hace ahora es su-
coner la forma en que sz tlevd a cabo esie proceso pero sin sefialar jamas los males que conllewvaba,
2 la manera def Discurso, El hombre gus sale de la Naturaleza, que requisre asociarse entre si, 8
olantea una dificultzd fundamental:

"Encﬂnzrar una forma de asociacion que defienda y proteja con la fuerza

comin iz persona v los bisnes de cada asociado, v por 1a cual cada uno,

uniéndeose a todos, ne ohadezea sine a sf mismo y permanezea wn libre
corme antes. Tal es & problema fundamental cuya solucién da et Coatrato

social.”" {66}
Las clausulas del Contrato social s pueden resumir en una sola a3 decir dei mismo autor:

’La enajenacion total de cada asociado con todos sus derachos a la comuni-
dad entera, porque, primzramente, dandose por completo cada uno de los
asociades, 13 condicién es igual para todos;y siendo igual ninguno tiene in-
tergs en hacerla onerosa pars los demds.” (67}



—80 —

F=iylta interesante cotejar ambas citas, separadas sGlo por unos renglones, para advertir la gran
contradiceién que las separa, Por un lado se dice que el individuo que se vincula con otros no debe
obedacer sino a si rmizmo conservando su libertad anterior v luego, en la segunda cita dice totalmen-
te io cpouesto, es decir, o) individuo se engjenard a lo social en condiciones de igualdad. Esta dltima
posicidn “colectivista’ s reiterada poco después:

“St se descarta del pacto social lo que no es de esencia, encontraremos que
queda reducido a los t¥rminos siguientes: ‘Cada uno pone en comin su per-

sona y todoe su poder bajo 1a suprema direccién de la voluntad general, y cada
miembro considerado como parte indivisible dei todo.”{68)

Ese espiritu individualista ‘del “Discurso sobre el origen de fa desigualdad®™ ha desaparscido.

iQuz mzners sbrupts de cambiar! Ahcra resuita que lo social es 1a solucién, una especie de nueva

Naturalzza, la siguiente panacea, siendo que era el almacén de lo corrupto v lo inmaral, La “volun-
tad general” es ol nue:-'o oncepto que intenta solucionar la relacién individuo-seciedad. Se le puede
definir como la direccionatidad impuesta de alguna manera por las sociedad 3 la que 32 tienen que
sujetar guidranlo o no sus hijos. Pero ta voluntad general ~primer resultado desi Contrate social—
es “‘adminisuada’” por individuos publicos, por funcionarios que, por supugsto, no $on sino parte
de lz yolunted genersl misma por lo que no tienen porqué escindirse del pueblo que los eligid, El
sobarane —aquel sujeto que encarna a la voluntad general, s2a rey, principe, etc.— es el encargado
de ilevar o cabo las disposiciones de la voluntad general v no de imponerie nada a quienes la confi-
guren. Esto significa legizimidad real. Rousseau cvee que surgida de este medo, l2 autoridad —el
sobersno— forma un todo indisoluble con {2 sociedad civil, No hay intereses contrapuestos debido
precisamznte a esa necesariz y ldgica identificacidn que se daentre todos los pactantes del Contrato.
Incluse 25 mis confiable el soberano que sus subditos, estos pueden pensar y actuar contrariamente
a é! y & la voluntad gerneral, y como dsta siempre tiene la razén y como el soberane fa represaenta
y s2 encarga de administreria, evidentements estdn prohibidos los grupos y asociacionegs que no con-

vengan con ella, Asimismes las personas que transgredan el curso impuesto por ella {y por el sobera-
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no) tendrén que ser eliminados o castigados, entre otras cosas porque al hacerlo se le obligard

—al transgresor— a ser libre:

“A fin de que este pacto social, no sea, pues, una vana férmula, él encierra
técitamente el compromiso que por si solo puede dar fuerza a los otros, de
que cualquiera que rehuse obedecer a {a voluntad general sard obligado a ello
por todo el cuerpo; I cual no significa otra cosa sino que se le obligard a ser
libre {sic.), pues tal es ia condicién que otorgando cada ciudadano a la Patria,
le garantiza de toda d=pendencia personal, condicién qua constituye el arti-
ficio vy el juego del mecanismo politico y que es la Gnica que legitima las
obligaciones civiles, Iz cuales sin ella serian absurdas, tirdnicas y quedarian
expuestas a los mayorss abusos.” {68}

Par tanto, 3 pesar de que no iiene porque haber ruptura entre soberanos-stbditos (Iz palabra
stibditos es i2 que utiliza Rousseatz? ‘a2 voluntad general se cubre v protege de jos disolutos antiso-
ciales que no s pliegen a las ordenanzes del todo. En &l todo social estd la libertad, en los suburbics
de la marginaci én misantrdpica o terrorista ni de broma.

.o que Rousseau llamd libertad, es la libertad de hacer aquello que ol
Estado, como guardidn de la voluntad general, ordena hacegr af ciudadano;
23 fa afinacidén de todo sentimiento humano de acuerde con un soio tono,
fa supresion de la rica diversidad de la vida, la fijacion mecdnica de toda
aspiracidn en una nonma determianda, Alcanzar dsta es la tarea suprema del
legisfador, que en Rousszau juega el papef de un supremo sacerdote politico,
investido con la santidad da su ministerio.”’(70)

Todo ef esntenido restante del”“Contrato Social™ho es sino un corolario de dstas premisas, Como
mi objetivo no es hermendutico, no ¢ necesario pormencrizar en todos y cada uno de los aspectos,
por lo demis, como digo, subordinacios 2 los ya expusstos. Solamente me referird a los (-mds sobre-
salientes.

Ls igualdad para Rousseau es una igualdad legal, formal, en 13 que s2 toman en cuenta los aspac-

tos juridicos v no los econdmices. En su anédlisis del ““Contrato Social’” hace casi totalments cazo
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omisc de este problerna, El Contrato soccial establecido entre fos hombres a o mucho propone lo
siguiente :
“En cuanto la igualdad, no debe entenderse por tal el que los grados de po-
der y de riqueza sean los mismos, sino que el primero esté al abrige de toda
violenciz y que no se ejerza jamds sino en virtud del rango y de acusrdo a las
leyes; en cuanto a la rigugza, gue ningln ciudadano sea suficientemente

opulentc para poder comprar a ¢tro, ni ningln ciudadano lo bastants pobre
para ser obligado a vendarss.” {71}

Retdrica qus elude el problema de fondo. En cuanto a [a participacidn popular en las decisionss

del gchierno, Roussesu, consecuente con su idea de voluntad general considera que la soberania no

puede ser representada —en el sentido de dar carta blanca a los emisarios poiiticos para decidir— si-
no solo encomendada, es decir, los ciudedanos encargados de fungir coms funcionarios piblicos
o diputados endrén que hablar estrictamente en nombre del grupo social del gue provienen y jamds

en nombre propio. £5to es lo que el autor creo que debs suceder, paro a todas lucas €5 quimérice: al

plantzar la divisidén “tHenica’” del trabajo polltico ne hace sing exornar una reafidad y una dindmize

inexarzble ~la burecratizacién— cen un chmulo de idees v conceptos ilusos que no por bien ifi-
t tencicnados menos falsos. |

Al “imel del"Contrat Ssc&alf Roumszu toca el tema do la Hlamada religida civil, Empieza por

bcriticaf iz mala y perniciasa refacién qus zn general ha existido entre religidn y Estado, Particular-

Imentez ziaca al cristiznismo tilddndolo d2 ineficaz para resolver el problema d= este vinculo que

ciertamente debe ser resyefto de algin maodo, Los cristiancs no creen que sea fa wida terrena fa quz

%ﬂay qu2 tomar maycrment2 en cuenta y par ende fincar una 1zoria o moral plenamente enraizada

2n el mundo fisico. D2 aqui, sefala Jusn Jacobo, que no sirva pare dar cohesid ciudzdana, que

sea inGtil para consclidar i3 voluntad geners! v las ligas entrz el soberano y sus sabhditos. El cristia-

nismo 25 poco viril, poeo arrojado, carece 22 valor guerrero, dz practicidad, elementos todos indis-

persables para dar forma & una religién cus sirva al Estado, (Qué hacer entencozs? {Cémo crear

‘una miigién cuyos dogmasas contribuyan ai fortalecimiento de la ciudadania y det Estado? Edifican-



do una que efectivamente 1o haga, es dacir, que elabore una serie de cdnones dirigidos precisamen-
te a lograr estos objetives terrestres y no unos que apuesien en ef futuro.
“lLos dogmas de la religion civil deben ser senciilos, en namero reducido,
enunciados con precisidn, sin explicaciones ni comantarios, La existencia de
la Divinidad poderosa, inteligenia, bienechora previsora y providente, fa vida
futura, la felicidad de los justos, ef castigo de los malvados, la sentidad de!

contrato social v de las leyes: he aquf los dogmas positivos, En cuanto a los
dogmas negatives los limito a uno séle: la intolerancia.”” {72)

Es el soberano evidentemente quien debe promuligarlos no como degmas de fe —dica Roussesu~

sino como sentimiontos dz sociabilidad. Pero quisn no tos cumpla sers castigado con la pena méxima,

“8in poder obiigar a nadie a creer en ellos, puede (! scherano) expulsar del
Estado a quien quiera que no los admita o acepte; pueds expuisario no como
impio sino como insociable, como incapaz de amar sinceramente {as leyes,
la justicia y de inmolar, en case necesario, su vida an aras del deber. St algu-
no despuds de haber reconocido piblicaments estos dogmas, s2 conduce
como si no 108 creyese, castiguesele con iz muerta: ke cometido ¢! mayor

da los erimenes, ha mentido delante de las leyas {73}

La nueva religidn: el culto al Estado, a Iz sacrosanta sociedad. Los nueves iconos a quienes pos-
trarse : las leyes. El nuavo pontificz: el sobesrano. La nuava virtud: 13 obediencia. Bl nuzvo pecado:
la libertad individual. Eres bueno v libre solo en funcidn de tu incondicional edherencia af Estado
y a la voluntad generai; fusra de ello no hay salvacidn posible: el sobsranp se encargard de liqui-
darte. El nuevo infinito donde todo se resuzlve fdcilimente: lo socizl v su cerebroy el soberane. Ya
no hay Naturaleza, ahora izy Sociedad. A elia hay que abandonarss, difuminarse, perderse v por
supuesto la condicién es olvidarse de uno mismo creendo una encorme masa indiferenciada en fa
que todos somos une sole, Claro que Rousssau no piensa como Hobbes que el contrato social
se resueive en la medida 2n que el individuo se supedita al Estado concebido éste como una enti-

dad separada de la sociedad civil {(74). Juan Jacobo piensa que hay que someterse al Estado siem-

pre y cuando represente la voluntad general, digo mal, no que la represente sino que la encarne,



lque pronijado por ella sea 1o mismo. ¢Hay mucha diferencia entre ambas posiciones? Evidente-

mente no. La Gnica es que Roussesu cree ilusamente en que el cuerpo politico y 1a seciedad civil,
i dsta lo elige, jamds se divorciardn. Pero permanece lo fundamental: la divisién entre goberna-

dos y gobamantes, que trae como inevitable desenlace —por més que se crea en una identificacion~

Hla pérdica de nexos, 1a burcoratizacion del cuerpe politico.

“Resulta uno de los fendmenos mis extranios, que =i mismo individuo qus
aparentemente trstdé con menosprecic a la cultura y pradicaba la ‘vueltz 2
la naturaleza’; e} hombre que rechazd el edificio mental da los enciclopedis-
tas por razones d2 santimiento, y cuyos escritos sucitaron en sus contem-
pordneos un antaio tan hondo de vida natural y sencille; es raro, que un
hombre asi viclentase la naturaleza hutnana cormo tebrico de Estado mucho
peor que el déspota mds cruel y apelase a todos losextremas para conformar-
ia de scuerdo con i3 tfenica de las leyes."{75)

Roussesu y el espacio histdrico.

Como vimos en el primer capitulo, la época donde Rousseau efapora su obra estd caracterizada

Npor la luchs gntre la aristocracia v la burguesia, lucha desplegada tanto en lo politieo, fo scondmice
como en to ideolégico, las costumbres, etec. Es innegable que esta situzcidn histérica influyé en la

fconformacidn del pensamientc rousseauniano, Toda la parte burguesa de este pensamiznto, esa

oarte en que2 Fousseau se entrenica con los intereses dz esta clase, s2 explica debido a quz e €308

’

momentos la Onica clase capaz de relevar en el poder a la aristocracia ere la burguesia, Bsiz poszla

una ideologia, una forma de ser y pensar que por entonces resultabs aliamente eficaz parz eonsu-
mar tal cbjetivo. La clencis, la filosoffa, la literatura, apuntalaban hacia ef futuro adhiriérdose
3 ese nuevo rumbo que sefalala ef derrocamiento de (o aristocrdtico v 2l ascenso de o burguéds.
Todo el torrente histérico francds hacia la mital del siglo XVill tendia puss, hacia ese darrotero.
ousseau —mds oponente de lo aristocrdtico que de lo Burgués— no podlaisino encarrilarse en

sta via. Al hecerlo no solo coincidié con esta tendencia de Hevar a la burguesfa al poder, sinc quea

-



fue en algunos de sus aspectos, un pensador fL;}\damental que aport6 grandes ideas para que este
proyecto se cristalizara,

Al igual que Iz tustracién su posicidn nunca fue explicita, es decir, nunca sa declaré ‘burgués’,
io que hace mds evidente fa fuerza de las influencias histdricas cobre €1, Pero si en este sentide
Rousseau estd condicionado por la situacién histdrica antes descrita, en el otro sentide —el dal
Rousseauy a-idecldgica— no se puede decir fo mismo,. Al Rousseau naturalista, amante del salvajz in-
civilizado, critico de /a cuftura y de /a sociedad, no es posible explicarlo con las mismas razones,
Es aqui donde su cbra no es reductible a una u otra ideologia. Su pensamiento estd aqu i exonzra-
do de ataduras histdricas precises. Se podrd argumentar que en esos momentos fodo su pensarnien-
to servia de aigunz manera a la burguesia puesto gue su principai blanco era la aristocracia. Pero—
este s falso, La b SuTgues fa retomd de ¢l aquello que le servia directemente, lo demds lo hizo a un
lada, Bl repudico de I urbe, de ks ciencia, del comercio, del utilitarismo, de lo racional; la exelts-
cién de lo sentimental, de lo natural, son cosas irreductibles a la ideologfa burguesa, El hecho
de que Rousseau haye sido uno de los padres del romanticismo que fue un movimiento contra-
cuitural que rachazaba los valores burgueses, de haber influido en pensadores heterodoxos y anti-
burguases como Tolstoi y Thorsau, de piefiguar movimientes igualmente hetercdoxos como @l
dadaismeo, el hippismo, el ecologismo, coloca esta parte de su pensamiento en una dimensidn que
nada tiene que var ni con la burguesia ni mucho menos con 1a aristocracia, ni ¢on ninguna class
social de por entonces (76), Es €ste el Rousseau que adn vive en nuestros dias pues la actualidad

de sus criticas son tan vigenies como nedlserias de replantear.
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CONCLUSION

infiexién rousssauniana

La preccupacién fundamental de Rousseau es la moral —fa tardntuia moral, como la apellidaba
etzche (1) Es ella el soporte de todo su pensamiento, 13 sangrs que irriga el cuerpo de sus ideas.
moral no es uyn sistema complejo y altamente elaborado a la manera de la ética aristotélica o
antianz. 2 reduce a una zerie de postulados més o menos sencilics basados en lo que para él cons-
uye 2! bien supremo: a MNaturaleza. Es en ella donde hay que indagar los criterios de verdad mo-
les, La Naturaiezs —lo moral— es percibida a travds del conocimiento irracional —la conciencia,
3 sentirnientos, la intulcién—, aungque la razdn, el intelecto tambidn juega un papel de algunaim-

Slortanciz en este proceso de conccimiento. Pars Rousseau la Naturaleza es sencilla, enemiga del
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jo, cazta v no fujurioss, moderada y no exuberante, equilibrada y no exaltada, consistente y no

deble, La problemética principal de los escritos de Rousszau 65 fa del vinculo Nzturaleza-cultura,

r un lzdo resuelve esta cuastién contraponicndo marwews, ¥3, sociedad vy cultura; por otro, intenta

mo a estzs dos dimensiones, es decir, a fa critica de la sociedsd v Ia cultura como realidades ne-

doras de fz Naturaleza v @ la propuesta de una forma de sar natural en un estado que no lo es,
Lo que vo Hamo infiexidn no esla contradiccién entre sy critica y su propuesta, sino la que

Iste entre la parte de su pensamiento {sea 2ste critica o propusstal que ataca fa cultura sin dis-

nciones ideoldgicas v a parte que es reductible a corrientes ideoldgicas de su época.

Esto significa que hay un Rousseau que cuestions /2 culture, 31 en abstracte, sin deslindar una

otra vartiente cultural o ideoldgica, v otro que sin proponérselo explicitamentz contribuye a la
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formacion ideolégica de 1a burguesfa que en ese momento era capaz de asimilar algunas de sus pro-
inuestas. E{ primer Rousseau es el iconoclasta que embate contra la cultura y la sociedad concibién-
dolas como pervertidoras dz la virtud natural del hombre. No de una u otra cultura, ideologla o
sociedad particulares sino de /2 cultura vy de /a sociedad. Es el que propone algunos méredos peda-

gdgicos anti-acaddmicos v anti-autoriterios. £l otro, el Rousseau anclado en la historia vy en su

littempo, es el defensor de la propiedad privada, de la familia monogémica, del papel inferior de la
Imujer, €l que adora ef estadc da derccho, y la voluntad general, el asceta moralisia, el represor

2 {a sexualidad,
fRoussean v ia Hustracidn.

La relacién entre Rousszau y la Hustracidn es ambivalente, Esta ¢ltima combate sobre todo
dlz ideologlz en que s2 apova la aristocracia: el Estado absolutista, 1 religidn catdlica, los privile-

es. A la woz coadyuve g edificar los predicados tedricos que justificen el avance de la burguesia,

n que reslizd estos esfusrzos: su moral no deja de estar humadecida de valores aristocrdticos, sus
gpropuesms politicas no son tan radicales que propongan el exterminic tota!l del poder palltico

ristocrdtico, En generat e pensamiento de 13 Hustrzcidn ss sitls entre las coordanadas de la bur-

sussia pere conservando diversos elementos de lo eristocracia.

En Rousseau la eosa no es igual. En primer lugar no utiliza les mismas armas que los philosophes
nara eleborar sus ideas. No exclusivamente Ia razdn sino fundamentaimente el corazén, los senti-
2mientos, es lo que emplea para criticar las costumbres de la aristocracia; no la ciencia sino la con-

gﬁienda sara cussitonar las Inconsecuencias de la lglesia. Esto en primer lugar, en sagundao, sus

criticas van dirigidas centralments a la aristocracia estando muy lejos de asimilar cuslquier tipo

de infiusncle de su parte. A 1a sensuslidad aristocrdtica opone el recato v 1a regulacion de las pa-
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siones, actitud que estaban muy lejos de tener los philosophes; al luje vy derroche, igualmente aris-
tocrdticos, contrapone la senciilez y el decoro. Los ghilosophes no Hegan a tanto. En su aportacién
a la formacién ideoldgica burgussa fue mads lejos que la ilustracidn en los aspectos politicos y en
alqunos morsies. Basta compzrar jos escritos politicos de Veltaire v los de la Enciclopedia, para ver

como sus planteamientos consziteyen un pasc mads adelante. Desde el punto de vistz ideclégico, (s

Hustracién es ideologia burguzss con resabios aristocratizantes. £n ellg no hay inflexién afguna (2).
Rousseau es d2 una parte ¢} critico de o cultura —y por ende incluyendo la burguesa— v por otra
un contribuvente de la ideclogia burguesa en algunas d2 sus dimensicnes.

Pero no hay que olvidar gue este Rousseau critico de [z cuitura v /g sociedad sobrepasa en mu-

cho cualquizr intento da encasiilamiento idecidgico. Lo mids que se puede hacar es ubicaric como ™

movimientos criticos de los valores burgueses come gf romanti-

uno de los precursores de aiguns

isigio XV v XX, 2! futurismo, el dadaismo, el hippismo, enel XX,
Rousseau, pensador de transicién,

En este wzntido, Rousseay 25 un hombre de transicidn, es dacir, un pansador que @ 1z vez que
forma parte dzi contingante oz los idedlogos burgueses, se adelanta 2 su tiempo prefigurands algu-
nos elemantos criticos que recogergn otros pensacdoras despuds de su muernte pars atacar 2 fa bur-

guesia. Como he tratado de damostrar, el pensemienio roussezunianc no logre concitiar la parte

con la parte abizrizrmente burguesa; como si a un frazeo fe pusisran uns tepa que no
le correspondsz, (Porquéd Roossag no alcanzé @ ver que gran parte <z sus ideass —espedicitments ias
politicas~— er3an la negacién o2l de sus apreciacionss morales y critices de fa cultura humana?
El tiempo dz Rousseau es el dei absolutismo en Francia, L3 aristccracia ha demostrade su incapa-
cidad para salucionsr los prolzlemas y las inquistudes de la poblaciér marginada, Lz burguesia
—atGn no pussta a prueba, adn ro detenmascarads— es e Gnica clase social capaz de relavar el po-

der de Iz aristecracia. Los trabziscdores, futuros ogonentss def capital, ro han alcanzads maduraz,



ni s2 han manifestado politicamentz de manera importante, por io cual en el proceso de dashan-
camiento de Iz aristocracia son el furgdn de cola de Iz burgues{a, Al decidirse a proponar, Rousseau
no puode sino alinearse 2t carril que gpuntsha hacta e} combio, es decir, al de ia burgusesia. Esto

1o o hace, a2 iguat que Ia Hustracidn, de manera conclents, culpable, sino mds bien debido a que las
tendencias histéricas sefalaban ¢ rumbo que €1 tomd: 1a ¢ritica a la aristocrecia y la subida de la
burguesfa, As( Roussoau pertenzce a los pensedores que estaban interesados en cambiar ¢l curso
de las cosas .y quz de foerma replista, no podfan sino pumar —sabidndolo 0 no— por un cambio que
procurera el ascenso de la burguesia al podar. Pero fo que lo distingue de los demds pensadoreses
que {2 maners en que combstid contra log obstéculos que Impedizn el cambic [o ublcan como

precursor de is oritica de sus deudores histérices —la burgussiz—, por lo que sus idegs parccen tener

una plema ers un ¢zpacio histérice v otra en otro muy diferente,




NOTAS A LA CONCLUSION

{1}. F.Nietache, “Aurora”, pdg. 7.

{Z1. No hay inflexidn en el sentido on que utilize ¢! rmino pora con Roussezu, fo que significa que en 2 Hus-
tncidn no existe uns orftica radice! a ls cultura, la clencia, iz socisdad, ete, Su pensamiento estd desde siempre don-
tro de la tradicion cultural e ideoldgica que arranca del renacimiznto v que, lejos de denostar o progreso del saber

NMurnano, canfia e que 2n €l se encuentra Iz solucion a los probiemas humanos.
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