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. ; ﬁiNIRQDgCngN! f"

’ ~La integridad de un ecosistema se mantiene por la transfe-
“n renc1a de materia y energia entre tres componentes fundamentales.
 5e1 sub51stema productor, el consumldor y el descomponedor Este

“”;]ﬁlt1mo lleva a cabo dos func1ones prlmordlales la mlnerallza-

‘%Cldn (conver516n de un elemento de una forma orgénlca a una 1nor;?§f
'*fganlca) y la formac16n de la materla orgénlca del suelo (a través.
'_de los re51duos de la descomp051016n) |
| | Para mantener la producc16n primaria, las plantas deben dls--“
%°ﬁglponer contlnuamente de los elementos nutr1c1ona1es en una forma
:;i acces1b1e. Como generalmente las raices no son permeables a lasl
'nif mo1écu1as orginicas, los elementos esenciales deben estar presen-‘ai
tes en el suelo en una forma 1norgén1ca. Los nutrientes son libe-
, ;  rados ‘en forma m1nera1 por la- 1ntemper1zac16n de la roca madre,
 iﬂjpero esta entrada generalmenté\es 1n51gn1f1cante en relac16n ala
 fdemanda de éstns por parte de las plantas. La mayor parte del
v * abasLec1m1ento de nutrlentes, se debe a la accién de 105 organis-
’”mos descomponedores-a través de la mlneralizaéién de los elemen-
‘Htos. | |

Los res1duos de la descomp051c16n contrlbuyen a 1a forma—

”7QC15n de 1a materla orgénlca del suelo. Esta tiene dos ﬂomponen-
‘tes' por un 1ado,-1a fraccibn celular, formada por restos de plan

‘tas parc1a1mente descompuestas, ebqueletos de anlmales heces,




microorganismos, y por otro, el humus, mezcla amorfa de polimeros

"cor -~2jos sintetizados durante el proceso de descomp031c1on que a

menudo se asocian fisicamente con los mlnerales innrgénicos del

suelo (Swift et a£,,1979).

'~Entfe los principales organismos que constituyen este sub-
51stema se encuentran los hongos.

Debido a 1a amplla dlstrlbuc1on de numerosas e5pec1es de

'5“2festos organlsmos, Baker Y Meeker (1972 c1tado por States, 1981)
”"isost1enen que no ex1sten barreras geogréflcas para ellos. Esto
Tconduce a 1a 1dea de que la mlcoflora del suelo ‘es ﬁnlca, cons-

'tante y caracteristlca.

Sln embargo, 1os estudlos que se han reallzado en dlversas

’ 1oca11dades, demuestran 10 contrarlo. Por un lado, se ob”erva quef

_.dlferentes tlpOS de eco=15temas van a presentar comunidades fﬁng1>"

”-*fcaS'con pocas‘caracteristlcas comunes, y por otro, que ec051ste-

‘ ‘mas 'similares van a estar compuestos por comunidades fﬁngicas se-

’=,meJantes (Blssett Yy Parklnson, 1979 ay b Chrlstensen, 1981,

J'Mueller ~Dombois, 1981) » ? ' . e

Gochenaur (1978, 1981) deflne como comunldades de descompo-ﬂf?

c nedores oportunlstas a las espec1es fﬁng1cas que co-ocurren en

tlempo y espac1o y muestran 51m111tudes en sus estrateglas nutri-

f;¥ cionales,.reproduttivas y de sobrevivencia. Estas eSpecies'se ca-
'”*vracterlzan por pasar gran parte de su c1clo de vida como propégu- e

Jf_los qulescentes. 1n1c1ando su germmnuc16n Yy crec1mlento cuando

A d1SpOnen de una tuente de energia adecuada.




"; dores efimeros de Tecursos efimeros. Se encuentran ampllamente

‘*%dlstrlbuldas en el suelo, aunque pocas de ellas son capaces de

'"'?fGrlme (1983), o RN (recursos no especiflces) de Sw1ft (1976) puel

Li@pqs~de hongos, estas“especles son capaces de,creqer en suelos con:

131,Pugh (1980), en un intehto de establecer categorias en las

' estrategias adaptativas de los hongos, agrupa a.la mayoria de las

especies aisladas del suelo en base a ciertas caracteristicas co-

.
¢y

';munes. Su ripida germinacién de los propdgulos cuando las condi-

'ciones.son apropiadas y su alta velocidad de crecimiento les da

vuna mayor capac1dad para poder ser pioneras en la colonlzac1on de

_Luna gran varledad de recursos aunque en def1n1t1va sean colonlza-{

'jcrecer a traves de éste Estas espec1es, que son equlvalentes a

5;las de estrategla "r" de Mc Arthur et aL (1967), ruderales de

: den soportar altas perturbac1ones del medlo amblente.,
| Por otra parte ex1sten otro tlpo de eSpec1es que frecuen?f
 ? temente se 1es encuentra descomponlendo recursos relatlvamente
‘resistentes y recalcztrantes, como la celulosa, 11gn1na y 5c1dos
thﬁmlcos o de origen anlmal como la qultlna o queratlna. Debldo a;
'?su ef1c1enc1a en utlllzar al substrato y a su adaptabllldad para 2

3‘<~descomponer sustan01as 1nasequ1b1es a 1os mlembros de otros gru-

niVéles pobres en nutrientes. Ademds poseen la capacidad de pro-

'wgﬁducir fundamentalmehte*espbras sexualesf(aUméntando~su variabili-_

]dad genétlca), lo que les ha permltldo colonlzar un mayor rango’”
'ade sustratos en cond1c1ones amblentales muy var1adas. La estrate~,’

»gla que po*een estos hongos seria equlvalente a la estra*egla "K" m«

deqMc Arthur,Vstressftolerant"de,Gr;meAy RS (regursos especifl-




cos) del"w1ft (op. it ) |
o Mueller Dombois (1981) consxdera que a cada una de las es-
~ pecies que componen a las comunldades fﬁnglcas del suelo, se les
puede asignar}un determinado rol ecoldgico. De esta forma se pue-
‘den encontrar importantés diferencias y similitudes ecolégicas en

la comunidad independientemente de que &stas estén formadas por

espec1es taxon6m1camente dlferentes. Cuando dos 0 varias eSpec1es

‘vicumplan e1 mlsmo ol ec01581C°,»Se puede generar sobrep051c16n de

’*»_gfnlcho de modo que exlsta competenc1a aquellas espec1es que pre-,:

’  senten mayor habllldad saprofitlca compet1t1va (deb1do a prople— 
»dades tales como un rapldo crec1m1ento y germ1nac16n o la produc-

cibén de enz1mas especiflcas o ant1b16t1cos), tendréin més éxlto en,wﬁf

k ?estab1ecerse en un nuevo sustrato (Frankland 1981)

“ Se ha seﬁalado por. varlos autores que tanto el tlpo de vege .

‘ ftac16n como las caracteristlcas fisico- qulmlcas del suelo son
Hfactores que 1nf1uyen fuertemente en la comp051c16n de estas co-
- munidades (Gochehaur y Whittingham, 1967; Widden, 1979; Widden y
' Park1nson, 1979 Chrlstensen, 1981) Al reSpecto Slngh (1976) ha;"w

| *reportado que tanto el nﬁmero de espec1es como su dlstrlbuC16n

‘*varian entre suelos con diferentes porcentajes de humedad Segﬁn o

este autor, los suelos hdmedos b1en drenados presentan un mayor
nﬁmero de espec1es que los suelos secos. “ |
Por otra narte, se ha encontrado que 1a freruenc1a de los

'f a1s1am1entos (Soderstrom, 1975), 1a d15tr1buc16n de algunas espe--

   c1es (Nelson, 1942) y la dlver51dad fﬁnglca (Martinez y Ramirez,

".,1979) dlsmlnuyen con la profundldad en un mlsmo perfil de suelo.




También se han observado cambios estacionales en la compo-

- sicibn de las comunidades flingicas. En primer lugar cambios en el

tipo de especies aisladas; asi, Martinez y Ramirez (1979) sefialan
que son mayores los coeficientes.de similitud entre diferentes
horizontes de un mismo sueloven una misma estaCiGn.delseﬁo, Que
entre un mismo horizonte durante~varias estaciones. En segundo
"lugar, cambios cuantltatlvos. Clarke y Chrlstensen (1981) encon-

‘:traron que entre otoﬁo y: prlmavera exlstian grandes osc11ac1ones _'F

:w_gen las den51dades relatlvas de 1as espec1es en un pastlzal

Las perturbac1ones externas, que afectan a la comunldad ve- gﬂ

 ;ee‘.geta1 influyen en la cualidad y cantidad de los recursos dlspo-

-;nlbles por 105 deseompOnedores..Asi el cultivo, las inundacio-

" nes; la tala, las 1rrad1ac1ones, el fuego, el pastoreo y otros,

"emodlflcan 1a mlcoflora del suelo (Chrlstensen, 1981, uochenaur,f‘”'ﬁ

e 1981)

Varlos autores han estudlado la mlcoflora de bosques tem-‘

; plados (Gochenaur, 1978 Martinez y Ramirez, 1979 Wldden, 1979)

': y en partlcular de bosques de coniferas (Soderstrom, 1975; Slngh

'°e¥t1976 Bissett y Parkinson, 1980), sin embargo el trabaJo de Mar-

_tinez,y Ramfrez (1979) es el ﬁnlce estudio detallado subre/lavmle
"coflora de un andosol. | S o it

_ En Mex1co es practlcamente desconocida la comp051c16n de
las comunidades, tﬁnglcas de los suelos. Pena Cah 1a1es Valdés
':f(1974) en su estudlo sobre las mlcorrlzas de Ab&eé ﬂel&g&aba en

% un,andosol, reportan algunos géneros alslados en este tlpO de

'suelos. Bettucci (1983) realizé'una\investigaCién-sobre las espe-




“fjfles bajos asoc1ados a Pinus hantweg ‘; Los otros;dos suelos (51-

' *ft1os Nexpayantla y La T13era) estén c1a51f1cados como andosoles _;f'5

 cies colonizadoras de maderas de Abies religlosa en los tres si-
“tioé’muestreadoé'en este estﬁdio y en el Desierto de Los Lebhés.
‘Agi, el presente trabajo tonsiste en el estudio de las comu-
nidades fﬁngicas de tres tipos de suelo§ derivados de cenizas vol
cénicaé,'distribuidos a lo largo de un gradiente altitudinal. Uno
;gde ‘ellos (sitio La Joya) ha sido clasificado por Flores (1974) co

:'mo Ranker Alplno y presenta una vegetacién compuesta de pastiza-

.(Flores, op. c&t Jy el tlpo de vegetac1on que se encuentra es de
i‘bosque de coniferas. | |

El obJetlvo que se. pérs1gue es el de ‘conocer las espec1es
fﬁnglcas que constltuyen a estas tres comunldades y- determlnar : 

faquéllas que puedan con51derarse caracteristlcas. En segundo lu-

‘,Jgar, caracterizar la dlstrlbu016n que tlenen las especies enllos

diferentes horizontes del suelo y, por ﬁltimo, comparar la compo-
‘sicién de las comunidades en dos 8pocas diferentes del afio: una

”";;ébQCa‘seca (marzo) y ﬁna;éppca hﬁmeda (julio).




El area dentro de la que se selecc1onaron los sitios dev
*rmuestreo esté ubicada al sur- este del Valle de Mex1co, en la pa-
red,ocCidental del Volcédn Popocatépetl. Los suelos que alli se
 $encuentran son derlvados de cenizas volcﬁnlcas, los cuales presen ;
17f§tan una serle de caracterlstlcaa que se. pueden resumlr brevemen-
L poseen un horlzonte A ancho y esponjoso, con un contenldo muyif
‘alto de materla orgénlca Yy un horlzonte estruutural B a BC. En |
suelos Jovenes el horlzonte B en general esté ausente. Poseen una
,1;gran por051dad den51dad de masa baJa Y. capac1dad de retenc1on de ﬁ
*agua alta Estas caracteristicas expllcan en parte la gran suscegii
;tlbllldad a la 1ntemperlzac16n que presentan este tlpo de suelos."f
“El1 pH generalmente es 4cido, lo que hace dlsmlnulr su capac1dad
de intercambio catibénico. Quimicamente, la caracterlstlcarfunda~
'méntaiﬂeS~1a présencia de alofano, cbnstitﬁyehte minéral ?rinci-
’ }pa1 de la fracc1on arc1llosa. Bl alofano materlal amorfo, estﬁ
}' compuesto pr1nc1palmente de sillce, alumlnlo y agua Forma combl-
'nac;ones estables con la materia orgdnica, explicéndose en»c;erta.i
‘medida el alto contenidb de E&sta en:susfhorizontes'(Yamada, sin‘ .
Cfecha). il |
Las tres ‘zonas de estudlo presentan caracteristlcas proplas:;

' que hacen que se dlferencien perfectamente una de otra, por lo

tanto su descrlp"}n se va a reallzar por separado.




SITIO LA JOYA

,a)

Ubicacibn: Lituado‘en los 800 m de la ruta que conduce al Paso

de Cortés, a 19°05'44" de latitud Norte y 98°39'05" de. lomgitud

Oeste.
Altitud: 3660 .m.

Ciima: templado frio con un verano corto y fresco; subhfimedo:

indlce de humedad superlor a 55 3 (el m&s humedo de los cllmas

 subhﬁmedos),‘reg1men de 11uv1as de verano con una pequena dls-

o m1nuc10n en julio y agosto, y con 11uV1as de invierno inferio-

res al 5% de 1la predipitacién anual (1187.5 mnm).

~La temperatura media unual es de 7.7°C y la oscilacidn de las . .

“temperaturas medias mensuales es menor a 5°C. El mes mis frio

es enero (temperatura'média 6.4°C) y ellmésvcaliente'és abril

‘~J(temperatura media 9.2°C), antes del solsticio de verano. Su

o

férmula climitica es: C (w"z) (w) ¢ ig (Garcia, 1981). Esta-

cidén climitica mas cercana: Campamento Hueyatlaco.

Suelo: clasificado como Ranker Alpino (Flbres,;)974), en su

perfil se pueden identificar cinco horizontes: AO, A1], A]Z’

C] y CZ' En el limite de1 horizonte C2 se observa un paleosue-

lo,

Vegetacién: pastizales baJos compuestos esenc1a1mente de .k

Muhﬂenbe&g&a q:ad&&denZata, Arenarda &p,, Fesdiuca $pey asoc1a~

dos a algunos Pinus hartwegid.

S T

S
ool




- SITIO NEXPAYANTLA T

a)

Ubicacién: situado en el km 17 de la carretera a Tlamacas, a

©.19°05'27" de latitud Norte y 98°40'37" de longitud Oeste.

.

Altitud: 3300 m.

Clima: templado frio cen un verano largo y fresco; indice de

vi 5fhﬁﬁédad superior a 55.3 (el méS«hﬁmedOvdé‘ios subhfimedos) ; réf~?i

~gimen de lluvias de verano con una pequefia disminucién en ju-

~+1io, y un invierno seco en donde las lluvias son inferiores al =

5%‘de la precipitacién anual (1169. 3'mm)

~ La. temperatura media anual es de 11 1° Cy la var1ac1on de las

”“&fftemperaturas medlas mensuales es 1nfer10r a 5°C. El mes mis

AZy"leO es d1c1embre (temperatura medla 8.4°C) y el nds callente

'5“?f ¢s‘abr11 (temperatura media 12.5°C). Su férmula cllmatlca;es:‘

< i

Vperfll se pueden identificar cinco horlzontes. AOO’ Ags Mg

c,(w"Z) (w) (bi)'i g (Garcia, 1981). Estacidn climétiéa mas ; f

cercana: Rio Frio.

Suelo' c1a51f1cado como Andosol ‘HGmico (Flores, 1974), en qu

A12 y B/C. El horlzonte Ay Mo fue muestreado para este estu-

dio.

'Vegetac1on se distinguen tres estfatOggiherbSCeo (Sakvia can-

'd¢na£44,‘A£chemL££a pnocumbené Seneaiompnenanﬁpoideé, entre

'ffotros), arbustivo (SymphokLQanpoé.mécmophyﬁﬁué, Eupatonrium

_glabnatam, entre otros) y arbéreo. Este estd compuesto por una i




10 .

N

-aSOCia;ién‘de Abies ne££g£05a'conaPLnuA"haniwegii‘ny. monite-

zumae (Madrigal, 1964).

SITIO LA TIJBRA‘

‘;‘a) UBicaciénﬂ 51tuado en el km 10 de la carretera a Tlamacas,

'*ffg'19 04'03" de latltud Norte b4 98 40'51" de longltud Oeste' .

M?fipj Altltud 2980 m.}
 :¢),§11&§‘ igual que el siiibsénteridr.
“fi?d) §H§lﬂ' clasmflcado comb Andosol V1tr1co (Florés,‘cbmﬁnlcac16n
‘ ?personal), en su perfil se pueden 1dent1f1car seis horlzontes. 
AOO’ 11?»=12’_ ’
‘6bsefva un paléoéuelo. A1 igual qUe en el caso anterior, elf

.AO, 1.y'Bz. En el limite del horlzonte B2

- horizonte AOO no se muestred para su estudio,

. e) Vegetacidn: estrato érbéreo compueSto»de Pinus hantwegid de 20

- afios Yy estrato herbéceo constituido por Ad&anzum sp., 0xa£¢4
,GZPLna, Makva Ap., Muhlenbengia sp. Se encuentran tamblén plan_;“

tulas de Ab&eb neligiosa. E o5 f S

i

LoSfciimogrémas deklbs-sitioé;estén~dados en la Gréfica 1.

Las propledades f151cas y quimlcas de - 105 suelos se 1nd1can

N

i en 1a Tabla 1.




CTABLA L

% -Datos no cuantifxcados por tratarse de un horizonte formado de plroclastos poco alterados.

L1 Dato no cuant;ficado.

~ PROPIEDADES QUINICAS Y FISICAS DF L0S SUELOS
S I T IO LA JOYA SITIO.NEXPAY A N Tii A SITIO LA r”\ia J E R Iéz‘f_?
- morzzontes. . A Ay A G G Ay Ay A, BC A Ay Ay B
| Profundidad (em) = 0-5  5:30  30-65 65-73 ' 73-76 = 5-10 . 10-38 3870 70100  3-6  6-39  39-81 8l-i21
Arcilla 6 4 & ok 4 6 A - 6 4 4 6
% Lino 18 22 20 * 48 36 - 22 20 .28 24 20 18 20 - 16
Arena 76 74 76 * 48 58 . 74 16 66 70 76 78 1. 18
Color en seco  10YR 3/1 10YR 3/1 10YR 3/l ‘% __1oyn7/2 510YR 3/1 LOYR 3/1 10YR 3/1 10YR 4/1 10YR 3/1 10YR 4/1 10YR 4/1 10YR 5/3 2.5¥ /2
© Color en hfimedo  10YR 2/1 JOYR 2/1 10YR 2/l :*  10YR4. 5/3 10YR 2/1 10¢R 2/1 10YR 2/1 10¥R 2/1 101R 2/1 2.5Y 2/0.2.5¢ 2/0 10YR 3/3 2.5¢ 3/2
Contiuctividad ST SR E . < ~ S
pR' 5.7 5.8 5.8 % 6.3 5.2 5.6 6.0 6.0 5.6 6.3 6.1 6.2 54
% de materia . i ST SRR : i L ' B RS
organica o 47 - 3.9 3.2 2.1 19.5. 4.6 3.7 7 5. 5.0 1,87 1.1 1.2 0.8
C.I'.C.T meq/100g 5.8 9.0 5,0 5.5 26.8 7.5 6.8 10.0 9.5 4.5 2.5 5.5 4.5
% de saturacién . : ‘ . ,
de bases 79 48 84 * 309 70 87 100 78 73 100 - 100 100 100
Na meq/100 g 0.2 0.2 0.1 * 0 2.6 9.1 0.1 0.3 0.2 0.2 0.3 0.2 0.2
% de saturacién P ' R v L . RS ' .
de Na , <15. <15 <15 * 0 <Isoels s {15 <15, 415 <15 <15 &1 K15
K meq/100 g 0.1 0.1 0.1 ok 0.l 0.5 0. 0.1 0.1 0.3 0.1 0.1 £ 0.1 0.1
Ca meq/100 g 3.8 3.4- 3.4 o 0.9 9.7 5.0 6.6 5.6 5.3 4 3.8 5.3 4.1
Mg meq/100 g 0.5 0.7 . 0.6 b 0.6 5.9 1.3 1.2 1.8 1,1, 06. 0.5 0.9 ~ 0.8
P 19.1 10.0 10.9 o Sk 216 5.9 5.3 4,27 96,9 19,9 - 17.7  “46.5  33.3
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-Laé:mueStras de suelo fueron colectadas e1f16 de marzo de

. 1983 y el 14 de julio del mismo afio.

En cada sitio de estudlo (La Joya Nexpayantla y La leera)
ISé;marcaron 4 puntos de muestreo distribuidos a 10~1arg0 de un

transecto ubicado sobre brechas abiertas y separados un metro uno

- del otro. Se limpiaron los perfiles, y con una espitula previa-

mente esterilizada con alcohol, se extrajo de cada horizonte una

‘ ;muestra de suelo de aproxlmadamente 1 kg Estas fueron colocadas

‘en bolsas de polletlleno y se trasladaron al laboratorio para su

;" 'procesam1ento. Se deJaron a temperatu 'a amblente (20°C) hasta elf*f

}dia 51gulente Una parte de 1las muestras se reservd para las de-  2
terminaciones fi51co -quimicas, y el resto para el anallsls mico-
‘16g1co.
E1 aislamiento de los hongoskse obtuvo a través de la téc- -
  n1ca de d11u015n en placa (Parkinson at al, 1971) El equlvalen-‘ww
te a un gramo de suelo seco fue sometldo a 4 diluciones suce51vas -
con agua destilada estéril, para dar una dilucién final de 10 4 
. (P/V). De esta Gltima diluci6n sevinocﬁlérdn 5 cajas de Petri

‘(COH medio‘Agér-Malta 2% acidificado con. 4cido 1§ctico)0§on un?w3‘M

sy

mililitro cada una, extendiéndolo tomogéneamente en toda la caja.

‘Las'cajas\inoculadas se mantuvieron a temperatura ambiente hasta
que aparecieryn las colonias de hongos. o

HER
{




,,,,,,
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A medida Quevse desarrellabanilas colonias, aQuéllas que'
poseian diferentes caractefisticas culturales (textura, color,
velocidad de crecimiento, coloraciéh del medio) eran contadas y
~mafeadas con niimeros correlativos alrrevereo.de la caja. Asi, ca-
da colonie diferente fue trasladada a un tubo con medio de Agar-
Malta 1.25% para Sﬁ identificacibn mediante los métodos micolégi-
“cos habltuales. Los cultlvos que no esporularon deSpués de un mes
fse cons1deraron mlcellos esterlles. y .

En cada zona de estudlo se calculo la den51dad relatlva de'

'eulasvespec1es.

:f?jﬂﬁfff7;'rf7:ﬂkiﬁ N de a:slamlentos de 1 espeele}x 100
R No. total de alslamlentos

| A f1n de caracterlzar las comunldades fﬁnglcas de cada 51;

tlo, los datos obfenldos fueron analizados a partlr de un conJun?e*
}to de crlterlos. | |
" El 1nd1ce de Czekanowskl (Legendre y Legendre, 1979) se uti

11z6 para’estimar.las similitudes en la composicién de[las comu-

nidades entre los diferentes sitios, horizontes y &pocas del afio.

. sinilitud entre Ay B = 100 —2&-

a‘en donde a es el numero de e5pec1es en A, b el nﬁm/ro de e pec1es

enBycel nﬁme.w de espec1es comunes alAy B




£

La dlver51dad de los sitios se calcu16 seglin la f5rmula delﬁ

 Shannon Welner (Poole, 1974)

-8 SRR -ffffJ'f:
- 25; (pi) (log pi)
i=1 B

log S

en donde:'

t{indlce de d1ver51dad de las espec1es  ;j 

‘.m ,“1.‘
'n4 |

S ”=jnumero de espec1es

;- aislamientos de la especie "i"

no. total de aislamientos

varianza de la diversidad.

<
fob )
=
-
I

o N = ub total de aislamientos'

H' max = méx1ma diversidad de espec1es

'equltabllldad



EE.

Para establecer las posibles diferencias estadisticamente
significativas entre las diversidades, se efectud la prueba g

de Aiudeni’(Podle,u1974): | o SR

t =

Erar (H%): + Var (Hé)]vz

- [&ar (H') + var (H )]

g s —— |
o ver Gy vver @y g

v féh aohdé;‘?

*; dlver51dad en;el 51t10*1'

ll

dlver51dad en el 51t10 2 1,“

grados de libertad

.
z H.f
i n

no. de aislamientos del sitio 1

-3
i

, = mo. de aislamientos del sitio 2
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'1':En el tofai'de los muéstreos delysu§lo'analiza&bs en 165,
meses de marzo y julio, se efectuaron 5047 aislamientos, los cua-
les se distribuyen de la siguiente manera: 319 en el sitio La Jo-

‘1j_ya, 774 en el sitio Nexpayantla y 3954 en el sitio La Tijera.

- Estos aislamientos corresponden a 65 especies de las cuales -

© 26 se aislaron en La Joya, 31 en Nexpayantlé y 36 en La Tijera

i(Tabla-Z).j

' Nimero de  Ndmero de
aislamientos- % especies

e

pagova 319 6.32 - 26 40.0

NEXPAYANTLA | 774 15.34 31 47.69

LA TIJERA o 3954 78.34 36 55.38  1f"* -

TOTAL 5047 100,00 65

* El nimero total de especies no corresponde a la suma de los tres sitios ya =

que existen especies que son comunes entre ellos. y




Eétas especies corresponden'cuantitativamente a los siguieg :
‘5»ltes taxas: | . L
 “En el sitio La Joya un‘ﬁasidiomycéte,‘é Ascomycetes, un

}Zygomycete,Y{ZO Deuteromycetéé, de los CUales_jﬁ’perteneCen'a la
Familia‘Moniliaceae,‘S a la Dematiaceae y‘uhé a la Tubercularia-
Ceée. Ademés se aislé un micelio oscuro‘estéfil y un micelio hia-
lino con escleroc1os. | | ‘

u-Bn el 51t10 Nexpayantla los als]amlentos corresponden'a 4:f 5

'fﬁGAscomycetes, 3 mlcellos estérlles y 24 Deuteromycetes de 1os

'ﬁﬁ;fcuales 18 pertenecen a 1a Famllla Monlllaceae y 6 ala Dematla-‘“’*é
:ceag. | . . :
| | -En el 31t10 La Tijera se alslaron un Ascomycete, 2 m1ce-3-z
ff;llos esterlles y. 33 Deuteromycetes 29 de los cuales pertenecen.as ;
:5;€1a Fam111a Monlllaceae y 4 ala Dematiaceae (Tabla 3).  f _15‘ '?f;
Los géneros que presentaron mayor nﬁﬁero de espec1es fueronﬁ“;{
-,Pen4a4££4um (representado por 16 espec1es), 0idiodendron (4 espe-
cies), Eupen&c&iﬂ&um (4 especies) y Ph&aiophona‘(3 especles),_que"cf
‘en conjunto constituyen ¢1'93.58% del.total»de,loS'aislamienth- -
| (Pendicilbium 25.74%, 0.4diodendron 63. 98_% bEupe,kh_Lc.éf,Léum' 2.63% y
"5 .‘Phiazophaaanl‘zse)‘ - T R | o
| En la Tabla 4 se enllstan el total de las eSpec1es enéon-

tradas con sus respectlvos valores absolutos de alslamlento por _,j

o horlzonte.




TABLA 3 | O e
© PORCENTAJE DE AISLAMIENTOS PARA CADA GRUPO DE HONGOS

LA JOYA ~ NEXPAYANTLA LA TIJERA ._' "TOTAL

. No. de " No. de ~ No. de o No.de ,
.~ aiglamientos = ‘%'  aislamientos % . aiglamientos % aislamientos %

U

' Moniliaceae a8 7774 603 77.91 3878 98.08 4729 9370

 Dematiaceae “'; *,. 'gy~ff 43 1348 80 10.34 30 076 153 C 303

Zygomycectes - '~7]:1f{fl.ff Qé5i¢» :  -f7f'}n ”‘“?fﬁ5r;Q‘ ff",f?4f‘f5“g" ‘~1“'a" '0;02   |

“AséomYcetes  R kuﬁ: ¥i;4 ii;‘ : 4;39f  ‘_f‘8§£”_ﬁ}I = 13759  v‘ 2-f1 =

Micelios hialinos est@riles " o . ‘ - 5 ':3'-40'65  ;3['H 7 ;.:f0g18_ BN V. >>1_]”O.24
 Micelios oscuros estériles . 1 0.3l 1 013 .1 0.2 - 3 0.06

. esclerocios ~ Lol 03 . = e = b 0402

S proT AL . 39 100,00 774  .100.00 395  100.00 5047  100.00




© TALLA 4

nmmmmwma&m&mummmwsms

Acremonium tubakii Gams i
Aspengiflus nigen van Tieghem 1
Cladosporium herbarum (Pers.) Link ex Gray 1 2 2
zElad{a saccula (Dale) Smith . : ) '
“Epicoccum sp. -2
Eupenicillium anatolicum Stolk .
Eupenicllium Lasseni Padden 11 2 e
- Eupendeillium pinetorum Stolk : Lo : 1
fusarnium solani (Mart) Sacc. ‘ : ’ "
Fusanium ap.
GLiomastix muwronum (Corda) Hughes
Haplographium sp.
Humicola ghisea Traaen
Humicola sp. { : SR
Hicogone ap. ' SRR S LI U SR
Mucor sp. ’ : : : RS 1
Oidiodendnon echinubatum Barron ; ' S -
Oidiodendrnon periconioides Morrall k
Oidiodendron sp., : 32 2 T
Oddiodendron sp. : ' 61 2 . 1.
.- Gidiodendron 4p.3 . = - :
Paecilomyces 4p.3
Paeccilomyces ap.
Perdceillium caneZcena Sopp K . :
Penielllium clavifoame Bainier ' 1
Penicillium chiysogenum Thom - 3 '
- Penieillium decumbens Thom ’
Pendeillium frequentans Westling
Pendelleiwn gaiseum (Sopp) Thom
Penicillium janthinellum Boiurge (cepa 133)
Penicillium fanthinellum Boiurge (cepa 139) , :
Penicillium nighicans Bain.ex Thom (cepa 10) 18 20 .
Peniciflium néigricans Bain.ex Thom (cepa 17) 71. 8 4 2
Peniciflium oxalicum Currie et Thom ’
Peniedleium purpunogenum Stoll
Peniciflium restrictum Gilman et Abbot
Penicillium shearii Stolk et Scott 1
. Penicillium simplicissimum (Oudem.) Thom
Penioillium stofhiae Scott
Penielflium tewiesine Jensen

-

P et N e

Penicillium tunbatum Westling 5 2 1
Penicillium velutinum (van Beyma) Thom
Peﬂw,&mxm 4p.y 2

Tendeillium Ap.g

- Penieillium 4p.
Perdieillium sp. g . ) T ' :
Penicitlium sp. , : 1

Phialophona fastigiata (Lagerb. et Melin)Comant , | _
Phialophona Lagerbergii (Melin et Naonf)Conant - 9 . 3
Phiafophora mustea Neergaard : i } 12 6 8

Spoactrnichum Ap.
Talanomyces fLavus (KiScker) Stolk et Samson
Trichodenma vinide Pers. ex Gray
Micelio hialino estéril
Micelio hialino estéril
. Micelio hialino estéril ’ e e i £ e e
- " Mitelio hialino con éscferocio ) N |
“Micelio oscuro estéril : : 1 -
. Micelio oscuro estéril
~ Micelio oscuro estéril
Basidi 3 : s 4
asidiomycete i

TOTAL 21'36 8 6 1 33 15 8 o0




SITIO NEXPAYANTLA SITIO LA TIJERA

M ARZGC JULTIO M A R 2 0 J U L I o
Ay Ay, B/C A, Ay A, B/C Ay Ay Ay, By B, Ay A, A, B B,
1
1
2 .8
2 1
10 1 ‘ 7 31
1
1
13 6
53.
: 2
20 2
5 141 121 25 1 595 2155 62
: 1 1
1 13 32 72
1 1 20 ‘
4 : . 53 6.
6 2
1
301 41 1
L4 22 18
1 49 1 1 53 9
21 ‘ 1 02 1
79 9
345 2 31 11 80 3 1
9
12 1 22 2 39
6 1 4
1
1 5 2
1
1
1 1 6
1
2
1
2 10
1
o "
1
4 2 11 1
-
&
17 2 7 19 1
2
1 3 1 2
1 e et
1 : :
1 >
i

120 15 48 9 3 1 372 197 69 1 15 878 2262 155 1 4




1. DESCRIPCION Y CARACTERIZACION DE LAS COMUNIDADES FUNGICAS

En la Tabla 5 se indican para cada sitio los valores de
‘,densidad relativa (DR) de cada‘especie, en las dos épocas del afio
-ﬁdi}separado, y en conjunto.

La Grafica 2 muestra que son pocas las especies con DR alta
.y por el coptrario son abundantes las especies con densidadés baj_

A efectos de fac111tar la descr1pc16n de 1as comunldades

Jflas espec1es se c1a51f1caron en "muy abundantes" "abundantes” yla

'¢; ”"poco abunddntes", dependlendo de su den51dad relatlva (Tabla 6)

DR LA JOYA = NEXPAYANTLA LA TIJERA
~ Poco abundantes S 15 20 28
Abundantes S 107 9 7

| Muy abundaqggs ' ‘ - >.1@,;”“ i 4 ; 2




TABLA 5

. DE&SJDAD.BELALLMA_DEJ.B&E SEECIES AISLADAS

262

© +100.00

57

©100.00

SJ.ILQ_LA__J.O\LA
M AR Z.0 JJ UL IO T 0T AL
. No. de D R No. de ‘D R ‘ No. de D R
aislamientos aislamientos aislamientos
-MngdluA rigen ' 1. 0.38 - - 1 0.31
iCCado&po&Lum heabarun s 1.91 - — 5 .57
E;ucoccnm Ap. o — — 2 ~ 0.63
: Eupzmuﬂ:wm &:Aaem. 4.96 4.07
: Eupemu&uwn pumtofwm - 1031
:mcuganz .Sp. : PR ‘o",,_76.' . 70(63‘ i
mdx_adendfwn pe)unon,w&du . — 0,31
Giddodendon sp. , 12,98 10.97
Oddiodendrcn 3p. 7 24,23 ' 20,06
Paeu,tom.lce/s ap. g - b el 0.31 -
Pemuwum cCauﬁomne 0.38. B 3 0,63
Pendeilliun chaysogesin 1.14 2 5 1,57
"Peoucu.z},w.m decunbens’ RcA S . e 0.3
Pendeillivn frequentans i - 1 1.75 e 0.31
‘Peyu.uL&w.m mg'unané ce.pa. 10 38 14,50 N ,-;- - 38 ST 9218
Pendciiliun nigricans cepa 17 -~,f85" : 32.44 - - . gs 26.565
Perieillium shearid 1 0.38 - - ' 0.31
Penécilbium tunbotum 5 1.91 3 5.26 2.51
Ponicillium 4p. e - 2 3.8l 0.63
Fendeillium 8p.q ] Ll 2L 1,75 B . 031
Phialophora iagmbe,zgu 9 U343 3 o 5.26 12 3,7
Pikalophora mustea ‘ - S 26 45,61 26 8,15
Bamdlom)cete - T , 15,79 2.82
‘hcelm h1311uo con escleroc:.os o - 1.75 0.31
Micelio oscuro esterll‘ 1 1 0.38 - —_ 0.31
TOTAL 319 - 100.00




TABLA 5 (ConT.) | ,

M.A R ZO J UL IO | TOTAL

: No. de ' D. R No. de . D R . No. de D R
aislamientos © . aislemientos aislamientos

Achemonium tubakid - - - 1+ 0.2 1 0a3
CLadesporiun hetbasum R 2 : 0.72 _— = 2 - 0.26 ‘;ff’f;
Eupenicillium anatefiewn, . 1. 03 == == 1T oas
Eupeniciflium Lasseni e e SR "
Eupeniciflium Pwu‘.alwm W a0 1. 245
Fusarium 8p. | B T SN L
‘BLiomastiy mucm B R IR, 0.26.
Humieola gnisea sl 53 10.66 53 © 6.85
Oidiodendion echimubatum - e i caeo a0 42 200 2.58
Oidéodendaon ep.g o= e D s el -5 065
Paecilomyces 4p. e e T o0 2 0426
Penicifldum dmg&ogenum atedomm2 0 8 o 1el 10 1.9
Panicillium decumbens om0 T —; o r e o1 03
Peniciblium gniseun 109 39 3/ 2 - sa3 1% 1692
PenioifLium janihuzzuum ' T A e e e T e
cepa 133 | R X T A 8 1.03
Peniciflium nignicans cepa 17 - 28° 1011 347 69.82 315 4845
Pendcitiivm oxalicum - 3.2 R S - 9 i.le
Penicillium shearil ; 1.44 I s PR IR ; s
Ponicifhium sinplicdssimm 036 e "0.13
Perkeillium stolkice 08 e 0239
Turieibliun turbatun o 072 L 020 039
adelfium 4p. g . ) —- JE 2 | ;‘g.ao ' 0.26 "‘. :
wialophosa ﬁu&ug,mm : ook 0036 e e : g.13
hiatophona Lagerbergid . 18 . - . 650 2 040 . 20 2.58
hialophona mustea B e TP 1 B 0.26
waremyces §Lavus . 4 BT I e e - 4 . 0.52
tichoderma, vinide a3 18 19 3e ‘22 2.
celio hialino estdril 1 . & 1.4 = = a2
celio hialino estéril 3~ = = - L 020 it 0a3
celio o_s::uro estérii2 - 1 0436 _— L e 1 , 0.13 a

»

NTW IS
e W W e

N

0.T AL , o277 100.00 RN 5 0 U 41 +100.00




[ABLA 5 (Cont,)

'Syrt0 La TrJeRA

MARZO . ~ JuyuLIia . = TOTATL

No.de . D R No. de D R . No. de D R
. aislamientos ' aislamientos aislamientos

0.15 — e 4 0,025
1.22 - e 8 0.20
o3l 1 0.03 3 0.075
1,07 R | S - 38 0.9
015 =< e 10,025
006 o2 0.05
o6 " 0.05

Aspergiblus niger
Cladosporium herbarum
gca&a saccufa .
EupeniciLiun pme,tofw.m S
Fuéa,wunbo!.anA RN T, co
HapLegiaphium ap. 190 290 PR Ry
Hamfeoa 8p. e oLt
0édiodendiin ecmuaxum""‘"_ff e BTRNL L iy L0082
Oidiodendron sp., 288 4406 2812 859 0 3100 78.40
udwdend/wn Ap.;3 e .... ‘ —-— 2 "" o 0.06 T 0.05
Pdccilomyces g seds w7 ase o Le 29
_Paccilomyces sp. gL B0 e m~o o200 0:50
puwdwm canhcens . 4L o061 59 . 1700 o83 1,59
' Ponleilium Mequewtané SO we el o k2127 46116
Pem.u.&&wm grulseumn e O e s e e s 0
S Pendcillium ja;mwzuum TR L i v i R ERE T DA G |
ccpa 133 Lo s T.80 S 82T s 1,88 - 1130 2.86
.icepa 139 ' 21 3.2 B 0.12 25 - 0.63
Penieitlicn nigicans cepa 10 88 1345 a- —~ . g8 2.22
me;mm nigricans - cepa 17 a2 iy 642 8 . “z.sal : 1126 " '3.19
Penicilliun purpwrogenum 37 - s 3 o1as 76 ¢+ .02
Penieiblium nestrictim ‘ | o7 o4 eaz 1w 0.8
Penieillium temnesthe C122 e e 0.20
Peniciliium velutinum 015 - — e 0.025
Penécillium ap. . 122 - © 0.20
Ponieillium 8., 015 . - e 0.025,
Penicillium 3p. 5 E 0.31 - - 0.05
Pendelllium 8p.y L ee - S 0.03 0.025
Penicillium 8p.g. . . e s a2 SR 12 0.30
Pordedblum 8p.y e e 1 0.025
PodeAllium 8pey i em g 2 0.05
Pendelllium 8p. e - R 1 0.025
N
1

NN o

-

e e
- N l-‘g‘m - o

-

Piilatophona mgmbe/cgu ‘ S G 2015 - i - 0.025
Sperotrichum ap. - - L e SRR | ) » 0.0 _ ' 0.025
Tadchodorna viride 1T L7 20 0.61 27 . 0.68
Micelio hialino est&ril 2 7 1.07 . - - 7 0.18
fiicelic: gﬁsuto estéril 3 ~— - o 1 : .+ 0.03 1 | 0.025 °

100200
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Por otra parte, con el fin de caracterizar a las comunida-

des, se establecieron ciertos criterios basados en la densidad de

las especies y en

‘Criterios para la

su permanencia en las dos é&épocas del ailo.

caracterizacidn de las comunidades

Se dira que
T)‘Se aislé

“en una de ellas o

 : 2) SeiaiSIGF

" 8poca.

Se dird que

3) Se alslo‘

'ffellos el criterio

‘Se dird que
_ mismo tiempo si:
4) Se aisld

 f el12)'ehiCada uno

" "a) COMUNIDAD FUNGICA DEL SITIO LA JOYA

una especie caracteriza a un suelo si:

en las dos épocas del afio con DR> 5% alrmends

si

en ﬁna_501a época del aﬁb_tbn'DR->10%‘para esa g

una espec1e caracterlza un par de suelos si:
en ambos suelos y se cumple para cada uno de

1)10 el 2).

‘una especie caracteriza a los tres suelos al

en los tres suelos Yy se cumple el criterio 1) o

de ellos.

Odidiodendnon 8p., Oidiodendnon sp.,, Penicillium nigricans

cepa 10 y Penicillium nigricans cepa 17 son las especies clasifi-

' cadas como "muy abundantes'. Las cepa%:10 y 17 difieren en la

~textura de la colonia.

i

Las especies que conforman el grupo "abundantes" son:: Cfa-

dosponium herbarum, Eupenicilliuni £asseni, PeniciflLium chrysoge-

S




19,

num, P. tunbaium, Ph&akophona ﬁagenbengm¢, Ph. mubtea y un Basi-
_dlomycete sin 1dent1f1car.
- Las 15 especies restantes éon,especies ""poco abundanfes".
Las especies caracteristicas de este suelo son Pendicil&ium ‘27
Lurbatum segin el criterio 1 y Oidiodendron sp.,, Phiaﬁophoﬁa mud

4ea y el Basidiomycete segilin el criterio 2 (Tébla 7).

’§ b) COMUNIDAD FUNGICA DEL SITIO NEXPAYANTLA

Pen&c&ﬂﬂ&um ghiseum y P. nwg&&cané cepa 17 son 1as e5pec1es_j
‘_que constltuyen el grupo "muy abundantes" o |

Nueve especies representan al grupo "abundantes": Eupen&c&—

'*;f££¢um anaioﬂ&cum, E. pinetorum, HumLcoZa gﬂLAea. 04d¢odendnon

bp 4; Pendicillium chnyéuganum, P. janthinellum cepa 133, P. oxa-

'£¢cum, Phialophora Ragenbengii y Trichoderma u¢nLde.
Las 20 especies restantes conforman el grupo "poco abundan-

De todas estas espec1es, qulenes caracterlzan al 51t10 son.»‘

7Pen&c&££¢um gh&éeum segﬁn el critetio 1,y Eupen¢c4££4um taébenL

'y Humicola ganaa seglin el‘crlterlo-z.(Tabla 7).

¢) COMUNIDAD FUNGICA DEL SITIO LA TIJERA

0idiodendron 4p., es la finica especie que pertenece al ‘gru-

po ''muy abundantes'.

Paecilomyces Ap,j,;Peniciﬂzéumfcqma4cenb,‘P, frequentans,

. janthineﬂﬂum cepa ]33; P. nighdcansd cepa 30:‘P, n@gﬂicanblcepa
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17y P punpunogenum constltuyen el grupo "abundantes"
El resto de las especies (27) son especies "poco abundan-
tes". | |
Caraéterizan este suelo segfin el criterio 1: Penicillium

Janthinellum cepa 133 y P, purpurogenum (Tabla 7).,

;wzfd) ESPECIES QUE CARACTERIZAN A LAS LOMUNIDADES FUNGICAS DE UN PAR}fi
- DB SUELOS : o L
| Phiakophona Zagenbe&gii es la ﬁnicé espécie caracteristica,
 ,comﬁn a los suelos de:LavJoya y Nexﬁayantla segﬁn.el criterio‘3;
‘En ambos sitios se aislé’taﬁto en el mes de marzo éomo“en
‘ieimes defjuliO§‘Sin\embargo, én’La’Joya su DR aumentd en el mes
 &é'ju1id, mientras que en Nexpayantla"suéedié a la inversa: la DR
en marzo es mayor qué en julio. La DR total de ambos sitios entré
en.la clasificacién "abundantes". |
Pen&c&lLLum nignicans cepa 10 y OLdLOdend&on Ap ; son las
vvdos especies comunes que caracterlzan a La Joya y La T13era segﬁn
'fel criterio 3. |
P. nignicané cepa 10 se aisldé en los dos sitios ﬁnicamente
ven el mes de marzo, pero mientras que en La Joya presenta DR ”muy
’; abundante" en La Tijera es "abundante“;
| 0.idiodendron sp., se aislé en el mes de marzo y en el mes
de Ju11o y -su DR es5 "muy aandantc" en ambos sitios. En este(ré%o
éonv1ene resaltar que es lé espec1e de 1a-"ual se obtuvieron ia-
yor ndmero de aislamientos en La Tijera, con una DR = 78.40 (Ta-

bla 8).
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@) ESPECIES QUE CARACTERIZAN A LAS COMUNIDADES FUNGICAS DE LOS

TRES SUELOS

Pendieillium nighicans cepa 17 es la {inica especie comﬁn que,
"segﬁn el criterio 4, caracteriga a los tfes suelos.

~En el sitio Layjoya se aislé ﬁnicamente en el mes de marzo,
pefofsu valor de DR es el mds alto para este suelo y entra en la
‘categorla "muy abundante" (DR = 26.65).

~ En Nexpayantla se aisl® en marzo y en JullO, aumentando 51g.r7ﬁ

 fn1f1cat1vamente su DR en este ultlmo mes.\Sus alslamlentos cons-
tltuyen aprox1madamente el 50% del total de los alslamlentos para .
este suelo (DR = 48.45), |

'.En_La Tijera se ai5167témbién'en las“dos'ép0cés del afio,
J‘aﬁane;contrariamente a lo Que sucede'en'Nekpayantla, Yy a pesar .
sde'haberxéumentadgvenjulio el nlmero absoluto de‘aislamientos,
1a DR disminuyd en este mes. La DR totél para este suelo es:"abun

dante" (DR = 3.19) (Tabla 9).

© II. DISTRIBUCION VERTICAL DE LAS COMUNIDADES FUNGICAS

En la Tabla 10 se indican el nidmero de especies y de aisla-
mientos de cada sitio por horizonte.
A partir de estos datos se puede observar que la tendencia

".generai es jue »anta el nﬁmeruv*f especxes como el sadmero de ais- 0

lamlentoswdlsmlnuyawazmedlda que aumenta la profundidad.




" TABLA 7

..........................................................

SE A) ESPECIES AISLADAS EN LAS DOS EPOCAS DEL ANO CON DR> 5%
AL MENOS EN UNA DE ELLAS L

M A R Z 0 3 J U L I 0

'SITIQVLA‘JGYA | S e e e e e o,

SITIO NEXPAYANTLA - S ST . |
Pe.mu,&&wm griseum - _39.35 e o 4.43

SITIO LA TIJERA 1 cf7fff¥ §j*{ﬂJ S T
Penicillium janth,meuum o0 7080 7 o 1.88 0
cepa 133 ~ R e N N B
Pemu&&wm pu}npwwgenum . 5.66 1.8

~ B) ESPECIES AISLADAS UNA SOLA EPOCA DEL ANO CON DR 10%

M AR Z O  JU L I O

SITIO LA JOYA »
04diodendron 4p. | o 24.43 R
 Basidiomycete ' - R Sht L 15.79

'SITIO NEXPAYANTLA ST A S
Euponiedhium. bassend. S z2.02 . -
Humicota grisea TR - . 10.66




TABLA 8

A) ESPECIES CARACTERISTICAS, COMUNES A LA JOYA Y NEXPAYANTLA

LA JOYA NEXPAYANTLA

MARZO JULIO MARZO JULIO

,.,'PW’ophbhgbiagke/Lb"eJigg;é 343 526 6.50 0.40

o, B,)_ ESPECIES CARACTERISTICA.> , COMUNES A LA JOYA Y LA TIJERA

LA JOYA LA TIJERA
MARZO JULI1I0 MARZO JULILO

Pemu&&um mgMoanA cepa 10 14.50 ERE T 13.45 -
 Oddiodendron Ap, 12,98 1.75  44.04 = 85.19

TABLA 9 IR L

w0 LA JOYA-  NEXPAYANTLA LA TIJERA

" MARZO JULIO  MARZO JULIO = MARZO JULIO

_ Penicillium nignicans cepa 17 ~ 32,4% il 10,11  69.82 6.42  2.54

e 34
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™AL

© NUMERO DE ESPECIES Y AISLAMENTOS EN LOS HORIZONTES

"H ORI ZONTES

| A A A ¢ G
LA JOYA Niimero de especies 20 12 5 4 -2

Nﬁmero,de'aiélémientos 244 51 16 :  6 2

‘"'ffNEXPAYANTLA7”;'Nﬁmero de especies  f'i : 723 , 10 _ 2 721.  

N6mero de aislamientos 733 21 3 . 17

St e . , AO",‘ Ay A B ?21»;
" LA TLJERA Nomero de especies. 19 20 - 17 2 B

. Nemero de aislamientos 1250 2459 224 219

 En el sitio La Joya, el 92.47% de los aislamientos y el .

‘,88,46%,de'las especies corresponden a los horiZoptes Ay Ai1;if’ ”

En Nexpayantla, el horizonte A, por si solo constituye el
94;70% de los aislamientos y el 74.19% de las especies.
En La Tijera los horizontes A, y A, tomados en'cbnjunto

acumulan un 93.80% de loqgaislamigntos y un 77,77% de laSVéSpe;‘.

TS
¢

tcies. Fw
. e i

. La distribucién del riimero de aislamientos asfi como de es- .

pelies ﬁtbvenientes de los muestreos de marzo y julio tomados em ' -




conjunto, en funcibn de la profundidad, tienen un comportamiento

‘similar en cada suelo pero sin embargo difieren de un sitio a

otro (Gréafica 3).

Por otra parte se compararon los horizontes superficiales

o

(AO’ ’ ‘]']’

A;,) mediante el coeficiente de similitud de Czekanows-

ky (Tabla 11). BEstos datos muestran un mismo comportamiento en

los tres tipos de suelo: los horizontes AO y A]] son los que pre-

‘sentan los valores de coeficientes de similitud mas altos, 1evsi~

~ guen los horlzontes All y A12 y por @iltimo los horlzontes AD y

‘Alz son los que proporc1onan los valores més bajos.

Por @ltimo hay que mencionar que si bien, como se leO an-

f‘ ter1ormente, la mayoria de los,alslamlentos se obtuvieron de ho-

‘rizontes superficiales, existen ciertas espescies que fueron ais-

 1adas,en horizontes profundos. Por ejemplo, el caso de Cladospo-

nium henbarum que en el sitio La Joya se aislé de horizontes su-

perficiales pero en Nexpayantla'y La Tijera de los horizontes B/C

y Bz respectivamente y el

se aislé del horizonte B,

zonte B/C de Nexpayantla,

que las especies aisladas

‘con densidades muy bajas.

de las especies de Fusardium: F. soland
de La Tijera y Fudsardium sp., del hori-
De todas fbrmas, es necesario sefialar

en horizontes profundos se presentan
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GRAFICA 3: VARIACION DEL NUMERO DE ESPECIES Y AISLAMIENTOS
' CON RESPECTO A LA PROFUNDIDAD '
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TABLA 11 | | |
COEFICIENTES DE SIMILITUD ENTRE 10S HORIZONTES

Nimero de Especies Especies Coeficientes
Horizonte especies comunes propias de similitud

A 20 | 1 -
| | 9 56.25
A, B ¥ . 3

A 12 s
.-‘i¥l  R o 4 S o
B L T R U R |

AL, 5 2

Ay ©23 | S [ - S
S A 10 _ : g G "

CONEXPALANTLA T 1 1666

A, 23 23

0 19 8
’ o 1 . 56.41
AL, 20 | B

- Ay 20 | 10 |
 LATLJERA. o 10  54.05

S £ 1w
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I111. COMPORTAMIENTO ESTACIONAL DE LAS COMUNIDADES FUNGICAS

v En la Tabla 12 se sefialan el nimero de especies y de aisla-
miehtos en éada sitio para cada época del afio. De marzo a julio
en los sitios Nexpayantla y La Tijera aumenta notablemente el nﬁ?
mero de aislamientos‘mientras que disminuye el nimero de espe-
;ies,yjpor el.contrarioben el Sitio La Joya, disminuyen los ais-

~lamientos y aumentan las especies.

"{ 5TABLA?i2tfi{  ¥;fﬁ f;;}

" M AR ZO  J U L.Io

. Nimero de . Nimero de . Nimero de . Nimero de
especies aislamientos especies aislamientos

LA JOYA : 14 262 17" 57

NEXPAYANTLA | 22 277 16 497

LATLERA - 26 654 22 3300

. TOTAL 4 1193 40 3854

r




Pof'otra’parte se observa (excepto en elfcaéd de La Joya)
que a medida que aumentan los aislamientos disminuye el nfimero de
especies con densidades altas. En la Tabla 13 se indican por sue-
lo y para cada mes las especies cuya DR 210. En la Gréfica 4 es%
tén representadas estas mismas especies, indicidndose su densidad
 re1ativa en cada horizonte.
A efectoside éomparar,por un>1adb, los‘diferenies sitios en
 1a mlsma época del afio y, por otro, el mismo 51t10 entre marzo y
‘1Ju110, se calcularon los coef1c1entes de 51m111tud (Tabla 14)

Por Gltimo, en la Tabla 15 se indican los 1nd1ces de d1ver~  ;
.51dad la diversidad max1ma y la equ1tab111dad de cada sitio paralﬂi

- cada €poca del afio. En 1a Tabla 16 estan dados los resultados de

 °7  1afprueba de "t", apllcada para comparar los indlces de dlver51-?

‘dad.




TABLA 13

'~ No..de E S PECTIE DR No.de < E S P ECTIE DR
aiglamientos . aislamientos s e e e

A | 262 ~ Odddéodendnon sp. 12,98 ”52¢i~, - " ‘Phidlbphdkd_mdétéa | ‘}As;éiﬂffi
i .;T\M   ;";,:i  &’ “;,lf:f’ ‘ ;OLd&odendnon 804, 26,43 T . Basidiomycete = '_15.?9;’ .
LA JOYA T Pendeillium n&gk¢can4 B R i e R ey
TR e e e eepa. 10 , - 1450

| NI NS S Peniciblium nighicaps
cepa 17 32.44

o Eupenicibliun Rasseni — 22.02 497 ‘Hum&aoﬁa gn&éea 1066
 NEXPAYANTLA =~ . Peniclllium ghiseum 39.35 o  Pendeillium n&gn4cana R R
ks S 7 }i:\L  '- Pendelflium nighicans ek SR ggpa‘17 o 69.824

1;654‘  Otdiodendron sp. 1 4406 3300 Oidiodenann 4p;1 o 31_ 85§19hQ, ;
£ Ponieitld nighicans R S e e BT

,'[L4 TxJERA _y E
| | cepa 10 13.45




GRAFICA-4:  DISTRIBUCION VERTICAL DE LAS PRINCIPALES ESPECIES AISLADAS
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GRAFICA 4 (CONTINUACION)
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waw

‘No. de  Especies Especies Coeficiente No. de Especies  Especies Coeficiente.
‘especies  comunes . . propias. ..de similitud = especies . comunes . propias  de similitud |

ykr;LAEJQYA 7 - EE :3147‘ii J "F!T{j : jj' 7 , I ' 17‘ o o : _ ’:9" : .‘, :' 22£
30 R T SRR AR JO1: RN

o B T - 33,33 ; -6 : 31.59
LA TIJERA 1 26 18 o 22 R _ . lﬁ

LA JOYA S U 8 L 7o
AL o 6 o - 3040 S S 15,38
" LATIJERA . - 26 0 2 e RN




. MES  Nimero de  Especies  Especies Coeficientes

CguLe 1712

e | 'MARZO R R kO 15 AR
- NEXPAYANTLA o T 68k
ny o 16 . e

o MARZO 2% i
o LATLERA 12 e
o guLo 2 10




"

var

H'max

7 H' " var

H'max

?;iiﬁfiipA JOYAf -

g {0800

6.66 x 10~

4

0.70

0.877  5.62 x 107

1.230

0.71 | -

. NEXPAYANTLA

0.878

1.13 x 107

3

1,342

- 0.65

0.528  7.60 x 107

1.204

BURTES

LA TIJERA

0.911

5.36 x 10”

4

1.415

0.64

£ 0,323 . 1.23x 107

b

1,362

0,24 |




TABLA 16 - _

A) ENTRE DIFERENTES SITIOS, EN LA MISMA EPOCA DEL ANO

M AR ZO S J UL IO

| LA JOYA-NEXPAYANTLA  1.847 508 0.1  4.363 73 S 0.001

. NEXPAYANTLA-IA TIJERA  0.810 549 0.5  6.913 668 0.001

P

LA JOYA-LA TIJERA 3.228 687 0.0l 7.30 59 0.001

. ' B) ENIRE EL MISMO SITIO, EN DIFERENTES EPOCAS DEL ANO

LA JOYA marzo-

9690 10 0.2,
LA JOYA julio . | e i

NEXPAYANTLA marzo - o v
: ' 8.040 619» S 0,001

iy

NEXPAYANTLA julio

LA [IJERA marzo- ’f‘”‘- | S | o P
g o Lo 2,90 979 0.001
| LA TIJERA julio - R e




DISCUSION

o Si se compara este trabajo con el que realizé Bettucci
(1983) de colonizacifn de maderas de Ab.ies neligiosa incubadas
An vitrno en estos tres mismos suelos, se encuentran cierto nfimero

de especies que se aislaron en ambos estudios: 6 en La Joya (23%

j-v’del total de especies aisladas en este sitio), 15 en Nexpayantla

‘ 5Q§rist1cas se observan algunas d1ferenc1as En Nexpayantla de

- (483) y 12 én La Tijera (33%). Al comparar las especies car’aéte—

 acuerdo a los. dos trabaJos, Pen4c4££¢um gnAAeum y Eupen&c&t&&um
laében& caracterlzan a este sitio, mlentras ‘que en La Joya y La
”lejera no se presentan caincidencias. Por otra parte, ex1sten

‘c1ertas espec1es que se alslaron ﬁnlcamente en uno de los estu-
_}Zdlos, tal es el caso de Eupan¢c¢££¢um bneéeLdAanum que en el pre-
~sente trabaJo no se obtuvo nlngﬁn aislamiento y en el de Bettucc1
preSentavuna frecuencia muy alta o, por el contrario, Oid{ioden-
ﬂ}d&bn'Ap,j,‘muy‘abundante?en este estudio y ausenté en el de Be-
fﬁtﬁcCi; S |

Los muéstteos de suelo de este iltimo trabajo se realizaron

‘en el mes defmarzo, pOr lo tanto'ei factor "época en que se rea-
,1iz§ el muestréo" queda descartado para'explicar estas diferen-
¢ias;-Es posible que éstas se deban bfihéipalﬁéhte a dos causas.
‘Por un lado, las comunldades colonlzadoras de maderas, ya sea en-

;mterradaa in Atiu o en cond1c1ones de 1aborator10, no estdn com-

'w“puestas obllgatoriamente por 1as wzsmas espec1es que son alsladas

W , )
W T A




del suelo, ni tampoco éstén representadas necesariamente con la
misma freCuenCia, Sin embargo, es probable que al menos algunas..
de ellas formen las comunidades colonizadoras de las maderas (Be—'
'_ttucci,,1983). Por otro lado, es casi seguro que debido al escasov 
niimero de muéstraé tomadas de cada sﬁelo, el presente estudio no
contemple a la totalidad de las especies que constituyen a las
'lcomunidades fﬁngicas.: "hristénsen (198]) seﬁala que la riqueza

de espec1es (numero absoluto de espec1es) de las comunldades fun-A;}

v‘2 g1cas del suelo es desconoc1da y probablemente 1ndeterm1nab1e. En'}w

 este tipo de “comunidades es muy dificil prec1sar dénde se asintos E
tizan las curvas de incrémehto de especies, comparablés a las de

"érea_minima’utiiizadas enllas’comuﬁidades.de plantas vasculafes._“fﬁ

Sin‘embargo, Gochenaur‘y Whittingham (1967), Gochenaur (1978),

 C1arke (1973, citado pOr Christensen,_1982) y Clarke;y,christen— 
,'sen7(1981) encontraroh qué a partir de la décimé‘muestra suS'cur~
’Vas de‘incremento'de especies se hacian ésintﬁticas, por lo tanto
es muy probable que las 4 muestras de suelo anallzadas en este es,fg
“~jtud10 no hayan sido suficientes. v | |

A su vez, Martinez y Ramirez (1979) en su estudlo de las

",comunldades fﬁnglcas de un andosol en Galicia, reportan 11 eSpe-
cies (de un ‘total de 96) ‘que también se aislaron en Nexpayantla
y ‘La TlJera. Entre ellas se encuentran Pendcdllium . n&gnLcanA,‘ca-

f”*racteristtua de ambo 7 os y P. punpunogenum, caracteristica de

i

- La Tigera,;r”
Singh (1976), en su estudlo Ge esta wipo de comunldades en

seis localidades de bosques de coniferas (Abiies y Picea princi-




vpalmente) reportd 5 especies qUe'coinciden con las que-se aisla-
‘Ton en este trébajd. Tres dé ellas (Cladodpordium herbarum, Eupe-
nicillium pinetorum y Penicillium frequentans) se encontraroh en
los tres sitios, aunque preséntan densidades bajas y no caracte-
rizan a ninguno de ellos,

En el estudio de Gochenaur (1978) de la comunidad ffingica
 'oportun1sta de un bosque dominado por Betuka y Quengué, unlcamen»f”*

te 5. espec1eu de un total de 67 son las mismas que se alslaron en ff

i5 feste trabajo Entre ellas, c01nc1d1endo tamblén con el estudlo de:

:‘Martlnez y Ramlrez (1979) se encuentran Pen¢c¢££¢um n&g&&cana y
P punpuaagenum. |
Entre éste y los trabaJos antes menc1onados ex1ste‘una con-vffé
f ﬁ9rgenc1a en lo que se reflere a los principales grupos de hongosf  ?
“enCOhtrados. Los Déﬁteromycetes son quienes refinen el mayor nfme-
h fo de aislamientos Y, enire ellos el género Peniciflium es el que
‘presenta mayor nﬁmero de eépecies. |
Gochenaur (1981) ménciona‘que una de lés'caractefisticas
‘}comuneé>é las comunidades fingicas de suelos forestales, es la dg‘fﬁﬁ
:i minancia de!las especies de Mucorales y/o‘Moniliaceae. Sin embar~
".go también afirma que los primeros son mis comunes eh 103 bosques
_bdreales o los dominados pof coniferas, mientras que los segundos >

, X
'san carabteristlcos de los bosques 1at1f011ados de reg10ne¢ tem-

i

pladas. Fsta generallzac16n no coincide con este PStUle ya yue

xamente se obtuvo un dlslamlento de %ucoa Ap., mlentras que la

:'"Famllla Moniliacea: refine e1.93w70% del total, de lcg alslamlent'

tos. Dentro de ella Gochenaur también sefiala que Pendicdillium cons




,tituye uno dewlos(génerqs principales en-este tipo de comunidades{vr
En cadé uno de 105 sitios de muestreo, la dominancia de.
Ciertas'especies probablemente se deba a algunas de sus prdpieda-
?deslbiOquimicas}expresadas en las condiciones ambientales y’dé
diSponibilidad de recursds en 165 periodos de muestreo, o de‘re-
-1ac1ones partlculares que tienen lugar con el resto de la blota
 de1 suelo. |
En el 51t10 La Joya en el muestreo reallzado en el mes def‘
fmarzo y en Nexpayantla en el mes de Jullo, 1a espec1e con mayor
  fdens1dad relatlva fue Pen&c&££¢um n&gh&cané, la cual posee ‘una
amplia d15tr1buc16n en suelos de zonas templadas y fue reportada
-;como productora del ant1b16t1co grlseofu1v1na, con fuerte acc16n‘
ij antagon1sta contra bacterlas y varlas eSpec1eskde hongos (Domsch,
'et at, 1980). | " S
| En el sitio La leera tanto en el mes de marzo como en el
s de Jullo, OLdkodendnon 4p.y fue la espeC1e mis abundante Es-
 !;te género es uno de los més frecuentemente alslados en suelos fo— .
@ resta1e$~(Chr1stensen, 198.1; Gochenaur, 1981) Mangenot y Re151n-y
1:f1ger,(1976)-6nc0ntraron que los conidios de 0¢d¢odendhon son ‘dis-
ipersaddsfpdr 5caros..Es probabie que la ébundancia de e$te tipo
. de m1croartr6podos en este 51t10, esté asociada con la abundanC1a
i:de OLdaodendaon en el periodo mis humedo del afio ya que se ha ob-

 fservado que el nﬁmero de 1nd1V1duos de 4dcaros aumenta al 1ncre-»f

1 &

"ﬁimentarse la tasa de h1medad en el sualo (Vannler 1971)

En La Joya en el mes de Jullo v ‘en Nexpayantla en el mes .

ks

'det "rzo Ph&atophona mubtea Y Pen&a&fﬁ&um g&iéeum resPectlvamen-i”




~té, fﬁeron las especies mis abundantes, aunque la bibliografia
¢onéuitada no reporta caractefisticas'particulares'de estas espeé
cies que expliquen esta dominancia.

g Por otro lado, es sorprendente la baja densidad de Tﬁicho-
'deama en La Tijera y Nexpayantla, y su ausencia en La Joyé, ya

que €ste es uno de los géneros més caracteristicos en la micoflo-

‘"’ij,ra de suelos de bosques templados (Wldden y Parklnson, 1979 W1d-‘ff

VV."den y Abltbol 11980)..

'”',fzan dos métodos para su - alslamlento. Por un lado, el de d11uc1on Jf&

Incluso en el estudlo de Bettucc1 (1983) dos esPec1es de

meLchadenma (T.rVLﬂ&da y T. péeud0k0n¢n9¢¢) caracterlzan al 51t10;
"La.leera, aunque no se obtuV1eron alslamlentos de este género en

3 La Joya Y Nexpayantla. Una p051ble expllcac16n a este fenémeno

s podria ser la que da Nelson (1982) en su trabaJo sobre T&&chodea-

mea en un bosque de coniferas de Oregén En este estudlo se ut111~”ff

- en placa b4 por otro, el de tubos de 1nmer516n, que se entierran

‘°f;Ta4ahodeama mlentras que a traves del segundo se ‘encontrd con

dlrectamente en el suelo durante cuatro dias. De esta formd, a

f‘ftraves del pr1mer metodo se obtuvo unlcamente un alslamlento de

Liﬁfuna frecuenc1a del 10%. A pesar. de que Tn4ahodenma no es un géne-

‘ro’ abundante en este bosque, posee sin embargo una capac1dad sa-

 profitica‘competitiva muy alta. Para explicar-ésta, dos factores

ijue sin duda se deben Lomar en, cuenta son su répldo crecimiento

:*7‘m1ue11a1 (Domsch el a£ 1980) asi como su conoc1da Hdbllldad para,&d

?&fk‘prgduc1r antlblﬁtlcos,(Webster y‘gcmas,'1364; Widden y Abltbol,

'1980),Jen péryicular T. vindde ptodUce‘Una»fuerté sustancia fun-




‘”',_ dad de Tn&chodeama App en’ los tres sitios aqul muestreados es un

‘*gifmayoria de ellas sean raras, no es un fenomeno 1nusua1 en 1a na~'

| giStétiéa-(Dwivedi y Garrett, 1968). Por lo tanto no es contradi£L '
torio el hecho de‘que en el trabajo de Bettucci (1983), se haya
.;aiSIadq‘a Tn@ehodanma spp. en muy altas frecuencias mientras que'
fén ésfe,‘mediante la técnica de dilucidén en placa, su densidad
 17haya sido muy baja. Incluso‘Nelson.(1982); cita un caso en donde
fse da un fendmeno semeJante' TnLchode&ma 4pp. desplazd de maderas
:colonlzadas a Pheﬂl&nué weihidl, aun. cuando la técnlca de d11uc16n
   en placa habia 1nd1cado que en este suelo ex1stian baJos nlveles

fde propégulos del prlmer género. De todas formas la baJa den51~*’

'f?>hecho que se desvia de la generalldad de 1os estudlos de 1as co-” o

V:Vunldades funglcas de suelos forestales.m

El hecho de que ex1stan pocas espec1es abundantes, y que la

8

737tura1eza y no se restrlnge unlcamente a los hongos (Whlttaker,v"‘

:]965 Halrston, 1959; Krebs, 1978). Gochenaur (1978) sostiene que'

‘*erste tlpo de dlstrlbuc16n de 1as espec1es fﬁnglcas del suelo se

“fgdebe a una mayor espec1allzac16n en una varlada gama de recursos

 “de las. espec1es mas abundantes, forzando al resto ‘a ocupar una po’
‘j¢51016n periférica.

También es de eSperar el hecho de que tanto el nimero de

’i._espec1es como el nﬁmero de alslamlentos dlsmlauya a medlda que au s

ifmenta la profundldad Al ser. los hongos organlsmos heterotrofos
o B ) ) Co

;fes 16g1co suponer que uno a6 1os {actores que se constltuye como

Cyls

‘limitante en 1a}d15tr1buc15n vertical de los.mlsmeﬁwsea el conte—\if

R,

s ‘ PO . o ‘ U o .
nido de materia orgidnica del suelo.:Esta es superior en s hori-.




”jZOntes;superficiales que en los profundos;'como indica-la-Tabla'

H1 ‘Por esta razon es que en la mayoria de las 1nvest1gac1ones so-
5bre 1as comunldades fingicas, tinicamente se trabaJa con los horl-
‘zontes superf1c1a1es. Sin embargo, como vemos en este estudlo, ”
‘ciertas especies también se desarrollan en horizontes profundos;;
v:aupque,el nimero de aislamigq{gs es muy bajo. En este sentido,’es

'w gconveniente sefialar que la-diSminucién del nﬁmerovde especiesuy.

~ﬂdela151amlentos al aumentar la profundldad no fue general en to—
f‘y dos 1os 51tlos Asi en los hor1zontes B/C de Nexpayantla y A11
 j??y B de La leera, se observo un 1ncremento de alguno de estos
fiparémetros con respecto al hcrlzonte 1nmed1atamente superlor

kff(Gréflca 3).

“ En el caso de Nexpayantla una p051b1e expllcac16n es el he
 f3cho de que el porcentaje de materla orgénlca del horlzonte B/C e
T7ff5uper10r al del horlzonte A 12 (5 1% y 3 7% respectlvamente) Sin
~embargo, en el caso de La T13era no se encontro nlngun dato que
 ifpud1era explicar este fenémeno, ya que), n1 en las propledades fi
"fsico-quimicas de,este'suelo*sefpresentan‘particularidades, ni las
 J3espec1es que provocan este 1ncremento (O&dLodendnon spp., Cladoa
;¥p04¢um herbarum, algunas espec1es de PenicillLium). han 51do repor
;tadas~en la bibliografia como espec1es frecuentemente alsladas e#
hor1zontes profundns. Al respecto, Bluker (1973 citadd por SWif
  )1976) y Roquebert (comunlcacxén personal ccn Bettucfz) enoonf*aw

( ’ .
ron ‘la mlsma desv1ac16n en. relac16n al patrén general o s a, ob

'i-,‘z.iminerales . ; .’ ‘ A o EU | A o : P .

LNy




,»ffnuye en Jullo el nﬁmero de alslamlentos y aumenta el nﬁmero de s

&Vflluv1as que preceden al periodo de muestreo Hayes (1982) encon-

"-tré'una.gran correlac1on entre elvvolumen ‘de la comunidad micro-

-‘Qon reSpecto}al comportamiento estacional de las comunida—
des, se encontraron dos patrones opuestos. Asf, por un lado, en
los sitios Nexpayantla y La Tijera, aumenta en julio el némero de
'aislamientos, disminuye el nmero de especies y aumenta la predo;
‘ﬁinancia de las especies mis ébundantes (Penicillium nigricans
»,cepa.]7 en el caso de Nexpayantla y OLdLodendnon 4p., en el caso
f de La leera) | |

En el 51t10 La Joya sucede exactamente a la 1nversa d15m14

: espec1es. Las més abundantes en marzo no se alslaron en Jullo, en‘,
;donde otras eSpec1es diferentes se hacen domlnantes.
' ~El ‘incremento del nﬁmero de alslamlentos observado en Nex~f;
. z1payant1a Y. La leera esté relac1onado aparentemente,-en formai“:A
; %fd1recta e 1nd1recta,’con el aumento de las prec1p1tac1ones en 105{4

\periodos precedentes al muestreo, hecho ‘que conlleva un aumento

en la humedad del suelo. Efectos semejantes han sido observados_
;por Slnger y da Sllva,Araujo (1979), en donde el:nﬁmero de carpb-

1igforos de hongos 11gnicolas y terricolas, aumenta . a causa/de ‘las -

biana (hongOS'y bacterias) del fiioplano de Rosa sp. y 1as preci-

3 .pitacione5?en'el periodO'ahterior*al mueStreo. Por ﬁltimo, Bettu-‘j

AQ cc1 (1985\ en el De51erto de Los Leones, observé esta mlsma co-. f“

tﬁfrrelac16n con respecto a la d15tr1buc16n de las frecuenc1as de

‘alslaWeantos de los hongos colonizadores de maderas de Abies ne-"

LLQLOAa entevradas in A&iu.
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A Su vez la disminuci6én del nfimero de especies también pa-
T”7 réCe‘éstar relacionada cdn este fenémeno.-Griffin‘(1972) conside-
~'ra que el aumento de la humedad del suelo, favorece la fung15ta~
ﬁ5251s sobre ciertas espec1es asi como la d15m1nuc1on de la concen-
tracién de Oz-éen particular en los suelos derivados de cenizas

volcﬁnicas (Egawa sin fecha)- lo que aparejaria un efecto selec-

"5§Jt1V0 sobre algunas de 1as espec1es.

En el caso de La Joya, se puede suponer que e1 efecto crlos

céplco supera al efecto de la humedad En este ano, y como ocurre 

¢5c5$1 todos los aﬁos en este 51t10 t1enen 1ugar nevadas 1ntensas

ﬁeque aunque breves, generan un congelamlento del agua del suelo |
como se. observé en el momento del muestreo de marzo. Las c1nco
fesPec1es més abundantes alsladas en este mes, dado que no se 315- }

d§2 1aron en Jullo,breflejan un alto grado de’ adaptac1on como senalani”

" Widden s y Parkinson (1979) y Pugh (1980) con respecto a las espe4  
cies de zonas con condiciones amblentales mas extremas. Por ello
5fse observa en esta época un aumento en el nﬁmero de alslamlentos;
wt¥ de relatlvamente menos esp901es en’ relac16n con el mes de Jullo.fi

En este ﬁltlmo mes, 1a fuerte d15m1nuc1on de alslamlentos'“

entre un mayor nimero de espe01es que en marzo, podrla,estar re-
1ac1onada con: a) la no adaptac16n de las espec1es domlnantes en
5marzo a 1as nuevas cond1c1ones y b) una ampllac16n de nlchOJy por~;g

‘7510 tanto una acentuac16n del efecto de compefpnc1a entre las es~

Lo ! ”, ‘ A

‘1".‘, .

"?perles a1sladas.

e
‘:w

;?‘A

tnovlembre (Bettucgﬁ et d£ datoq ‘no publlcados), Se a1slar0n al-

‘./"




gﬁnas de las eépééies'que fueroﬁ muy abundaﬁtés en marzo (0édio~
vdandnon Ap.i,"?@niciﬂlium nigrnicans cepa 17) y otras que lo fue-
"ron en julio (Phiaﬂaphona,muétaa,fBasidiomyceté). Esto permitiria
:SUbﬁner; dadas las caracteristicas de '"transicidén" de'este~perio~
do, una dependencia de la composicifn de la comunldad funglca a
“ 1as cond1c1ones cllmétlcas partlculares de este 51t10 de estudlo,;fﬁ

Por otra parte, se observa que entre los dlferentes 51tlos,;

‘3aun en la mlsma epoca del aﬁo, son muy baJos los indlces de 51m1-§

“»a*ylltud Esto muestra que en prlmer lugar las var1ac1ones en 1a com}

‘fﬁp051C1on de 1as comunldades fﬁnglcas se deben a las d1ferenc1as

”jﬁentre los 51t105 Cada uno de estos presenta caracteristlcas d1-'

z erentes tanto en el tlpo de vegetac1on como en el t1po de suelo,f
fio que provoca una débll correlac16n de espec1es entre ellos. Pe—ifé
Vﬂw*fro tampoco son altos los coeflclentes de similitud entre un 51t10f?ﬁ
en marzo y el mlumO sitio en Ju110. En el estudlo de Clarke y B
’ Chr1stensen (1981) se encontré entre las muestras de otofio y pr1-.ff
ll}mavera un coef1c1ente de 51m111tud muy cercano a los valores de o

3jeste trabaJo. Esto refleJa que 1las eSpec1es que componen las co-i

”i;munldades funglcas presentan camblos estdc1onales en su den51dad S
‘ ocurr1endo 1nc1uso que varias de ellas reduzcan a nlveleb minlmos
::usu abundanc1a en determlnadas épocas del ano Y haC1endo por con?;:j

v-¥f51gu1ente muy d1fic11 su alslamlento por metodos ‘indirectos. En

:°53je1 estudlo de Gochenaur (1978) en el cual hlZO muestreos mensua~ ff 

'”V"les durante 15 meses, y cada tres meses en 1os 2 aﬁos 51gu1entesr°5”

“Uencontré dlferentes tlpOS de comportamlentos entre 1as espeCJesn

gunas de ellab eran 3151adas d4rante touo g? %np

g}

,L_Mlent as qucf
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oon densidades constantes, otras-mostraban.incromentos significa-

f,tinS en ciertas épocas. En el resto de las especies se observa-
ron patrones intermitentes (aiSladas s6lo en algunos meses del
.aﬁo), ciclicos o irregulares.

Con respecto a la diversidad, ésta se mantuvo constante en
La“JOYa pero disminuy?d en‘julio en los sitios Nexpayantla y‘La
‘Tijera.;Estos'reshltados son de espetar si se toma en cuenta que
;1a dlver51dad va a depender del nﬁmero de espec1es y de 1a un1-

Efformldad de 1a d15tr1buc1on de 105 1nd1v1duos entre las mlsmas.

En Nexpayantla y La T13era la d15m1nuc1on en Jullo del nG-

fmero de espeC1es y el aumento ca51 al doble del rango que existe
foentre la den51dad minlma y la méx1ma (debldo al aumento de la pre
7"7ﬂodom1nanc1a de las espec1es més abundantes), provocan que la dlver 

 f[S1dad dlsmlnuya en este mes En camblo en La Joya, a pesar de que

tfiyaumenta en Jullo el nﬁme*o de espec1es, varia muy poco el rango
de den51dades Esto trae como consecuencia que no existan dlferegui:
cias significativas entre las diversidades de marzo y de julio

Daré'éste sitio' | | |
Por ﬁltlmo, se debe menc1onar que en el mes de marzo solo

b

ex1sten d1ferenc1as 51gn1f1cat1vas entre las dlver51dades de La

leera y La Joya, 51endo mayor la‘del primer Slth'[0.91] y 0.80
‘7.re5pect1vamente), mlentras que en el mes de Jullo, la dlver51dad
en La Joya es mayor que en Nexpayantla, Y ésta a su vez supera a

- la de La. T13era (G 71 0. 44 y 0.24 respectlvamente)

VIR
s
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1) las diferencias entre los sitios son la causa principal de las

~variaciones en la composicién de las comunidades fdngicas de

13

“los suelos.

f;Z) Varlos géneros y espec1es son comunes a mas de un suelo. Sln
embargo en Cada 51t10 se presentan dlstlntas 1nteracc1ones y
en: consecuenc1a las mismas esp601es componen dlferentes comu—v

nldades fﬁnglcas.

3) En todos 1os 51t105 las eSpec1es muestran una dlstrlbuc16n de

tlpo Raunklaer pocos taxa son abundantes mlentras que la ma-  ;

yoria son raras.

4) La mavoria de 1os alslamlentos corresHonden a la Famllla Monl-'f

llaceae. Las especies mds abundantes pertenecen a los generos

Pen&c4££kum y OAd&OdeﬂanH. \

) Pen&a&l&&um n&gn¢can4 cepa 17y Ph&aﬁophona muétoa son carac-'

terlstlcas del sitio La Joya, P. n&gnacané cepa 17 del sitio

Nexpayantla y Oidiodendron Ap., del sitio La Tijera.

6 o dlvo ncﬂas exce c1ones el nﬁmero de especies de alslamlen- o
P

tos dlsmlnuyen a medlda que aumernta 1a pr%fundldad del sunlo,’

7‘ La compos:c16n de la comunidad de descomponedores oporuunls-

tas v«ria en 1as épocas del afio estudiadas. El comportamlento

estac1ona1 de las comunldades de Nexpayanila y La leera es ra

’;hd;;almente dlferente'al comportamiento de la comunluad de La
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