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LA SecunDA GUERRA MUNDIAL TERMINABA. DESHECHA HABiA -
QUEDADO EUROPA, MORAL Y FfSchMENTE. MILLONES ERAN LAS ViC
TIMAS, AGUDOS LOS RENCORES. LA ALEMANIA NAZI. AHORA DERED-
TADA Y SOMETIDA. SE ELEVABA COMO UN MONSTRUD DE CRUELDAD -
INAUDITA, SGLO UN OBJETIVO SE TENfA EN LOS PRIMEROS MOME™-
T0S: jCASTIGAR AL CULPABLE, A LOS GRANDES CRIMIMALES!..., Y-
CReGSE EL EsTATuTo DEL TRIBUNAL MILITAR INTERt:ACIONAL DE Iy
REMBERG (8 DE AGOSTO DE 1945) En LoOS MISMOS DIAS EN QUE Hi-
ROSHIMA Y NAGASAKI ERAN DESTRUIDAS (6 v 8.DE AGOSTO DE - -
1945) por LOS JUECES DEL TRIBUNAL... ERA LA LOGICA DE L2 -
GUERRA., EN AQUELLOS INSTANTES, SOLO EXISTIAN VICTIMAS Ju--
DfAS Y CRIMINALES NAZIS: SOLO LOS CAMPOS DE CONCENTRACIGH -~

ALEMANES HABfAN SIDO EL ESCENARIO DE LA IRRACIONALIDAD DEL-



SER HUMANO: SOLO HIYLER Y SU LOCURA ESTARIAN SENTADOS EN EL
BANQUILLO DE LOS ACUSADOS, .,

Pocos aRos anTEs (1933), eL PaDRe RAFAEL LeMkIN HABTA-
ACURADO EL TERMINO GENOCIDIO, QUE AHORA SE CONVERTIA EN LA-
PIEZA CLAVE DE UN GRAN TABLERO EN DONDE LOS VENCEDORES RE-~
SULTABAN SER COMO SIEMPRE, LOS BUENOS: Y LOS VENCIDOS. LOS-

MALOS.,

¢l.os CRIMENES DE LA ALEMANIA NAZ! DESPERTABAN A LA Hu-
MANIDAD?, POR TODAS PARTES SE ESCUCHABA EL DESEQ DE JUSTI-
CrA, LA INDIGNACIGN ERA MUCHA, ENORMES CIFRAS SE MANEJA--
BAN Y EL RENCOR CRECfA, [EL HUMO DE LOS HORNOS CREMATORIOS-
TOMABA EL LUGAR DE LA VENDA Y OBNUBILABA A LA JUSTICIA, ~-
MIENTRAS SU BALANZA SE DESEQUILIBRABA CON LAGRIMAS JUDIAS...
PARECIA QUE AQUEL ERA, HABfA SIDO Y SER[A, EL UNICO GENOCI-
D10 EN LA HISTORIA ..,



INTRODUCCION

EL GENOCIDIO. COMO REALIDAD OBJETIVA, ES TAN ANTIGUQ -
COMO LA HUMANIDAD MISMA: SE HA DADO EN TODOS LOS ORGDEMES ¥~
EN TODAS LAS EP0CAS, MUCHOS SON LOS EJEMPLOS EN LA HISTO--~
RIA Y MILLONES HAN SIDO SUS VI{CTIMAS,

A NIVEL TEGRICO, PENSADORES COMO PLATON, ARISTGTELES.-
SAN AGusTiN, SAanNTO TomAs DE AQuino, FRANCISCO DE VITORIA Y-
Huco GROCIO, POR MENCIONAR SOLO ALGUNOS, DEDICARON GRAN PAR
TE DE SUS MEDITACIONES AL TEMA., AUNQUE SIN MENCIONAR EL GE-
NOCIDIO EN FORMA ESPECIFICA. Fut RAFAEL LEMKIN SU CREADOR-
y L TRipunaL MrLiTar INTERNACIONAL DE NUREMZERG ENCCHTRG -
EN EL TERMINO LA BASE DE SU ACUSACION COMTRA LOS GRANDES --

CRIMINALES nAZ1S. Dos afios peEspués (1948) v FUNDAMENTANDG-



SUS ARGUMENTOS EN EL ESTATUTO DEL TRIBUNAL. LA ORGANIZACION
DE LAS NactONEs UNiDAs ELABORARIA LA CONVENCION PARA LA PRE
VENCION Y LA Sancion DeL Devito pe Genocipro., SIN EMBARGO.
(HASTA QUE PUNTO FUE CONTEMPLADO EL CONCEPTO CRIGINAL DE Ra
FAEL LEMKIN EN ESTE INSTRUMENTO INTERNACIONAL Y EN EL MISMO
PROCESO CONTRA LOS CRIMINALES NAZIS? ;FUERON CONSIDERADOS-
TODOS LOS ELEMENTOS QUE LEMKIN INCLUYERA EN SU DEFINICIGN,-
0 POR EL CONTRARIO., SOLO SE LLEGG A UNA INTERPRETACION LIMI

TADA DEL COMCEPTO?

EsTos Y OTROS CUESTIONAMIENTOS SON EL MOTIVO DEL PRE--
SENTE TRABAJO, SI BIEN HABREMOS DE REALIZARLO DESDE DIFERZINM

TES PUNTOS DE VISTA:

POR UNA PARTE, SE PRESENTARA EL GENOCIDIO COMO REAL IDAD
OBJETIVA: POR LA OTRA, SE LE RELACIONARA CON EL FENGMENO Ju
RIDICO: ES DECIR, EL DERECHO INTERNACIONAL COMO HECHO SO---
CIAL, COMO NORMA Y COMO VALOR. PARA ELLO, DETERMINAREMOS -
LA IMPORTANC!A DEL GENOCIDIO COMO DELITO DE [ERECHO INTEFNA
CIONAL Y, POR ENDE, COMO VIOLACION DIRECTA A LAS NORMAS SE-
“Jus CoGens”., PIEDRA ANGULAR DE TODO EL ESQUZ™A DT LAS 221G

NES UNIDAS Y CUYA VALIDEZ HA SIDO AMPLIAMENTE DISCUTIDA,



" No niego ni por un momento la posi-
bilidad de que las naciones se hun
dan ellas mismas y hundan a sus ve
cinos en una serie temible de ca-
tdstrofes que probablemente se tra
ducird en el derrocamiento de todo

gobierno civilizado y ordenado “.

Ivdn S. Bloch (1)



CaPpi1TuLo PRIMERDO

EL GENOCIDIO COMO CONSTANTE HISTORICA

A}  GENociDAS Y GENOCIDIOS ..,

“DONDE SIENTA LA PLANTA MI CABALLO. NO VUELVE A CRECER
LA HIERBA” ... ERAN LAS PALABRAS DE UN GENOCIDA,

AtiLa (406? - 454), REY DE LOS HUNOS., PUEBLO BARBARD -
DE LA TARTARIA, HABfA SUCEDIDO EN EL TRONO A MunzAk, su pa-
DRE, AL SER RECHAZADO POR HONORIA, HERMANA DE VALENTINIA%O
IT1, asoLd eL [MPER10 DE ORIENTE,

AL FRENTE DE UN EJERCITO NUMEROSO. INVADE LAS GALIAS, -
SEMBRANDO DESTRUCCIGN Y MUERTE... EL "AzoTE De D1os” HACE -
HONGR A SU NOMBRE.



SAHGRIENTAS SUS ANDANZAS, TERRIBLES SUS CRIMENES, ATILA
INVADE [TALIA, PERO SE DETIENE FRENTE A ROMA, DISUADIDO POR-
EL PAPA LEGN I, RETIRANDOSE A PANONIA (HOY HUNGRIA), PLANEA
ATACAR NUEVAMENTE EL IMPERIO DE JRIENTE, PERO LA MUERTE LO -
SORPRENDE EN UNA ORGIA. ENTERRADO CON GRANDES HONORES, SE -
DEGUELLA A LOS SIERVOS QUE LABRARON SU SEPULTURA,PARA QUE NO
REVELEN EL LUGAR.

ATILA Y SU SALVAJISMO ENCUENTRAN DIGNOS ANTECEDENTES EN
EL Aflo oLt DE HUESTRA CRA, CUANDO HERON (37 - 32 D.C.), InNI--
CIA LAS LLAMADAS “N{EZ PERSECUCIONES”,

EL MONOTEISMO PRACTICADO POR LOS CRISTIANOS, SE ENCUEN-
TRA EN FRAMNCA CONTRADICIGN CON EL POLITEISMO DEL ESTADO JoMA
NO. EL GRAN INCENDIO DE ROMA (G4 D.C.) DESATA LA BESTIALIDAD
DE {ERON.

At SER ACUSADO POR SUS ENEMIGQOS DE PROVOCAR LA CATASTRQ
FE (MIENTRAS, SEGUN LA LEYENDA, TOCABA EL ARPA), EL EMPERADOR
CULPA A LOS CRISTIANDS (SEGUIDGRES DE UNA RELIGION ILEGAL).-



EL GRAN PRETEXTO DA RESULTADO, SE ORDENA EL CASTIGO DE LOS-
SUPUESTOS INCENDIARIOS DE ROMA, EN FORMA TAL, QUE MUCHOS QUE
DAN IMPRESIONADOS: “.., FINALMENTE, SINTIERON PIEDAD POR -
ELLOS, PORQUE SE LOS (SIC) ESTABA MATANDO, NO EN ARAS DE UN
BENEFICIO PUBLICO, SINO PARA SACIAR LA FEROCIDAD DE UN SOLO
HOMBRE,” (2)

Domic1ANO, TRAJANO, MARCO AURELIO, MAXIMINO DECIO, VALE
RIANO Y DIOCLECIANO, CONTINUAN LAS CRUELDADES., CONVIRTIENDO-
SE LAS PERSECUCIONES EN ASUNTO COTIDIANO.

Es GALERIO (M. 311) QuieN, EL 30 DE ABRIL DEL 311, pPusLL
CA UN EDICTO DE TOLERANCIA AL CRISTIANISMO: “... SIEMPRE QUE-
NO HAGAN NADA CONTRARIO A NUESTRAS LEYES. A CAMBIO DE ESTO,
LOS CRISTIANOS DEBEN REZAR A SU DIOS POR EL BIEN DEL ESTA-
Do..." (3)

EL BUDISMO ES PERSEGUIDO TAMBIEN POR-LOS PRACTICANTES -
DEL IsLAM, QUE AL IR EXTENDIENDOSE, CONSIDERA COMO INFIELES-
0 IDOLATRAS A TODOS AQUELLOS QUE PIENSAN DE MANERA DIFEREMTE.



EN FORMA CRUEL Y DESPIADA SOM OBLIGADCS A CONVERTIRSE... :lu-
CHAS SON LAS MUERTES.

LA RECUPERACIGN DE LOS SANTOS LUSARES POR PARTE DE LOS
CRISTIANOS EN TIERRAS DE PALESTINA, QUE HABIA CAIDO BAJO DO
MINIO ARABE EN EL SIGLO VII, OCASIONA MO POCOS HECHOS SAM-
GRIENTOS., LA RELIGION SE VUELVE A CONVERTIR EN EL MOTOR DEL
CONFLICTO, Y MUCHAS VECES, EN EL PRETEXTO PARA SACIAR LA Ant-
BICION. |

INA FE FUERTEMENTE ARRAIGADA CONVIVE CON EL DESEO DE LU
CHA Y AVENTURA Y CONl LA ESPERANZA DE RICOS BOTINES,

Cueiita LA [ISTORIA QUE EN 12)93,EN LA TERRIBLE CRUZAZA
CONTRA LOS ALBIGENSES, LOS FRANCESES TOMAH LA CIUDAD DE EE~
ZIERS Y LA SAQUEAN. UN PROBLEMA SURGE ENTONCES: &COMO S23ER
CUALES DE LOS HABITANTES SON CRISTIAMOS Y CUALES HEREJES?, -
LA RESPUESTA HO SE HACE .5~ERAR POR PARTE DE SIMON DE ilonT-
FORT: “... MATENLOS A TOMOS", AFIRMA: “,.. PUES DI0S SABRA-
RECONOCER A LOS SUYOS”, {lOMBRES, MUJERES Y NIMQS SON ELINL
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NADOS, UNA PAGINA MAS DE CRUELDAD HUMANA SE IMPRIME...

.0S ALBIGENSES Y SU HEREJIA SON LA CAUSA PRINCIPAL PARA
AUE EL PAPA InoceNcto III (1159 - 1216) CREE LA INQUISICIGH,
TRIBUNAL QUE EXISTE EN FRANCIA, ITALIA, ALEMANIA Y EsSPAlA, -
EN LA QUE TIENE UN PAPEL IMPORTANTISIMO. A Su JURISDICCICH-
CORRESPONDE EL TRATAMIENTO DE HEREJES Y “CRISTIANOS NUEvVQS”-
(Jupfos v MUSULMANES CONVERS0S)., EL PROCESADO ES SOMETIDO A
TORMENTO, MUCHOS SON LOS CONDENADOS A MUERTE., LA HOGUERA -
ES 1.0 MAS USADO,

EN ESPARA, LOS LLAMADOS “AUTOS DE FE”, SE HACEN FAMOSDS:
EN ELLOS SE LETAN LAS LISTAS DE LOS SENTENCIADOS Y SUS CONDE-
NAS,

A PRINCIPIOS DEL SIGLO XVI, LAS PERSECUCIONES POR HECHL
CERTA Y BRUJERIA TIEHNEN MUCHA IMPORTANCIA.

SE HABLA DE MILES DE MUERTOS, AUNQUE NO EXISTEN CIFRAS
PRECISAS,
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LAS "IDEAS PELIGROSAS” TAMBIEN SOM PERSESUIDAS., LISTAS
DE LIBROS PROHIBIDOS SE PUBLICAN. EN Espafia, EL “INDEX LIBRQ
RUM PROHIBITORUM” SE RENUEVA CONSTANTEMENTE (1583-84, 1612, -
1632, 1640, 1737, 1747). EN 173) sE PuBLICA EL "INDICE ULTI-
Mo,

EN EL s16LO XVI, LA INQUISICION LLEGA A AMERICA, CON LAS
LOGICAS CONSECUENCIAS,

Los ANTAGONISMOS RELIGIOSOS EN MUCHOS CASOS, Y LA SUSUES
TA SUPERIORIDAD DE UNA RAZA Y LA “DEFINITIVA” INFERIORIDAD DE
OTRA, HAN SIDO CAUSANTES DE ABUSOS Y ARBITRARIEDADES, LA ES-
CLAVITUD TIENE UN PAPEL POR DEMAS IMPORTANTE.

LA ESCLAVITUD ENCUENTRA EN LA GUERRA SU CAUSA MAS ANLTI-
GUA., LOS VENCIDOS, HECHOS PRISIONEROS Y CONVERTIDOS MAS TAR
DE EN ESCLAVOS, SON UNA CONSTANTE &N LA HISTORIA., EN EGiIPTO,
CHINA, INDIA, GRECIA, ROMA, CONSTITUYEN UNA FUERZA DE TRZ3AJO
MUY APRECIADA, Y AUNQUE COMO CATEGORIA PRESENTA SUS VARIAN-
TES, APARECE SIEMPRE COMO UNA ABERRACION EN EL COMPORTAMIZNTO
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HUMANG, EN QUE SE VIOLA LA TGUALDAD Y LA LIBERTAD NATURAL DE
TODOS LOS HOMBRES.

EL DESCUBRIMIENTO DE AMERICA DETERMINA LA NECESIDAD DE~-
TRANSPORTAR MANO DE OBRA SERVIL DE MANERA MASIVA PARA EXPLO-
TAR LAS NUEVAS TIERRAS. LOS NEGREROS EUROPEOS Y LOS ARABES-
TRAFICAN INTENSAMENTE, DE MADERA, CABO VERDE, GUINEA, Mozam
BIQUE, VIENEN ESCLAVOS A LAS PLANTACIONES DE CAMA DE AZUCAR-
DEL 4E. DE BRASIL Y A LAS ANTILLAS; AS! cOMO A LAS DE ALGO-
DO EN LAS REGIONES SUREFAS DE NUESTRO VECINO DEL NORTE.

Poco A POCO, TODA AFRICA NEGRA SE CONVIERTE EN UN INMEN
SO DEPGSITO DE ESCLAVOS. LOS FRANCESES, INGLESES, HOLANDE-
SES Y PORTUGUSSES, HACE!N GRANDES NEGOCIOS COM LA TRATA DE MNE
GROS., SE CAFTURAN ALGUNAS QECES A TRAVES DE EXPEDICIONES AR
MADAS; EN OTRAS OCASIONES, LOS EUROPEOS COMPRAN A LOS CAUTI-
VOS DE LOS VICTORIOSOS DE LUCHAS Y CONFLICTOS FRATICIDAS.

LA ESCLAVITUD, DECLARADA O HO, SE PRESENTA AS! NO s6LO
EN LOS GRANDES Y ANTIGUOS IMPERIOS EN DOHDE LA LEYENDA CONTRL
BUYE A DARLE Ui MATIZ MAGICO Y HASTA ROMANTICO, SINO EN EPO-
CAS RELATIVAMENTE RECIEWTES EM DONDE LA POLEMICA ALREDEDOR -
DE ELLA SE HA CONVERTIDO EM PRETEXTO DE MUCHAS LUCHAS INTES-
TiNAS, LA GUERRA DE SECTs:0N (1881-85) ES UN EJEMPLO. TN -
ESA £POCA, LitcoLti ESCRIBIA AL DIRECTOR DEL “NEW TRIBUNE":
“... 11 PRINCIPAL OBJETIVO EM ESTA LUCHA ES SALVAR LA UNI1G:,
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Y NO SALVAR LA ESCLAVITUD NI DESTRUIRLA. SI PUDIERA SALVAR

LA Unidt AL PRECIO DE NO LIBERTAR A UN SOLO ESCLAVO, LO HA-

RIA; SI PUDIERA SALVARLA LIBERTANDO A TODOS LOS ESCLAVOS. LO
HARTA; Y SI PUDIERA SALVARLA LIBERTANDO A UNOS Y ABANDOHNA!IDO
A OTROS, TAMBIEN LG HAR[A." (4)

LAS CONSIDERACIOMES MORALES SON OLVIDADAS, EN MUCHAS OCA
SIONES, EM ARAS DEL AVANCE ECONGMICO., EL PORFIRIATO (1375-1311)
ES UN CASO TIPICO. LAS CAPAS BAJAS DE LA POBLACION QUEDABAN-
FUERA DE LA PROSPERIDAD, LAS HACIENDAS, EN SU MAYORIA, ZRAN~
VERDADEROS LUGARES DE SACRIFICIO PARA LOS JORNALEROS QUE VI--
VIAN EN CONDICIOMES INFRAHUMANAS: "LOS UNCIDOS A LAS FINCAS -
ABASTECEDORAS DE MERCADOS. LOS GANANES DE LAS PLANTACIONES DE
ALGODOM, AZ(CAR, TABACO, HEMEQUEN Y MEZCAL, LOS OPERARIOS DEL
PROGRESO DEL PAfS, LOS BRACEROS REGENERADORES DE LA PATRIA, -
FUEROM SOMETIDOS A UN RIGUROSO REGIMEN DE TAREAS DE SOL A SOL.
CARCEL Y SERVIDUMBRE POR DEUDAS AL PATRONO., LOS ESCLAVCS DEL
PROGRESO CAPITALISTA NO LLEGARON A SABOREAR LOS DOMES PC3FIRL
€0s..." (5)
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LA ANULACION FISICA, MORAL, PSIQUICA, CULTURAL, ECONO-
MICA DE UN GRUPO, POR RAZOMES DE CUALQUIER IMDOLE, MO ES PRI
VATIVA DE UNA EPOCA O LUGAR, SIMPLEMENTE SE DA. NO TENEMOS-
NECESARIAMENTE QUE RECURRIR A ENFRENTAMIENTOS BELICOS PARA -
ENCONTRAR SUCESOS SANGRIENTOS. FEL ABUSO DEL FUERTE CONTRA EL
DEBIL PERMANECE COMO FORMA DE VIDA EN EL PLANETA CADA MIMNU-
TO DEL TIEMPO,

EL. SISTEMA SEGREGACIONISTA DEL APARTHEID EM SUDAFRICA,-
CONSTITUYE UNA DE LAS VIOLACIONES A LOS DERECHOS HUMANOS MAS
CONOCIDAS EN LA ACTUALIDAD.

LA POLITICA DEL APARTHEID ABARCA, ENTRE OTRAS COSAS, ME-
DIDAS DESTIMADAS A LOGRAR NO S$6LO UN GRADO DE SEPARACION PURA
MENTE LOCAL 0 ESPACIAL, POR EJEMPLO, CON RESPECTO A LOS LUSGA-
RES DE RESIDENCIA, ZOMNAS PUBLICAS, ESPECTACULOS, TRANSPORTEZS-
Y ACTIVIDADES DE DIVERSA INDOLE; SIMO TAMBIEMN MEDIDAS REFSREN
TES A LOS DERECHOS POLITICOS, COMO COMSEJOS REPRESENTATIVLS -
SEPARADOS, EXISTE ADEMAS UNA SEGREGACION TERRITORIAL; ES DE-
CIR, LA RESERVA Ei DETERMINADOS SECTORES (BANTUSTANES), PARA-
EL USO EXCLUSIVO DE UN GRUPO NEGRO DE LA POBLACION.

RiQufsIMA EN CUANTO A PECURSOS MATURALES, SUDAFRICA <3-
TIENE ANO TRAS Afi0 EL PR._JCTO NACIONAL BRUTO MAS ELEVADG DEL
CONTINENTE AFRICANO. BN 1978, su PIB SuPtrABA LOS 35 003 MI-
LLONES DE DOLARES. EL INGRESO “PER CAPITA” SE CALCULO PARA -



EL TOTAL DE LA POBLACION, EN ALREDEDOR DE 14 900 DOLARES. -
EL INGRESO “PER CAPITA" CALCULADO PARA LOS BLANCOS, TRIPLICO
POR LO MENOS ESA CIFRA, MIENTRAS QUE EL INGRESO PARA LOS AFRI
CANOS ES APENAS SU SEXTA PARTE. POR CADA HABITANTE BLANCZ -
EUROPEO DEL PAIS, HAY CUATRO O CINCO AFRICANOS., LO ANTERIOR-
RESUME EN POCAS PALABRAS LAS ENORMES TENSIONES SOCIALES GUE -
ALLT EXISTEN. '

EL ABUSO DE LA POBLACIGN BLANCA HACIA LOS NEGROS, SE MA-
NIFIESTA EN TODOS LOS NIVELES: MATERIAL, PsfQuUICO, MORAL.ZzXIS
TE PREJUICIO RACIAL Y SEPARACIGN; EXPLOTACIGN ECONOMICA DE -
LOS RECURSOS NATURALES Y HUMANOS, Y TERROR POLICIAL, ADMINIS-
TRATIVO Y JUDICIAL.

CL GOBIERNO SUDAFRICANO HA DEFINIDO CUATRO GRUPOS RACIA-
LES:

- BLANTOS, MESTIZ0S, HINDUES Y AFRICANOS BAHTUES, LOS Cua-
LES SON LA MAYORIA.

LA CUESTION DEL APARTHEID EN SUDAFRICA HA SIDO SOMETIDA,
Ail0 TRAS Aflo, A LA ATENCION DE LAS NACIONES UNIDAS DESDE 1343.
LA ASAMBLEA GE:HERAL CREA EL COtITE ZSPECIAL SOBRE LA PGLITICY
DE APARTHEID DEL SOBIERN. JE LA REPUBLICA DE SUDAFRICA, =UZ A
PARTIR DE 1974 SE CONVIERTE EN EL COMITE ESPECIAL DEL APARTHHELZ,

DESDE 1943 A LA FECHA, LA ASAMBLEA HA ADOPTADO GRAN CAN-
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TIDAD DE RESOLUCIONES QUE EN LOS ULTIMOS ANOS PUEDEN RESU-

MIRSE EN:

A)  EMBARGO TOTAL SOBRE EL SUMINISTRO DE ARMAS A SUDAFRICA
Y LA CESACION DE ZUALQUIER FCRMA DE COOPERACIGON MILITAR

CON ELLA.

B) PONER FIN A LA CCLABORACICN DE LOS BANCOS. CORPORACIO-
NES NACIONALES Y TRANSNACIONALES CON EL REGIMEN SUDAFRI

CANO Y CON LAS REGISTRADAS EN DICHO PATS,
¢) (CESACION DE LA EMISRACION HACIA SUDAFRICA,

D) LIBERACION DE LOS PRISIONEROS POL{TICOS EN SUDAFRICA. -
AS{ COMO DE AQUELLOS SUJET"S A RESTRICCIONES PCR SU CPC

SICION AL APARTHEID,

E) PONER FIN A TODOS LOS CONTACTOS CULTURALES. EDUCACIGNA-
LES, CIENTIFICOS., DEPORTIVOS Y DE OTRA INDOLE, CON EL -
REGIMEN RACISTA Y CON LAS ORGANIZACIONES O INSTITUCIONES

EN SUDAFRICA QUE PRACTICAN EL APARTHEID.

SIN EMBEARGO. LA MAYORTA DE LAS RESOLUCIOMES ADOPTADAS-
POR LA ASAMBLEA GENERAL, HAN SIDO VETADAS POR EsTabos Uwizos
Y OTROS PAISES MIEMBROS PERIANENTES DEL ConsSzu0 DE SEGURIZAD,
como FranciA v GrRAN BRET .va.  CUANDO LA SITUACION ES MAS FA-

VORABLE, SE HAN LIMITADC A ABSTENERSE EN LA VOTACICN,

ISRAEL ES OTRO CONSTANTE OPOSITOR A ESTABLECER SANCIONES,
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EN PARTICULAR, EL GOBIERNO DE SUDAFRICA SIEMPRE HA ACU-
DIDO AL ARTICULO 2, PARRAFO 7 DE LA CARTA DE LA ONU (RELATL
VA A LA INJERENCIA DE LA ORGANIZACIGN EN ASUNTOS INTERNOS DE
UN PAIS) PARA DEFENDERSE Y MANTENER SU POLITICA.

LA SITUACIGN CONTINOA. tA vzoLAc1é& CONSTANTE DE LOS ~
DERECHOS HUMANOS, DE LAS MAS ELEMENTALES !NORMAS DE LIBERTAD
E IGUALDAD HUMANAS, SE DA EN SUDAFRICA Y EN TODO EL MUNDO, -
SE HA DADQ HOY Y SE HA DADO SIEMPRE, ES IMPOSIBLE SIQUIERA
ME!C IONAR TODOS LOS SUCESOS QUE PODRIA!N ENGLOBARSE BAJO EL-
CONCEPTO DE GENOCIDIO , QUE EXPLICAREMOS EN PAGIMAS SUBSE--
CUENTES. &N ESTA PRIMERA PARTE DEL TRABAJO., SE PRESENTAN -
ALGUNOS EJEMPLOS DE ACTOS GENOCIDAS, SI BIEN, SEfIALANDO QUE
CADA UMO TUVO CAUSAS DISTINTAS.

LAS PERSECUCIONES ROMANAS CONTRA LOS CRISTIANOS ENCUEL
TRAN EN EL FACTOR RELIGIOSO EL MOTIVO ESENCIAL, LOS CRIME-
NES DE ATILA, POR OTRA P2RTE, LOCALIZAM EN LA CONQUISTA DE~-
TERRITORIOS Y RIQUEZAS. SU CAUSA DIRECTA.

SE MENCIOMNA TAMBIEN QUE LAS CRUZADAS COMBINARON FUERTES
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CO!YICCIONES RELIGIOSAS CON ENORMES DOSIS DE AMBICIGN MATE-
.RiAL,

EN LA ESCLAVITUD, IDEAS ACERCA DE LA INFERIORIDAD DE UNA
RAZA. PERMITIERON SU EXPLOTACION ECONGOMICA.

FL APARTHEID, COMO SE DIJO, CONSTITUYE LA MANIPULACIAN -
DE LOS PREJUICIOS RACIALES EN ARAS DEL AVANCE ECONOMICO D:L -
SECTOR BLANCO DE LA REGIGN,

EN CADA GENOCIDIO PRESENTADO, EL FACTOR RELIGI0SO, ECON§
MICO O RACIAL, FUMDAMENTALMENTE, COBRA DIFERZ'TE IMPORTANCIA.
EN ALGUNAS OCASIONES, LOS INTERESES EN JUEGO ESTAN ESTREICHAMEN
TE VINCULADOS Y ES IMPOSIBLE DESLINDARLOS. EL ANTAGOMIS¥O HO¥
BRE-HOMBRE, PIEZA CLAVE DEL DESARROLLO HISTOGRICO, PARECE ™ANI-
FESTARSE YA, METAFORICAMENTE., EH LAS PALABRAS DE CAIN: “{d0v -
YO ACASO EL GUARDIAN DE MI HERMANO?” (GEN. IV, 9)



B) EL GENOCIDIO A NIVEL TEORICO

A NIVEL TEGRICO Y DESDE LA ANTIGUEDAD, PENSADORES COMO
PLATON Y ARISTOTELES, SAN AGUSTIN Y SANTO ToMAS DE AQUINO.-
FRANCISCO DE VITORIA Y HuGO GROCIO, POR NOMBRAR S6LO A LOS-
MAS IMPORTANTES EN EL ASUNTO QUE NOS OCUPA, TOCAN EL TEMA -
EN TODAS SUS OBRAS., LA JUSTICIA SE CONVIERTE EN EL EJE DE-
MUCHOS DE SUS PLANTEAMIENTOS.

VALIOSISIMAS PERQ MUY EXTENSAS SON SUS MEDITACIONES Y-
NG HABRIA FORMA DE PRESENTARLAS Aquf EN SU TOTALIDAD; SIN -
EMBARGO, AUNQUE EL TERMINO GEMOCIDIO APARECE COMO TAL Y ES
ACUNADO POR UN HOMBRE DEL SIGLO XX, HEMOS CONSIDERADO IMPRES
CINDIELE MENCIONAR AQUELLOS RENGLO!ES DE SU PENSAMIENTO QUE,
PARA EL OBJETO DE ESTE TRABAJO, SON RELEVANTES.



EN PLATON (428-348 A.C.), LA TEORIA POLITICA Y LA ETICA
SON INSEPARABLES,

BASICAMENTE LA VIDA GRIEGA ERA COMUNAL, ES DECIR, NO PO-
DIA CONCEBIRSE AL HOMBRE COMO UN INDIVIDUQ AISLADO, PUES sOLO
EN LA SOCIEDAD PODRIA VIVIR COMO ES DEBIDO Y DESARROLLARSE EN
LA MEJOR FORMA.  ESA SOCIEDAD PARA EL GRIEGO ERA LA CIUDAZ-ES
TADO. Es As! comMo PARA UN PENSADOR COMO PLATGN, PREOCUPAZO -
POR TODO LO RELACIONADO CON EL HOMBRE, CON SU FELICIDAD Y CON
SU VIDA REALMENTE BUENA, ERA DEFINITIVAMENTE NECESARIO ESTA-
BLECER LA GENUINA NATURALEZA DEL ESTADO Y SU FUNCION.

DE HECHO, PARA PLATON NO SE PODRIA ASEGURAR LA BONDAD -
DEL ESTADO SI SUS HABITANTES ERAN MORALMENTE MALOS; Y VICE=
VERSA, SI EL ESTADO ERA MALO, LOS CIUDADANOS MO SERIAN CA?PA-
CES DE LLEVAR UNA VIDA COMO SE DEBIA,

PLATON NO ADMITE LA IDEA DE LA EXISTENCIA DE UNA MORAL-
PARA EL ESTADO Y OTRA PARA EL INDIVIDUo. EL ESTADO ESTA ZoM
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PUESTO POR INDIVIDUOS Y DEBE CREAR LAS CONDICIONES NECESA-
RIAS PARA QUE ESTOS LLEVEN UNA VIDA BUENA. EXISTE UN CGDIGO
MORAL ABSOLUTO QUE DEBERA REGIR A TODOS LOS HOMBRES Y A TO=--
DOS LOS TSTADOS,

LA _ACTUACION DEL ESTADO DEBE ESTAR BASADA EN LA LEY Mo-

RAL. Et ESTADO NO =S EL ARBITRO DE LO JUSTO Y DE LO [NHJUSTG,

NI ES POR S{ MISMO LA JUSTIFICACION DE TODAS SUS ACCIONES.

TANTO PARA EL INDIVIDUO COMO PARA EL ESTADO., LOS PRINCI-
PI0S DE JUSTICIA SOW LOS MISMOS,

LA JUSTICIA EN EL INDIVIDUO CONSISTE EMN UNA VIRTUD DEL -
ALMA ENCAMINADA A LOGRAR LA ARMONIA Y EL ORDEM ENTRE LOS DIFE
RENTES ELEMENTOS QUE CONFORMAN LA NATURALEZA HUMANA: RACIONAL,
FOGOSO Y APETITIVO, PARA QUE CADA UNO DESEMPENE LA FUNCIGH QUE
LE CORRESPONDE.

ALGO MUY PARECIDO OCURRE EN LA CIUDAD, QUE ES CONCEBIDA-
COMO UN GRAN ORGAHISMO EN EL PENSAMIENTO DE PLATON.

CoMPUESTA POR IiiDIVIDUOS, FAMILIAS Y CLASES SOCIALES, -
CON DIFERENTES ACTIVIDADES E INTERESES, LA CIUDAD ES UN GRAN
TODO, ANTE TAL HETEROGE: ~'DAD,NO SER[A POSIBLE UNA ENTIDAD-
SOCIAL SI NO HUBIERA UN RIGUROSO ORDEN.

LA JUSTICIA ES EL LAZO QUE PERMITE QUE UNA SOCIEDAD SE-
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MANTENGA UNIDA EN FORMA ARMONICA EM LA CUAL CADA INDIVIDUO-
-TIENE UNA DETERMINADA OCUPACIGN DE ACUERDO A SUS APTITUDES -
NATURALES Y A SU PREPARACIGN,

LA JUSTICIA ES UNA VIRTUD POBLICA Y PRIVADA, YA QUE POR
MEDIO DE ELLA SE LOGRA TANTO EL BIEN DEL CSTADO COMO DE SUS-
MIEMBROS: “... ESA VIRTUD QUE CONTIENE A CADA CUAL DENTRO DE
LOS LIMITES DE SU PROPIA LABOR, NO COMTRIBUYE MENOS A LA PER
FECCION DE LA SOCIEDAD CIVIL QUE LA PRUDENCIA, EL VALOR Y LA
TEMPLANZA..., ESA VIRTUD, QUE UNIDA A LAS DEMAS, ASEGURA EL -
BIEN DEL CSTADO... ES LA JUSTICIA” (6)

_ PARA PLATON, EN UN ESTADO PERFECTO DEBE HASER PRUDENCIA,
VALOR Y TEMPLANZA, TANTO EN LOS GOBERNANTES COMO EN LOS GOBER
NADOS, PERO ANTE TODO, LA JUSTICIA QUE LAS ENGLOBA A TODAS Y-
LES PERMITE EXISTIR., LA JUSTICIA TIENE ASI LA FUNCIGN PRIMOR
DIAL DE ASEGURAR Y PROTEGER EL BIEN COMON,

LAS NECESIDADES DEL HOMBRE DEBEN VERSE SATISFECHAS EN EL
CSTADO, DE HECHO, ESE ES EL SENTIDO DE LA EXISTEMCIA DE £STE,

CoN RESPECTO A LA GUERRA, EN EL LIBRO I DE LAS LEYES. PLA
TGN AFIRMA QUE UN BUEN LEGISLADOR TRATARA DE ZVITAR UNA GUERRA

CIVIL EN SU ESTADO Y., SI A PESAR DE ELLO. ESTALLASE, PROCURARA
RECONCILIAR LOS INTERESES CONTRARIOS Y LOGRAR LA AMISTAD D -
LOS GRUPOS ANTAGONICOS.
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EN RELACIGN CON UNA GUERRA EXTERNA, LO IDEAL ES ASEGURAR
LA FELICIDAD DEL ESTADO EN BASE A LA BUENA VOLUNTAD Y A LA -

PAZ. POR ENDE, NINGOM_LEGISLADOR QUE SE PRECIE DE SERLQ, OR-
GANIZARA LA PAZ CON MIRAS A LA GUERRA, SINO QUE, POR EL CON-

TRARIO, EN CASO DE ORDENAR LA GUERRA, ESTA TENDRA QUE TENER-
COMO FIN, LA PAZ,

ARISTOTELES (384/3-322 A.C.), PENSABA EN ESE SENTIDO EN
FORMA SIMILAR. PARA EL, LA GUERRA ES UN MEDIO VIOLENTO PARA
DEFENDER EL DERECHO DE UNA CIUDAD, AUNQUE PUEDE JUSTIFICAR-
SE SOLO Y ONICAMENTE CUANDO TIENE COMO FIN LA PAZ, LA GUER2A
NO PUEDE NUMCA SER EL IDEAL DE MINGON ESTADO Y MUCHO MENOS -

DEBE SER USADA PARA, ABUSANDO DE LA PROPIA FUERZA, SOMETES A

LOS DEMAS ARREBATANDOLES SuS BI=MES: "ES GRAVE ERROR -DICE-

SUPONER QUE LA NATURALEZA Y EL FIN DEL CSTADO SE REDUCEN A -
LA GUERRA Y A LA DOMINACION, EL ESTADO EXISTE PARA EL BUEN-
VIVIR, Y ESTA SUJETO AL MISMO CODIGO DE MORALIDAD QUE EL [!i-
pIvibuo,” (7)

PARA ESTE PENSADOR, LA BONDAD MORAL Y LA INTEGRIDAD LE-
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LOS CIUDADANOS ES LA UNICA GARANTIA AUTENTICA DE LA ESTABI-
LIDAD Y DE LA PROSPERIDAD- DEL ESTADO, Y VICEVERSA, SOLO SI-
EL ESTADO ES BUENO Y SI EL SISTEMA ES RACIONAL, MORAL Y SA-
NO, LOS CIUDADANOS LLEGARAN A SER BUENOS,

EL CENTRO DE LOS ESQUEMAS TEGRICOS, TANTO DE PLATGN coO-
MO DE ARISTOTELES, ES LA BUSQUEDA DEL BIEN Y SU REALIZACION-
EN EL ESTADO. CL FIN FUNDAMENTAL DE LA JUSTICIA ES EL ORDEMN,
EN EL CUAL SE PUEDE LOGRAR LA LIBERTAD.

PARA ARISTOTELES, LA LEY POSITIVA SE ORIGINA EN LA VOLUN
TAD DEL LEGISLADOR O EN UN DECRETO SUYO. LA LEY NATURAL ES LA
ESENCIA DE LO JUSTO EN LA NATURALEZA, ES POR ELLO QUE LA LEY-
NATURAL ES INMUTABLE Y TIEME EL MISMO YALOR EN TODAS PARTES,-
MIENTRAS QUE EL DERECHO POSITIVO CAMBIA DE ACUERDO A LOS PUE-
BLOS Y AL TIEMPO, SIN EMBARGO, DEBE SER LA REALIZACION DE LA-
LEY NATURAL,

PARA £L, EL LEGISLADOR DEBE ORIENTAR TODAS SUS MEDIDAS-
MILITARES, O DE LA CLASE QUE SEAN., AL ESTABLECIMIENTO DE LA-
PAZ, LOS ESTADDS MILITARISTAS S3LO SON FUERTES DURANTE LA -
GUERRA Y UNA VEZ QUE HAN CONRUISTADO SU [MPERIO, SE ARRUINANS

EL. DERECHO NATURAL CONSERVA SIEMPRE SU OBLIGATORIEDAD Y
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DEBE REALIZARSE EN TODO SISTEMA JURIDICO. TN ESTO COINCIDEN
-LOS ESTOICOS: “L0S ESTOICOS CONSIDERARON QUE ESTE DERECHO, -
DERIVADO DE LA NATURALEZA,.., TENIA UNA CUALIDAD MISTICA; LO
CONCIBIERON COMO INMANENTE, INMUTABLE Y ETERNO, FUENTE Y ORL
GEM DE UN DERECHO ABSOLUTO AL CUAL DEBTA ADAPTARSE, NECESA--
RIAMENTE, LA LEY HECHA POR LOS HOMBRES.” (8)

PARA LOS ESTOICOS., EL DERECHO ENCUENTRA SUS FUNDAMENTOS
EN LA NATURALEZA.

LA NOCION INNATA DE LOS JUSTO Y DE LO INJUSTO EXISTE EN
EL_HOMBRE, Y EL DERECHO, EN SU ESENCIA, TIENE SU ORIGEN EN -
LA NATURALEZA (“NON SCRIPTA SED NATA LEX"; LEY NO ESCRITA, -
SINO INNATA),

EL IMPERIO ROMANO EJERCIS SU JURISDICCION EN COMUMIDADES
DIVERSAS: SIN EMBARGO, SOLAMENTEZ A LOS CIUDADANOS ROMANOS SE-
LES APLICABA EL DERECHO CIVIL ROMANO,

EL. "PRAETOR PEREGRINUS" SE ENCARGABA DE LOS EXTRANJERQOS-
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QUE LLEGABAN A ROMA, Y LOS CONFLICTOS QUE SURG[AN ENTRE -
ELLOS Y ENTRE ELLOS Y LOS ROMANOS, SE SOLUCIONABAN APLICANDO
LOS ELEMENTOS COMUNES DE JUSTICIA QUE EXISTIAN EM LAS COS-
TUMBRES DE LAS DIFERENTES TRIBUS.  COMENZO AS[ A DESARRO-
LLARSE EL LLAMADO ” JusS GENTIUM “ QUE CON EL PASO DEL TIEM
PO FUE IDENTIFICANDOSE CADA VEZ MAS CON EL “Jus ATURALE”.

CoN LA LLEGADA DEL CRISTIANISMO, LA TEOR[A DEL DERECHO
NATURAL SE VIO MODIFICADA EN GRAN MEDIDA. LA LEY DE Dios -
ADQUIRTA PARA LOS CREYENTES, PRIORIDAD SOBRE LA HUMANA, SIN
EMBARGO, NO ERA FACIL CONVERTIR LAS NORMAS CRISTIANAS EN RE-
GLAS DE CONDUCTA PRACTICAS.

SAN AcusTIn (354-430) AFIRMA QUE EL HOMBRE DEBERA SOME-
TERSE TANTO A UN PODER TEMPORAL COMO A LAS OBLIGACIONES DE ~
LA LEY DIVINA, YA QUE ES TAMBIEN CIUDADANO DE UNA CONUNIDAD
ESPIRITUAL.

A INICIOS DEL sSIGLO V, SAN AGUSTIN ESTABLECE LAS BASES
DE LA DOCTRINA DE UNA GUERRA JUSTA: "DIRAMN QUE EL SABIO SCLO
HARA LA GUERRA JUSTAMENTZ., COMO SI POR LO MISMO MO LE HUBIE
SE DE PESAR MAS, SI ES QUE SE ACUERDA DE QUE ES HOMBRE, LA-
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NECESIDAD DE SOSTENER LAS QUE SEAN JUSTAS; PORQUE SI NO FUE-
RAN JUSTIFICADAS, NO LAS DECLARARIA, Y, POR CONSIGUIENTE, --
NINGUNA GUERRA DECLARARIA EL SABIO; Y SI LA INIQUIDAD DE LA-
PARTE CONTRARIA ES LA QUE DA OCASION AL SABIO A SUSTENTAR LA
GUERRA JUSTA, ESTA INIQUIDAD DEBE CAUSARLE PESAR, PUESTO QUE
ES PROPIO DE LOS CORAZOMES HUMANOS COMPADECERSE, AUNQUE {0 -
RESULTARA DE ELLA NECESIDAD ALGUNA DE GUERRA.” (9)

PARA SAi AGUSTIN, HAY ACCIONES BUENAS O MALAS, PERO NO-
PORQUE ASI LAS CALIFIQUE UNA LEY, SINO PORQUE INTRINSECAMENTE
LO SON., PERTURBAN EL ORDEN NATURAL Y POR ELLO SON MALAS Y EL
LEGISLADOR LAS PROHIBE Y CREA SANCIONES QUE SE ENCUENTRAN,POR
ENDE, JUSTIFICADAS MORALMENTE. Es AS[, COMO DETERMINADAS AC-
CIONES SON INMORALES INTRINSECAMENTE PORQUE SON OPUESTAS AL ~

ORDENAMIEMTO NATURAL,

PARA COMPRENDER LA HISTORIA HUMANA, SAN AGUSTIN HACE UNA
DISTINCION IMPORTANTISIMA QUE CONSTITUYE LA BASE DE SU PE!NSA-
MIENTO Y QUE DE ALGUNA FORMA HA SIDO PRESENTADA EN RENGLONES
AMTERIORES: LA LUCHA ENTRE DOS SOCIEDADES DISTINTAS HA DOMIMNA
DO SIEMPRE LA ESCENA HISTORICA.

POR UNA PARTE, ESTA LA CIUDAD TERRENA DOMINADA POR LA NA
TURALEZA HUMANA Y SUS VT(10S Y ERRORES; POR OTRA, SE ENCUZN-
TRA L4 CIUDAD DE D10S, DONDE TODO ES PERFECCION, ESPERANZA Y
PAZ, EN EL PENSAMIENTO AGUSTINIANO, SOLO EN ESTE ULTIMO REL
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NO SE PUEDE ENCONTRAR LA PAZ, PUES UN REINO MERAMENTE TERRE-
NO (PAGANO) TIENDE A DESAPARECER, YA QUE LA AMBICION Y EL DE
SEO DE DOMINAR, QUE SON PROPIOS DE LA NATURALEZA HUMANA, LO-
LLEVAN A LA GUERRA, A SU AUTODESTRUCCION.

S6LO st UN ESTADO ES CRISTIANO, PODRA SER JUSTO, SEGU:I-
SAN AGUSTIN: SI ES PAGANO, NUNCA LO SERA.

PARA ESTE PENSADOR UNA VERDADERA REP(UBLICA DEBE SER CRIS
TIANA. SOSTIENE QUE NINGUN IMPERIO PAGANO PUEDE SER CAPAZ DE
REALIZAR LA JUSTICIA. DESPUES DE LA LLEGADA DEL CRISTIANISHO,
NINGON ESTADO PUEDE SER JUSTO, A MENOS QUE TAMBIEN SEA CRIS-
TIANO. ES AST cOMO PARA SAN AGUSTIN EL CARACTER CRISTIANO -
DEL ESTADO ESTA INSERTO EWN EL PRINCIPIO DE QUE SU FINALIDAD-
SEA REALIZAR LA  JUSTICIA.

LOS CRISTIANOS, PARA SAN AGuSTIN, SOLO PUEDEN RECURRIR-

A LA GUCRRA CUANDO EXISTA UMA CAUSA JUSTA, PARA DCFENDER AL -

ESTADO CONTRA_LOS ENEMIGOS EXTERNOS 0 EN CASTIGO A LA MALDAD,

UNA_AUTORIDAD COMPETENTE DEBE DECLARARLA, Y POR ENDE, SOM LOS

GOBERNAMNTES 1 OS RESPOMSABLES DE LA JUSTICIA DE LA GUERRA, Y -

NO [0S SQLDADOS QUE sGLO ST LIMITAN A OBEDECER,
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ParA SanTo TomAs DE Aauvido (1225-1274), NO BASTA LO AN-
TERIOR., TAMBIEN ERA NECESARIO QUE LA INTENCION NEL GOBERLAN-

.TE SEA RECTA, NO DEBIENDOLA INICIAR POR UN SIMPLE SRROR O IN-

CAPACIDAD: “,,. LO RECTO EN EL ACTO DE JUSTICIA,.. SE CONSTL
TUYE EN ATENCION A QTRO... PUESTO QUE EN NUESTRAS OBRAS SE -
LLAMA JUSTO LO QUE SEGUMN ALGUNA IGUALDAD CORRESPONDE A OTRO...
EN CONSECUENCIA, SE DA EL NOMBRE DE ' JUSTO ' A AQUELLO QUE,

REALIZANDO LA RECTITUD DE LA JUSTICIA, £S EL TERMINO DEL AC-
TO DE ESTA...” (10)

PARA SANTO TQMAS, EL GOBERNANTE ESTA JUSTIFICADO EN TO-
DO LO QUE HACE SGLO PORQUE CONTRIBUYE AL BIEN coMiM, LA Fi-
NALIDAD MORAL DEL GOBIERNO ES ESENCIAL.

EL GOBERNANTE DEBE DIRIGIR LA ACCION DE TODAS LAS CLASES
DE MODO TAL QUE LOS HOMBRES PUEDAN VIVIR UNA VIDA FELIZ Y -

VIRTUOSA, LO QUE DEBE SER EL VERDADERO FIN DéL HOMBRE EN LA-
SOCIEDAD,

PARA SANTO ToMAs, ESPECIFICAMENTE, LA FUNCION DEL GO2ER
MANTE ES MANTENER LA PAZ Y EL ORDE!H, VIGILAR Y COMSERVAR T0O-
DOS LOS SERVICIOS IECESARIOS DI ADMIMISTRACIOW PUBLICA, JURIS
DICCION Y DEFENSA PARA QUE ESTAS SE REALICEN DEBIDAMENTE, DE
BE CORREGIR LOS ABUSOS EN CUALQUIER PARTE QUE OCURRAN Y DEBE

ELIMINAR TODOS LOS OBSTACULOS QUE PUEDAN OPONERSE A LA VIDA-
BUENA.
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TODA LEY FIJA UNA PAUTA CON ARREGLO A LA CUAL SE VE OBL[
GADO A ACTUAR UN SER DE DETERMINADA CLASE. YA QUE EL HOMBRE-
SE DISTINGUE POR SU RACIO“ALIDAD; LA PAUTA LA ESTABLECE LA RA
ZONs Y COMO LA RACIONALIDAD DEL HOMBRE IMPLICA SOCIABILIDAD,
LA LEY ESTABLECE UNA PAUTA PARA EL BIEN GENERAL Y NO PARA LA-
VENTAJA DE UN SOLO INDIVIDUO O DE UNA DETERMINADA CLASE, POR
ELLO, LA LEY TIENE TRAS SI UNA AUTORIDAD GE{{ERAL Y NO UNA VO-
LUNTAD INDIVIDUAL; ES PR0DUCTO DE TODO EL PUEBLO, QUE ACT(A -
PARA EL BIEM DE TODOS SUS MIEMBROS. YA SEA MEDIANTE LA LEGIS-~
LACION O CREANDO LA COSTUMBRE,

EL PENSAMIENTO DE SANTO TOMAS DE AQUINO, POR LO QUE A LA
GUERRA SE REFIERE, ENCUENTRA CONTINUIDAD TIEMPO DESPUES EN -
FranCIsco DE VITORIA (+.1486-1546) TEOLOGO ESPANOL, CONSIDE-
RADO POR LA MAYORIA, PADRE DEL DERECHO I[NTERNACIONAL.

VITORIA ELABORA TCO* UNA DOCTRINA DE LA GUERRA, EN BASE
A SU CONCEPTO DE LA SCCiEDAD HUMANWA UNIVERSAL COMO UM GRAN -
TODO, QUE EXLUYE LAS DIFERENCIAS DE RAZA, COLOR, CULTURA Y -
RELIGION,
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PARA EL, LOS DERECHOS DE LA SOCIEDAD HUMAMA DEBEN PESMA-
NECER INTACTOS, Y POR EiDE, NECESITAN PROTECCION., MIENTRAS -
NO EXISTA UN ORGANO CON VERDADERA AUTORIDAD UNIVERSAL, SE PO-
DRA RECURRIR AL RECURSO EXTREMO DE LA GUERRA PARA HACER RZSPE

TAR LOS DERECHOS HUMANOS., LA GUERRA PODRA SER ENTOHCES UM DE
RECHO, TOTALMENTE LICITO EN ESOS CASOS; SIN EMBARGO, OiNICAMEN
TE_SE PODRA RECURRIR A ELLA CUANDO NO EXISTA O EXJSTA!l OTRAS

EORMAS DE REPARAR El, _DERECHO VIOLADOQ.

CoMO LA GUERRA ES UMA SANCION PARA VITORIA, SOLO UN JUEZ
PUEDE DETERMINAR SI SU CAUSA ES JUSTA 0 NO; PERO AL NO HA3ER-
UN GRGANO SUPRANACIONAL QUE SE CONSTITUYA EM JUEZ, EL GO3ZR--
NANTE DE LA NACIGN PERJUDICADA TOMARA ESE PAPEL.

UN HECHO HISTORICO IMPORTANTISIMO CONDICIOHO EL PENSAMIEN
TO DE FRANCISCO DE YITORIA: EL DESCUBRIMIENTO DE AMERICA, GUE-
MARCO UM HITO NO SOLO A NIVEL GEOGRAFICO Y ECONOGMICO, SINO FI-
Los6F!cO,

EN BASE A LA RELACION EXISTENTE ENTRE LOS ESPAfOLES Y LOS
ABORIGENES DE AMERICA, EL TEOLOGO ESPAOL HACE PROPIAS LAS CON
DICIONES QUE SANTO ToMAS DETERMINARA COMO CAPACTERISTICAS DE -
LA GUERRA JUSTA!

A)  Causa Justa

B) AUTORIDAD LEG{TIMA PARA DECLARARLA
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€) ReCTA INTENCION

EN RELACIGN con LA PRIMERA, SOLO UNA INJURIA GRAVE O UN

ATAQUE COUTRE EL DERECHO DE UNA NACION, ES MOTIVO SUFICIENTE,
LA GUERRA, CO:0 SANCIGN, TIENE UNICAMENTE CARACTER PUNITIVO,

EN CUANTO AL GOBERNANTE, ESTE SOLO TIENE AUTORIDAD SOBRE
SUS PROPIOS GOBZRMADOS Y HO SOBRE EXTRANOS, A LOS CUALES NO -
PUEDE CASTIGAR. UNICAMENTE CUANDO ESTOS COMETAN UNA OFENSA -
CONTRA LA NACIGH, QUEDAN BAJO SU AUTORIDAD, PERO DE MANERA
TRANSITORIA Y EN RELACION A DETERMINADAS CIRCUNSTANCIAS.

PARA VITORIA, CUALQUIER NACION QUE SE VEA PERJUDICADA EN
FORMA GRAVE, PUEDE RECURRIR A UNA GUERRA DEFENSIVA; PERO ESTE
DERECHO SG6LO ES VALIDO EN UN PRIMER MOMENTO, PARA REPELER LA~
AGRESIGH, Y MIENTRAS NO SE ENCUENTRE UNA AUTORIDAD SUPERIOR A
QUIEN ACUDIR.

As!, VITORIA SE CONVIERTE EN DEFENSOR DE LOS DERECHOS DE
LOS ABORIGENES AMEZRICANDS COMTRA LAS ARBITRARIEDADES ESPARO-
LAS, ENTRE OTRAS COSAS AFIRMA: “..., SI LA FE (QUE) SE HA PRO
PUESTO A LOS BAR2AROS... NO LA RECIBEN Y ACEPTAN, LOS ESPAflO-
LES NO PUEDEZH HACERLES LA GUERRA POR TAL MOTIVO, MI OERAR CON
TRA ELLOS.., HOTORIO ES ... SOM INOCENTES RESPECTO A ESTO Y -
QUE CON ELLO MO INFIEREN AGRAVIO ALGUNO A EsPAfA.” (11)
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ESTA AFIRMACION DE VITORIA ES IMPORTANTISIMA, DENTRO DE -
TODO UN CONTEXTO HISTORICO EN EL CUAL LA CRUELDAD Y EL SOMETI-
' MIENTO HACIA EL ABORIGEN ES “JUSTIFICADO” POR EL CONQUISTADOR
CON LA PRETENDIDA IRRACIONALIDAD DEL INDIGENA.

EL EXTERMINIO EN TODOS LOS MIVELES QUE LLEVAN A CABO LOS
ESPANOLES EN TIERRAS AMERICANAS, ES CONDENADO ASf POR EL FUN-
DADOR DEL DERECHO INTERNACIONAL.

ANos DEsPuEs (1625), HuGo VAN GROOT, CONOCIDO COMO GRO-
clo (1583-1545), puBLICARIA DE JURE BELL1 AC PACIS.

SIGUIENDO LA TRADICION, ENCONTRO EN EL DERECHO NATURAL-
LA BASE DE SU TEORIA,

LA RAZON JUSTA INDICARA CUANDO UN ACTO ES MORALMENTE IN
JUSTO O MORALMENTE NECESARIO, Y POR EMDE, PERNITIDO O MO POR
D10s QUE ES EL CREADOR DE TODO CUANTO EXISTE. ESTO ES PARA-
GROCIO EL DERECHO MATURAL Y LAS NACIONES., COMO COMPONENTES -
DE ESE SISTEMA DE LA NATURALEZA, DEBERIAM CUMPLIRLO.
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PARA GROCIO,EL HOMBRE, COMO ANIMAL SOCIAL, DEBE VIVIR EN
COMUNIDAD, PERO NO EN UNA COMUNIDAD CUALQUIERA SINO EN UNA CO
MUNIDAD PACIFICA. DE AHI QUE LA CONSERVACION DE UM ORDEN SO-
CIAL PACIFICO SEA POR SI SOLA UN BIEN INTRINSECO Y QUE LAS -
CONDICIONES NECESARIAS PARA TAL FIN DEBEM SER TAN OBLIGATO--
RIAS COMO LAS QUE EXISTEN PARA LA OBTENCION DE LOS FINES ES-
TRICTAMENTE PRIVADOS,

TRES CLASES DE GUERRA DISTINGUE EL TEORICO:
A)  PiBLICA (POR EL GOBIERNO)
B) PRIVADA (POR LOS PARTICULARES)

c) ixTA:

1) ENTRE PERSONAS PRIVADAS, EN LEGITIMA DEFENSA;
PERO UNA VEZ CONSTITUIDO EL ESTADO, EL SERA-
EL ENCARGADO DE ESTABLECER LA PENA,

2) DE PERSONAS PRIVADAS CONTRA EL ESTADO.

3) EL ESTADO CONTRA PERSONAS PRIVADAS CUANDO ZS
TAS HAN COMETIDO ALGUNA INJUSTICIA Y SE LES-
TIENE QUE CASTIGAR, AUNQUE EN FORMA MODERADA
Y PROPORCIONADA. L FIN DE! CASTIGO ES LA =~
BOSQUED: DE LA JUSTICIA Y N3 LA SIMPLE REFRE-
SALIA,

4) DE Los EsTADOS ENTRE sf.
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LAS CAUSAS DE LA GUERRA JUSTA PARA GROCIO, SON:

-A} LA DEFENSA,
B) LA RECUPERACIAN DE LAS COSAS

C¢) EL CASTIGO DE LOS CULPABLES

N0 ToDO ESTA PERMITIDO EN LA GUERRA, SUS CARACTER[STICAS
TIENEN QUE DERIVARSE DEL DERECHO MATURAL Y DEL DERECHO DE -
GENTES, QUE PARA GROCIO ES EL DERECHO VOLUNTARIO DE LAS NACIQ
NES MANIFESTADO YA SEA DE MANERA .EXPLICITA (TRATADOS, CONVEN-
CIONES) o tMPLICITA (COSTUMBRES, USOS).

EN CUANTO A LOS MOTIVOS, UNICAMENTE UNA GUERRA PUEDE LLE
VARSE A CABO SI SU OBJETIVO ES REPARAR UNA INJUSTICIA, LA BOS
QUEDA DE LA PAZ, EL CASTIGO DEL CULPABLE DE MANERA RAZONA3LE-
Y JUSTA: "Asl, DONDE HAY CASTIGO JUSTO, ES TAMBIEN JUSTA TODA
FUERZA SIN LA CUAL NO PUEDE LLEGARSE A LA PENA; Y TODO LO QUE
ES PARTE DE LA PENA... ESTA DENTRO DE LO JUSTO.” (12)

EN TODOS LOS AUTORES CITADOS, ES EVIDENTE LA VINCULACION
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ENTRE JUSTICIA, ESTADO, PAZ Y GUERRA.

TODOS ELLOS COINCIDEN, AUMQUE COMSERVANDO SUS VARIAKTES,
EN EL LOGRO DE LA JUSTICIA Y LA PAZ COMO OBJETIVO FUNDAMENTAL
DEL ESTADO. LA GUERRA SGLO ESTARA PERMITIDA CUANDO TEMGA UNA
JUSTIFICACION REAL Y LEGITIMA,

EL ESTADO TIENE COMO FIN LA REALIZACIGN DE LA JUSTICIA Y
ELLA EN S[ MISMA, ES LA BASE DE LA LEGITIMIDAD DEL ESTADO,.

LA AGRESIGN POR PARTE DE UN ESTADO ESTARA CONDENADA AS[-
DESDE PLATON, LA GUERRA BASADA EN DESEOS ILEGITIMOS DE PODER
Y CONQUISTA, ES CONDENADA POR TODOS LOS AUTORES CITADOS, PoR
EL CONTRARIO, LA CONVIVENC{A'PACTFICA ENTRE LOS CIUDADANOS IN
TEGRANTES DE UN ESTADO Y LAS RELACIOMES ORDENADAS Y JUSTAS EN
TRE LOS DIFERENTES ESTADOS, SON EXALTADAS.

EL PENSAMIENTO DE RAFAEL LEMKIM Y SUS CONSIDERACIOMNES SQ

BRE EL GENOCIDIO, ESTA [NTIMAMENTE VINCULADO CON LAS IDEAS -
EXPUESTAS; POR OTRA PARTE, LAS CRUELDADES NAZIS QUE DESE!CA-
DENARON LOS JuICl0S DE HUREMBERG SON, EN SI MISMAS, LA AKTI-
TESIS DE UN ESTADO QUE VE EN LA REALIZACIGN DE LA JUSTICIA -
SU FIN PRIMORDIAL, LA IDEA DE UN BUEN GOBERNANTE QUE DIRIGE
TODOS SUS ACTOS AL LOGR' EL BIEN COMUN Y EL ORDEWN, ENCUEN--
TRA EN EL NACISMO UNA LE SUS CONTRADICCIONES EXTREMAS, SI-

BIEN, COMO MENCIONAMOS EN EL PREFACIO, EL GENOCIDIO HITLERIA
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NO NO FUE EL PRIMERO NI SERA EL OLTIMO, Si MARCO UN HITO EN
EL DESARROLLO DEL DERECHO INTERNACIONAL,

Los Jutctos pe MUREMBERG CONSTITUYEN LA BASE DE UMNA SE-
RIE DE POSTULADOS SOBRE DERECHOS HUMANOS Y UNA GRAN CANTIDAD
DE INSTRUMENTOS INTERNACIONALES QUE A ELLOS SE REFIEREN. LA
CONVENCION PARA LA PREVENCIGN Y LA SANCIGH DEL DELITO DE GE-
NocIDIO (1942), ES UNO DE LOS EJEMPLOS MAS IMPORTANTES.



" Hemos de crear una técnica de la -
despoblacidn. Si me pregunta...lo
que entiendo yo por despoblacidn -
e diré... que preveo la liquida~-~-
cidn de unidades raciales, y Jo ha
ré, puesto que veo en ella, a gran
des rasgos, mi misidn fundamental.
La Natufaleza es cruel, y por este
motivo, también nosotros podemos -
ser crueles. Si mando la flor y -
nata del pueblo alemén a la guerra
sin lamentar en ningdn momento el-
derramamiento de ta valiosa sanare
alemana en el infierno de la gue-
rra, también tengo el derecho de -
destruir millones de hombres de ra
zas inferiores, que se multiplican

como pardsitos .

Adolfe Hitler (13)



CAaPlTULO SEGUNDO

LOS JUICIOS DE NUREMBERG

~ 23 DE. NOVI.EMBRE DE 1945 - lo, DE OCTUBRE DE 1946 -

EM LA DECLARACION DE MoscO DEL 10, DE NOVIEMBRE DE 1943,
(APENDICE [), GRAN 3RETANA, ESTADOS UNIDOS Y LA UNION SoviE-
TICA ACUERDAN QUE LOS PAISES VICTORIOQSOS CASTIGARAN LOS. ACTDS
DE CRUELDAD Y VIOLENCIA, ASESINATOS EN MASA Y MUERTES DE SE-
RES INOCENTES, LLEVADOS A CABO POR TROPAS HITLERIANAS EN VA-
RIOS PAISES. SE ESTABLECE QUE LOS PRINCIPALES CRIMINALES CE
GUERRA, CUYOS CRIMENES NO QUEDAMN DELIMITADOS POR FRONTERAS -
GEOGRAFICAS, SERAN CASTIGADOS EN BASE A UNA RESOLUCION comOn
DE LOS GOBIERNOS ALIADOS, '



-0y -

LA DECLARACION DE MoscO ES EL PRECEDENTE DEL ESTATUTO -
DEL TRIBUNAL MILITAR INTERMACIONAL DE WUREMBERG (8 DE AGOSTO
DE 1945), FIRMADO EN LONDRES POR LOS PAISES VENCEDORES, A --
LOS QUE SE UNE EL GOBIERNO DE D GAULLE. QUIEN SE HABIA cON-
VERTIDO EN EL JEFE DE LA RESISTENCIA NACIONAL FRAHCESA CONTRA
EL INVASOR, Y EN EL SIMBOLO DE LA FRANCIA LIBRE,

EL TERMINO DE SENOCIDIO RECIBE SU PRIMERA CONSAGRACISN -
OFICIAL EN LOS DOCUMENTOS RELATIVOS A LA RESPONSABILIDAD PE-
NAL Y AL ENJUICIAMIENTO DE LOS GRANDES CRIMINALES DE GUERRA-
ALEMANES; SIN EMBARGO, EL CONCEPTO DE GENOCIDIO COMO CRIMEN-
EN CONTRA DEL DERECHO DE GEWTES, QUE PERSIGUE LA DESTRUCCION
DE DETERMINADOS GRUPOS HUMANOS COMO TALES, FUE ELABORADO POR
EL SACERDOTE RAFAEL LEMKIN, AWTES DE SER CONSAGRADO EN LOS -
DOCUMENTOS OFICIALES REFERENTES A LOS CRIMINALES ALEMANES.

EN UN INFORME ESPECIAL PRESENTADO EN LA QUINTA CONFEREN
CIA PARA LA UNIFICACION DEL DERECHO PENAL INTERMACIOMAL, CE-
LEBRADA Eit !1ADRID DEL 14 AL 20 DE OCTUBRE DE 1833, LEMKIN -
PROPUSO QUE SE DECLARASEM DELICTA JURIS GENTIUM, CIERTOS AC
TOS ENCAMINADOS A LA DESTRUCCION DE UNA COLECTIVIDAD RACIAL.
RELIGIOSA O soCfAL., CONSIDERABA QUE ESOS ACTOS DEBIAN SAN-
CIONARSE COMO CONSTITUTIVOS DE DOS INFRACCIONES DISTINTAS -
QUE, AUNQUE CON EL MISHMC OBJETIVO, UTILIZABAI! MEDlOS DISTIH
TOS:
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1) EL DELITO DE BARBARIE, QUE COMPRENDIA LOS ATENTADOS CON
TRA LA PERSOMA FISICA O LA EXISTENCIA ECONOMICA DE LOS-

MIEMBROS DE LA COLECTIVIDAD.

2) EL DELITO DE VANDALISMO, QUE CONSISTIA EN LA DESTRUCCION
DE SUS VALORES CULTURALES MEDIANTE:

A)

B)

c)

D)

EL TRASLADO DE NINOS A OTROS GRUPOS HUMANOS.

EL ALEJAMIENTO FORZADO Y SISTEMATICO DE ELEMENTOS ~
REPRESENTATIVOS DE LA CULTURA DEL GRUPO.

LA PROHIBICION DE EMPLEAR LA LENGUA NACIONAL HASTA-
EN LAS RELACIONES PRIVADAS,

LA DESTRUCCION SISTEMATICA DE LOS LIBROS IMPRESOS -
EN LA LENGUA NACIONAL, DE LAS OBRAS RELIGIOSAS, DE-
LOS MUSEOS, DE LAS ESCUELAS, MONUMENTOS HISTORICOS,
LUGARES DE CULTO U OTRAS INSTITUCIONES Y OBJETOS -
CULTURALES DEL GRUPO, O LA PROHIBICIGN DE HACER USO
DE ELLOS.

LEMKIN SUGERIA QUE SE CONCERTASE UNA CONVENCION INTERNA-

CIONAL QUE DECLARARA PUNIBLE TALES ACTOS Y LOS REPRIMIERA.

CREA AsT EL TERMINO GZMOCIDIJ, COMPUESTO POR LA PALA-
BRA GRIEGA GEMOS (RAZA, TRIBU) Y DEL SUFIJo CIDIO (DE LA PA-
LABRA LATINA QUE SIGMNIFICA MATAR).




Afios DESPUES, AL ESTUDIAR LAS PRACTICAS INHUMANAS APLICA
DAS POR LA ALEMANIA DE HITLER DURANTE LA SEGUNDA GUERRA Muh-
DIAL, LEMKIN AMPLIA SU TEORIA SOBRE EL GENOCIDIO Y LO DEFINE
Asl:

“POR ’'GENOCIDIO’ ENTENDEMOS LA DESTRUCCION DE UNA NACION
0 DE UN GRUPQ ETNICO..,. EN GENERAL, EL GENOCIDIQO NO SIGNIFI-
CA HECESARIAMENTE LA DESTRUCCIGN INMEDIATA DE UNA NACION, SAL
VO CUANDO SE LLEVA A CABO MEDIANTE MATANZAS EN MASA DE TODOS-
LOS MIEMBROS DE UMA NACION, SIGNIFICA MAS BIEN UN PLAN COOR-
DINADO DE ACCIONES DIFERENTES QUE TIENDEN A DESTRUIR LOS FUN-
DAMENTOS ESENCIALES DE LA VIDA DE CIERTOS GRUPOS NACIONALES -~
CON EL FIN DE ANIQUILAR LOS GRUPOS MISMOS. EL OBJETIVO DE TAL
PLAN SERIA LA DESINTEGRACION DE LAS INSTITUCIONES POLITICAS Y
SOCIALES, LA CULTURA, LA LENGUA, LOS SEWTIMIENTOS NACIONALES-
Y LA DESTRUCCION DE LA SEGURIDAD PERSONAL: LA LIBERTAD, LA SA
LUD, LA DIGNIDAD E INCLUSO LAS VIDAS DE LOS INDIVIDUOS QUE -
PERTENECEN A £50S GRUPOS. [L GENOCIDIO VA DIRIGIDO CONTRA EL
GRUPO MACIONAL COMO ENTIDAD, Y LOS ACTOS QUE ENTRANA VAN DIRL
GIDOS CONTRA INDIVIDUOS NO EN SU CALIDAD DE TALES SINO COMO -
MIEMBROS DEL GRUPO HACIONAL." (14)

EN EL ACTA DE ACUSACIGN COiiTRA
LOS GRAIIDES CRIMINALES DF ~UERA ALEMA!ES., LLEVADOS ANTE EL-
TRIBUNAL DE NUREMBERG., Ll TERMINOG GENOCIDIO APARECE POR PRI-
MERA VEZ EN UN DOCUMENTO DE ALCANCE INTERNACIONAL. SE HABLA
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DE QUE LOS ACUSADOS SE DEDICAROM AL “... GENOCIDIO DELIBERA-
DO Y SISTEMATICO; ES DECIR., AL EXTERMINIO DE GRUPOS RACIALES,
CON EL FIN DE DESTRUIR DETERMINADAS RAZAS O CLASES DE LA PO-
BLACION Y GRUPOS MNACIONALES, RACIALES 0 RELIGIOS0S.” (15)

EL TRIBUNAL [1ILITAR INTERNACIONAL DE NUREMBERG, FUE IN-
TEGRADO POR CUATRO JUECES TITULARES CON SUS RESPECTIVOS SU--
PLENTES:

POR LA URSS, GENERAL [OLA T. NIKTSCHENKO, JUEZ; CON EL-
ADJUNTO, TENIENTE COROMEL ALEXANDER F, WOLCHKOW,

POR GRAN BRETANA, SIR GEOFFRY LAWRENCE, JUEZ Y PRESIDEN
TE DEL TRIBUNAL; CON EL ADJUNTO., SIR NORMAM BIRKETT.

Por EstaDOS UNIDOS, FRraiicis A. BIDDLZE, JUEZ:; cCON EL AD-
JUNTO, JOHH J. PARKER. '

PoR FRANCIA, HENRI DONMEDIEU DE VABRES, JUEZ; coN ROBERT
FALCO COMO ADJUNTO,

AUXILIADO POR CIEN AYUDAHMTES, EL GENERAL ROBERT HOUSHWOUT,
JuEz DeL TRIBUNAL SuUPRE~ DE EsTADOS UNIDOs, FuNGiH comMo Fis-

CAL,

LOS ACUSADOS FUERON IMDIVIDUALMENTE COHNSIDERADOS,Y COMO-
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MIEMBROS DE LOS SIGUIENTES GRUPOS Y ORGAMIZACIONES: EL Go-
-BIERNO DEL REICH, EL CUERPG DE LOS JEZFES PoLITICcOS DEL PARTL
DO NACIONAL SOCIALISTA DE TRABAJADORES ALEMANES, LOS GRUPOS-
DZ SEGURIDAD DEL PARTIDO NACIONAL SOCIALISTA, CONOCIDOS GENE
RALMENTE cOoMO LAS “SS”; EL SERVICIO DE SEGURILCAD, "SD"; LA -
PoLICIA SECRETA DEL ESTADO, LA LLAMADA “GESTAPO”; LAS SECZIQ
NES DE AsALTO DEL PARTIDO NAclotAL SoclaLisTa, “SA"; EL £5TA
DO [MAYOR GENERAL Y EL ALTO MAMDO DEL EJERCITO ALEMAN.

LA ACUSACION CONSTO DE CUATRO PUNTOS:
A)  CONSPIRACIGON
B) CRIMENES CONTRA LA PAZ
q) CRIMENES DE GUERRA

D)  CRIMENES CONTRA LA HUMANIDAD

CoMO SE VERA A CONTINUACION, EL CONCEPTO DE GENOCIDID -
ACUFADO POR RAFAEL LEMKIN, ESTA COMTEMPLADO BASICAMENTE E!f -
LOS RUBROS DE CRIMENES DE GUERRA Y CRIMENES CCNTRA LA HUMANL
DAD, AUNQUE MO TOTALMENTE; ES DECIR, COMO SE ANALIZARA EN EL
SIGUIENTE CAPITULO, LA DEFINICION DE LEMKIN ES AMPLISIMA v -
EN EL ACTA DE AcUSACION DE NUREMBERG SGLO SE TOMARON EN CUEN
TA LOS ELEMENTOS QUE EN AQUELLOS MOMENTOS RESULTABAN RELEVAN
TES,
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EN LOS DIAS DE LOS JUICIOS Y DERIDO A LAS ESPECIALES CIR
CUNSTANCIAS, EL CONCEPTO DE LEMKIN SE ADOPTA EN FORMA LIMITA-

DA _POR EL TRIBUNAL: ES DECIR, EL CONCEPTO ESTA [NTINAMENTE -

UNIDO Y NO SE DESVINCULA DE LA SITUACIOGN DE BELIGERANCIA, EN
ESTE SENTIDO, CITEMOS A Doubou THIAM, RELATOR ESPECIAL DE LA
CoMISION DE DERECHO INTERNACIONAL DE LA ONU, EN su 350. PERiQ
DO DE SESIONES, THIAM AFIRMG, REFIRIENDOSE A LOS CRIMENES -
CONTRA LA H{UMANIDAD: “LOS CRIMENES CONTRA LA HUMANIDAD ATEN-
TAN CONMTRA CONCEPTOS (DE) .,. RAZA, NACIOMNALIDAD, ENTIDADZS-
POLITICAS O RELIGIOSAS..., REPRESENTAN UN ATENTADO CONTRA 3RU
POS NACIDOS EN DETERMINADAS CONDICIONES O COMSTITUIDOS SESON
£SOS CRITERIOS Y, SI AFECTAN AL INDIVIDUO ES ... EN RAZGN DE
SU PERTENENCIA A UNA NACIGN, UM GRUPO ETNICO, POLITICO O RE-
L.1G10S0; DIFICIL ES LA DISTINCIGN ENTRE CRIMEHES CONTRA LA -
HUMAHIDAD Y CRIMENES DE GUERRA. CON FRECUENCIA EL MISMO HE
CHO CONSTITUYE A LA VEZ UN CRIMEN DE GUERRA: SOLO AL DISTAN-
CIARSE EL CONTEXTO DE ANUREMBERG ADQUIRIO FINALMENTE EL DELI-
TO CONTRA LA HUMANIDAD UMA AUTONOMIA PROPIA QUE LO SEPARA --
DEL ESTADO DE BELIGERANCIA.” (18) |

CUAMDO SE ANALICE LA CONVENCIOGM PARA LA PREVENCION Y LA
SANCION DEL DELITO DE GEMOCIDIOD (1248), eEN €L PROXIMO CAPITU
LO,VEREMOS SI EN VERDAD EL CONHCEPTO DE GENOCIDIQ ELABORADD -
POR RAFAEL LEMKIN ESTA CONTEMPLADO TOTALMENTE EN DICHO lNH3-
TRUMENTO INTERNACIONAL @ SI POR EL CONTRARIO, :MUCHOS DE SUS
ELEMENTOS NO HAN S1DO CONSIDERADOS DE MANERA ESPECIFICA,



REGRESEMOS POR EL MONENTO A LOS Julcios DE NURE!BERSG, -

A conTINUACION SE PRESENTAN LOS PUNTOS BASICOS DE LOS CUATRO

RUBROS QUE SE CONTEMPLARON EN LA ACUSACIGN:

A)

CONSPIRACION

EN ESTE RENGLON SE INCLUYE A LOS QUE PARTICIPARON COMO-
JEFES, ORGANIZADORES, IMSTIGADORES Y COMPLICES EM LA ES
TRUCTURACION O EJECUCION DE UN PLAN O CONSPIRACION CO--
MON QUE TENTA POR OBJETO O COMO CONSECUENCIA, LA REALI-
ZACION DE CRIMENES CONTRA LA PAZ, CONTRA LAS COSTUMBRES
DE GUERRA Y COMTRA LA HUMANIDAD. CON TODQS LOS MED1OS-
LEGALES E ILEGALES, EMPLEANDO TAMBIEZN LOS ACUSADOS LA -
AMENAZA, LA FUERZA Y LA GUERRA DE AGRESION, PRETENDIAN-
CONSEGUIR: ABOLIR EL TRATADO DE VERSALLES Y SUS LIMITA-
CIONES SOBRE EL ARMAMENTO MILITAR, Y ANEXARSE REGIONES-
QUE HABIAN PERDIDO EN 1918,

SE MENCIOMA QUE CADA VEZ SUS OBJETIVOS HABIAN SIDO MAS
MONSTRUOSOS, LANZANDO GUERRAS DE AGRESIGN Y VIOLANDO -
TODOS LOS TRATADOS Y ACUERDOS INTERNACIOMALES.

-

ASINISMO, EN ESTA PARTE DE LA ACUSACION SE AFIRMA QUE-
PARA CONSEGUIR LA COLABORACION DE OTRAS PERSONAS Y ASEZ
GURARSE EL CONTROL SUPREMO DEL PUEBLO ALEMAN, LOS PRO-
CESADOS ESTABLECIERON LAS SIGUIENTES CONSIGNAS: LA Eli-
SENANZA DE LA "SANGRE ALEMAMA" Y LA "RAZA DE SEfIORESY,
DE LO CUAL 3E DERIVABA EL DERECHO DE TRATAR A OTROS -



B)
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PUEBLOS COMO INFERIORES, Y POR TANTO, EL DERECHO A EX-

TERMINARLOS: “LA RAZA ARIA NORDICA ES LA DETENTADORA DE
TODA CULTURA, LA VERDADERA REPRESENTANTE DE TODA LA Hu-
MANIDAD, Y POR APLICACION DIVINA EL PUEBLO ALEMAN DE3E-
MANTENER SU PUREZA RACIAL. LA RAZA GERMANICA ES SUPZ--
RIOR A TODAS LAS DEMAS Y LA LUCHA CONTRA EL EXTRANJERO,
CONTRA EL JUDIO Y CONTRA EL ESLAVO, CONTRA LAS RAZAS IN
FERIORES, ES SANTA”. A HITLER (17)

CRIMENES CONTRA LA PAZ

SE AFIRMA QUE LOS ACUSADOS CONTRIBUYERON A TRANSFORMAR
LA ECOMOMIA ALEMANA PARA FINES BELICOS, HASTA MARZO DE
1935 DESARROLLARON UN PROGRAMA DE REARME SECRETO, A3AN
DONARON LA  SOCIEDAD DE NACIONES, DECRETARON EL SERVICIO
MILITAR OBLIGATORIO Y OCUPAROMN LAS ZOMAS DEMILITARIZA--
DAS DE RENANIA., SE ANEXIOHARON AUSTRIA Y CHECOESLOVA-~

QUIA Y SE LANZARON A UNA GUERRA DE AGRESION CONWTRA PILO

NIA. ATACARON DINAMARCA, NORUEGA, BELGICA, LOS PAlsSZs-
BAJOS, LUXEMBURGO, YUGOSLAVIA Y GRECIA. PENETRARON Zi-
LA UNIGN SOVIETICA Y, JUNTO CON ITALIA Y JAPGN, PARTICL
PARON EN EL ATAQUE CONTRA ESTADOS UNIDOS.

DE IGUAL FORMA, ESTE PUNTO DE LA ACUSACIGHN SEFALA aLz -
LOS ACUSADOS VIOLARON UN TOTAL DE 35 TRATADOS [NTERI: A
CIONALES, ENTRE ELLOS, EL TRATADO DE LA i1AYA DE 1385 Y
1907 PARA LA sOLUCION PACIFICA DE TODOS LOS CASOS INTER



c)

D)
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NACIONALES; EL TRATADO DE VERSALLES DE 1219; EL PACTO -
DE LOCARNO ENTRE ALEMAMIA, BELGICA, FRANCIA, GRAM BRETA
RA E ITALIA, DEL Aflo 1925 vy EL PACTO BRIAND-KELLOG QUE
CONDENA LAS GUERRAS COMO INSTRUMENTO DE POLITICA HACIO-
NAL, DEL Afip 1S28.

CRIMENES DE_GUERRA

EL PARRAFO “A” DE LA ACUSACION, CONTEMPLA EL ASESINATO-
Y MALOS TRATOS A LAS POBLACIONES DE LAS REGIONES OCUPA-
DAS, DESTACANDO DE UN MODO ESPECIAL, LOS FUSILAMIENTOS,
EJECUCIONES, MUERTE EM CAMARAS DE GAs, CONCENTRACIGN, -
MUERTE POR HAMBRE, TRABAJOS FORZADOS, FALTA DE HIGIENE,
APALEAMIEMTOS, TORTURAS Y EXPSRIMENTOS., A ESTO SE AflA-
DEN LOS ASESINATOS EN MASA DE DETERMINADAS RAZAS Y MINg
RIAS, DETENCIONES SIN PROCESO, ETC.

CRIMENES CONTRA LA HUMANIDAD

ESTE PUNTO DE LA ACUSACION ES UNA AMPLIACION DEL RUBRO -
ANTERIOR Y CONTIN(A MENCIOMANDO ACTOS GENOCIDAS., CONTEM
PLA EL ASESINATO, EXTERMINIO, ESCLAVITUD, DEPORTACIGN Y

OTROS TRATOS INHUMANOS CONTRA LA POBLACION CIVIL Asl co-
MO PERSECUCIGH POR MOTIVOS POLITICOS, RACIALES O RELISIQ
50S.

EL TERMINO DE GENOCIDIO APARECE DE ESTA FORMA, EN EL AC-
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TA DE ACUSACION. LA EXPOSICION FINAL BRITANICA, POR OTRA -
PARTE, AFIRMA QUE: “EL GEWOCIDIO NO SE LIMITO AL EXTERMINIO
DEL PUEBLO JuDIO 0 DE LOS.G!TANOS. SE APLICG EN DIFERENTES
FORMAS EN YUGOSLAVIA, A LOS HABITANTES NO ALEMANES DE ALSA-
CIA Y LORENA, A LAS POBLACIONES DE LOS PAISES BAJOS Y DE 0
RUEGA, LA TECNICA VARIABA DE UNA NACIGN A OTRA Y DS UN PUE
BLO A OTRO. EL OBJETIVO A LARGO PLAZO ERA EL M[SMO EN TO-
DOS LOS CASOS... LOS MAZIS RECURRIERON TAMBIEN A DIVZRSOS -
METODOS BIOLOGICOS, COI0 SE LES HA LLAMADO, PARA LLEVAR A -
CABO EL GENOCIDIO. REDUJERON DELIBERADAMENTE LA TASA DE A
CIMIENTO E:l LOS PA[SES QCUPADOS, MEDIANTE LA ESTERILIZAC! 3,
LA CASTRACIGii Y EL ABORTO, SEPARA!DO AL ESPOSO DE LA ESPC3A-
Y A LOS HOMBRES DE LAS MUJERES E IMPIDIENDO EL MATRIMONIO.”
(13)

POR sU PARTE, LA EXPOSICION FINAL FRANCESA ES MUYy 0TIL-
PARA EJEMPLIFICAR cOM0 EN LOS JuIctos DE NUREMBERG, EL TERML
HO DE GENOCIDI!O SE CONSAGRA POR PRIMERA VEZ Eil DOCUMENTOS 0-
FICIALES DE ALCANCE IWTERNACIONAL, Y MARCA UN HITO EN EL DJE§
ARROLLO DEL DERECHO INTERNACIONAL: “SL VERDADEROQ CRIMEN C% -
ESTOS HOMBRES HA SIDO HABER CONCEBIDO UN GIGANTESCO PLAW DE-
DOMINACIGN UNHIVERSAL Y HABER TRATADO DE LLEVARLO A CABO 23R-
TODOS LOS MEDIOS POSIBLES, & SEA, WATURALMENTE, VIOLANDO LA-
PALABRA DADA Y DESENCADE'.-..DO LA PEOR DE LAS GUERRAS DE /3RS
SI&N; ..., CRIMENES TAN MONSTRUOSOS, QUE HA SIDO PRECISO USAR-
€L NEOLOGIS!'O DE 'GENOCIDIO’ PARA CARACTERIZARLO, QUE HA HA-
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HABIDO QUE ACUMULAR DOCUMENTOS Y TESTIMONIOS PARA CREERLO -
POSIBLE,” (18)

LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL FUE LA SIGUIENTE:

MART i BORMAN

KARL DOENITZ

HANS FRANK

WILHEM FRICK

 Hans FRITZSCHE
WALTHER FUNK
HERMANN GOERING
RUDOLF HESS

ALFRED JoLL

ERNEST KALTENBRUNMER
WILHEM KEITEL
CONSTANTIN V., NEURATH
FRANZ VON PAPEN
ERICH RAEDER
JOACHIM VoN RIBBENTROP
ALFRED ROSENBERG
FRITZ SAUCKEL
HUALMAR SCHACHT
BALDUR Von SCHIRACH
ARTHUR SEYSS-THQUART
ALBERT SPEER

JULIUS STREICHER

MUERTE EN LA HORCA
DIEZ AfOS DE PRISIGN
MUERTE EN LA HORCA
MUERTE EN LA HORCA
ABSUELTO

CADENA PERPETUA

MUERTE EN LA HORCA
CADENA PERPETUA

MUERTE EN LA HORCA
MUERTE EN LA HORCA
MUERTE EN LA HORCA
QUINCE AfioS DE PRISIGN
ABSUELTO

CADENA PERPETUA
MUERTE EN LA HORCA
MUERTE EN LA HORCA
MUERTE EN LA HORCA
ABSUELTO

VEINTE Afl0S DE PRISION
MUERTE EN LA HORCA
VEINTE Afl0S DE PRISION
MUERTE EN LA HORCA
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TIEMPO ANTES, EN EPOCAS DEL PODER[0 NAZI, HANS FRANK (QUE -
"EN LOS Juicios DE NUREMBERG FUE ACUSADO DE CONSPIRACIGN.CRI
MENES DE GUERRA' Y CRIMENES CONTRA LA PAZ)., SE DIRIGIA A SuS
SUBALTERMNOS ASI: "CABALLEROS., LES RUEGO SE DESPQJEN DE TODO
SENTIMIENTO DE COMPASION. HEMOS DE EXTERMINAR A LOS JuDIO0S
ALL! DONDE NOS TROPECEMOS CON ELLOS Y DONDE SEA FACTIBLE.”

(20)

SE DIJO YA QUE EL CONCEPTO DE GENOCIDIO ACUfIADO POR RA-
FAEL LEMKIN, RECIBIG SU PRIMERA CONSAGRACION OFICIAL EN LOS-
Juictos DE NUREMBERG; POR ELLO, ESTOS VIEMEN A SER LA PLATA-
FORMA EN LA ELABORACION DE UNA SERIE DE IMSTRUMENTOS [NTER:A
CIONALES SOBRE DERECHOS HUMAMOS, ENTRE OTROS, LA ComMveENCIGH-
SOBRE GZNOCIDIO EM 1948, SIN EMBARGO, SE HA ANOTADO QUE EL-
CONCEPTO DE LEMKIN ES EXTENSO Y CUBRE UNA GRAN CANTIDAD DZ -
ACCIONES QUE, AUNQUE MUCHAS VECES INCRUENTAS, NO POR ELLO 30%
'MENOS GENOCIDAS.

SE SERALO YA QUE EL MISMO AMBIENTE DE BELIGERANCIA QUE -
RODES LOS JUICIOS, NO PERMITIG QUE EL CONCEPTO FUERA CONSIDE-
RADO EN TODA SU MAGNITUD. CREEMOS, INCLUSO, QUE LA PREMURA Y
EMOCION PRESENTES EN EL PROCESO, CONTRIBUYERON EN MUCHO A PRQ
VOCAR TAL SITUACION.

LAS PALABRAS DE Dounou THIAM, QUE ANOTAMOS EN PAGINAS AN
TERIORES, EN RELACION A LOS CRIMEMES CONTRA LA HuMANIDAD, SI-
BIEN SON VALIDAS EN OPINION NUESTRA, POR LOS ELENMENTOS QUE RE
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COGE DE LA DEFINICION DE RAFAEL LEMKIN, NO SON DEL TODO ACER-
- TADAS.

Es VERDAD QUE, PASADOS LOS AMOS, LOS CRIMENES CONTRA LA -
HUMANIDAD PARECEN HABERSE ALEJADO DE SU COMNOTACION DE BELI-
GERANCIA QUE LOS CARACTERIZO EN UN TIEMPO, SIN EMBARGO, Y A-
ELLO SE DEDICARA EL PROXIMO CAPITULO, LA CONVEHCION RE
NOCIDIO DE_1343 MO LOG EMPLAR_TOTAL_Y ADECUADAMENTE E
CONHCEPTO DE GENOCIDIO. VARIOS ELEMENTOS DE LA DEFIMICIG: DE

LEMKIN HAN SIDO, SI NO QLVIDADOS, SI CONTEMPLADOS DE MANERA-

MUY GENERAL, Y E}' CIEBTAS PARTES, SOLO IMPL{CITAMENTE, To-
DO _ELLO OCASION RROR E_INTERPRETACION, Y POR EMDE, P20-

VOCA QUE LA CONVENCION RESULTE INEFICAZ.

EN EL PRIMER CAPITULO SE HABLO DE LAS CAUSAS DE LA GUE-

RRA Y DE LA FORMA EN QUE DETERMINADOS PENSADORES LAS CATALOGA
RON,

LA LEGITIMIDAD DE UNA GUERRA ESTA [HTIMAMENTE VINCULADA
CON SUS CAUSAS Y OBJETIVOS, SI BIEN UNMA GUERRA DE AGRESION-



COMO DE LA QUE FUE ACUSADA LA ALEMANIA DE HITLER, ESTA EN -
_FRANCA CONTRADICCION CON LAS IDEAS DE JUSTICIA Y PAZ QUE SE
HAN PRESENTADO, UN ACTO COMO EL BOMBARDEO A HIROSHIMA Y NA-
GASAK!, EN LOS MISiM0S DIAS EN QUE SURGFA EL EZSTATUTO DEL TRI
BUNAL {1ILITAR INTERNACIONAL DE NUREMBERG (& _DE AGOSTO DE_1945),
TIENE TAMBIEN GRANDES IMPLICACIOMNES,

A LAS 8 DE LA MAMANA DEL 5 DE AGOSTQ DE 1845, LA PRIMERA
BOMBA ATOMICA SE LANZO SOBRE HIROSHMINA,

COMPUESTA DE URANIO, EQUIVALIA APROXIMADAMENTE A 10 000 -
TONELADAS DE DINAMITA DE PODER EXPLOSIVO. TRES DIAS DESPUES,
EL 9 DE AGOSTO, NAGASAKI SE CONVERTIA EN EL SEGUNDO OBJETIVO-
DEL PODERIQ ESTADOUMIDENSE., CONTENIENDO PLUTONIO, SU CAPACI-
DAD DESTRUCTIVA IGUALABA A UNAS 20 990 TONELADAS DE DINAMITA.
ARROJADA A MUCHO MAYOR ALTURA, CAusAéA LA MUZRTE INMEDIATA DE
40 000 PERSONAS Y LAS QUEMADURAS Y MUTILACIONES DE IGUAL HNUME
RO,

A PESAR DE QUE LA BOMBA DE NAGASAKI ERA MAS POTENTE JUE-
LA DE HIROSHIMA, LAS VICTIMAS FUERON MENOS DEBIDO A QUE EZXPLD
TO A MAYOR ALTURA Y A QUE HIROSHIMA, AL ESTAR SOBRE UNA LLANU
RA Y MO EN UN TERREMNO ABRUPTO COMO HAGASAKI, ESTABA MAS IZ=N3A
MENTE POBLADA, SN HIROSHIMA MURIERON INMEDIATAMENTE 83 229 -
PERSONAS, QUEDANDO 7J 03 EN CONDICIONES HORRIBLES. SI ALGUNA
DE LAS BOMBAS HUBIERA SIDO ARROJADA SOBRE TOxI0, LOS DAWOS, -
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CUANDO MENOS, SE HUBIERAN TRIPLICADO DEBIDO AL GRAN NUMERO -
DE HABITANTES,

LA MORALIDAD INTERNACIONAL DE UN ATAQUE ATOMICO SORPRE-
SIVO CONTRA JAPGHN, HABIA SIDO DISCUTIDA TIEMPO ANTES EN ESTA
Dos UnIDoS. Ei EL INFORME FRAHCK, CIENTIFICOS coMo JAMES -~
FRANCK, LEO SZILARD, EUGENIE RABINOWITCH Y GLENN T. SEABORG.,
MANIFESTARON SUS OBJECIONES SOBRE EL LANZAMIENTO DE LA BOMBA-
SUGERIAN UNA DEMOSTRACION DE LA NUEVA ARMA EN EL DESIERTO 0 -
EN UNA ISLA SOLITARIA.

OTROS CIENTIFICOS DEL PROYECTO [IANHATTAIN QUE HABIAN PRO-
PUESTO YA UNA DEIMOSTRACION REALIZADA SOBRE UNA PARTE AISLADA-
DE JAPON 0 SOBRE LA 3AHIA DE TOKIO, O TAL VEZ A UNA GRAN ALTY
RA EN LA ATMOSFERA, OPINABAH QUE SERIA SUFICIENTE PARA CONVEN
CER A LOS JAPONESES DE LA INMENSA FUERZA DESTRUCTIVA DE LA -
BOMBA; SIN EMBARGO, LA OPINION CONTRARIA PARECIA TENER TAMBIEN
ARGUMENTOS. SE MANEJABA LA IDEA DE QUE LA BOMBA NO FUNCIOiA-
RA Y, AUNADO AL RIDICULOD, EL FRACASO CONTRIBUIRIA A INYECTAR-
ANIMOS AL ENEMIGO. J. ROBERT OPPENHEIMER ACTUO DE MANERA DE-
FINITIVA EN LA DECISION DE EMPLEAR DIRECTAMENTE LA BOMBA, -~
OPPENHEI!ZR SE HAB[A PREGUNTADO SI EL GOBIERINO JAPONES, DIVL
DIDO COMO ESTABA EN DOS GRUP23, UNO PARTIDARIO DE UN TRATADO
DE PAZ Y OTRO, DE CONTIN!.... LA GUERRA, SE REi!DIRIA con SG_O-
UNA ENORI4E EXPLOSIONH NUCLEAR LLEVADA A CABO A GRAN ALTURA Y
QUE POSI2LEMENTE CAUSARIA POCO DAfi0, PARA EL COMSEJO CIEN-



TIFIcO, EL SECRETAR!O BYRHES, STIMSON Y HARRY TRUMAN, LA RES-
PUESTA RESULTARIA NEGATIVA,

¢ QUE SIGHIFICADO TIENE UM SUCESO DE TAL MAGNITUD EN EL -
CONTEXTO DE AQUELLOS DIAS EN QUE LOS GRANDES CRIMINALES ALEMA
NES ERAN JUZGADOS EM NUREMBERG ? ¢ (OMO SE PUEDE COLOCAR ESE
ACTO DENTRO DEL ESQUEMA QUE SE MAMEJABA EN EL SENO DEL PROCE-
S0 ? (FUERON HIROSHIMA Y NAGASAKI DE “MENOR IMPORTANCIA" AN-
TE EL TERRIBLE ANIQUILAMIENTO LLEVADO A CABO POR LA ALEMANIA-
DE HITLER ?

TODAS ESTAS PREGUNTAS VIENEN A LA MENTE EN UN TRABAJO €O
MO ESTE, EN EL QUE SE PRETENDE ANALIZAR EL TERMIND DE GENOCI-
DIO COMO TAL, Y HACER UNA COMPARACION EMTRE EL CONCEPTO ORIGL
NAL DE RAFAEL LEMKIN Y LA FORMA EN QUE FUE EMPLEADO, POR UlA-
PARTE, EN EL PROCESO DE NUREMBERG: Y POR OTRA, &N LA CONVEu--
CION DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE GENOCIDIO.

UN ACTO DE PROPORCIONES TALES COMO LO FUE LA DESTRUCCIGN
DE HIROSHIMA Y :AGASAKI, NO PUEDE AISLARSE DEL CONTEXTO EN EL
QUE SE PRESENTO, POR UNA PARTE, NO SOLO VINO A SER Uil HECHO
DESCABELLADO Y AMIQUILADOR &l EXTREMO, QUE EN CUALQUIER MCIIEN
TO HISTGRICO HUBIERA GENI™'20 POLEMICA; SINO QUE, TAM3IEN, SE
DI6 EN UNA EPOCA EN LA CJAL, PRECISAMENTE, SE HABLABA DE C2I-
MENES DE GUZRRA Y DE CRIMENES CONTRA LA HUMANIDAD, EL LAMZA-
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MIENTO DS LA 3OHBA_ATOMICA SOBRE LAS DOS _CIUDANES JAPQUESAS . -
.SE_COHVIRTIO EXACTAMENTE, EN UN CRIMEN DE GUZRRA Y EH UN CRI-

MEN CONTRA LA HUMANIDAD, TAL Y COMO LO DEFIMIERA EL ACTA DE -

AcusActon deL TRIBUMAL {ITLITAR IHTERMACIONAL DE JUREM3ERG, AL

HABLAR DE LAS ATROCIDADES NAZIS,

RECORDEMOS LO QUE ESTIPULA EL TRIBUNAL EM RELACIOMN A ES-
TOS DOS TIPOS DE ACUSACIGN:

AL HABLAR DE CRIMENES DT GUERRA, LA ACUSACION MENCIONA,
EXPRESAMENTE, LOS ASESINATOS EN MASA Y ENUMERA UNA LARGA LIS
TA DE CIFRAS RELATIVAS AL EXTERMINIO HITLERIAIIO. EN EL ARTL
cuLo 26 DEL LsTATUTO DE NUREMBERG (APENDICE I1), PUEDE OBSER
VARSE COMO LA GRAM PARTE DE LOS ALEMANES PROCESADOS FUERO!N -
CULPABLES DE CRIMENES DE GUERRA,

POR LO QUE SE REFIERE A LOS CRIMENES CONTRA LA HUMANIDAD,

LA ACUSACION MENCIONA, EN FORMA ESPECIFICA., EL ASESINATO, EX~
TERMINIO, ETC.., CONTRA POBLACION CIVIL.

Corto EN EL PUNTO ANTERIOR, GRAN PARTE DE LOS CRIMINALES-
NAZIS RESULTARON CULPABLES DE CRIMENES CONTRA LA HUMAMIDAD,

16N De HIR MA_Y NAGAS Y LA MUERTE DE -
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SUS POBLACIONES, ENCAJAN, PERFECTAMENTE BIEN EN LOS DOS TI-
P0S DE CRIMENES ANTERIORES, QUE LA ACUSACION DE NUREMBERG-

MANEJO, DE IGUAL FORMA, PUEDEN SITUARSE TAMSIZN DENTRO DE

L0S DELITOS DE CONSPIRACION Y CRIMEMNES CONTRA LA PAZ, SI -

SE_RECUERDA QUE EN ESTOS DOS RUBROS LA AcUSACIOH SE REFIRIO

A _ACTQS DE AGRESION Y A_LA VIOLACION DE DIFERENTES INSTRU-~

MENTOS INTERNACIONALES EXISTENTES HASTA ENTONCES, EN LOS QUE

UNA ACCIGM COMO LA ESTADQUMIDENSE HABRTA ESTADO MAS QUE COQU-
DENADA.

EN ESTE SENTIDO, Y AUNQUE EL OBJETIVO PRINCIPAL DE NUES
TRO TRABAJO NO ES HACER Ul ANALISIS SOBRE EL LANZAMIENTO DE-
LA BOMBA ATGMICA En 1945, £S INTERESANTE CITAR A BERNARD -
BRODIE Eil sU GUERRA Y POLI{TICA, QUIEN, REFIRIENDOSE AL SUCE-
SO Y HABLAR, POR ELLO, DE LA MORALIDAD BELICA, AFIRMA QUE: -
“LA HORALIDAD O INMORALIDAD DE LOS ACTOS BELICOS NO ES UM TE-

MA COMON ENTRE LOS MILITARES Y SUS ASOCIADbS CIVILES, NI EN-
TRE QUIENES ESCRIBEN SOBRE ESTRATEGIA. HACE QUE LOS MILITA-
RES SE SIENTAH INCOMODOS Y A LA DEFENSIVA, LISTOS PARA DESE-
CHAR LA CUESTIéN,PROSLEMATlCA EN EUANTO SURGE , AFIRMANDO SU-
FALTA DE IMPORTANCIA O ECHANDGO MANO DE CIERTOS SOFISMAS CON-
VINCENTES... EL SOLDADO ES ADIESTRADO EN LA CONVICCIOi DE -

QUE LA META FUNDAMENTAL ES LA VICTORIA, SI ES POSIBLE Y (CA-
SI) A CUALQUIEZR COSTO. LO QUE CONTRIBUYA A LA VICTORIA RAPL
DA DISMINUYE DE ORDINARIO EL NOMERO DE BAJAS, SOBRE TODO LAS
PROPIAS., POR LO TANTO, ES EVIDENTE QUE TODO INSTRUMENTO O -
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TACTICA QUE ACELERE LA VICTORIA REPRESENTA LA MORALIDAD MAS-
ELEVADA. " (21)

BRODIE CONTINOA SUS REFLEXIONES SEWALANDO QUE LA CAUSA -
FUNDAMENTAL DE QUE LUS BOMBARDEOS ESTRATEGICOS SE REALICEN, -
ES QUE MUCHAS PERSONAS CONSIDERAM TAL BOMBARDEQ CO/MD CONVENIEN
TE, EN TERMINOS MILITARES, Y AUN INDISPENSABLE., EN ESTE SEN=-
TIDO CITA AL GENERAL DOUHET, QUIEN EN UN ESTUDIO PUBLICADO EN
1921, 14SISTIA EN QUE EL BOMBARDEO ESTRATEGICO EVITARIA Qut -
LA GUERRA SE ESTANCARA, ACABANDO CON MILES DE VIDAS,

POR LO QUE SE REFIERE A LA DISTINCION ENTRE LOS LLAMADOCS
CBJETIVOS MILITARES Y ENCLAVES CIVILES, DOUHET Y OTROS ESPE-
CIALISTAS NO ACEPTABAN COHO.VALIDA DICHA DISTINCION, SENALA-
BAN QUE LOS ENCLAVES CIVILES ERAN PRACTICAMENTE INDISTINGUI--
BLES DE LAS ZOMAS MILITARES, EN VISTA DE SU ESFUERZO EN LA -
PRODUCCION DE MATERIAL DE GUERRA., DOUHET FUNDAMENTABA AUN -
MAS ESTE OLTIMO RAZONAMIEMNTO, ARGUMENTANDO CUE EL FRENTE CI-
VIL ERA TAN VULNERABLE AL ATAQUE, QUE LA META NECESARIA PARA
ACORTAR LA GUERRA Y REDUCIR AS[ SU COSTO TOTAL, JUSTIFICABA-
EL ATAQUE,

EL BOMBARDEOQ CONTRA LA POBLACION CIVIL YA HABIA SIDO -
PRACTICADO EN LA PRIMER’. GUERRA [UNDIAL Y EM LA GUERRA CIVIL
ESPAMIOLA. EN LOS GRANDES DEBATES QUE SIGUIERON A LA SEGUNDA-
GUERRA MUNDIAL, ALGUNOS MANEJARON LA IDEA DE QUE LOS MILITARES
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JAPONESES QUE MO ACEPTABAN LA RENDICIO!N, SABIAN AUE ESTABAM

VENMCIDOS AUM AHTES DE QUE SE LANZARAN LAS BOMBAS ATOMICAS. -
INDUDABLEMENTE, Y COMO AFIRMA BRODIE, EL BOMBARDEQ A LA ZDHA
SUROESTE DE ToKI1O, EL 22 DE MAYO DE 1945, FUE EL PEDR Y EU -

MAS AMIQUILADOR ATAQUE CONMTRA UNA CIUDAD DURANTE LA GUERRA,-

SE _ESTIMA QUE MURIERON APROXIMADAMENTE uNAS 1030 000 PERSC'IAS+

ESTE OLTIMO DATO QUE MENCIONA BRODIE, FUNDAMENTA TOCAVIA
MAS HNUESTRA AFIRMACION DEZ QUE LOS DIFERENTES ACTOS GENOCIDAS-
COMETIDOS POR LOS ALIADOS DURANTE LA SEGUNDA GUERRA [UNDIAL,-
FUERON [GNORADOS ANTE LOS LLEVADOS A CABO POR LA ALEMANIA HNA-
Zl1. ESTA LOGICA DE GUERRA PUEDE OBSERVARSE EMN TODA LA HISTO-
RIA. LoS VENCEDORES RESULTAN VENCEDORES EN TODOS LOS SENTI-
DOS Y LOS VENCIDOS SON CONDENADOS Y CASTIGADOS POR AQUELLD -
QUE DE ALGUNA U OTRA MANERA.FUE LLEVADO A CABO TAMBIEN POR -
SUS "JUECES”. PERO LO OCURRIDO EN AGOSTO DE 1SU5 ES RELEVAN
TE, NO SOLO POR LO ANTERIOR, SINO DENTRO DEL DESARROLLO CEL-
DERECHO INTERNACIONAL.

EN NUREMBERG SE DEFINIERON CUATRO TIPOS DE CRIMENES 2QUE
ESTARIAN DIRECTAMENTE RELACIONADOS CON VARIOS INSTRUMENTGS -
INTERNACIONALES POSTERIORES. LA CONVENCIGN PARA LA PREVE'.-
CI6H Y LA SANCION DEL DELITO DE SENOCIDIO, DE 1548, ES EL ~
INSTRUMENTO INTERNACIONA'. 4AS ESTRECHAMENTE VINCULADO COii -
Los Juicios DE NURSMBERG, Y LOS POSTULADOS DE DICHA COMVE'i-
C10H _DEBERIAN EXPRESAR E[ELMENTS TODO |0 DICHO POR_RAFAEL -
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LEMKIN, Y CONTEMPLAR LA DEFINICION ORIGIMAL EN _FORMA DETALLA-
. DA,  E£STO ULTIIMO SE ANALIZARA EN LAS PROXIMAS PAGINAS, POR -
EL MOMENTO, Y EN RELACION A LOS SUCESOS DE HIROSHIMA Y IAGASA
KI, CONSIDERAMOS QUE, AUNQUE EH 1945 FUERON LAS ATROCIDADES -
NAZIS Y EL CASTIGO DE LOS CULPABLES, LOS GENERADORES DIRECTOS
DE LA CONVENCIGN SOBRE GEMOCIDIO, EN EL FONDO COEXISTI[A EL -

LANZAMIENTO DE LA BOMBA ATOGMICA Y SUS TRAGICAS CONSECUENCIAS,

L0 QUE DE UNA U OTRA FORMA MARCO LA PAUTA TAMBIEN A LOS INS-
TRUMENTOS INTERMACIONALES QUE EMPEZARON ‘A GENERARSE,

EN AQUELLOS DIAS, LA CONDUCTA HITLERIANA Y LA CORRELACISN .

DE FUERZAS EMERGENTE DE LA SEGUNDA GUERRA [IUMDIAL, FUE APAREN-
TEMENTE LA GRAN GENERADORA DE ESQUEMAS EN EL DERECHO INTERMA-
CIONAL DE LA POST-GUERRA. ACTUALMENTE, EL EXTERMINIO NAZI Y

EL BOMBARDEO GENOCIDA DE HIROSHIMA Y NAGASAKI, SON CONSIDERA
DOS 1GUALMENTE CONDENABLES (AUNQUE SIEMPRE SE:RZCORDARA EL -
HOLOCAUSTO NAZI COMO UMA DZ LAS MAYORES CRUELDADES DE NUESTRO
SIGLO),

LA POLEMICA SOBRE EL LANZAMIENTO DE LA BOMBA ATOMICA, EN
AGOSTO DE 1945, ES INTERMINABLE Y SIEMPRE EXISTIRAN QUIENES -
JUSTIFIQUEN LA ACCISH Y QUIENES LA CONDENEN, NUESTRA OPINION
PERTENECE A ESTE (LTIMO GRUPO. UNA ACCION COMO AQUELLA LUNCA
ENCONTRARA REAL JUSTIFICACION, PORQUE NO LA TIENE, NI LA TUVO
EN AQUELLOS MOMENTOS, CUANDO EN EL MISMO INSTANTE EN QUE UN -
GRUPO DE HOMBRES ERA ACUSADO DE GENOCIDA Y Ut TERMINO coMO €S
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TE ERA CONSAGRADO POR PRIMERA VEZ EN DOCUMENTOS OFICIALES DE
ALCANCE INTERNACIOMAL, SUS "JUECES” LO HACTAN A UN LADO (Y LO
HAB[AN HECHO TAMBIEN DURANTE LA GUERRA) Y DESTRU[AN MILES DE-
VIDAS EN DOS DIAs.



*... Los derechos humanss fundamenta

les forman parte del derecho interng
cfonal pdablico, y su violacidn aten-
ta contra la existencia misma de es-
te derecho y contra la moral interna
cional en que se basa. La violacién
de los derechos humanos pone en peli
gra los principios de la civiliza-

ct6n humana...”

Stanislas Plawski (22)



CapITULO TERCERO

LA CONVENCION PARA LA PREVENCION Y LA SANCION
DEL DELITO DE GENOCIDIO
- 9 DE DICIEMBRE DE 1943 -

DESDE sus INICIOS, LAS NACIONES UNIDAS SE PRECCUPARO:I -
POR EL DESARROLLO Y-ESTIMULO DEL RESPETO DE LOS DERECHOS Hu-
MANOS Y DE LAS LIBERTADES FUNDAMENTALES DEL INDIVIDUD.

EN LOS PRIMEROS ANOS DEL SIGLO XX Y CON EL FIN 25 LA -
PRIMERA GUERRA MUMDIAL, SURGIO EL PACTO DE LA SOCIEDAD DE -
NACIONES, EN EL QUE SUS MIEMBROS SE COMPROMETIERON A ESFOR-
ZARSE POR GARANTIZAR Y MANTENER LAS CONDICIONES DE TRABAJO
EQUITATIVAS Y HUMANITARIAS PARA HOMBRES, MUJERES Y NIfi0S,~
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Y POR ASEGURAR UN TRATO JUSTO A LAS POBLACIONES ABORI[GENES-
DE SUS COLONIAS; SIN EMBARGO, ESPECIFICAMENTE, EL INTERES -
POR SALVAGUARDAR EL RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS SE DESA-
RROLLO €OMO MUNCA AL TERMINO DE LA SEGUNDA GUERRA MUNDIAL.-
Los HORRORES DE LA CONTIENDA PUSIERON DE MANIFIESTO LA ESTRE-
CHA VINCULACIGH QUE EXISTE ENTRE EL ARBITRARIO COMPORTAMIENTO
DE UN GOBIERNO PARA COMN SUS PROPIOS CIUDADANOS Y LA AGRESION
CONTRA OTRAS NACIONES; Y EL RESPETQ POR LOS DERECHOS HUMA!OS
Y EL MANTENIMIENTO DE LA PAZ Y SEGURIDAD INTERNACIONALES.

EN 5S0S MOMENTOS LAS ATROCIDADES COMETIDAS POR LA ALE-
MANIA NAZI CONSTITUYERON EL PROTOTIPO DE VIOLACION A LOS DE-
RECHOS HUMANOS Y A LAS LIBERTADES FUNDAMENTALES DEL INDIVI-—
DUO Y, POR LO TANTO, SE CONVIRTIERON EN UNO DE LOS HECHOS -
PRINCIPALES QUE ESTIMULARON LA REDACCION DE LA CARTA DE LAS
NACIONES UNIDAS.

EL PROBLEMA DE LOS DERECHOS HUMANOS APARECE, EN PRIMz-
RARA INSTANCIA, EN EL PREAMBULO DEL DOCUMENTO: “NOSOTROS., -
LOS PUEBLOS DE LAS NACIONES UNIDAS (NOS COMPROMETE:0S): ...
A REAFIRMAR LA FE EN LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL HOMBRZ,
EN LA DIGNIDAD Y EL VALOR DE LA PERSOMA HUMANA, EN LA IGUAL
DAD DE LOS DERECHOS DE HOMBRES Y MUJERES Y DE LAS !HACIONES-
GRANDES Y PEQUEfIAS... A (REAR CONDICIONES BAJO LAS CUALES -
PUEDAN MANTENERSE LA JUSTICIA Y EL RESPETO A LAS OBLIGACIO-
NES EMANADAS DE LOS TRATADOS Y DE OTRAS FUENTES DEL DERECHO
INTERNACIONAL."
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AsIMISMO, SEIS ARTICULOS DIFERENTES SE REFIEREN AL -
ASUNTO.

ArTlcuLo 1, PARRAFO 3:

“Los PROPOSITOS DE LAS NACIOHES UNIDAS SON:
«++ REALIZAR LA COOPERACIGN INTERMACIONAL EN LA SOLUCION -
DE LOS PROBLEMAS INTERMACIONALES DE CARACTER ECO!OMICO, SO-
CIAL, CULTURAL O HUMAMITARIO, Y EN EL DESARROLLO Y ESTIMuLO
DEL RESPETO A LOS DERECHOS HUMAMOS Y A LAS LIBERTADES FUHNDA
MENTALES DE TODOS, SIH HACER DISTINCIGN POR MOTIVOS DE RAZA,
SEXQ, IDIOMA O RELIGION...”

ArTIcuLo 13, PARRAFO 1, INCISO “B”:

“LA ASAMBLEA GENERAL PROMOVERA ESTUDIOS Y HARA RECOMEN-
DACIONES PARA LOS FINES SIGGIENTES:
... FOMENTAR LA COOPERACION INTERMACIONAL EM MATERIAS DE -
CARACTER ECONOMICO, SOCIAL, CULTURAL, EDUCATIVO Y SANITARIO
Y AYUDAR A HACER EFECTIVOS LOS DERECHOS HUMANOS Y LAS LIBER-
TADES FUNDAMENTALES DE TODOS, SIN HACER DISTINCION POR MOTI-
VOS DE RAZA, SEXO, IDIOMA O RELIGIGN."

ARTICULO 52, PARRAFO 2:

"EL CoiisEJO ECONGMICO Y SOCIAL POTRA HACER RECOMENDACIQ
NES CON EL OBJETO DE PROM.VER EL RESPETO A LOS DERECHO3 HUMA
NOS Y A LAS LIBERTADES FUNDAMENTALES DE TODOS, Y A LA EFECTL
VIDAD DE TALES DERECHOS Y LIBERTADES...”
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ARTICULO 75, 1INCISO "c”;

”1.0S OBJETIVOS BASICOS DEL REGIMEN DE ADMINISTRACIGN

FIDUCIARIA, DE ACUERDO COH LOS PROPGSITOS DE LAS NACIONES
UNIDAS ENUNCIADOS EN EL ARTICULO 1 DE ESTA CARTA, SERAN:

++» PROMOVER EL RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS Y A LAS LI
BERTADES FUNDAMENTALES DE TODOS, SIN HACER DISTINCIGN POR

MOTIVOS DE RAZA, SEXO, IDIOMA O RELIGIGN, Asl COMO EL RECO-
NOCIMIENTO DE LA INDEPEMDENCIA DE LOS PUEBLOS DEL MUMDO,.."

ArTiCuLO 55:

“CON EL PROPOSITO DE CREAR LAS CONDICIONES DE ESTABILI-
DAD Y BIENESTAR NECESARIAS PARA LAS RELACIONES PACIFICAS Y =
AMISTOSAS ENTRE LAS MACIONES, BASADAS EN EL RESPETO AL PRIN-
CIPIO DE LA IGUALDAD DE DERECHOS Y AL DE LA LIBRE DETERMINA-
CI6N DE LOS PUEBLOS, LA ORGANIZACIGN PROMOVERA:

A)  NIVELES MAS ELEVADOS, TRABAJO PERMANENTE Y CONDICIONES=
DE PROGRESO Y DESARROLLO ECONGMICO Y SOCIAL:

B) LA SOLUCIGN DE PROBLEMAS INTERNACIONALES DE CARACTER -
ECOMOMICO, SOCIAL Y SANITARIO, Y DE OTROS PROBLEMAS CQ
NEXOS; Y LA COOPERACION INTERNACIONAL EN EL ORDEN CULTY
RAL Y EDUCATIVO; Y

C) EL RESPETO UMIVERSAL A LOS DERECHOS HUMAMOS Y A LAS Li-
BERTADES FUNDAMENTALES DE TODOS, SIN HACER DISTINCION -
POR MOTIVOS DE RAZA, SEXO, IDIOMA O RELIGION, Y A LA E-
FECTIVIDAD DE TALES DERECHOS Y LIBERTADES.”
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ARTICULO 56: .
“ToDos LOs MIEMBROS SE COMPROMETERAN A TOMAR MEDIDAS -
CONJUNTA O SEPARADAMENTE EN COOPERACION CON LA DRGANIZACIGN,

PARA LA REALIZACION DE LOS PROPOSITOS CONSIGNADOS EN EL ART[
cuto 55.”

£S CONVENIENTE DETALLAR LOS ARTICULOS PARA SENTAR LAS -
BASES DEL ASUNTO AL QUE NOS DEDICAREMOS EN PAGINAS SUBSIGUIEN
TES, RELATIVO A CONSIDERAR EL GENOCIDIO NO SOLO COMO LA ANU-

LACION_EXCLUSIVAMENTE CORPORAL DE UN GRUPQ, SINO COMO CUAL--

QUIER_ACCIGN QUE ATEMTE COMTRA_LA CONSTITUCION ECONOMICA, -
SOCIAL, CULTURAL, ETC., DEL MISMO,

SE SABE QUE LO0S ORGANOS DE LAS NAclones UNIDAS QUE SE -
OCUPAN DE CUESTIONES DE DERECHOS HUMANOS, SON FUNDAMENTALMSH
TE!

A) LA AsAMBLEA GENERAL
B) EL CoNseEJo EconéMicOo Y SOCIAL
¢) LA CoMIsiGN DE DERECHOS HuMANOS

D} LA Comisidn DE LA ConbDIcION JURIDICA Y SOCIAL DE LA MY
JER.

0TROS ORGANOS DE LAS NACIONES UNIDAS QUE PUEDE: OCUPAR-
SE EN DIFERENTE GRADO DE CUESTIONES RELACIONADAS COM LA PRO-
TECCION DE LOS DERECHOS HUMANOS, SON:



- 68 -

A)  EL CoNSEJO DE SEGURIDAD

B) EL ComseJo DE ADMINI§TRACION FIDUCIARIA
C) LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA

D) LA SECRETARIA

POR OTRA PARTE, EXISTE LA OFICINA DEL ALTO COMISIONADO -
DE LAS HACIONES UNIDAS PARA LOS REFuUGIADOS (ACNUR), ESTABLECL
DA POR LA ASAMBLEA GENERAL EN 1951 v QUE TIENE cOMO FUNCIGN -
PRIMORDIAL LA PROTECCION INTERNACIONAL, BAJO LA DIRECCIGN DE
LAS NACIONES UiNIDAS, DE LOS REFUGIADOS COMPRENDIDOS EN EL £S
TATUTO DL ACNUR Y BUSCAR SOLUCIONES EFICACES AL PROBLEMA-
DE DICHAS PERSONAS, AYUDANDO A LOS GOBIERNOS Y A LAS ORGAMNI-
ZACIONES PRIVADAS A FACILITAR LA REPATRIACION VOLUNTARIA DE -
TALES REFUGIADOS 0 SU ASIMILACIGN EN NUZVAS COMUNIDADES HACIQ
NALES. ' |

EN CUANTO A.LOS ORGANISMOS ESPECIALIZADOS DE LAS HACIO-
NES UNIDAS SE REFIERE, CUATRO BASICAMEHTE TIENEN UN INTERZS-
ESPECIAL EN CUESTIONES DE PROTECCION DE DERECHOS HUMANOS ES-
PECIFICOS:

A} LA ORGANIZACION INTERNACIONAL DEL TRABAJD (OIT)

B) LA DRGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS PARA LA EDUCA--
CI6M, LA CIENCIA Y .a CULTURA (UNESCY)

c) LA ORGANIZACISN NGNDIAL DE LA SALUD (OMS)

D) LA JRGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS PARA LA AGRICUL-
TURA Y LA ALIMENTACION (FAD)



LAS LABORES DE TODOS LOS GRGANOS Y ORGANISMOS ESPECIALI-
.ZADOS DE LAS NACIONES UMIDAS, ESTAN ESTRECHAMENTE VINCULADAS-
CON EL TEMA DE ESTE TRABAJO.

LA DEFINICION DE GENOCIDIO DE RAFAEL LEMKIN., CONTEMPLA-

TODOS AQUELLOS ELEMENTOS QUE CONSTITUYEN LA VIDA DE UN GRUPO,

LA VIDA ENTENDIDA MO S6LO COMO LA EXISTEMCIA EXCLUSIVAMENTE-
BIOLOGICA, SINO COMO LA REALIZACION DE TODOS LOS POTENCIALES

DEL SER HUMAHO: SOCIAL, CULTURAL, POLEITICA Y ECONGMICAMENTE-

HABLANDO, FUNDAMENTALMENTE. POR.ELLO, ES INDISPENSABLE LA -

MENCIGN SOMERA DE TODA ESTA ORGANIZACIGN Y SISTEMATIZACION -
DE FACULTADES QUE SUPOME EL ESQUEMA DE LAS NACIONES UNIDAS Y
QUE TUVO SU ORIGEN EN LA CONFERENCIA DE SAN FRANCISCO, EN LA
CUAL SE REDACTG LA CARTA.

EN AQUELLOS DIAS SE PROPUSO QUE SE INCORPORARA AL Docu-
MENTO UNA CARTA INTERNACIONAL DE DERECHOS.

LA ComISION PREPARATORIA DE LAS NACIONES UNIDAS Y suU -
CONSEJO EJECUTIVO, QUE EN EL OTOMO DE 1945 SE REUNIERON., RE
COMENDARON QUE LA LABOR DE LA CoMIsIOM DE DERECHOS HUMANOS,
CUYA CREACIGH SE PREVE[A EN EL ARTIcuLO 68 DE LA CARTA, SE-
DEDICARA EN PRIMER LUGAR A LA ELABORACION DE UNA CARTA IN-
TERNACIONAL DE DERECHOS, |.A ASAMBLEA GENZRAL ASIMILO coMO
SUYAS ESTAS RECOMENDACIONES A INICIOS DEL SIGUIENTE Afl0. -
AsI, EN 1946, EL CONSEJO ECONOMICO Y SOCIAL, AL REFERIRSE-
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A LAS ATRIBUCIONES DE LA Comisidn DE DzreEcHOS HuMANOS, I1h-
CLUYS DENTRO DE SU PROGRAMA DE TRABAJO, UNA DECLARACION -
UNIVERSAL DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE,

LA DECLARACIGN UNIVERSAL DE DERECHOS Humalios (APEnDI-
CE II1) FUE APROBADA EN FORMA DE RESOLUCION (217 A(IID) )-
DE LA ASAMBLEA GENERAL, EL 10 DE DICIEMBRE DE 1343. DE LOS
CINCUENTA Y OCHO ESTADOS MIEI1BROS DE LAS NACIONES UNIDAS -
HASTA ESE MOMENTO, CUARENTA Y OCHO VOTARON A SU FAVOR, NI'i-

GUNO_EN _CONTRA, OCHO SE ABSTUVIERON Y DOS SE ENCONTRABAN -
AUSENTES. '

LA DECLARACION SE.COMPLEMENTA, POR AST DECIRLO, CON EL
PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS EcONOMICOS, SOCIALES Y CuL-
TURALES Y EL PACTO INTERMACIONAL DE DERECHOS CIVILES ¥ PoLf
Ticos {coM SU RESPECTIVO PROTOCOLO FACULTATIVO) ADJPTADOS Y
ABIERTOS A LA FIRMA, RATIFICACION Y ADHESION POR LA ASAMBLEA
GENZRAL €N SU RESOLUCION 2290 A (XXI) DEL 16 DE DICIEMBRE DE
1666, EL PRIMERO ENTRG EN VIGOR EL 3 DE ENERO DE 1976 v EL-
SEGUNDO., EL 23 DE MARZO DEL MISMO Afi0,

LA DEcCLARACION UNTVERSAL DE DERECHOS HUMAHIOS PUEDE S=R
CONSIDERADA CO!MO LA BASE DEZ TODOS LOS TRATADOS, ACUERDOS ¢
CONVENCIONES RELATIVOS A. DERECHO DE LIBRE DETERMINACIGN,
PREVENCIO!N DE LA DISCRIMINACION, CRIMENES DE GUERRA Y CRI-
MENES DE LESA HUMAIIDAD; ESCLAVITUD, SERVIDUMBRE, TRABAJO-
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FORZOSO E INSTITUCIONES Y PRACTICAS ANALOGAS; PROTECCIGN DE-
PERSONAS SOMGTIDAS A DETEHCION 0 PR1S5IGH; !'ACIONALIDAD., APA--
TRIDIA, ASILO Y REFUGIADOS; LIBERTAD DE INFORMACION, PoLITI-
CA DE EMPLEO, DERECHOS POLITICOS DE LA MUJER, MATRIMONIO Y -
FAMILIA, INFANCIA Y JUVENTUD; BIENESTAR, PROGRESO Y DESARRO-
LLO EN LO SOCIAL,; DERECHO A DISFRUTAR DE LA CULTURA; DESARRQ
LLO Y COOPERACION CULTURAL INTERHACIONAL,

JE TODA ESTA AMPLIA GAMA, ES EL RENGLON DE CRIMENES DE-
GUERRA Y CRIMENES DE LESA HUMANIDAD, EL QUE NOS OCUPA EN ES-
TOS MOMENTOS, PUES EN ELLOS EL DELITO DE GENOCIDIO COMO ANU-
LACION FISICA CONSTITUYE LA IDEA FUNDAMENTAL. MAS ADELANTE,
SIN EMBARGO, AL ANALIZAR LA DEFINICION DE RAFAEL LEMKIN SE -
PODRA HABLAR DE GENOCIDIO EN UN NIVEL MAS AMPLIO; ES DECIR,-
COMO CUALQUIER ACTO QUE VAYA EN DETRIMENTO NO SOLO DE LA PER
MANENCIA EXCLUSIVAMENTE BIOLOGGICA DE UM GRUPD., SINO QUE SENCL
LLAMENTE ATENTE CONTRA ALSUNA DE SUS PARTES CONSTITUYENTES.-
SOCIAL, CULTURAL, POLITICA Y ECONGMICAMENTE HABLANDO, COMO -
MENCIONABAMOS EN PARRAFOS ANTERIORES.

TRES SO LAS DISPOSICIONES DE LAS NACIOMES UNIDAS CON-
CERNIENTES A CRIMENES DE GUERRA Y CRIMENES CONTRA LA HUMANL
DAD:

A)  Couvencibnu_oaRA LA PREVEHCION Y LA SAncidn DeEL DELITO
DE GENOCIDIO (APENDICE IV),

FUE ADOPTADA Y ABIERTA A LA FIRMA, RATIFICACION Y ADHE
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SIGN, POR LA ASAMBLEA GENERAL, EN SU RESOLUCION 260 A(IIID)
DEL 9 DE DICIEMBRE DE 1942, ENTRO EN VIGOR EL 12 DE - |
ENERO DE 1951, DE CONFORMIDAD CON EL ARTIcuLo 13.

MEX1CO LA FIRMS EL 14 DE DICIEMBRE DE 1348 v LA RATIFI-

¢ EL 22 DE JuLlO DE 1952,

COHSIDERANDO LA IMPORTANCIA QUE TIENEN LOS [MIEMBROS PER-
MANENTES DEL CONSEJO DE SEGURIDAD DE LAS WACIONES UnidAs,
EN EL LOGRO O NO DE LA PAZ Y SEGURIDAD INTERNACIONALES.-
ES CONVEMIENTE DAR LOS SIGUIENTES DATOS DE LOS CUALES -
PUEDEN DESPREHDERSE OBVIOS RAZONAMIENTOS:

ESTADQS Unipnos: FIRMO LA ConveNCION EL 11 DE DICIEMSBRE
DE 1943, No LA HA RATIFICADO,

CHINA: PIRMG LA CoMVENCION EL 11 DE DICIEMBRE DE 1543, -
NO LA HA RATIFICADO,

FRANCIA: FIRMG LA CoNVENCION EL 11 DE DICIEMBRE DE 1243,
LA RATIFICO EL 14 DE OCTUBRE DE 1950,

 GRAN BRETARA: SE ADHIRIO A LA CONVENCION EL 30 DE ENERO
DE 1972,

LA U.R.8.S,: FramMd LA CoMVENCION EL 16 DE DICIEMBRE ZE«
1949, LA RATIFICO EL 3 DE MAYO DE 1954, '



CouveENCIBN SOBRE LA [MPRESCRIPTIBILIDAD DE LOS CRIMENE
DE_GUERRA Y DE L0S CRIMENES DE LESA HUMANIDAD.(APEMNDIZE V)

EsTA CONVENCION FUE ADOPTADA Y ABIERTA A LA FIRMA, RATL
FICACION Y ADHESIGN POR LA ASAMBLEA GEHERAL EN SU RESO-
Lucion 2391 (XXIII) peL 25 DE NOVIEMBRE DE 1968, ENTRO
EN VIGOR EL 11 DE NOVIEMBRE DE 1970, DE CONFORMIDAD -
CON EL ART{CULO S QUE ESTABLECE LAS CONDICIOHES PARA SU
VIGENCIA,

Mex1co FIRMG LA COMVENCION EL 3 DE JuLlO DE 1369, No -
LA HA RATIFICADO.

EsTaDos UNIDOS, CHIMA, FRANCIA Y GRAN BRETARA NO SO -
SARTES DE LA CONVENCIGH.

LA U.R.S.S. LA FIRMS EL © DE ENERO D
EL 22 DE ABRIL DEL MISMO ASNO.

1}

1059 v LA RATIFICS

PRINCIPIOS DE COQPERACIOH IMTERNACION EM LA IDENTIZI-
CACION, DETEjCIOM, EXTRADICION Y CASTIGO DE LOS CULPA-

BLES DE CRIMENES DE SUERRA 0 DE CRIMENZS DE LZSA Hu:a-
HIDAD (APENDICE VI)

ESTA DIsPosIciGN FUE ADOPTADA EN LA RESOLUCIOH 3374 -
(XXVIII) DE LA ASANBLEA GENERAL, EL 3 DE DICIEMBRE L[I-
1973,

ESTAS TRES DISPOSICIONES IHTERMACIONALES CONCERNIENTES



A DERECHOS HUMANOS, DERIVAN PRECISAMENTE DE LA IMPRESION CAU-
SADA POR EL EXTERMINIO NAZI Y DE LOS JulcloS DE HUREMBERG, -
DONDE SE DEFINIERON LOS CRIMENZS DE GUERRA Y LOS CRIMENES con
TRA LA HUMANIDAD,

DE LAS TRES DISPOSICIONES ANOTADAS, ES LA CONVENCION SO-
BRE GENOCIDIO LA QUE OCUPARA, FUNDAMENTALMENTE, LAS PAGINAS-
RESTANTES DE ESTE CAPITULO, YA QUE, LA CONVENCION SOBRE LA -
IMPRESCRIPTIBILIDAD DE LOS CRIMENES DE GUERRA... (B) Y LOS -
PRINCIPIOS SO3RE LA DETENCION, EXTRADICION Y CASTIGO DE LOS-
CULPABLES DE CRIMENES DE GUERRA...{(C), SON SOLAMENTE COMPLE-
MENTO DE LA PRIMERA.

SE MENCIONA EN LA INTRODUCCIGN DE ESTE TRABAJO, QUE EN
LOS CAPITULOS QUE LO CONFORHAN PODRAN OBSERVARSE CUATRO NI-
VELES DE INVESTIGACISN: POR UNA PARTE, SE PRESENWTA EL GEWO-
CIDIO COMO REALIDAD OBJETIVA; POR OTRA, SE LE RELACIOHNA COM
EL FENGMENO JURIDICO: E3 DECIR, EL DERECHO INTERNACIONAL CQ
MO HECHO SOCIAL, COMO NORMA Y COMO VALOR. TRES NIVELES QUE
NO PUEDEM DELIMITARSE DE MANERA PRECISA EN LA REALIDAD, PE-
RO QUE SIN EMBARGO ES HECESARIO DISTINGUIR PARA 0BJETO DE -
ESTUDIO.

LA LABOR DEL TRIBUMAL I{ILITAR INTERNACIONAL DE NUREM-
BERGA Y DE LAS NACIOMES UNIDAS, ENCAMINADA A LA CONSAGRACION
OFICIAL DEL TERMINO GENOCIDIO ACUMADG POR RAFAZL LEMKIN, ==
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CONSTITUYE EL DERECHO TMTERNACIONAL COMQ HECHO SOCIAL.

POR OTRA PARTE, LA CONVENCION PARA LA PREVENCION Y LA -
SANCION DEL DELITO DE GEMOCIDIO, ESTRECHAMENTE VINCULADA COM
LA DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMAMOS Y OTROS INSTRU-
MENTOS INTERNACIONALES SEMALADOS ANTERIORMENTE., CONFIGURARIA
EL DERECHO_[NTERNACIQUAL COMO NOPMA. EN ESTE (QLTIMO RUBRO,-
LAS MORMAS DE "Jus COGENS", QUE SE ANALIZARAN EM EL SIGUIE:N-
TE CAPITULO, CONSTITUYEN UN ELEMENTO BASICO.

EN TERCER LUGAR ESTA EL DERECHO [MTERNACIQNAL_COMO VALOR,
ESE VALOR QUE CONSTITUYE EL EJE DE MOVIMIENTO DE LA LEGISLA-
CION INTERNACIONAL Y QUE CONFORMA LA BASE MISMA DE LA EXISTEN
CIA DEL GENOCIDIO COMO DELITO DE DERECHO INTERMACIONAL: EL =
RESPETO A LA VIDA,

SE INICIA A CONTINUACION EL ANALISIS DE LA Convencidn sg
BRE GENOCIDIO, DE 1943, REALIZANDO UNA COMPARACIO! DE LA DE-
FINICION DEL CONCEPTO DE GENOCIDIO CONTENIDO EN DICHO INSTRY
MENTO [NTERNACIOMAL, Y LA ELABORADA POR RAFAEL LEMKIN.

LEMKIN AFIRMA QUE: .

"POR ‘GENOCIDIO’ ENTENDEHOS LA DESTRUCCIGN DE UHA NACION
0 DE UN GRUPO..., ©H GENERAL EL GENOCIDIO NO SIGHIFICA NECESA-
RIAMENTE LA DESTRUCCION INMEDIATA DE UNA HACIGH, SALVO CUANDO
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SE LLEVA A CABO MEDIANTE MATANZAS EN MASA DE TODOS LOS MIEM=-
BROS DE UNA NACION., SIGNIFICA MAS BIEN UN PLAN COORDINADO -
DE ACCIONES DIFERENTES QUE TIENDEM A DESTRUIR LOS FUNDAMEM--
TOS ESENCIALES DE LA VIDA DE CIERTOS GRUPOS MACIOMALES. [EL-
OBJETIVO DE TAL PLAN SER[A LA DESINTEGRACIGN DE LAS INSTITU-
CIONES POLITICAS Y SOCIALES, LA CULTURA, LA LENGUA, LOS SER-
TIMIENTOS NACIONALES, LA RELIGION Y LA EXISTENCIA ECONGMICA-
DE ESOS GRUPOS NACIOMALES, Y LA DESTRUCCION DE LA SEGURIDAD-
PERSONAL: LA LIBERTAD, LA SALUD, LA DIGNIDAD E INCLUSO LA VI
DA DE LOS INDIVIDUOS QUE PERTENECEN A ESOS GRUPOS.” (23)

EN EL CAPITULO SEGUNDO DE ESTA INVESTIGACION, SE SENALAN
TODOS LOS ACTOS QUE LEMKIN DIVIDIG EN DOS: DELITO DE BARBARIE
Y DELITO DE VANDALISMO.

AUNQUE COi DIFERENTES MECANISMOS, AMBOS SE REFIEREN A AC
CIONES ENCAMINADAS A LA DESTRUCCIGN DE UM GRUPO. HABLA Asf-
DE L OS ATENTADOS CONTRA LA EXISTENCIA ECONOMICA DE una COLEC

TIVIDAD Y/0 LA DESTRUCCION DE SUS VALORES CULTURALES.

En ESTE OLTIMO ASPECTO, LEMKIN HABLA NO SOLO DEL TRAS-

- LADO DE NIfI0S A OTROS GRUPOS HUMANOS, SINO TAMBIEN DEL ALEJA
MIENTO FORZADO Y SISTEMATICOS DE ELEMENTOS REPRESENTATIVOS -
DE LA CULTURA DEL GRUPO, LA PROHIBICION DE ENMPLEAR LA LENGUA
PROPIA, LA DESTRUCCION DE LIBROS, OBRAS RELIGIOSAS, MUSEOS,-
ESCUELAS., MONUMENTOS, ETC.
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LENKIN MENCIONA DE ESTA FORMA, TODOS LOS ASPSCTOS QUE LA

VIDA DE UN GRUPO PUEDE ABARCA, Y HABLA DEL EXTERMINIO PURAMEN-

TE_CORPORAL, $0LO COMO UNA DE LAS FORMAS QUE £ GENOCIDIO PUE-

DE _ADQUIRIR,

£s INDUDABLE oUE [ EMKIMN QUISO ABARCAR TODOS AQUELLOS AS-

PECTOS CUS, AQNM SIM DAMAR LA EXISTENCIA MERAMEMTE BIOLGGICA -

DE UMA_COLECTIVIDAD, SO [GUALMENTE CRIMINALES, LOS ATENTADOS

CONTRA LA_PERMANENCIA ECONOMICA, CULTURAL, PQLITICA Y SOCIAL -

DE_ Ui GRUPO, ENTRAR[AN EN ESTA ULTIMA CATEGORIA.

AHORA RECORDENMOS LO QUE ESTIPULA LA CONVENCION SOBRE 3E-

NOCIDIO:

A)

B)

c)

ArRTIcuLO 2:

"+, SE ENTIE!UDE POR GENOCIDIO CUALCUIERA DE LOS ACTCS -
MENCIONADOS A CONTINUACION PERPRETADOS CON LA INTENCION-
DE DESTRUIé, TOTAL O PARCIALMENTE, A UN GRUPO NACIOHAL,-
ETNICO, RACIAL O RELIGIOSO, COMO TAL:

MATANZA DE LOS MIEHMBROS DEL GRUPO,

LESION GRAVE A LA IHTEGRIDAD FISICA O MENTAL DE LOS MIEM
BROS DEL GRUPO.

SOMETIMIENTO [NTEHC ONAL DEL GRUPO A CONDICIONES DE EXIS
TENCIA QUE HAYAN DE ACARREAR SU DESTRUCCION FISICA, TO-
TAL O PARCIAL.,
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D) 'EDIDAS DESTINADAS A IMPEDIR LOS MACIMIENTOS EN EL SENO
DEL GRUPO,

£) TRASLADO POR LA FUERZA DE NINOS DEL GRUPO A OTRO GRUPO.”

S1 SE ANALIZA TANTO LA DEFINICION DE LEMKIN COMO LA AN-
TERIOR, SE OBSERVA Lo LIFITADD DZL CONCEPTO Ed LA CONVENCIOM,

Los INCISOs "B” Y "C", SON POR DEMAS AMBIGUOS:

AL HABLAR DE "INTEGRIDAD FIsica Y MENTAL”, LA CORVENCION
PARECE REDUCIR EL GENOCIDIO AL SIMPLE EXTERMINIO CORPORAL DE-
LOS MIEMBROS DEL GRUPO Y OLVIDAR CUALQUIER OTRA DE LAS CONDUC
TAS QUE MENCIONARA RAFAEL LEMKIN. SI BIEN EL INCISO “C" PARE
CZRIA REFERIRSE A ESTAS ULTIMAS,SOLO SE LIMITA A HABLAR DEL -
SOMETIMIENTO INTENCIONAL DEL GRUPO A CONDICIOMES DE EXISTE!N-
CIA QUE HAYAN DE ACARREAR SU DESTRUCCION FISICA, TOTAL O PAR
CIAL", PERO, SE PODRIA PREGUNTAR ¢A QUE "CONDICIONES” SE RE
FIERE LA CONVENCION? Y, NUEVAMENTE, (QUE SE ENTIENDE POR"DES
TRUCCION FISICA”?

Los INcisos “A", “D” Y “E”, SON PRECISOS, Y POR LO MIS-
MO, NO ORIGINAN ERRORES DE INTERPRETACION.

EsTA OPINIGN PODRIA SER REBATIDA ARGUMENTANDO QUE LOS-
ATENTADOS A LA PERMANENCIA ECONGMICA, POLITICA, CULTURAL Y-
SOCIAL DE UN GRUPO, ESTAN CONTEMPLADOS, DE MANERA IMPLICITA,
EN EL INCISO "c”,
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EN EFECTO, S! SE HA LEIDO A LEMKIN PREVIAMENTE., LA CON-
VENCION PUEDE RESULTAR CLARA; SIN EMBARGO, SI SE ACUDE A ELLA
SIN ESE ELEMENTO DE JUICI0, ES INDUDABLE QUE LA EXPLICACIGH -
DE GENOCIDIO EN DICHO INSTRUMENTO INTERNACIONAL, ES VAGA E IN
CONSISTENTE, LA CONVENCIGN NO SE REFIERE DE MANERA EXPLICITA

A LA SERIE DE VARIANTES QUE PUEDE TENER EL DELITO DE GENOCIDIO,

NO LAS TIPIFICA, DE ACUERDO A LA DEFINICION ORIGINAL DE LEM-~
KIN,

NADIE NEGARIA QUE ES GENOCIDA EL QUE ARRASA MATERIALMEN-
TE CON UN GRUPO, MATA A TODOS 0 A LA MA?ORIA DE SUS MIEMBROS.
QUEMA SUS CASAS, ESCLAVIZA A LOS SOBREVIVIENTES. Pocos SIN -
EMBARGO CALIFICARIAN DE GENOCIDAS LAS PRESIOMES ECONOMICAS -
POR PARTE DE UN PAIS PODEROSO PARA OBLIGAR A OTRO A ACTUAR -
EN DETERMINADA FORMA.

EN EL XXXVITI PErioDO ORDINARIO DE SESIONES DE LA ASAM-
BLEA GENERAL DE LAS NACIONES UNIDAS, SE ADOPTS LA RESOLUCION
38/187 TITULADA: "MEDIDAS ECONOMICAS COMO MEDIO DE EJERCER -
COACCION POLITICA Y ECONGMICA SOBRE PA{SES EN DESARROLLO".

EN ELLA SE RECONOCE QUE DETERMINADOS PA{SES DESARROLLA-
DOS RECURREN CADA VEZ CON ™AYOR FRECUENCIA A LAS AMENAZAS Y
A LA APLICACION DE MEDIUAS RESTRICTIVAS Y COERCITIVAS COMC-
MEDIO DE EJERCER °RESIGN POLITICA SOBRE ALGUNOS PAISES EN-
DESARROLLO.
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ESTA RESOLUCION DEPLORA DICHA ACTITUD DE CIERTOS PA[SES
‘DESARROLLADOS QUE APROVECHAN SU POSICIGN DOMINANTE EN LA ECO-
NOM{A INTERNACIONAL PARA INTERFERIR EN LAS DECISIONES SOBERA-
NAS DE LOS PA[SES EN DESARROLLO,

SE ADOPTO TAMBIEN LA RESOLUCION 33/113: "ELIMINACION DE-
TODAS LAS FORMAS DE INTOLERANCIA RELIGIQSA”, EN LA QUE LA -
ASAMBLEA GENERAL SE PROPONE FOMENTAR EL RESPETO Y LA TOLERAN
CIA A TODAS LAS CREENCIAS Y PRACTICAS RELIGIOSAS Y RECHAZA -
CUALQUIER TIPO DE DISCRIMINACION EN ESTE SENTIDO.

EN EL PRIMER CASO (PRESIONES ECONOMICAS),EFECTIVAMENTE
NO SE ESTA ATENTANDO CONTRA LA EXISTEMCIA CORPORAL DE LOS IN
TEGRANTES DEL PA[S EN CUESTION; ES DECIR, PROBABLEMENTE MU-
CHAS DE ESTAS PRESIONES NO PROVOQUEN HAMBRUNA Y MUERTE, PE-
RO SI AFECTAN EL COMERCIO DE ESE PA[S Y PROVOCAN DESESTASI-
LIZACION INTERNMA.

EL SEGUNDO CASO ES SIMILAR: AL PROHIBIR, AL IMPEDIR QUE
UN GRUPO PRACTIQUE SU RELIGION, ACUDA A SUS TEMPLOS, MANIFIES
TE SUS CREENCIAS, SE_REALIZA GENOCIDIQ, DE ACUERDO A COMO -
LEMKIN CONCIBIO EL CONCEPTO.

En su XXXVIII Perfopo ORDINARIO DE SESIOMES., LA ASAMILEA
GENERAL CONDENG A ISRAEL POR LA EXPLOTACIGN DE LOS RECURSOS =
NATURALES DE LOS TERRITORIOS PALESTINOS Y DEMAS TERRITORIOS ~
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ARABES OCUPADOS.

DESTACO EL DERECHO DE LOS PALESTINOS Y OTROS PUEBLOS ARA
BES CUYOS TERRITORIOS ESTABAN BAJO QCUPACION ISRAELI, A LA -
SOBERANIA Y CONTROL PERMANENTES, PLENOS Y EFECTIVOS SOBRE SUS
RECURSOS NATURALES Y TODOS LOS DEMAS RECURSOS., RIQUEZAS Y AC-
TIVIDADES ECONGMICAS.

REAFIRM0 QUE TODOS LOS ACTOS DE ISRAEL PARA APODERARSE -
DE AQUELLOS, ERAN ILEGALES. LA ASAMBLEA GENERAL SE REFERIA-
ASI, AUNQUE SIN HACER MENCIGN EXPRESA. A UN CASO DE GENOCIDIO
A NIVEL ECONGMICO,

ISRAEL COMETE GENOCIDIO TAMBIEN CON SU SISTEMATICA CaM-
PANA DE REPRESIGN CONTRA LAS INSTITUCIONES CULTURALES Y EJU~

CACIONALES, EN ESPECIAL CONTRA LAS UNIVERSIDAZES, EN LOS TE-
RRITORI0S ARABES OCUPADOS. QUE CONSISTE EN CERRAR ESAS INSTL
TUCIONES Y OBSTACULJZAR Y ENTORPECER SUS ACTIVIDADES ACADZML
CAS, SOMETIENDO AL CONTROL Y SUPERVISION DE LAS AUTORIDADZS-
MILITARES DE OCUPACION, LA SELECCION DE LOS CURS0S., DE LGS -
LIBROS DE TEXTO Y DE LOS PROGRAMAS DE EDUCACICN; LA ADMISION
DE ESTUDIANTES Y EL NOMBRAMIENTO DEL. PERSONAL DOCEMTE, Y =X-
PULSANDO A NUMEROSOS MIEMBROS DE ESTE DE VARIAS UNIVERSIZA--
DES POR NEGARSE A FIRMAR DECLARACIONES AUE CCNTIENEN POSIZIOQ
NES POLITICAS, EN DESAFi0 Y DESPRECIO PATENTES A SU DERECHO
A LA LIBERTAD ACADEMICA.
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COMETEN GENOCIDIO TAMBIEN LOS PRINCIPALES PAISES occi-
DENTALES Y OTROS PA[SES QUE COMERCIAN CON SUDAFRICA, CONTI-
NUANDO LA COLABORACION CON EL REGIMEN RACISTA Y HACIENDO CA

SO OMISO DE LAS RESOLUCIONES DE LAS NACIONES UNIDAS RELATI-
VAS AL TOTAL AISLAMIENTO DE SUDAFRICA, Y DE QUE SU COLABO=~
RACIGN CONSTITUYE EL PRINCIPAL OBSTACULO PARA LA LIQUIDACION
DEL SISTEMA SEGREGACIONISTA,

LA INVERSION CADA VEZ MAYOR DE CAPITALES EN LA EXPLOTA-
CION DE URANIO EN NAMIBIA Y SUDAFRICA, PROMUEVE LA OCUPACION
ILEGAL DE LA PRIMERA E INCREMENTA, POR ENDE, LA AMENAZA PARA
LA PAZ Y SEGURIDAD INTERMACIONALES,

EN SU CUADRAGESIMO PERIODO DE SESIONES., EN MARZO DE 1384,
LA CoMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LAS NACIONES UNIDAS, ENTRE
OTRAS COSAS., INVITO A LOS ESTADOS A QUE, EN OCASION DEL CUA-
DRAGESIMO ANIVERSARIO DEL FIN DE LA SEGUNDA GUERRA Mu'iDIAL.-
RENOVARAN SUS ESFUERZOS PARA IMPEDIR LA DIFUSION DE TODAS LAS
IDEOLOGIAS Y PRACTICAS TOTALITARIAS PARA CONTRIBUIR ASf A -
MANTENER LA PAZ INTERNACIONAL Y EVITAR UN FUTURO CONFLICTO-
MUNDIAL.
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RECOMENDO AL CONSEJO ECONGMICO Y SOCIAL QUE PIDIERA A LA
ASAMBLEA GENERAL, QUE DURANTE SU CUADRAGESIM0 PERTODO DE SE-
SIONES, QUE HABRIA DE CELEBRARSE EN 1985, REALIZARA UNA SE-
SION CONMEMORATIVA Y EFECTUARA, EN DICHA OCASIOM, UN DEBATE
ENCAMINADO A EXAMINAR LOS MEDIOS PARA LLEVAR A CABO ACCIONES
EFICACES A FIN DE EVITAR EN EL MUNDO ACTUAL LA DIFUSION DE -
TODAS LAS FORMAS DE IDEOLOGIAS 0 PRACTICAS, CUALQUIERA QUE -
FUERA SU NOMBRE, QUE PROMOVIERA! CUALQUIER TIPO DE EXCLUSI-
" VISMO O INTOLERANCIA RACIALES, ETNICOS O DE QTRA [NDOLE, O-
QUE TUVIERAN COMO CONSECUENCTA LA DENEGACION DE LOS DERECHOS
HUMANOS Y LAS LIBERTADES FUNDAMEMTALES.

EN su XXXVII! PERIODO ORDINARIO DE SESIONES. LA ASAMBLEA
GENERAL INVITO A LOS ESTADOS MIEMBROS A QUE ADOPTARAN, DE COHN
FORMIDAD CON SUS.SISTEMAS CONSTITUCIONALES NACIONALES Y CON -
LAS DISPOSICIONES DE LA DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS Hu~
MANOS Y DE LOS PACTOS INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS, -
con CARACTER-DE GRAN PRIQRIDAD, MEDIDAS QUE DECLARARAN PUMNI-
BLE POR LA LEY, TODA DIFUSION DE IDEAS BASADAS EN LA SUPERIQ
RIDAD O EL ODIO RACIALES,

ASIMISMO, H1Z0 UN LLMADO A TODOS LOS ESTADOS AUE ACH
NO LO HUBIERAN HECHQ, PARA QUE RATIFICARAN L0OS PACTOS INTER
NAC1ONALES DE DERECHOS HUMANDS, LA CONVENCION PARA LA PRE-
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VENCION Y LA SANCION DEL DELITO DE GENOCIDIO, LA CONVENCIGN
INTERNACIONAL SOBRE LA EL;MINACION DE TODAS LAS FoRMAS DE DIs
CRIMINACION RACIAL, LA CONVENCIGN SOBRE LA IMPRESCRIPTIBILI-
DAD DE LOS CRIMENES DE GUERRA Y DE LOS CRIMENES DE LESA HumaA
NIDAD, Y LA CONVENCIGN SOBRE LA REPRESION Y EL CASTIGO DEL =
CRIMEN DE APARTHEID.

LA PROTECCIGN UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS HA SIDO
PREOCUPACION FUNDAMENTAL DE LAS NACIONES UNIDAS Y ES As{ como,
CADA ANO, MES TRAS 1ES, DIA coN DIA, LA ASAMBLEA GENERAL PRIN
CIPALMENTE, ADOPTA RESOLUCIONES AL RES®ECT0; SIN EMBARGO, EN
BNACION=.

LO QUE CONCIERNE AL GEMOCIDIOQ, LA LEGISLACION IN

EXISTENTE MO ES LO SUFICIENTEMENTE SATISFACTORIA Y., POR ENDF,

EFECTIVA,

CoMO YA SE HA DICHO, DE ACUERDO A LA CONVENCION, PARECE
RIA QUE EL GENOCIDIO FUERA SOLAMENTE UNA MATANZA O EL EXTER-
MINIO DE UN GRUPO NACIOM’L, ETNICO, RACIAL O RELIGIOSO, O AL
GON ACTO DE SUMA VIOLENCIA QUE NO DEJARA A SU PASO MAS QUE -
LAGRIMAS, RUINAS Y DESOLACIGN, SIN DUDA, RAFAEL LEMKIN NO -
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FUE TAN LIMITADO EN SU DEFINICION, POR EL CONTRARIQ, TAMBIEN
DISTINGUIO COMDUCTAS QUE AUN STENDO INCRUENTAS, SON MAS ANI-~
QUILADORAS QUE UNA MATANZA,

SI SE APLICA LA DEFINICION ORIGINAL DE GENOCIDIO, AFIRMA
MOS QUE SE_HAN COMETIDO ACTOS GENOCIDAS CON LOS PUEBLOS CON-

QUISTADOS EN DIFERENTES £POCAS, A LOS QUE SE HA SAQUEADD Y -
OBLIGADD A PRODUCIR EN FAVOR DE LA METROPOLI., IMPIDIENDOSELES
UN DESARROLLO PROPIO Y DETERMINANDOSE DE ESA FORMA SU SITUA-
CION POSTERIOR.

DE IGUAL FORMA, SE HA QOﬂEf!QO GENQQ[DIO CON LA FIRMA DE
TRATADOS DESIGUALES QUE HAN IMPUESTO COMDICIONES INJUSTAS A -
DETERMINADA ENTIDAD.

Es GENOCIDA EL QUE EXPLOTA A TRABAJADORES MIGRANTES QUE=~
NO PUEDEN MENOS QUE ACEPTAR DETERMINADAS FORMAS DE EXISTENCIA,

EN ESTE SENTIDO, LA RESOLUCION 38/35 DE LA ASAMBLEA Gt-
NERAL: “MEDIDAS PARA MEJORAR LA SITUACIGN Y GARANTIZAR EL 2ES
PETO DE LOS DERECHOS HUMANOS Y LA DIGNIDAD DE TODOS LOS TRABA
JADORES MIGRATORIOS”, MANIFIESTA LA NECESIDAD DE AUMENTAR LOS
ESFUERZOS PARA MEJORAR LAS CONDICIONES DE VIDA DE LOS TRABAJA
DORES MIGRATORIOS Y DE SUS FAMILIAS., SE PREOCUPA POR CREA? -
UNA SITUACION MAS JUSTA Y DIGNA DE ESTAS PERSONAS EN TODOS -~
LOS ASPECTOS,
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ES GENOCIDA TAMBIEN EL AUE DESTRUYE UNO O VARIOS ELEMEN
- TOS CONSTITUTIVOS DE LA CULTURA DE UN GRUPO, EL QUE LE IMPO-
NE UNA RELIGIGN; EL QUE, VALIENDOSE DE LA FUERZA (Y NO sOLO-
DE LA FUERZA BRUTA), LO SOMETE A DETERMINADAS FORMAS DE EXPLQ
TACION ECONOGMICA.

SE REALIZAN ACTOS_GEMOCIDAS CUANDO POR DIVERSOS MOTIVOS

SE IMPIDE A UN GRUPO EL CULTO RELIGIOSO O LA LIBERTAD DE -
CREENCIAS, DE TRABAJO JUSTO Y DIGNO, DE USO .DE SUS BIENES -
ECONOMICOS, DE DESARROLLAR SUS COSTUMBRES Y TRADICIONES, EN
UNA PALABRA, DE TODO AQUELLO A LO QUE TENGA DERECHO Y CUYA-
REALIZACION NO LESIONE LOS DERECHOS LEG[TIMOS DE OTROS.

SEGUN DATGS DE LA CoMIsION DE DERECHOS HUMANOS DE LAS -
NACIONES UNIDAS, EN AGOSTO DE 1983 SE INFORMO DE LA REPRE--
SION CONTRA POBLACIONES TRIBALES DE LOS TINGGIANS (FILIPI-
NAS). FUERON DESALOJADOS DE SUS TIERRAS TRADICIONALES PA-
RA HACER POSIBLE UNA IMPORTANTE OPERACIGN DE TALA Y LA CREA
CION DE UNA FABRICA DE PULPA DE MADERA A CARGO DE LA CELLOPHIL
RESOURCES CORPORATION,

DE 16uAL FORMA, LA COMISIGN HA INFORMADO QUE LOS YANQMA-
MIS DE BRASIL, HAN SIDO VICTIMAS DE ACTOS GENOCIDAS SI RECCR

DAMOS A LEMKIN, LA COMISION AFIRMA RUE EM LOS PRIMEROS MESES
DE 1970, se consTRUYO LA CARRETERA BR-210 A TRAVES DE SUS TE-
RRITORIOS; TODO ELLO HA CAUSADO GRAVES DAROS A SU FORMA DE -
VIDA.
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ESTOS ACTOS REALIZADOS EM _CONTRA DE DIFERENTES POBLACIO-

NES SON GENOCIDIOQS:; EL CONCEPTQ DE |EMKIN SE PUEDE APLICAR -

CON_TODA SU FUERZA; SIN EMBARGO, LA CONVENCION SOBRE GENDCI-

DIO DE 1948, NO LOS TIPIFICA, NO LOS MENCIONA EXPLICITAMENTE.

EN ESTE SENTIDO., EL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS Zcong
MICOS, SOCIALES Y CULTURALES Y EL PACTO INTERNACIONAL DE DE-
RECHOS CIVILES Y PoLITICOS, AMBOS DE 18566 Y LOS CUALES YA SE
HAN MENCIONADO EN ESTE TRABAJO, CONTEMPLAN EL COMPROMISO DE-
LOS ESTADOS DE RESPETAR Y GARANTIZAR A TODOS LOS INDIVIDUOS-
LOS DERECHOS ECONGHICOS, SOCIALES. CULTURALES, CIVILES Y PO-
LITICOS, SIN DISTINCIGN ALGUNA DE RAZA, COLOR, SEX0, IDIOMA,
RELIGION, OPINIGN POLITICA, ORIGEN NACIONAL., SOCIAL O POSI-
CION ECONGMICA, '

SE ANOTAN A CONT INUACIGN ALGUNOS ARTICULOS DE DICHOS -
PACTOS QUE, DE ACUERDO A LA DEFINICION DE LEMKIN, SE REFERI
RIAN A GENOCIDIOS Y QUE, SIN EMBARGO, EL PACTO RESPECTIVO -
NO LOS DEFINE COMO TALES,

EN EL PACTO INTERNACIOMAL DE DERECHOS ECONOMICOS, So-
CIALES Y CULTURALES, ADOPTADO Y ABIERTO A LA FIRMA, RATIF]L
CACION Y ADHESION POR LA ASAMBLEA GEMERAL EN SU RESoLuCIOn
2200 A (XXI), DE 15 DE D'CIEMBRE DE 1955, SE AFIRMA:

ArRTicuLo 1 (incisos 1y 2):
”TobOS LOS PUEBLOS TIENEN EL DERECHO DE LIBRE DETERMI-
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NACION, EN VIRTUD DE ESTE DERECHO ESTABLECEN LIBREMENTE SU
' COMDICION POLITICA Y PROVEEN ASIMISMO A SU DESARROLLO ECCNG
MICO, SOCIAL Y CULTURAL.

PARA EL LOGRO DE SUS FINES, TODOS LOS PUEBLOS PUEDEN -
DISPONER LIBREMENTE DE SUS RIQUEZAS Y RECURSOS NATURALES, SIN
PERJUICIO DE LAS OBLIGACIONES QUE DERIVAN DE LA COOPERACION -
ECONGMICA INTERNACIONAL BASADA EN EL PRINCIPIO DE BENEFICIO -
RECIPROCO., AST cOMO DEL DERECHO INTERNACIONAL. EN NINGUN CA-
SO PODRIA PRIVARSE A UN PUEBLO DE SUS PROPIOS MEDIOS DE SUB-
SISTENCIA,"

ArRTIcuto 11 (inciso 2)

“Los ESTADOS PARTES EN EL PRESENTE PACTO, ..., ADOPTARAN
INDIVIDUALMENTE Y MEDIANTE LA COOPERACION INTERNACIONAL, LAS-
MEDIDAS, INCLUIDOS PROGRAMAS CONCRETOS, QUE SE NECESITAN PA-
RA:

A)  [MEJORAR LOS METODOS DE PRODUCCIGN., CONSERVACION Y DISTRL
BUCION DE ALIMENTOS MEDIANTE LA PLENA UTILIZACION DE LOS
CONOCIMIENTOS TECNICOS Y CIENTIFICOS, LA DIVULGACIGH DE-
PRINCIPIOS SOBRE NUTRICION Y EL PERFECCIONAMIENTO O LA -
REFORMA DE LOS REGIMENES AGRAR[QS DE MODO QUE SE LOGZEN
LA EXPLOTACION Y LA UTIL1ZACION MAS EFICACES DE LAS =I~-
QUEZAS NATURALES:

B)  ASEGURAR UNA DISTRIBUCION ERUITATIVA DE LOS ALIMENTOS -
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MUNDIALES EN RELACION CON LAS NECESIDADES, TENIENDO EN
CUENTA LOS PROBLEMAS QUE SE PLANTEAN TANTO A LOS PAISES
QUE IMPORTAN PRODUCTdS ALIMENTICIOS COMO A LOS QUE LOS-
EXPORTAN,”

LA VIOLACIOGN A TODOS ESTOS PRONUNCIAMIENTOS ES FACILMEN-
TE OBSERVABLE; BASTA CON DAR UN VISTAZO A LOS PERIGDICOS O -
ESTAR ENTERADO AUN DE MANERA MINIMA DE LO QUE ACONTECE EN LA
SOCIEDAD INTERNACIONAL, PARA CONTEMPLAR LA VIOLACIGN FLAGRAN-
TE DE TODOS ESTOS PRINCIPIOS.

NADIE IGNORA EL USO DE LOS ALIMENTOS COMO ARMA ESTRATE-
GICA; LAS CONDICIONES EN QU? SE DA LA TRANSFERENCIA DE TEC!Q
LOGIA; LA EXPLOTACION COTIDIANA DE LOS RECURSOS NATURALES DE
UN TERRITORIO POR PARTE DE OTRO PAIS PODEROSO. JODOS ESTOS—
ACTOS SON GENOCIQIOg; AUNQUE EL PACTO MENCIONADO NO LOS DEFL
NA COMO TALES., A PESAR DE CONDEMARLOS.

POR OTRA PARTE, EL PACTO [NTERNACIONAL DE DEreEcHos Crvi-
LES Y POLITICOS, ADO®TADO Y ABIERTO A LA FIRMA, RATIFICACION
Y ADHESION. POR LA ASAMBLEA (EMERAL EN SU RESOLUCION 22031 A
(XXI), DE 16 DE DICIEMBRE DE 1966, AFIRMA:

ArRTIcuLo 26:
"TODAS LAS PERSONAS SON [GUALES AMTE LA LEY Y TIENEN -
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DERECHO SIN DISCRIMINACION A IGUAL PROTECCION DE LA LEY., A
ESTS RESPECTO, LA LEY PROHIBIRA TODA DISCRIMINACION Y GARAN
TIZARA A TODAS LAS PSRSONAS PROTECCION IGUAL Y EFECTIVA CON
TRA CUALQUIER DISCRIMINACION POR MOTIVOS DE RAZA, COLOR, -
SEXO, IDIOMA, ETC....

ARTICULO 27:

"EN LOS TSTADOS EN QUE EXISTAN MINORIAS ETMICAS., RELIGIQ
SAS O LINGUISTICAS, NO SE NEGARA A LAS PERSONAS QUE PERTENEZ-
CAN A DICHAS MINORIAS EL DERECHO QUE LES CORRESPONDE, EN CO-
MON CON LOS DEMAS MIEMBROS DE SU GRUPO, A TENER SU PROPIA 28
DA CULTURAL, A PROFESAR Y PRACTICAR SU PROPIA RELIGION Y A -
EMPLEAR SU PROPIO IDIOMA,”

SE HAN SENALADO, AL PRINCIPIO DE ESTE TRABAJO., ALGUNOS -
EJEMPLOS QUE CONSTITUYEN VIOLACIONES DIRECTAS ‘A LOS PRINCIPIOS
ANTERIORES, EL SISTEMA SEGREGACIONISTA DE APARTHEID EN SuD-
AFRICA ES EL PROTOTIPO., ES UN GEMOCIDIO MUY CONQCIDO, POR -

HABLAR DE ALGUMA MANERA. PERO LO ES NO SOLAMENTE PORAUE SE-
HAN DADO LOS CLASICOS EXTERMINIOS DE LA POBLACIGN HEGRA (PA-
RADOJICAMENTE. LA MAYORI[A) CUANDO SE HA ORGANIZADO EN MOVI--
MIENTOS DE PROTESTA Y HAN SIDO MATERIALMENTE APLASTADOS POR-
LA POLICIA DE PRETORIA. LO ES, FUNDAMENTALMENTE, PORQUE EL
APARTHEID ES UM SISTEMA DE ACCIONES ENCAMINADAS AL DESMEMBRA
MIENTO DE LA POBLACIGN NEGRA (BASICAMENTE) Y A DESTRUIRLA -
GRADUALMENTE EN TODOS SUS ASPECTOS. SE LES EXPLOTA ECONOML
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CAMENTE, SE LES IMPIDE CONSERVAR SUS TRADICIONES, SE LES -
PROHIBE EL CONTACTO CON OTROS GRUPOS, SE LES HUMILLA, SE LES
DENIGRA, SE LES DESTRUYE MORALMENTE. ESO ES GENOCIDIO. LAS
ARMAS, EN ESTE CASO, VIENEN A SER SOLO UN ELEMENTO MAS DE EX
TERMINIO.

POR TODO LO ANTERIOR, LOS DERECHOS CONTEMPLADOS EM LOS-
DOS PACTOS SEFALADOS, QUE SE VIOLEN EN PERJUICIO DE UN GRUPO
NACIONAL, ETNICO, RACIAL, RELIGIQSO, ETC., SON GENOCIDIOS Y-

COMQ TALES DEBEN SER DEFINIDOS EN LA LEGISLACION INTERNACIO-

NAL, COMO TALES DEBEMN SER CONDENADQS Y SANCIONADOS.

DEL 22 DE ABRIL AL 13 DE MAYO DE 1968, SE' CELEBRO EN ~
TEHERAN LA CONFERENCIA INTERNACIONAL DE DERECHOS HUMANOS PARA
EXAMINAR LOS PROGRESOS LOGRADOS EN LOS VEINTE ANOS TRANSCURRL
DOS DESDE LA APROBACION DE LA DECLARACION UNIVERSAL DE Dere-
CHOS HUMANOS Y PREPARAR UM PROGRAMA PARA EL FUTURO,

EN EsTA CONFERENCIA SE HICIERON DECLARACIONES QUE, SIN-
DUDA ALGUNA, PONEN DE MANIFIESTO QUE EL DERECHO A LA VIDA -
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IMPLICA EL DERECHO A LA VIDA ECONGMICA., PoOLfTICA, SOCIAL Y -
" CULTURAL.,

EL PunTO 13 DE LA DECLARACIOM., AFIRMA LO SIGUIENTE:

"COMO LOS DERECHOS HUMANOS Y LAS LIBERTADES FUNDAMENTA-
LES SON INDIVISIBLES, LA REALIZACION DE LOS DERECHOS CIVILES
Y POLITICOS, SIN EL GOCE DE LOS DERECHOS ECONOMICOS, SOCIA-
LES Y CULTURALES, RESULTA [MPOSIBLE. LA CONSECUCIGN DE UN-
PROGRESQ DURADERO EN LA APLICACION DE LOS DERECHOS HUMANOS,
DEPENDE DE UMAS BUENAS Y EFICACES POL[TICAS NACIONALES E IN
TERNACIONALES DE DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL,”

ASI ENTONCES. ES GENOCIDA TANTO EL QUE ACABA COM EL SIM
PLE DERECHO A RESPIRAR, COMO EL QUE IMPIDE LA REALIZACIGH -
DEL GRUPO EN CUALQUIERA DE SUS ASPECTOS CONSTITUTIVOS, VALIEN
DOSE DE SU SITUACION DE FUERZA O DOMINIO EN ALGUN SENTIDO.

POR ELLO, AUNQUE LA LEGISLACION INTERNACIONAL S{ CONTEM-
PLA LA LESION ECONGMICA, POLITICA, CULTURAL Y SOCIAL DE UN -
GRUPO, EN LOS PACTOS MENCIONADOS, NO LO HACE, O AL MENOS %O
LO HACE EN FORMA EXPLICITA EN LA CONVENCION PARA LA PREVEN-
CIGN v LA SANcION DEL DELITO DE GENOCIDIO, DE 1948,

MIENTRAS LA LEGISLACION INTERNACIONAL SOBRE GENOCIDIO-

NO MENCIONE Y ENUMERE EXPRESAMENTE TODOS_LOS -ACTOS GEMOCI-

DAS_QUE °PUEDEN REALIZARSE, DE ACUERDQ A LA DEFINICION DE -
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RAFAEL LEMKIN, NO ESTARA COMPLETA Y RESULTARA INEFICAZ,

SI EL CONCEPTO DE RAFAEL LEMKIN SE INCLUYERA TOTALMENTE
EN LA LEGISLACION INTERNACIONAL SOBRE GENOCIDIO Y, COMO TAL.
SE CONDENARA, SIN LUGAR A DUDAS EL NUMERO DE GENOCIDIOS Y EL
NUMERO DE GENOCIDAS RECONOCIDOS AUMENTARIA.

DEBE HABER UNA MAYOR CORRESPONDENCIA ENTRE EL PACTO IN-
TERNACIONAL DE DERECHOS EcondMIcos, SOCIALES Y CULTURALES., -
EL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHGS CIVILES Y POLITICOS Y LA-
CONVENCIGN PARA LA PREVENCIGN Y LA SANCIGN DEL DEL[Tb DE Gg-
Noc1iDIO.

ES NECESARIO EN ESTA ULTIMA, ESTABLECER UNA CLARA Y PRE
CISA DEFINICION DE LO QUE ES EL DELITO DE GENOCIDIO, TAL Y -
COMO LO DEFINIERA EL CREADOR DEL TERMINO, TOMAR EN CUENTA.-
TANTO EL EXTERMINIO MERAMENTE BIOLOGICO COMO EL ECONGMICO,-
SOCIAL, CULTURAL. ETC.

EN ESTE SENTIDO, LOS PACTOS MENCIONADOS DEBEN COMTEMPLAR

DE_MANERA ESPECFICA , LOS CASOS EN QUE LA VIOLACIGN A LOS -

DERECHOS EN CUESTIGM CONSTITUYE GENoCIDIO.

EL CONCEPTO DE GENC:IDIO CONTEMPLADO EN LA CONVENCIC', -
DEBE SER SOMETIDO A REVISIGN EN LA CoMisiON DE DERECHOS HuMa
NOS DE LAS NACIONES UNIDAS, Y SOLICITARSE LA QPINIOH AL RES-
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PECTO DE L0S ESTADOS [MIEMBROS DE LA ORGANIZACION. LA AMPLI-
TUD DEL CONCEPTO Y SUS GRANDES IMPLICACIONES, DEBE SER DISCU
TIDA DETALLADAHENTE E INCLUIRSE DE LA MANERA MAS PRECISA PO-
SIBLE, DENTRO DEL DERECHO INTERNACIONAL.



"Hunca ha estado como hoy tan lleno de -
paradojas y contradicciones este laberin
toso mundo que nos ha tocado en suerte,y
en ningin dmbito tal vez como en el de -

las relaciones internacionales.

Nunca como en este siglo presencid la huy
manidad tamanas atrocidades (el genoci-

dio o genocidios ordenados por Hitler) y
con todo ello, y con inmediata secuencia,
sobre las cenizas adn calidas de aque-

1los horrores, el derecho internacional

~Tevanta el vuelo hasta alturas que hasta
allf habfan aparecido por completo quimé
ricas, segin puede comprobarlo cualquie-
ra al pasar sus ojos por los principios-
y propésitos de la Carta de las Naciones

‘Unidas.

Pasan los afios, y a despecho de tantas -
guerras locales (no por no declaradas me
nos sangrientas) como contindan ensombre
ciendo el horizonte internacional, el-dg
recho de gentes prosigue su marcha siem-

pre ascendente."

Antonio G6mez Robledo (24)



CarplfTtTuLo CuAaRrRTO

.EL GENOCIDIO COMO YIOLACION DIRECTA
A LAS NORMAS DE “JUS COGENS”

EN EL CAPITULO ANTERIOR, CUANDO SE MENCIONG EL DERECHO
INTERNACIONAL COMO NORMA, SE AFIRMO QUE EL “Jus COGENS” cou
FIGURABA, EN ESTE ASPECTO., LA BASE DE NUESTRO TRABAJO. HA-
BLAR DE GENOCIDIO OBLIGA A SITUARLO EN TODO EL CONTEXTO DEL
DERECHO INTERNACIONAL Y DETERMINAR SU IMPORTANCIA COMO DELI
TO.

INTENCIONALMENTE SE HA DEJADO ESTE AMALISIS PARA EL 0L
TIMO CAPITULD., POR CONSIDERAR QUE ERA NECESARIO HACER UNA -
EXPOSICIGN PREVIA DE LOS ORIGEMES Y DESARROLLO DEL CONCEPTO
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DE GENOCIDIO Y DE AQUELLOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES GUE
DE ALGUNA U OTRA MANERA SE REFIEREN AL ASUNTO.

EN ESTE SENTIDO, DEBE SENALARSE QUE ANTES DE ENTRAR DE-
LLENO AL AMALISIS DE LAS NORMAS DE “Jus COGENS” EN SU ESTRE-
CHA E INDISOLUBLE RELACION CON EL GENOCIDIO, ES NECESARIO DE
TENERSE EN EL CONCEPTO DE DELITO Y LLEVAR A CABO ALGUNAS RE-
FLEXIONES,

SE HA DICHO YA QUE EL GENOCIDIO FUE CONSAGRADO COMO DE-
LITo DE DERECHO INTERNACIONAL, POR VEZ PRIMERA, EN LOS Jul-
C10s DE NUREMBERG,

TIEMPO DESPUES. LAS Ngcroues UUNIDAS ELABORARIAN, FUNDA-
MENTALMENTE., LA CONVENCION SOBRE GENoCIDIO (1348) Y DOS INS-
TRUMENTOS MAS QUE LA COMPLEMENTARIAN (LA CONVENCION SOBRE IM
PRESCRIPTIBILIDAD DE L0S CRIMENES DE GUERRA,..Y DE LOS P2rliCIPIC
PARA LA DETENCION, EXTRADICION Y CASTIGO DE LOS CULPABLES DE
LOS CR{MENES DE GUERRA,,.)

LA CONVENCION SOBRE GENOCIDIO SE ENCUENTRA COLOCADA EN
EL GRAN CONJUNTO DE INSTRUMENTOS INTERNACIONALES QUE LAS iiA-
CIONES UNIDAS HA ELABORADC CON RESPECTO A LOS DERECHOS HUMA
NOS Y GUARDA UNA RELAC .ui« DIRECTA CON TODOS ELLOS, COMO SE
HA EXPUESTO EN EL CAPITULO ANTERIOR.
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EN TODO ESTE CONTEXTO, EL CONCEPTO DE DELITO  CONSTITU-
YE UN ELEMENTO ESENCIAL., DEL CALIFICATIVO DEL GENOCIDIO CO-
'MO TAL, SE GENERAN TODOS LOS ESFUERZOS PARA SANCIONARLO,

PARA DEFINIR EL DELITO, ACUDAMOS AL JURISTA FRANCISCO -
PAVGN VASCONCELOS QUIEN, AUNAUE HABLA DE LA INSXISTENCIA DE-
UNA DEFINICIGN UNIVERSAL Y MENCIONA LOS ESFUERZOS QUE A TRA-
VES DEL TIEMPO HAN TRATADO DE ENCONTRARLA, LO DEFINE FUNDA=--
MENTALMENTE COMO: “LA CONDUCTA O HECHO TIPICO, ANTIJURIDICO,
CULPABLE Y PUNIBLE.” (25)

AL ADHERIRNOS A ESTA DEFINICION, ES NECESARIO MENCIONAR
LO QUE EL CITADO JURISTA CONSIDERA LAS PRINCIPALES CARACTERIS
TICAS DEL DELITQ:

Es UNA COMDYCTA HUMAMA, PREVISTA EN UN TIPO PENAL Y SE
ADECUA EN DETERMINADO MOMENTO A EL. ES, ASIMISMO ANTIJURIDI
CA, YA QUE ES CONTRARIA AL DERECHO Y CULPABLE, POR SER REPRQ
CHABLE A SU AUTOR.

PARA FERMANDO CASTELLANOS: "LA CONDUCTA ES EL COMPORTA-
MIENTO HUMANO, VOLUNTARIO. POSITIVO O HEGATIVO, ENCAMINADO A
UN PROPGSITO". (20)

POR LO QUE SE REFIERE A LA TIPJCIDAD, EL MISMO AUTOR COX
SIDERA QUE ESTE CONCEPTO SE REFIERE A LA ADECUACION DE UNA -
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CONDUCTA CON LA DESCRIPCIOM QUE LA LEY HA HECHO, ES LA COIN-
CIDENCIA DEL COMPORTAMIENTO CON LO DESCRITO POR LA LEGISLACION,

At C1TAR A MEZGER, CASTELLANOS AFIRMA QUE LA TIPICIDAD -
VIENE A SER LA RAZON DE LA ANTIJURICIDAD, YA QUE, LA CONDUCTA
CONTRARIA AL DERECHO, POR ADECUARSE A DETERMINADA TIPICIDAD -

ESTABLECIDA POR EL LEGISLADOR, VIENE A SER ANTIJURIDICA,

POR LO QUE SE REFIERE A LA CULPABILIDAD, COINCIDIMOS CON
ANTOLISEI QUIEN AFIRMA QUE UNA ACCION ES CULPOSA CUANDO HAY -
UNA VIOLACION A DETERMINADAS NORMAS ESTABLECIDAS POR LA LEY,-
ALGUN REGLAMENTO O INCLUSO POR EL USO O LA COSTUMBRE, (27)

PARA FERNANDO CASTELLANOSQ LA IMPUTAB!LIDAD ES PRESUPUES
TO NECESARIO DE LA CULPABILIDAD. EN ESTE SENTIDO, PAVON Vas-
CONCELOS AFIRMA QUE: "EL JUICIO DE CULPABILIDAD PRESUPQNE UNA
CONDICION DE IMPUTABILIDAD EN EL SUJETO: AQUEL JUICIO RECAE -
SOBRE EL HECHO, PARA DECLARAR QUE SU AUTOR ES CULPABLE, EN -
TANTO LA IMPUTABILIDAD PRECISA COMSTATAR QUE SE DEN LAS CON-
DICIONES NECESARIAS PARA SER DECLARADO CULPABLEY, (28)

PAVON VASCONCELOS APUNTA QUE PARA QUE LA LEY PUEDA ZSTA-
BLECER DETERMINADA PENA, COMD CONSECUEMCIA DE LA REALIZACION
DE UNA CONDUCTA TIPICA Y AnTIJURIDICA, ES NECESARIO QUE SE -
CONSTATE SU IMPUTABILIDAD, COMO UNA CONDICION PREVIA DEL RE-
PROCHE EN QUE SE HARA COMSISTIR SU CULPABILIDAD.
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EL AUTOR SETALA, EN ESTE SENTIDO, QUE LA IMPUTABILIDAD-
SUPCHE BN ZL SUJETO, LO SIGUIENTE:

A)  PoSIBILIDAD DEL cOMOCIMIENTO DEL CARACTER ILfciTo DEL -

HECHQ, Y POR EMDE, EL DEBER DE_ACATAR EL MAHDATO CONTE-

NIDO _EN LA NORMA,

B) LA POSIBILIDAD DE REALIZARLO VOLUMTARIAMENTE,

POR LO QUE RESPECTA AL MERECIMIENTO DE LA PENA, PUMIBI-
LIDAD, FERMANDO CASTELLANOS COMSIDERA QUE ESTA NO ES ELEMENTO
ESEMCIAL DEL DELITO. POR EL CONTRARIO., PAVGOMN VASCOMCELOS -
AFIRMA QUE EL DELITO TIEME COMO ELEMENTO O CONDICION ESENCIAL,
LA PUNIBILIDAD, EN ESTE SENTIDO, EL ULTIMO AUTOR CONSIDERA -
QUE UNA NORMA SIN SANCIGM DEJA DE SER COERCITIVA Y SE TRANS--
FORMA EN UN CONCEPTO DECLARATIVO INEFICAZ,

LA LLAMADA TEORTA DEL DELITO £S EXTEUSISIMA Y SUPONE UNA
SERIE DE COHSIDERACIOHES INTERESANTES EN EXTREMO, PERO QUE EN
ESTE TRABAJO MO TENDRIAN MAYOR 0BJETO., EM LAS LINEAS ANTERIQ
RES HEMOS PRESENTADO. SOLO AQUELLOS PUNTOS QUE SE RELACIONAMN -
DE MANERA DIRECTA CON EL TEMA DE NUZSTRA [NVESTIGACIOH,

Los Jutclos pe NUREMBERG FUERGM Y SIGUEN SIENDO UN HECHO
POR DEMAS POLEMICO, LA DISCUSICM EN TCRNO A ELLOS SERA SIZM-
PRE INTERESANTE. EN ESTE SENTIDO, Y GUARDANDO LAS PROPORCIO-
NES ADECUADAS POR 1O CONTAR COM UN ESPACIO ILIMITADO, REFLEXIOQ
NEMOS A CONTINUACION SOBRE LA VALIDEZ DEL PROCESQ, ESTE PUNTO
ESTA VINCULADO ESTRECHAMEMTE COMN LAS CARACTER[STICAS DEL DELI-
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T0, QUE HEMOS ANOTADO ANTERIORMENTE.

EN EL VEREDICTO DEL TérBUNAL MILITAR INTERNACIONAL DE -
NUREMBERG (QUE FUE ANUNCIADO EL 30 DE SEPTIEMARE Y DADO A -
COMOCER A LOS CULPABLES EL 10. DE OCTUBRE DE 1946)., SE MANL
FIESTA QUE EL 8 DE AGOSTO DE 1945 LOS GOBIERNOS REPRESENTA-
DOS EN EL TRIBUNAL FIRMARON UN ACUERDO POR EL QUE SE CREABA
UN TRIBUNAL ENCARGADO DE DICTAR SENTENCIA COMTRA AQUELLOS -
CRIMINALES DE GUERRA CUYOS DELITOS NO ESTABAN LIMITADOS POR
ZONAS GEQGRAFICAS, DESPUES, SE MENCIONABAN LOS PA[SES QUE-
SE HABTAN UNIDO A LA FIRMA DEL ACUERDO: DINAMARCA. GRECIA,-
YUGOSLAVIA, CHECOESLOVAQUIA, LOS PAISES BaJos, AUSTRALIA, -
ABISINIA, POLONIA, BELGICA, HaITI, LUXEMBURGO, PAnAMA, Norug
GA, HONDURAS, VENEZUELA, NUEVA ZELANDIA, INDIA,PARAGUAY Y -
URUGUAY.

EL TRIBUNAL AFIRMO SU DERECHO DE JUZGAR A LAS PERSONAS
QUE HARTAN COMETIDO LOS CRIMENES QUE EL TRIBUNAL TIPIFICAZA,
BASADG EN DOCUMENTOS QUE PROCED{AN DE LOS PROPI10OS ACUSADCS Y
DE EXPERIENCIAS DE MUCHAS DE LAS VICTIMAS. EN ESTE SENTISC,
EL TRIBUNAL PRESENTO C1FRAS DE ASESINATOS, MALOS TRATOS., PER
SECUCION, TORMENTOS, ETC., COMETIDOS POR LOS MAZIS.

SE DESATABA ASI UNA FOLEMICA SOBRE LA VALIDEZ DE LOS -
JUICIOS, QUE PERDURA HASTA NUESTROS DIAS.
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CON RESPECTO A LA COMPETENC!A DEL TRIBUNAL, PUEDEN MEM-
"CIONARSE DOS FUENTES, AMBAS DE DIFERENTE CARACTER:

POR UNA PARTE, EXISTIA LA DECLARACION DE CAPITULACIAN -
(5 DE JUNI0 DE 1945), DE ESENCIA FUNDAMENTALMENTE POLITICA Y
REFERENTE A LA RENDICION INCONDICIONAL DE LA ALEMANIA DE H{-
TLER., EN SEGUNDD LUGAR SE COLOCA EL ESTATUTO DEL TRIBUNAL -
(8 DE AGOSTO DE 1945), EN EL QUE SE ESTABLECIA LA JURISDIC--
CION Y LAS FUNCIONES DEL MISMO,

AMBOS HECHOS SE VINCULAN ESTRECHAMENTE. EL EsTATUTO NO
HUBIERA PODIDO SURGIR SI EL DESARROLLO DE LA SEGUMDA SUERRA-
MUNDIAL HUBIERA CULMINADO EN FORMA DIFEREMTE., LA RENDICION-
INCONDICIONAL DEL TERCER REICH SENTO LAS BASES A LOS ALIADOS
PARA CONVERTIRSE EN JUECES Y EJECUTORES DE LAS SENTENCIAS -
CONTRA LOS CRIMINALES ALEMANES.

SOBRE LA LEGALIDAD DEL ESTATUTO, EL TRIBUNAL ESTUDIS -
LAS OBJECIONES QUE SE REFERIAN A QUE NO POD]A PROCEDERSE AL
CASTIGO DE UN DELINCUENTE SIN QUE ANTES HUBIERA EXISTIDO UNA
LEY QUE CASTIGARA EL DELITO.

EN ESTE SENTIDO, EL TRIBUNAL ENFATIZO QUE LOS ACUSAZOS-
ESTABAN PERFECTAMENTE BIEN INFORMADOS DE LOS PACTOS QUE ALE-
MAMIA HABIA FIRMADO Y EN LOS CUALES ERAN DECLARADAS FUERA DE
LA LEY, TODAS LAS GUERRAS DE AGRESION, POR ENDE, SAB[AN QUE



ACTUABAH CONTRA LO ESTABLECIDO EN EL DERECHO INTERNACIONAL,

EN ESTE OLTINO ASPECTO, EL TRIBUNAL MENCIONS QUE LA COXN-
CIENCIA DE LA HUMAMIDAD EXIGIA EL CASTIGO DE LOS CULPABLES. -
DE ESTA FORMA, LA NORMA CONSUETUDINARIA QUEDABA POR ENCIMA DE
CUALNUIER COHSIDERACION DE CARACTER CONVENCIONAL,

POR LO QUE SE REFERIA A LA OBJECIOGN DE QUE EL DERECHO [N-
TERNACIONAL SE PODIA APLICAR [NICA Y EXCLUSIVAMENTE A LOS ES-
TADOS SOBERANOS Y NO A LAS PERSONAS INDIVIDUALES, EL TRIBUNAL
AFIRMO: “LoS CRIMENES CONTRA EL DERECHO INTERNACIONAL SE REALL
ZAN POR PERSONAS, NO POR INSTITUCIOMES ABSTRACTAS.” (29)

OTRA OBJECION QUE PODRIA EXISTIR Y QUE EL TRIBUNAL REBA-
TIOG, SE REFIRI0 A AUE LOS ACUSADOS HAB[AN ACTUADO POR ORDEN -
DE HITLER, AL RESPECTO, EL ARTicULO 8 DEL ESTATUTO CALIFICG
EL HECHO COMO “ATENUANTE"”., PERO NO "EXCLUYENTE”. EN OPINION
DEL TRIBUNAL., Y TOHNANDO Eif CUENTA QUE EL PLAN DE CONSPIRACIAHN
PARA UNA GUERRA DE AGRESIOH SE EXTENDIA DURANTE UM PER[ODO DE
25 Afios, SE HABIA DEMOSTRADO QUE DESDE 1937, PRINCIPALMENTE,-
SE HABIAN ELABORADO PLANES DE GUERRA Y AQUE LA AMENAZA DE ELLA
CONSTITULA UNA PIEZA CLAVE EN LA POLITICA NACIONAL SOCIALISTA.
POR ELLO, Y EN OPINION DEL T3¥ISUNAL, ERA INDUDABLE LA PARTICL
PACION DIRECTA DE LOS ACU.~.0S. EN EL ESTATUTO SE AFIRMABA -
QUE: “L0S CBJETIVOS DE LOS JEFES HNACIOMNALSOCIALISTAS ERAN EX-
TENDER SU PODER SOBRE TODO EL CONTINENTE EUROPED. PRETENDIAN



- 104 -

CONSEGUIRLO, PRIMERQ CON LA ANEXIOGN DE TODAS LAS REGIONES DE-

HAZiLA ALIMANA Y EN SEGUNDO LUGAR, COM LA CONQUISTA DE ‘NUEVOS

ESPACIOS VITALES'.  AUNQUE PUEDA PARECER QUE CADA ACCIGN ERA

INDEPENDIENTE ENTRE SI,ERA LA SUCESIOM PREVISTA PARA ALCANZAR
EL OBJETIVO FINAL.,” (30)

Asl FUE coMo €L PrRoCzso DE NUREMBERG SE BASO EN EL EsTa-
TUTO, Y LAS NACIONES SIGNATARIAS, EN UNION DE LOS OTROS EsTa-
DOS QUE SE UNIERON AL ACUERDO, SE CONSTITUYEROM EN UN 6RGANO
LEGISLATIVO INTERNACIONAL, EL TRIBUNAL SE REFIRIQ Asf A LA-
RESPONSABILIDAD INDIVIDUAL Y COLECTIVA POR LA COMISION DE DE
LITOS INTERNACIONALES Y APLICO UNA SANCION PENAL ESPECIFICA-
PARA LOS CULPABLES,

Como PODRAVOBSERVARSE, LOS ACUSADOS HABIAN COMETIDO DELL
TOS INTERMACIONALES CUYOS ELEMENTOS SE ENCUENT2AN PERFECTAMEN
TE ACORDES CON LO QUE SE ESTABLECIG AL PRINCIPIO DE ESTE CAP{
TULO COMO CARACTERISTICAS DEL DELITO,

FUERON CONDUCTAS DE TIPO SENAL, ANTIJURIDICAS Y CULPABLES,
Y AUMQUE, COMO SE HA DICHO., SE HABLO DE QUE LO3 ACUSADOS 0 -
PODIAN SER JUZGADOS PORAUE NO EXISTIA! DELITOS ESPECIFICA“EN-
TE TIPIFICADOS QUE SENTARA! LAS BASES DE LA I™PUTASILIDAZ Y,
33% ENDE, DE LA CULPABILIDAD DE LOS ACUSADOS, COMSIDERAMOS -
JUE LA NECESIDAD DE UM CASTIGO SE BASA2A, ESENCIALMINTE, =ZN-
“A GRAVEDAD DE LOS CRIMENZS COMETIDOS., REFIRIZNDOSET A ESTE-
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ASUNTO, ES INTERESANTE CITAR A JAIME IRIGOYEN. QUE EN -
EL PROCESO DE NUREMBERG Y EL DERECHO INTERNACIONAL, AFIRMA:

“,.. LOS ALIADOS TRANSGREDIERON LOS PRINCIPISO BASICOS DEL -
DERECHO PARA SANCIONAR A QUIENES HAB{AN INFRINGIDO LA MORAL:
Y LOS QUE VULNERARON LA MORAL JUSTIFICARON SU PRETENDIDA If-
MUNIDAD EN AQUELLOS MISMOS PRINCIPIOS DE DERECHO... LOS ACU-
SADORES QUEBRANTARON EL DERECHO PARA CASTIGAR EL ATENTADO -
CONTRA LA MORAL. Y LOS ACUSADOS VIOLARON LA MORAL AMPARANDO-
SE EN LOS vAcios DEL DerecHo,” (31)

EN OPINIOGN MUESTRA, LOS ACUSADOS VIGLARON, TAL VEZ, NO
DELITOS ESPECIFICAMENTE TIPIFICADOS EN LA LEGISLACIGN [NTER-
NACIONAL EXISTENTE EN ESE ENTONCES, PERO HABIAN VIOLADO LAS-
ZSENCIAS MISMAS DEL RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS., AQUE ES
UNA NORMA CONSUETUDINARIA FGNDAMENTAL.

EN ESTE SENTIDO, SON MUY OPORTUNAS., Y POR ELLO LAS CI-
TAMOS EN LOS PRIMEROS PARRAFOS DE ESTE CAP{TULO, LAS CONSI-
DERACIONES DE AMTOLISEI, REFIRIENDOSE AL DELITO, RECORDEFIS
QUE PARA EL, UNA ACCIGN €S CULP0SA NO SOLO CUANDO COHSTITUYE
UNA VIOLACION A DETERHINADAS NORMAS ESTABLECIDAS POR LA LEY,
SINO TAMBIEN CUANDO LO ES DE LA COSTUMBRE,

SABEMOS QUE LA COSTU ... ES UNA DE LAS FUENTES DEL DE2E-

C=0 TWTERNACIONAL Y EN LOS Jurclos DE HUREMBERG QUEDABA DENOS

TRI0 QUE AQUELLO QUE EXISTIA COMD CRIMEMN EN LA "CONCIENCIA -
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DEL MUNDO"” (coMO0 SE DIJO EN EL TRIBUNAL), AUNQUE NO SE ENCON

"TRARA TIPIFICADO EN LA LEGISLACION INTERNACIONAL, SER[A CON-
DENADO,

EL 11 DE DICIEMBRE DE 1946, UN POCO DESPUES DE MABER TER
MiNADo EL PROCESO, LA ASAMBLEA GENERAL DE LAS NACIONES UNIDAS
APROBG LA RESOLUCIGN 35 (I), EN LA CUAL LA ASAMBLEA: "CONFIR-
MA LOS PRINCIPIOS DEL TRIBUNAL DE HUREMBERG Y LAS SENTENCIAS
DE DIcHO TRIBUNAL,” (32) AsI, DICHA RESOLUCION CONFIRMO L0S

PRINCIPIOS DEL ESTATUTO Y LAS SENTENCIAS DEL TRIBUNAL DE -
REMBERG COMO_EXPRESIGN DEL DERECHO INTERNACIONAL,

POR OTRA PARTE, LA RESOLUCION 95(I), ESTIPULG QUE: "=L
GENOCIDIO ES UN CRIMEN DE DERECHO INTERNACIONAL QUE EL MuN-
DO CIVILIZADO CONDENA, Y POR LO CUAL, LOS AUTORES Y sus cd
PLICES DEBERAN SER CASTIGADOS” (33)

EN 19843, LA ASAMBLEA JENERAL, A TRAVES DE LA RESOLUCION
260¢111), APROB3 EL TEXTO DE LA COMVENCIGN PARA LA PREVENCION
Y LA SANCION DEL DEL1TO DE GEMOCIDIO,
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Pocos Afios DESPUES, EL 28 DE MAve DE 1951, LA CORTE In-
TERNACIONAL DE JUSTICIA RECONOCIG CATEGORICAMENTE COMO EX°RE
S10n DEL DERECHO INTERNACIOMAL. LOS PRINCIPIOS CONTENIDOS &N
LA CONVENCION., LA CORTE CONCLUYO., DESPUES DE HACER UN CUIDA
DOSO ANALISIS DE DICHO INSTRUMENTO INTERNACIONAL: “...LA PRL
MERA CONSECUENCIA QUE SE DESPRENDE... ES QUE LOS PRINCIPIDS-
QUE ESTAN EN LA BASE DE LA CONVENCIOM, SON PRINCIPIOS RECONQ
CIDOS POR LAS NACIONES CIVILIZADAS COMO OBLIGATORIOS PARA LOS
ESTADOS, AUN AL MARGEN DE TODO NEXO CONVENCIONAL.” (34)

Et. RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS ES PIEDRA ANGULAR DEL
SISTEMA DE LAS ‘IACIONES UNIDAS, ALREDEZDOR DE ELLDS HAN SIRA
DO Y GIRAN LAS LABORES DE TODOS LOS ORGANOS Y ORGANISMOS =S-
PECIALIZADOS DE LA ORcANIZACION, LA DECLARACION DE DERECH0S
HUMANOS, CON LA CcuAL, LA CONVENCIGN SOBRE GENOCIDIQ GUARDA -
UN VINCULO INDISOLUBLE, ES ElL EJEMPLO CLAVE DE TODQ ESTZ =S-
QUEMA. DENTRO DEL MISMO v A PARTIR DE 1963, LAS NORMAS TE -
“Jus COGENS” JUEGAN UN APEL VITAL.

EN 1949 LA POLEMICA EN TORMO AL “Jus COGENS” EMPEIO A -
GENERARSE EM EL SENO DE LAS {IACIONES UNIDAS.



EM ese Afo, LA CoMisidM DE DERECHO INTERNACIONAL {CDI)

‘DE LAS JACIONES UNIDAS, INICIO UNA ARDUA LABOR QUE CULMING -

EN LOS MESES DE -MAYQ Y JULIO DE 1966 Y EN LOS CUALES, DURANTE
sy 1830, PERIODO DE SESIONES, SE APROBO EL TEXTO DEFIMITIVO -
DEL “PROYECTO DE ARTICULOS SOBRE EL DERECHO DE LO0S TRATADOS”.

DURANTE CAS 20 ANoS, LA CDI HABIA LLEVADO A CABO POLEML
COS DEBATES SOBRE EL TEMA EN GENERAL:; SIN EMBARGO, UNO DE LOS
PUNTOS QUE SUSCITG MAYOR CONTROVERSIA, Y QUE PARA MUCHOS SZ-
GUIRA SUSCITANDOLA, FUE EL RELATIVO AL ARTICuLO 50 DEL PRCYEC
70, CONCERNIENTE A LA NORMA IMPERATIVA DE DERECHO IN%ERNAcro—
NAL, “Jus CoGENS”.

CON EXCEPCION DEL PRIMER RELATOR ESPECIAL DEL TEMA EN LA
CDI, LOS SIGUIENTES INTRODUJERON GRADUALMENTE LA [DEA DE "Jus

COGENS” EN SUS INFORMES RESPECTIVOS.

CABE SERALAR, SIN EMBARGO, QUE AUNQUE J,L, BRIERLY, PRI-
MER RELATOR ESPECIAL DEL TEMA, NO INCLUYO NADA SOBRE NORMAS ~
IMPERATIVAS EN SUS DOS IMFORMES SOBRE EL DERECHO DE LCS TRATA
DOs (1350 v 1951)., YA en 1936 ASEGURABA QUE: “,,. SE PODRIA,..
ENCARAR UN DESARROLLO DEL DERECHQ RELATIVO A LOS TRATADOS AWE.
$I SE DIERA EN LA REALIDAD, ALIVIARIA CONSIDERABLEMENTE LO2S -
MALES DE LAS OBLIGACIOYES DEBIDAS A LOS TRATADOS... CONSI3TI-
RIA EN UNA LIMITACION DE LA LIBERTAD QUE POSEEN HOY EN DIA -
LOS ESTADOS CON RESPECTO AL CONTENIDO DE SUS TRATADOS. T0DO
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SISTEMA DE DERECHO ESTATAL UN POCO DESARROLLADO APLICA A LOS
CONTRATOS ENTRE INDIVIDUOS EL PRINCIPIO DE ORDEN PUBLICO...Y
RECHAZA LA VALIDEZ JURIDICA DE LOS CONTRATOS QUE VIOLAN ESTE
PRINCIPIO...” (35)

DE ESTA FORMA BRIERLY DA POR SUPUESTO QUE LA VOLUNTAD ES
TATAL NO ES ILIMITADA Y QUE SU ACCIOM DEBE PLEGARSE A DETERML
NADOS IMPERATIVOS,

LAUTERPACHT, SEGUNDO RELATOR ESPECIAL DEL TEMA EN LA CDI,
AFIRMABA EN SU PROYECTO DE ARTICULOS PRESENTADO A LA COMISION,
QUE UN TRATADO, O CUALESQUIERA DE SUS PARTES. SERTAN NULOS SI
SUPONTAN UN ACTO ILICITO DE ACUERDO AL DERECHO INTERNACIONAL-

SIR GERALD FITZMAURICE, EL SIGUIENTE RELATOR CSPECIAL, -

" PLANTEABA EN EL INCISO 2 DEL ARTicuLO 16 DE SU PROYECTO, CUE-

PARA QUE UN TRATADO FUERA VALIDO, ESTE NO DEBERIA ESTAR EMN -
CONTRADICCIGN CON LOS PRINCIPIOS Y REGLAS DEL “Jus COGENS”.

WALDOCK., EL SIGUIENTE RELATOR ESPECIAL, AL IGUAL QUE su
PREDECESOR, AFIRMABA QUE: "UN TRATADO ES COMTRARIO AL DERECHO
INTERNACIOMAL Y NULO SI SU OBJETO O EJECUCIGN IMPLICAN LA VIQ

" LACION DE UNA REGLA GENERAL O PRINCIPIO DEL DERECHO INTER'A-

CIONAL QUE TENGAN CARACTER DE ‘Jus Cogens’" (35)

En 1965 SE REDACTG EL TEXTO DEFINITIVO DEL PROYECTO DE
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CONVENCION SOBRE EL DERECHO DE LOS TRATADOS, EL ARTICULO -
50 pi1spPONIA QUE: “ES NULC TODO TRATADO QUE ESTE EN OPOSICION
CON UMA NORMA IMPERATIVA DE DERECHO INTERNACIONAL GENERAL QUE
NO ADMITA ACUERDO EN CONTRARIO Y QUE SOLO PUEDA SER MODIFICA-
DO POR UNA NORMA ULTERIOR DE DERECHO IMTERNACIONAL GENERAL -
QUE TENGA EL MISMO CARACTER”.

EN EL PRIMER PERIODO DE SESIONES DE LA CONFERENCIA DE VIE
NA EN 1968, SE MANIFESTARON TRES POSTURAS DIFERENTES POR PARTE
DE LOS ESTADOS EN RELACION AL “Jus COGENS”.

POR UNA PARTE, ALGUNOS SE MOSTRABAN CONFORMES CON EL TEX-
TO SUGERIDO POR LA CDI; OTROS MAS, DESEABAN RESTRINGIR EL CON-
CEPTO; Y UNOS TERCEROS SE DECLARABAN EN DESACUERDO TOTAL.

MEx1co PRESENTD UNA ENMIENDA SOBRE LA RETROACTIVIDAD DE
LA NORMA QUE MAS TARDE RETIRG APOYANDO EL PLANTEAMIENTO NOR-
TEAMERICANQ: "ES‘NULO TODO TRATADO QUE EN MOMENTO DE SU CELE
BRACION, ESTE EM OPOSICION CON UNA NORMA IMPERATIVA DE DERE-
CHO INTERNACIONAL GENERAL ADMITIDA EN COMON POR LOS SISTEMAS
JURTDICOS NACIONALES Y REGIONALES DEL MUNDO QUE NO ADMITA -

ACUERDO EN CONTRARIQ" (37)

EN LA SEGUNDA ETASA D' .A CONFERENCIA DE VIENA (9 DE -
ABRIL - 22 DE MAYO 1958) MO SURGIERQON NUEVOS ELEMENTOS Y SO
1.0 SE REDOMDEARON POSICIONES DE DETERMINADOS ESTADOS.
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FINALMENTE, EL ARTICULO 50 FUE APROBADO EN LA SESION -

DEL 12 DE MAYO POR 37 VOTOS, CONTRA 8 Y 12 ABSTENCIONES, DI

CHO ARTICULO PASO A SER EL NUMERO 53 EN EL TEXTO DEFINITIVO
DE LA CONVENCION (1969): "ES NULO TODO TRATADO QUE EN EL MO-
MENTO DE SU CELEBRACION ESTE EN OPOSICION COM UNA NORMA IMPE
RATIVA DE DERECHO INTERNACIONAL GENERAL. PARA LOS EFECTOS -
DE LA PRESENTE CONVENCION, UNA HORMA IMPERATIVA DZ DERECHO -
IATERNACIONAL GEMERAL ES UNA NORMA ACEPTADA Y RECONOCIDA POR
LA COMUNIDAD INTERYACIOMNAL DE ESTADOS EN SU CONJUNTO COMY -
NORMA JUE NO ADMITE ACUERDO EN CONTRARIO Y QUE SOLO PUEDE -
SER FODIFICADA POR (PA YORMA ULTERIOR DE DERECHO INTERWACIO-
NAL QUE TENGA EL MISMO CARACTER”.

LA ComisiGN DE DERECHO INTERNACIONAL INTENCIONALMENTE-
NO QUISO SENALAR EJEMPLOS DE “Jus COGENS” POR DOS MOTIVOS =
FUNDAMENTALES: POR UNA PARTE, PORQUE AUNQUE LA REDACCION --
FUERA MUY CUIDADA PODRIAN OCASIONARSE ERRORES DE INTERPRETA
CION: PGR LA OTRA, SI LA COMISION INTENTABA ELABORAR UMA -

LIsTA, AGM SELECTIVA, DE LAS NORMAS DE DERECHO INTERNACIO-

NAL QUE DEBEN CONSIDERARSE coMo DE “Jus COGENS”, SE NECE-
SITARIA UN EXHAUSTIVO ANALISIS DE MATERIAS AJENAS A LOS AR
TicurLos DE LA CoNvENCION. (3B)

ALGUNOS MIEMBROS DE LA COMISIGN MENCIOMARON LA CONVE-
NIENCIA DE SENALAR, AGN DE MANERA EJEMPLIFICATIVA, ALGUNAS
DE LAS MAS IMPORTANTES NORMAS DE "Jus COGENS” PARA DELIMI-
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TAR EL ALCANCE DEL ARTICULO RESPECTIVO., SE SEfIALO LO SIGUIEN
COMO VIOLACION A LAS NORMAS DE “Jus COGENSY:

A)  UN TRATADO SOBRE USO ILEGITIMO DE LA FUERZA, VIOLANDO-
ASf LOs PRINCIPIOS DE LA CARTA DE LA 0.M.U,

B)  UN TRATADO CONCERNIENTE A LA EJECUCION DE CUALJUIER 9TRO
ACTO DELICTIVO EM DERECHO INTERNACIONAL,

C)  UN TRATADO ENCAMINADO A LLEVAR A CABO O TOLERAR DE ALGU
NA FORMA ACTOS TALES COMO LA TRATA DE ESCLAVOS, LA PIRA
TERIA 0 EL GENOCIDIO, EN CUYA REPRESION TODOS LOS EsTA-
DOS ESTAN JURIDICAMENTE OBLIGADOS A COOPERAR.

DIFERENTES AUTORES HAN CONSIDERADO REITERADAMENTE QUS -
CIERTAS NORMAS FUNDAMENTALES DE DERECHO INTERMACIOMAL COMSUE
TUDINARIO, "ENCAJAN" PERFECTAMENTE EN EL RUBRO DE “Jus CCIENS”:
“EL RASGO PRINCIPAL QUE DISTINGUE A ESTA ESPECIE DE NORMAS -
(“Jus CoGENS")... (ES QUE) SON NORMAS DE DERECHO CONSUETUDINA
RIO QUE NO PUEDEN ELUDIRSE POR UN TRATADGC O ACUERDO, SINO ONL
CAMENTE POR LA FORMACIGN DE UNA NORMA CONSUETUDINARIA SU2SE~
CUENTE DE EFECTO CONTRARIO, LOS EJEMPLOS MENOS CONTROVERTI-
DOS DE ESTA CLASE SON LA PROHIBICION DE UNA GUERRA DE AGRE-
SION, LA LEY DEL GENOCIDIO (SU PROHIBICIGN)., EL PRINCIPIC DE
NO DISCRIMINACION RACIAL, LAS NORMAS QUE PROHIBEN LA PIRATE-

RIA.,. LOS PRINCIPIOS DE SOBERANIA PERMANENTES SOBRE LOS RE-
CURSOS NATURALES Y EL PRINCIPIO DE AUTODETERMINACION”. (39),

E,
;.
r.
¥
3
!
;
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AGO AFIRMA QUE S1 SE ANALIZAN CUIDADOSAMENTE LAS OPL-
NIONES EMITIDAS DENTRO DE LA CDI Y, EN FORMA MAS GENERAL, EN
LA DOCTRINA, EXISTE CIERTA UNIDAD PARA DETERMINAR MNORMAS QUE
SE CONSIDERAN DE "Jus COSENS”. CABE SENALAR QUE AGO HA con-
SIDERADO LA NORMA QUE PROHIBE LA AGRESION COMO EL PROTOTIPO-
DE LAS NORMAS DE “Jus COGENS"e (4Q)

PARA LOS OBJETIVOS DE ESTE TRABAJO SIN ENBARGO, Y POR -
ESTAR EN COMPLETO ACUERDO CON SUS PLANTEAMIENTOS EN ESTE REN
GLON, NOS REFERIREMOS AL PROFESQR ALFRED VON VERDROSS., CONSL
DERADO EL MAXIMO DEFENSOR DEL “Jus COGENS”. |

VERDRQSS IDENTIFICA TRES GRUPOS DE NORMAS DE ”Jus COGENS”.
A SABER:

A} LAS NORMAS AUE CONDSHAN LOS TRATADOS QUE AFECTAN LOS DERE-
CHOS DE TERCERQS ESTADOS.,

B)  TODAS LAS NORMAS DE DERECHO INTERNACIONAL FORMULADAS CON
PROPGSITOS HUMANITARIOS.

c) LAS QUE CON ESE CARACTER SE ENUNCIEN EN LA CARTA DE LAS-
Nactonges UNiDAs. (41)

EN ESE_SENTIDO_AFI2MAMOS _QUE EL CRIMEN DE GENOCIDIO,7uE

ENTRAR[A DENTRO DE LAS _NCSMAS CONTEMPLADAS EN EL J%CJSO _B),-




- 114 -

FUNDAMENTALMENTE, CONSTITUYE UNA VIJLACION DIRECTA A LAS NTR-
MAS DE "JUS COGENS"., LA MATURALEZA tMISMA DE ESTE DELITO, £S-
DECIR, SU INNEGABLE VIOLACION A LOS DERECHOS HUMAMIS Y A L-S-
LIBERTADES FUNDAMENTALES DEL INDIVIDUQ, PERMITE AFIRMAR LA -
EXISTENCIA REAL DE LAS MNORMAS Dt “JUS COGENS” Y RECONOCER ZE
MANERA ABSOLUTA LA VALIDEZ DE LAS HMISHMAS.

PARA FUNDAR ESTA AFIRMACION, ES INTERESANTE CITAR A -
KRYSTYNA MAREK, QUIEN SOSTIENE QUE EL "Jus COGENS” EXISTE -
TANTO EN DERECHO INTERNO COMO EN DERECHO INTERNACIONAL, PUZS
DE NO SER ASI, ESTE NO CONSTITUIRIA UN ORDEW JURIDICO. (42)

MucHOS HAN CUESTIONADO LA VALIDEZ DEL “Jus COGENS”, EN-
TRE ELLOS GEORGE SCHWARZENBERGER: LN UNA SOCIEDAD MUNDIAL -
ORGANIZADA, LOS PRINCIPIOS DE LAS NACIONES UNIDAS CON sus -
FORMAS CORRESPONDIENTES DE ’'Jus COGENS’, SE PRESENTAN COMO-
TENTATIVAS TEHDIENTES A LA CREACIG: DE MORMAS CONSENSUALES-
DE UN ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL. ESTOS ESFUERZOS, CON TQ
DO, SON AUN DEMASIADO PRECARIOS, COMO ES EL CASO DE LAS NA-
CIONES UnIDAS...” (43)



CL MISMO AUTOR AFIRMA QUE UM “Jus COGENS" NO RESPALDADO -
POR UNA AUTORIDAD INDISCUTIBLE O POR UN PODER INCONTRASTABLE -
ES TAN PRECARIO COMO CUALQUIER "Jus DISPOSITIVUN”; SIN EMB.AR-
GO PODRIAMOS, PARAFRASEANDO A VERDROSS. ARGUMENTAR OQUE AUNQUE
EN REALIDAD LA ONU ES IMPERFECTA, LOS PRINCIPIOS DE LA CARTA-
SON LO MAS IMPORTANTE CON QUE SE CUZSHTA EN EL INTENTO POR MAil
TEMER LA PAZ Y SEGURIDAD INTERNACIOHALES, SI SE SUBRAYA SU -

IMPORTANCIA, SE ROBUSTECE SU FUERZA.; POR EL CONTRARIO, SI SE-
NIEGA SU VALOR, SE DISMINUYE.

Et ESTE OLTIMO ASPECTO, ACUDAMOS A LA OBRA DE JORGE CAs-
TAREDA, VALOR JURIDICO DE LAS RESOLUCIOMES DE LAS MNACIONES -

UNIDAS, QUIEN HACE INTERESANTES REFLEXIONES SOBRE EL ASUNTO-
Y CON LAS CUALES COINCIDIMOS: “SE ESTIMA VALIDA LA TESIS DE-
QUE LAS REGLAS DE DERECHO INTERNACIONAL PUEDEN CALIFICARSE -
CON PROPIEDAD DE OBLIGATORIAS, AUN CUA{DO LA POSIBILIDAD CE-
APLICARLAS COERCITIVAMENTE, EN CASO DE INCUMPLIMIENTO, SEA -
REDUCIDA O NULA... A MENUDO, LA OBLIGATORIEDAD DE UNA REGLA
NO TIENE OTRO EFECTO QUE EL DE ORIGINAR UMA RESPONSABILIDAD-
INTERNACIONAL POR SU [NCUMPLIMIEMTO, EL HECHO DE QUE, A SU-
VEZ, RESULTE DIFfCIL O IMPOSIBLE EN LA PRACTICA ESTABLECER -
DE MANERA AUTENTICA LA RESPOHSABILIDAD Y REPARAR COERCITIVA-
MENTE EL DARO CAUSADO, NO ES SUFICIENTE PARA CALIFICAR DZ MO
OBLIGATORIA LA REGLA CUYO INCUMPLIMIE{HTO DIO ORIGEN A LA RES
PONSABILIDAD". (44) |
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LA IMPORTANCIA DE UM TIP0 DE_HORMAS COMO LAS QUE PERTZHE-

CEN A LA CATEGORIA DE “Jus CoGENS” RADICA EM EL FACTOR CONSUE-

JUDINARIO OQUE LAS HA ORIGINADO, COMSIDERAMOS, POR ELLO, QUE

ESTE TIPO DE :IORMAS, Y PARA LOS EFECTOS DS ESTE TRABAJO, LAS

QUE PROHIBEN Y COMNDEMAN EL GENOCIDIO, SON INTRINSECAMENTS VA-

LIDAS POR SUS OBJETIVOS Y LAS REPZRCUSIQIES DE SU VIOLACION,-

EL SER IGHORADAS POR DETERMINADOS ACTORES DE LA SOCIEDAD 1!-

TERIIACIOINAL, HO DISMINUYE DICHA VALIDEZ.

Es VERDAD QUE LOS DERECHOS HUMANOS SON VIOLADOS CONTI:UA
MENTE EN TODAS LAS REGIONES DEL PLANETA, -PERO TAMBIEN £S VER-
DAD QUE LA CODIFICACION DE LAS MORMAS DE "Jus COGENS” COWSTI-
TUYEM UNA CONDENA INSTITUCIONALIZADA DE TALES HECHOS.

COM HMUCHA RAZOM EL JURISTA ESPATiOL {1[AJA DE LA HMUELA, -
AFIRMA: “,,, UM ORDENAMIENTO JURIDICO INTEGRADO POR NORMAS ~
EXCLUSIVAMENTE DE TIPO DISPOSITIVO, CONSTITUIRIA MAS BIEN UW
REPERTORIO DE CONSEJOS QUE UM SISTEMA DE REGLAS”, (45)

SE HA DICHDO YA QUE EL “Jus COGENS” GENERARA SIEMPRE POLE-
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MICA. PRECISAMENTE LA IMPORTANCIA DEL TEMA PROVOCA TAL S1-
TUAC10M,

EUNDAMENTAR LA SUPUESTA [MVALIDEZ DEL “Jus COGENS” EN -
SU INCUMPLIMIENTO, ES ATENTAR CONTRA LA EXISTENCIA MISMA DE-
LA SOCIEDAD HUMANA.

EL RESPETO A LOS DERECHOS HUMAHOS Y A LAS LIBERTADES FUN
DAMENTALES DEL IHDIVIDUO, NO ES UNA NORMA MERAMENTE CIRCUfIS-
TANCIAL., POR EL CONTRARIO, CONFORMA LAS BASES MISMAS DEL Di-
RECHO INTERNACIONAL Y SU DESARROLLO,

S1 SE PRETENDE INVALIDAR EL “Jus COGENS” POR SU VIOLA-
C10tl, SE INVALIDA TAMBIEN LA PARTE RACIONAL DEL HOMBRE, SI
SE NIEGA SU OBLIGATORIEDAD, CUALQUIZR ESFUERZO POR EL LOGR0
DE LA PAZ Y LA SEGURIDAD INTERNACIONALES, PIERDE TODO SU -
FUNDAMENTO,

LAS NORMAS DE “Jus COGEMS”, EN ESTE CASO LAS QUE PROHL
BEN EL GENOCIDIO, VAN MAS ALLA DE CUALQUIER CONSIDERACION~
TEMPORAL Y UNILATERAL Y CAEN EN EL CAMPO DE LO PERMANENTE Y
UNIVERSAL.



CONCLUSIONES

LA EFICACIA DE LA ORGANIZACIGN DE LAS NACIONES UNIDAS -
HA SIDO OBJETO DE POLEMICA DESDE SU CREACIGN., LA CANTIDAD -
DE RESOLUCIONES QUE HA ADOPTADO DESDE SUS INICIOS Y QUE HA -
1D0 AUMENTADO CONFORME SE MULTIPLICAN LOS PROBLEMAS DE LA -
SOCIEDAD INTERNACIONAL, PONEN A °RUEBA LA CONSTANCIA DE LOS
TEMPERAMENTOS MAS SOLIDOS. PARA ALGUNOS, MUCHOS HAN SIDO -
LOS LOBROS DE LA JRGANIZACIGN; PARA OTROS, MUCHOS SUS FRACA
S0S.

LA POLEMICA SE HMA AGUDIZADO EY LOS OLTIMOS AROS CUAqso
LA CARRERA ARMAMENTISTA Y EL PELIGRO LATENTE DE UNA GUERRA-
MUNDIAL DE PROPORCIONES Y CONSECUENCIAS NUNCA VISTAS, AMENA
ZAM AL PLANETA; CUANDO LAS DOS SUPERPOTENCIAS SE JUEGAN LA-
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VIDA DE LA HUMANIDAD,

LOS CONFLICTOS INTERNACIONALES RESULTAN, HOY MAS QUE NUN-
CA, ASUNTO COTIDIANO., Y EL NUMERO DE VICTIMAS AUMENTA DIA 4 -
DfA. TODO PARECE VENIRSE ABAJO; SIM EMBARGO, QUEDA EN LA INU
UNA ESPERANZA, UNA ESPERANZA QUE SE ALIMENTA DE LOS LOGROS DE
LA ORGANIZACIGN, JUNTO CON LOS MISILES CONVIVEM LOS ESFUER--
Z0S DEL MOVIMIENTO DE LOS PAISES o ALINEADOS, DEL 3RUPQ CE -
Los 77, DE LA COMFEREMCIA DE DESARME, DE LA ComMisiGN DE DeRe-
cHOS HuMaNos, DE LA FAQ, pE LA OMS, DE LA OIT..., SON MuUCKOS-
LOS ANIMOS CO0MO PARA IGNORARLOS. S1 BIEN RESULTAN IMPERFECTOS,
NO POR ELLD CARECEN DE VALIDEZ Y MERECIMIENTO DE ENCOMIO.

ENTRE LOS INSTRUMENTOS INTERNACIONALES SOBRE DERECHOS HU-
MANOS, UNO NOS PARECIO PARTICULARMENTE ATRAYENTE, POR SU SORMA
Y OBJETIVOS, POR EL IMPORTANTE MOMENTO HISTORICO EM EL OUE SE
ORIGING, POR LA POLEMICA QUE DESATA CON SOLO OIR MEMNCIONAR EL
CONCEPTO QUE CONTEMPLA: LA CONVENCION PARA LA PREVENCIOHN Y -
LA SANCIGN DEL DELITO DE GENOCIDIO.

HABLAR DE GENOCIDIO PROVOCA EM MUCHOS LA IMAGEM INMEDIA-
TA DE MUERTE Y SANGRE, DE EXTERMINIO Y VIOLENCIA Ell EXTREMO,-
DE ANIQUILAMIENTO Y TERROR, LA MENTE SE REMONTA Eiv UM INLSTAH
TE A LOS DiIAS DE LA SEGU! .. GUERRA MUMDIAL EN QUE LOS CRIMINA
LES NAZIS FUEROM CONDENADOS EN LOS JuICIOS DE NURE!BERG Y EL -
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HOLOCAUSTO JUD[O SE CONVIRTIO EN UNO DE LOS SUCESOS MAS INFA-
MES DEL SIGLO XX. Y ES VERDAD, EL CONCEPTO HISMO DE GENOCIDIO
SE ELABORO, EN PARTE, ASIMILANDO TODOS LOS ERRORES DE AZUE-
LLOS DIAS; SIN EMBARGO, SU CREADOR HABIA YA ACUNADO EL TERMI-
NO VARIOS A0S ANTES DE QUE LOS CAMPOS DE CONMCENTRACION MAZIS
Y EL NUMERO DE VICTIMAS FUERA COMOCIDD POR LA DPINION PU3LICA
INTERNACIONAL. RAFAEL LEMKIN, DE ESTA FORMA, NO VINCULO EL -
CONCEPTO, MECESARIAMENTE, COM EL ESTADO DE BELIGERANCIA E

=

i EL
QUE SE “POPULARIZG” -VALGA EL TERMINO-., EN ESTE SENTIDO:

1)  Los Julcios Dt JJREMBERG FUZRO! 1LOS GRANDES GENERADORES-

DEL_CONCEPTD DE GENOCIDIO TAL Y COMO APARECE EN EAS “MEN-

TES DE_LA GRAN MAYOR[A, QUE NO SUEDE_SEPARAR_EL_TERMINO-

DE_UNA_SITUACIOM SANGRIEMNTA, LoS JUICIOS OCASIONARCN -

QUE EL COMCEPTO FUERA CONTENMPLADO DE MANERA IMCOMPLETA,

L AL -t e

COMVIRT[EMDO SOLO ALGUNOS ELEMENTOS QUE LStk MENC IOND,

EN LOS_UNICOS Y ESEMCIALES DE LA DEFIMICION, PARSCIE=RA-

AUE LA aNyLACIOM VERAMENTE COIPNRAL DE UM GRUPO_FUEZA -

LA (MICA FODMA DE ACABAR CON_EL,

EN EL CAPITULO CUARTO SE PRESENTARON LAS CARACTERI[STI-
CAS FUMNDAMENTALES DEL DELITO., COMO CONCEPTO., Y CO!! ELLO SE
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PUSO DE MANIFIESTO LA CULPABILIDAD DE LOS CRIMINALES MAZIS Y-
LA NECESIDAD DE SU CASTIGO, &N 'NUREMBERG SE DEFINIERON EXPRE
.SALENTE CUATRO PUNTOS QUE COMFORMABAN LA ACUSACIOGN Y LOS PRO-
CESADOS RESULTARON CULPABLES, &N EL MISMO CAPI{TULO SE HIZO -
UM BREVE AMALISIS SOBRE LA VALIDEZ DE LOS JUICIOS Y SE CONCLY
Y0 QUE, A PESAR DE QUE MUCHOS CUESTIONARGM LA LEGITIMIDAD DEL

TRIBUNAL, BASANDOST ESEMCIALMENTE = QUE £L ESTATUTO DEL :'I5-

MO Y EL ESCRITO oS ACUSACIGM. ERAN POSTERIQRES A LA COMISION-

DEL DERECHO [MTSRJACIONAL, LA GRAVEDAD DE LOS CRIMENES Hacfa -

NECESARIO SU CASTIGO Y LA MNORMA CONSUETUDIMARIA QUEDABA °QR EM
CINMA _DE T0DO.

LA POLEMICA %0 SE HA RESUELTO HASTA LA FECHA Y SE HA VIS-
TO cOMO, LO QUE EN PARTE CASTIGABAM LOS “JUECES”, ERA REALIZA-
DO POR LOS MISMOS,SIMULTANEAMENTE,

TODOS ESTOS IMCIDENTES Y CUESTIONAMIENTOS EN TORNO AL TRI-
BUNAL MILITAR INTERNAcdeAL DE NURE!'BERG, GIRARON Y SIGUEH GI-
RANDO ALREDZDOR DE LA IMEXISTEMCIA DE LA TIPIF{CACION BREVIA =

DE_LOS DELITOS JUE SE COMDENARON, POR ELLO, PRECISAMENTE:

2)  RESULTA EM EXTREM0 HEGATIVO 1us LA CouveYCiGM SOBIZ  ZEND-

CIDIO NO SEA LO SUFICIEMTEMENTE CLARA Y PRECISA, SU0UE

INTENTO COMTEMOLAR EL CONCEPTO [E MANERA ADECUADA, %O L0

LOGRG, =M SuS ARTICULOS PUSDZ OBSERVARSE TAM SOLG U'iA -




3

4)

ViSO L[MITADA Y ESTRECHA DEL TERMING Y UNA EXPOSICIOY =

REDUCIDA DE SUS CARACTERISTICAS., 0 EXISTE UNA TIPIF[CA-

CI1OM COMPLETA DEL DELITO DE GENMOCIDIO, Y POR LO :11SM0, LA

COMVENCION RESULTA INEFICAZ. &N TAL VIRTUD:

DESE SOMETSRSE A UNA REVISION DETALLADA Y CUIDADOSA, E. -

CONCEPTQ DE GEXNOCIDIO DENTRO DE LA CoMisION DE DERECHOS -

HuMANOoS DE LA O,N.U, Y SOLICITAR LA QPIMIGN AL RESPECTO -
DE LOS ZSTADOS MIEMBROS DE LA ORGAMIZACION, ES MECESARIO
TOMAR EM CUENTA LOS ASPECTOS RELIGIOSO, MORAL, CULTURAL,-
poLITICO, PSTQUICO, ECONOMICO Y SOCIAL, QUE INCLUYERA RA-
FAEL LEMKIN EN SU DEFINICIGN,

DEBEN REALIZARSE LABORES., EN EL SENO DE LA 3.:4,U.., PARA -
QUE EXISTA UMNA MAYOR CORRESPOMDENCIA ENTRE LA CONVENCIAN

PARA LA PREVEHCIAN ¥ LA Savciéi DEL DSLITO DPE GENOCIDID,

EL Pacto INTERNACIONAL DE J=RECHOS _ECANGMICCS, SOCIALES-

Y CULTURALES Y EL PacTo INTERnAcIOMAL DE DeEr=cHOs CIVILES
Y PoLiTICOS, '

EN ESTE SENTIDO, Y EN RELACIGN AL PRoOvEcTO DE CODIGO DE -
DELITOS CONTRA La PAZ Y LA SEGURIDAD DE LA HUMANIDAD ZUE
ACTUALMENTE SE ELABORA Y AQuUE I'EXICO FAVORECE., LA Comizidn
DE_DERECHO INTERNACIONAL (CDI) DE3E TIMER PRESENTE UM ‘IS

VO ESTUDIO SOBRE EL GEMOCIDIO, JUE PE3MITA UBICARLD E'} TO-

DA SU MAGIIITUD DENTRO DEL DERECHO [NTERMACIDIIAL.
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POR LO quE AL "Jus CoGENS" SE REFIERE, EN EL cAPITULO -

CUARTO SE MENCIONG LA POLEMICA QUE SUSCITA, POR NUSSTRA PARTE:

5)

AFIRMAMOS SU VALIDEZ. DICHAS NORMAS CONSTITUYE! LA 3ASE-

DEL ESQUEMA DE LA ORGANIZACION DE LAS NACIONES UMIDAS Y -

COMO TALES DEBE! SER FORTALECIDAS. LAS NORNAS DE "Jus -
COGENS”, EN SSTE CASO LAS 7UE PROHIBEM EL GENOCIDIO, AL -

SER LA EXPRESIAON JURIDICA DS LA MORMA CONSUETUDIMAR[A E -

IR MAS ALLA DE CUALQUIER DECISION TEMPORAL Y UNILATERAL,

SON VALIDAS Etl SI MISMAS. SuU VIOLACION ATENTA CONTR2a_LA

PAZ Y LA SEGURIDAD [MTERHACIONALES Y POR ZLLO SU OBLIGATO-

RIEDAD SE FUMDAMENTA EM EL BENEFICIO RECI®R0C0 QUE Su RES-

PETO COULLEVA,

CuanDO SE MENCIONG A VERDROSS, SE COINCIDIG CON EL EN LA -
NECESIDAD DE SUBRAYAR LA IMPORTANCIA DE LAS NACIONES UMNI[-
DAS EN LA SOCIEDAD INTERMACIONAL PARA EVITAR SU DES!IROMA-
MIEMTO.

ES INPCRTANTE ésconocsa Y DETECTAR LAS FALLAS DE LA IRGA-
NIZACION, ©ERO TAMBIEM ES VITAL RECONOCER SUS LOGROS, VI-
TAL PORAUE ES EL UNICO ESCEMARIN DE DIALCGO EMTRE L:S HA-
CIOMES E% LA SOCIEDAD ACTUAL, EL ESAUEMA MULTILATE®AL D€
LA 2.4.U, DE3E SE2 ~"RTALECIDO; MO EXISTE ALTERNATIVA ME-
JOR; DE SU EXISTELCIA DEPEWDE, EM MUCHO, LA SUPERVIVENCIA
DE LA HUMANIDAD, SI DESAPARECE LA ORGANIZACIGN, DESAPARZ-
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CER[AM LOS FUNDAMENTGS "ISMOS DE LA COMVIVENCIA HUMANA,
MALA O BUENA, PERO AL FIM CONVIVENCIA. SI DESAPARECE,-
EL EMFREMTAMIENTO MUMDIAL NO SE HARIA ESPERAR Y EM EL =
PLANETA QUEDARTAN SOLO RASTROS DE UNA SOCIEDAD QUE NO -
SUPO RECTIFICAR A TIENMPO,
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APENDICE I

LA DECLARACION DE MOSCU

g1 Reino Unido, los Estados Unidos y la UniGn Soviética han recibi
do , procedentes de diversas fuentes, pruebas concretas sobre actos Ze -
violencia y crueldad, asesinatos en masa y ejecuciones de seres inocan-
tes cometidos por las trooas hitlerianas en muchos pajses que han sido
dominados y de los cuales son expulsados en la actualidad.

Los actos de brutalidad del régimen de Hitler no son una novesad y
todos los pueblos y regiones sometidos a su ocupacién han sufrido, ¢z un
modo violento, 1as consecuencias de este régimen de terror. Lo nuevd en
este caso es que nuchas de estas regiones estdn siendo liberadas de sus-
opresores por los Ejércitos de las potencias aliadas y los hunos hitle-
rianos en su repliegue aumantan sus actos de crueldad. Los horrorosas-
crimenes cometidos por las hordas hitlerianas en las regiones cde la -
Uni6n Sovidtica, a cuya liberacidn se estd orocediendo a marchas forza-
das, y en las zonas francesa e italiana, presentan actualmente las crue
bas mds completas en este sentido.

Las tres potencias arriba citadas, expresdndose en no~bre de las
treinta y dos naciones de 1as iiaciones Unidas, anuncian solemnements -
la siguiente declaracidn: '

Cuando se le conceda al Gobierno aleman un armisticio, todos &gue-
1las oficiales, soldados alemanes y miembros da2l Partido nacionalsocia-
lista, que son resoonsables de los mencionados actos de vioiencia y -
crueldad, de Tos asesinatos v ejecuciones en masa o cue han partici-a-
do voluntariamente en estos crimenes, serdn entregados a los Gobierros
de aquellos paises en los ~ue han cometido tales crimenes para que zue
dan ser 1levados ante los Tribunales y castigados de acuerdo con las -

leyes que rigen en cada uno de estos paises.
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Serdn elaboradas listas que incluyan el mayor nimero posible ce ele
mentos participantes en estos crimenes. Estas listas hardn especial men-
cién de los actos criminales cometidos en Ta Unidn Soviética, Polonia y-
Checoeslovaauia, Yﬁgos]avia y Grecia, incluida Creta y otras islas, ‘o~
ruega, Dinamarca, Paises Bajos, Bélgica, Luxerburgo, Francia e Italia.-
Los alemanes que hayan participado en las ejecuciones en masa de oficia
les italianos o de rehenes franceses, holandeses, belqas o noruegos ca-
pesinos de Creta y que hayan cometido crimenes contra la poblacidn civil
de Polonia y de la Unidn Soviética, han de saber que serdn devueltes al
lugar de sus crimenes para que los bueblos a los que ellos han tratado-
de un modo tan inhumano e infamante puedan dictar sentencia contra 21los.

Aconsejamos a todos Tos que no se han manchado de sangre sus manos
que se abstengan de unirse a las filas de los culpables, pues las tres -
potencias los persequirdn hasta los rincones mas alejades del mundo y -
los entregardn a sus jueces, para que la justicia siga su curso.

La anterior declaracidn no se refiere 2 los casos de los principa-
les criminales de guerra, cuyos crimenes no quedan delimitados por fron-
teras geogrdficas y que serdn castigados de acuerdo con una resolucién -
comiin de Tos Gobiernos aliados.

Mosci, lo. de noviembre de 1943

Roosevelt - Churchiil - Stalin
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APENDICE II

RESPONSABILIDAD E ZE?CERCIA DE LOS ACUSADOS

BORMANN, acusado segln jos cargss uno, tres y cuatro, fue mierbro del €5
tado Mayor y del Alto “ando de las SA y Reichsleiter de 1933 a 1945. Des
pues del vuelo de Hess a Ingla:eréa fue norbrado jefe de 1a Cancilleria
del Partido y en el afio 1943 secretario del Fihrer. Fue comandante en -
Jjefe del Volkssturm ¥ general da2 la SS.

Considerando: No culpable segin el cargo uno, culpable segtin Tos
cargos tres y cuatro.

DOENITZ, acusado segln los carcos uno, dos y tres, fue nombrado en el aiio
1936 comandante en jefe de la flota de subrarinos y en 1943 comandarte en
jefe de la “tarina de Guerra. =1 1o0. de mayo de 1945 fue nombrade Jefe -
de Estado como sucesar de Hitler. ‘

Considerando: No culpable segin el cargo uno, culpable segdn los -
cargos dos y tres.

FRANK, acusado seqdn 13s carcss unc, tres y cuatro, ingresé en el Partido
en el afo 1927 v en el afo 193 fue nombrado !inistro del Reich sin carta
ra. Tenia el rango honorario cz SA-Obergruppenfiihrer y Presidente cde la
Academia de derecho alzndn.

Considarando: o es culsasle en el cargo uno, culpable en tos car-
gos tres y cuatro.

FRICK, acusado en todeos lor carzos, ocupa una serie de puestss importan-
tes y fue Ministro dal Intericr del Reich y orotector del Reich en Zohe-
mia y Horavia. Estaba al fre=te de la Oficina Central para la anexidn -
de los paises conauistados.
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Considerando: No culpable en el punto uno, culpable segin los car-
gos dos, tres y cuatro.

FRITZSCHE, acusado segin los cargos uno, tres y cuatro, fue conocido -
principalmente como comentarista de radio. En el afio 1942 fue nombrado
director ministerial y jefe de 1a seccidén de Radiodifusidén en el Minis-
terio de Propaganda.

Considerando: Mo culoable. Fritzsche serd puesto en libertad tan
pronto como este Tribunal termine sus sesiones.

FUNK, acusado segin los cuatro cargos, fue nombrado en el aio 1938 “tinis-
tro de Economia del Reich y Plenipotenciario para la Economia de Guarra.
Un afo mds tarde se le nombra Presidente del Reichsbank en substitucign
de Shacht. En 1943 form$ parte del planteamiento central,

Considerando: Ho culpable segln el cargo uno, culpable segin los -
cargos dos, tras y cuatro.

GOERING, el hombre mds importante del régimen nazi después de Hitlar, -
acusado segdn los cuatro cargos. Por lo menos hasta el afic de 1943 ejer
cié una gran influencia sobre Hitler y estaba perfectamente informzdo de
todos los problemas militares y politicos de importancia.

Considerando: Este Tribunal considara culpable a Goering sesdn los

cuatro cargos del Escrito de Acusacidn.

HESS, acusado de los cuatro cargos fue, hasta su vuelo a Inglaterrz, el
hombre de confianza de Hitler. £1 10 de mayo de 1941 emprendidé el vue-
lo desde Alemania a Escocia.

Considerando: Culpable segdin los cargos uno y dos, no culpasie -
segin los cargos tres y cuatro.
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JODL, acusado de los cuatro cargos, fue nombrado en el afo 1333 Jefe-
del Estado Mayor y en el Alto Mando de la Wehrmacht. A &1 correspon-
dieron, en su aspecto militar, los preparativos de la guerra. Jod! -

se defiende alejando que €1 no es politico, sino un soldado obliaado por
su juramento de obediencia. Pero también ha dicho que en diversas oca-
siones tratd de oponerse a ciertas medidas.

Considerando: Culpable seqdn -los cuatre cargos.

KALTENBRUNNER, acusado segdn los cargos uno, tres y cuatro, fue jefe de
las SS en Austria y sucesor de Heydrich en el cargo de jefe de la Poli-
cia de Segquridad, del SS y de l1a Oficina Central del Servicio de Seguri
dad, con rango de Obergruppenfiihrer.

Considerando: Ho culpable segln el cargo uno, culpable segiin los
cargos tres y cuatro.

KEITEL, acusado de todos Tos cargos, fue comandante en jefe de la ‘learmacnt,
no ejerciendo, sin embargo, ningiin mando directo sobre alguna de las tres
armas.,

Considerando: Culpable segin todos los cargos.

NEURATH, acusado de los cuatro cargos, diplcmitico de carrera, fue rocbra-
do en 1932 Hinistro de Asuntos Exteriores, cargo que ostentd hasta su di-
misién en el ado de 1933. Fue nombrado entonces Presidente del Consejo -
Secreto y Protector del Peich para Bohemia y Moravia hasta 1241, Tenia -
el rango honorario de SS-Oberguppenfiihrer.

Considerando: Culpable segin los cuatro cargos.

PAPEN, acusado de los cargos uno y dos, fue nombrado Canciller del 3eich
en 1932. DJurante el Tercer Reich fue nombrado embajador en Vienma y en -
Turquia. Se retird de la vida politica cuande fueron rotas las relzcio-
nes diplomdticas entre Alemania y Turquia.



Considerando: 'lo culpable. Von Papen serd puesto en libertad tan
pronto este Tribunal suspenda sus sesiones.

RAEDER, acusado de los cargos uno, dos y tres, fue nombrade en el aiho -
1928 Comandante en Jefe de 1a Marina de Guerra y dimiticd de este carco-
en el afio 1943,

Considerando: Culpable segin' los cargos uno, dos y tres.

RIBBEMTROP, acusado segin los cuatro cargos, ingresé en el afio 1332 en-
el Partido Macionalsocialista y se convirti6 rdpidamente en el consele-
ro de Hitler para asuntos internacionales. Fue delegada en la Conferzan
cia del Desarme, embajador extraordinario, embajador en Inglaterra y 21
4 de febrero de 1933 Ministro de Asuntos Exteriores del Reich.-

Considerando: Culpable segin los cuatro cargos.

ROSENBERG, acusado de los cuatro cargos, fue el filgsofo del Partido -
Nacionalsocialista. Fue Reichleiter y Jefe de la Oficina Exterior dzl
Partido Nacionalsocialista ‘3PA). En 1941 fue nombracdo ministro del-

Reich para las regiones ocusadas del Este.
Considerando: Culpable segin los cuatro cargos.

SAUCKEL, acusado de Tos cuatro cargos, ocupd una serie de altas puestas
en Turingia v poseia el rango honorario de SA y SS Obergruppentiihrer.

Considerando: No culpable segin el cargo uno, culpable segin 123
cargos tres y cuatro.

SCHACHT, acusado secdn los cargos uno y dos, fue, antes de la conguicta
del poder, presidente del 2s.chshank y ocuos por dos veces este cargd -
durante el Tercer Reich. En 1937 fue nombrado ministro sin cartera y -
destituido de este cargo en el afio de 1343.
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Considerando: No culpable segin los cargos de la acusacién. Seri
puesto en libertad tan pronto se aplacer las sesiones.

SCHIRACH, acusado de los carqgos uno y cuatro, fue el jafe de la Asocia-

cidn de estudiantes nacionalsocialistas y en el afio 1933 fue nombrazo -

Jefe de las Juventudes del Reich. Dimitid este cargo en el afio 1942,pe
ro continud siendo Reichsleiter y conservé el cantrol sobre la educacidn
de Ta juventud. En 1940 fue nombrado Gauleiter y Gobernador en Viena.

Considerando: No culpable segin el cargo uno, culpable segin el -
cargo cuatro.

SEYSS-INQUART, acusado de los cuatro cargos. Desde 1931 y como abozado
austriaco, estuvo en contacto con el Partide nacionalsocialista aus:iria
co e ingresd en el mismo el afio 1938. Un mes antes habia sido nombrado,
por mediacién de Hitler, Ministro de Sequridad y del Interior de Austria.

Considerando: Mo culpable segin el cargo uno, culpable sequn los-
cargos dos, tres y cuatro.

SPEER, acusado de Tos cuatro cargos, fue primero el arcuitecto de -‘tler
y Jefe de la Seccidn en el Frente de Trabajo alemian. En el afio de :332
fue nombrado jefe de la organizacién Todt, ministro del Reich para 21 -
Armamento. Fue miembro del Reichstag desde 1941 hastia el final de ‘a -
guerra.

Considerando: No culpable segin los cargos uno y dos, culpabie-
seglin los cargos tres y cuatro.

STREICHER, acusado de los cuatro cargos. Gauleiter de Francia hastz -
1940 y editor de la revista antisemita OJer Stiirmer, conocida por sus -
persecuciones antisemitas.

Considerando: ilo culpable segin el cerga uno, culpable segin el
cargo cuatro.
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Los cuatro cargos a que se refiere la acusacidn, son:
1) conspiracién,
2) crimenes contra la paz,
3) crimenes de guerra y

4) crimenes contra la Humanidad.
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APENDICE III

LA DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS  HUMANOS

( 10 de diciembre de 1948 )

Predmbulo

Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo -
tienen por base el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los -
derechos iguales e inalienables de todos los miembros de la familia hu
mana;

Considerando que el descorocimiento y el menosprecio de los dere
chos humanos ha originado actos de barbarie ultrajantes para la concien
cia de Ta humanidad; y que se ha proclamado, como la aspiracién mds elg
vada del hombre, el advenimianto ¢e‘un mundo en que los seres humanos,-
liberados del temor y de la miseria, disfruten de la libertad de pala-
bra y de 1a libertad de creencizs;

Considerando esencial que los derechos humanos sean protegidos oor
un régimen de Jerecho, a fin de que el hombre no se vea compelido al su-
premo recurso de la rebelidn contra la tiranfa y la opresidn;

Considerando también esercial promover el desarrollo de relacicnes
amistosas entre las naciones;

Considerando que los pueblos de las Naciones Unidas han reafir—ado
en la Carta su fe en los derechos fundamentales del hombre, en la dizni-
dad y el valor de la persona t..~ana y en la igualdad de derecho de h:m-
bres y mujeres; y se han declarado resueltos a promover el progreso so-
cfal y a elevar el nivel de vica dentro de un concepto mds anplio de -
libertad;
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Considerando que los Estados Miembros sa han comprometido a asequrar,
en cooperacidn con la Organizacién de las Naciones Unidas, el respeto uni-
versal y efectivo a los derechos y libertades fundamentales del hombre; y

Considerando que una concepcifn comin de estos derechos y libertades
es de Ta mayor importancia para el pleno cumplimiento de dicho compromiso;

La Asamblea General

Proclama la presente Declaracidn Universal de Derechos Humanos como
ideal comin por el que todos los pueblos y naciones deben esforzarse, a -
fin de que tanto los individuos como las instituciones, inspirandose cons
tantemente en ella, promuevan mediante la ensefianza y la educacién, el -
respeto a estos derechos y libertades, y aseguren, por medidas progresi-
vas de cardcter nacional e internacional, su reconocimiento y ap]icacidn
universales y efectivos, tanto entre los pueblos de los Estados /liembros
como entre los de los territorios colocados bajo su jurisdiccidn.

Articulo 1

Todos 1os seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y dere-
chos y, dotados como estdn de razén y conciencia, deben comportarse irater
nalmente los unos cun los otros.

Articulo 2 a

1. Toda persona tiene 1os derechos y libertades proclamados-en es-
ta Declaracidn, sin distincién alguna de raza, color, sexo, idioma, reli
gidn, opinidn politica o de cualquier otra indole, origen nacional o0 59
¢ial, posicidn econémica o cualquier otra condicidn.

2. Ademds, no se hard distincidn alguna fundada en la condicida -
polftica, jurfdica o internacional de pais o territorio de cuya juriscic
cidn dependa la persona, tanto si se trata de un pais independiente, co~
mo de un territorio bajo administracién fiduciaria, no autSnomo o some-
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tido a cualquier otra limitacién de soberania.

' Articulo 3

Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la se-
guridad de su persona.

Articulo 4

Nadie estard sometido a esclavitud ni a servidumbre; 1a esclavi-
tud y la trata de esclavos estdn prohibidas en todas sus formas.

Articulo 5

Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhu-
manos 0 degradantes.

Artfculo 6

Todo ser humano tiene derecho, en todas partes, al reconocimiento
de su personalidad jurfdica.

Artfculo 7

Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincidn, derecho a
igual proteccién de l1a Tey. Todbs tienén derecho a igual proteccidn -
contra toda discriminacidn que infrinja esta Declaracidn y contra toda
provocacién a tal discriminacidn.

Articulo 8

Toda persona tiene darecho a un recurso efectivo, ante los tribuna
les nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus -«
derechos fundamentales reconocidos por la constitucién o por la ley.
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Articulo 9

Nadie podrd ser arbirariamente detenido, preso ni desterrado.

Articulo 10

Toda persona tiene derecho, en condiciones de plema igualdad, a -
ser oida pdblicamente y con justicia por un tribunal independiente e im
parcial, para la determinacidn de sus derechos y obligaciones o para el
examen de cualquier acusacidn contra ella en materia penal.

Artfculo 11

1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma
su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley-
y en juicio piblico en el que se Te hayan asegurado todas las garantias
necesarias para su defensa.

2. Nadie serd condenado por actos u omisiones que en el momento
de cometerse no fueron delictivos segin ei Derecho nacional o interna-
cional. Tampoco se impondrd perfa mas grave que la aplicable en el mo-
mento de la comisidn dal delito.

Artfculo 12

Nadie serd objeto de injerencias arditrarias en su vida orivada,
su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataoues a su hon-
ra o a su reputacidon. Toda persona tiene derecho a Ia'proteccién de -
la ley contra tales injerencias o ataques.

Articulo 13
1. Toda persona tiene derccho a circular libremente y a elegir -
su residencia en el territorio de un Estado.

2. Toda persona tienc derecho a salir de cualquier pafis, incluso
el propio, y a regresar a su pafs.
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Articulo 14

1. En caso de persecucidén, toda persona tiene derecho a buscar -
asilo, y a disfrutar de &1, en cualquier pafs.

2. Este derecho no podrd ser invocado contra una accidn judicial-
realmente originada por delitos comunes o por actos opuestos a los pro-
pésitos y principios de las Naciones Unidas.

Articulo 15

1. Toda persona tiene derecho a una nactanalidad.

2. A nadie se privard arbitrariamente de su nacionalidad ni del -
deracho a cambiar de nacionatidad.

Articulo 16

1. Los hombres y las mujeres, a partir de la edad ndbil, tienen -
derecho, sin restriccidn alguna por motivos de raza, nacionalidad ¢ re-
1igidn, a casarse y fundar una familia; y disfrutardn de iqguales dere-
chos en cuanto al matrimonio, durante el matrimanio y en caso de diso-
lucion del matrimonio.

2. S61o mediante libre y pleno conocimiento de los futuras espo-
s0s podrd contraerse el matrimonio.

3. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad
y tiene derecho a 1a proteccitn de 1a sociedad y del Estado.

Articulo 17

1. Toda persona tiene derecho a la propiedad, individual y colec
tivamente.

2. Nadie serd privado arbitrariamente de cu propiedad.

Articulo 18

Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de con-



ciencia y de religidn; este derecho incluye la libertad de cambiar de re
1igidén o de creencia, asT como la libertad de manifestar su religién o -

su creencia, individual y colectivamente, tanto en piblico como en privado,
por la ensenanza, la prictica, el culto y la observancia.

Articulo 19

Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinidn y de expresidn;
este derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus opiniones, el-
de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de difundirlas, -
sin limitacidn de fronteras, por cualquier medio de expresidn.

Articulo 20
1. Toda persona tiene derecho a la libertad de reunidn y de asocia-

cidn pacificas.

2. Nadie podrd ser obligado a pertenecer a una asociacion.

Articulo 21

1. Toda persona tiene derecho a participar en el gobierno de su -
pais, directamente o por medio de representantes libremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de igual
dad, a las funciones pablicas de su pafs.

3. La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del poder pi
blico; esta voluntad se expresard mediante elecciones auténticas qu2 ha
brdn de celebrarse periddicamente, por sufragio universal e iqual y -or
voto secreto u otro procedimiento equivalente que garantice la libertad
del voto.

Articulo 22

Toda persona, como miembro de la sociedad, tiene derecho a la se-
guridad social, y a2 obtener, mediante el esfuerzo nacional y la coozara
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cidn internmacional, habida cuenta de la organizacién y los recursos ce -
cada Estado, la satisfaccion de Tos derechos econémicos, sociales y cul-

turales, indispensables a su dignidad y al libre desarrollo de su perso-
nalidad.

Articulo 23

1. Toda persona tiene derecho al trabajo, a la libre eleccién de-
su trabajo, a condiciones equitativas y satisfactorias de trabajoy a -
la proteccién contra el desempleo.

2. Toda persona tiene derecho, sin discriminacidn alguna, a igual
salario por trabajo igual.

3. Toda persona que trabaja tiene derecho a una remuneracién equi
tativa y satisfactoria, que le asegure, asi como a su familia, una exis-
tencia conforme a la dignidad humana, y que serd completada, en caso ne-
cesario, por cualesquiera otros medios de proteccién social.

4. Toda persona tiene derecho a fundar sindicatos y a sindicarse pa
ra la defensa de sus intereses.

Articulo 24

Toda persona tiene derecho al descanso, al disfrute del tiempo 1i-
bre, a una limitacién razonable de la duracidn del trabajo v a vacaciones
periddicas pagadas.

Articulo 25

1. Toda persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado que le -
aseqgure, asf como a su familia, la salud y el bienestar, y en especial -
la alimentacidn, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los ser
vicios sociales necesarios; tiene asimismo derecho a los seguros en caso
de desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez y otros casos de pér-
dida de sus medios de subsistencia por circunstancias independientes de
su voluntad.

L



- 155 -

2. La maternidad y la infancia tienen derecho a cuidados y asisten-
cia especiales. Todos los nifies, nacidos de matrimonio o fyera de ratri-
monio, tienen derecho a iqual proteccidn social.

Articulo 26

1. Toda persona tiene derecho a la educacidon. La educacidn dzbe -
ser gratuita, al menos en lo concerniente & la instruccidn elemental y -
fundamental. La instruccidn elemantal serd obligatoria. La instruccidn
técnica y profesional habrd de ser generalizada; el acceso a los es:zudios
superiores serd igual para todos, en funcidn de los méritos respectivos.

2. La educacidn tendrd por objeto el pleno desarrollo de la zarso-
nalidad humana y el fortalecimiento del respeto a los derechos humaros y
a las libertades fundamentales; favorecerd la comprensidn, la tolerancia
y la amistad entre todas las naciones y todos los grupos étnicos o rali-
giosos; y promoverd el desarrollo de las actividades de las Naciones Uni
das para el mantenimiento de la paz.

3. Los padres tendrdn derecho preferente 2 escoqger el tipo d= edu-
cacidn que habrd de darse a sus hijos.

Articulo 27

1. Toda persona tiene derecho a tomar parte libremente en la vida -
cultural de la comunidad, a gozar de las artes y a participar en el ;ro-
greso cientifico y en los beneficios que de €1 resulten.

2. Toda persona tiene derecho a la protaccidn de Tos interesas mo-
rales y materiales que le correspondan por razén de las produccionzs cien
tificas, literarias o artisticas de que sea autora.

Articulo 28

Toda persona tiene derescho a que se establezca un orden social e -

internacional en e) que los derechos y libertades proclamados en esz2 -
Declaracidn se hagan plenamente efectivos.



Articulo 29

1. Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad puesto cue-
sG6lo en ella puede desarrollar libre y plenamente su personalidad.

2. En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus likar-
tades, toda persora estard solamente sujeta a las Timitaciones estableci
das por la ley con el gnico fin de asegurar el reconociriiento y el respe
to de los derechos y libertades de los demés, y de satisfacer las justas
exigencias de la moral, del orden piblico y del bienestar general en una
sociedad democratica.

3. Estos derechos y libertades no podrdn en ningin caso ser ejerci-
dos en oposicidn a los propfsitos y principios de las Naciones Unidas.

Articulo 30

Nada en 1a presente Declaracidn podrd interpretarse =2n el sentido
de que confiere derecho alguno al Estado, a un g¢rupo ¢ a una persona, pa-
ra emprender y desarrollar actividades o realizar actos tendientes a la-
supresidn de cualquiera de los derachos y libertades proclamados en esta
Declaracidn.
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APENDICE TV

CONVENCION PARA LA PREVENCION Y LA SANCION DZL

DEL(TO DE GENOCIDIO

- 9 de diciembre de 1948 -

Las Partes contratantes,

Considerando que 1a Asamblea General de las Naciones Unidas, por
su resolucidn 96(I) del 11 de diciembre de 1946, ha declarado que el -
genocidio es un delito de derecho internacional contrario al espiritu-
y a los fines de las Naciones Unidas y que el mundo civilizado condera,

Reconociendo que en todos los periodes de la historia el genoci-
dio ha infligido grandes pérdidas a la humanidad,

Convencidas de que para liberar a 1a humanidad de un flagelo tan
odioso se necesita la cooperacidn internacional,

Convienen en lo siguiente:

Articulo 1

- Las Partes contratantes confirman que el genocidio, ya sea core-
tido en tiempo de paz o en tiempo de guerra, es un delito de derecho -
internacional que ellas se comprometen a prevenir y a sancionar.

Articulo 2

En la presente Convencidn, se entiende por genocidio cualguiera
de los actos mencionados a continuacidn, perpretados con 1a intencién
de destruir total o parcialmente a un grupo nacional, étnico, racial
o religioso, como tal:
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a) Matanza de miembros del grupo;

b) Lesidn grave a la integridad fisica o mental de los miembros -
del grupo;

c) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia
que hayan de acarrear su destruccién fisica, total o parcial;

d) Medidas destinadas a impedir Tos nacimientos en el seno del -
grupo;

e) Traslado por fuerza de nifios del grupo a otro grupo.

Articulo 3
Serdn

a) Bl
b) ta
c) La
d) La
e) La

Articulo 4

castigados los actos siguientes:

genocidio;

asociacidn para cometer genocidio;

instigacion directa v piblica a cometer genocidio;
tentativa de genocidio;

complicidad en el genocidio.

Las personas que hayan cometido genocidio o cualjuiera de los otros
actos enumeradas en el articulo 3, serdn castigadas, ya se trate de gober-
nantes, funcionarios o particulares, '

Articulo §

tas Partes contratantes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus

Constituciones respectivas, las mzzZidas legislativas n2cesarias para 2se-

gurar la aplicacién de las disnnsiciones de la praesente Convencidn, y es-

peciadirente

a establecer san.iones penales eficaces para castigir a Tas -

personas culpsbles de ganocidio o de cualquier otro de los actos enurara-
dos en el articulo 3.
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Articulo 6

Las personas acusadas de genocidio o de uno cualquiera de los actos
enumerados en el articulo 3, serdn juzgadas por un tribunal competente -
del Estado en cuyd territorio el acto fue cometido, o ante Ta corte penal
internacional que sea competente respecto a aguellas de las Partes contra
tantes que hayan reconocido su jurisdiccidn.

Articulo 7

A los efectos de extradicidn, el genocidio y los otros actos enume-~
rados en el artfculo 3 no seran considerados como delitos polfticos.

Las Partes contratantes se comprpmeten, en tal caso, a conceder la
extradicion conforme a su legislacién y a los tratados vigentes.

Articulo 8 _

Toda Parte contratante puede recurrir a los drganos competentes de -
las Naciones Unidas a fin de que éstos tomen, conforme a ‘1 Carta de las -
Naciones Unidas, las medidas que juzguen apropiadas para 1a prevencidn y
1a represidn de actos de genocidio o de cualquiera de los otros actos enu
merados en el articulo 3. '

Articulo 9

Las controversias entre las Partes contratantes, relativas a la in-
terpretacidn, aplicacién o ejecucidn de la presente Convencidn, incluso -
las relativas a la responsabilidad de un Estado en materia de genocidio -
0 en materia de cualquiera de los otros actos enumerados en el articulo 3,
serdn sometidas a la Corte Internacional de Justicia a peticién de una de
Tas Partes en la controversia.

Artfculo 10

La presente Convencién, cuyas textos inglés, chino, espafiol, francés
y ruso seran igualmente auténticos, 1levard 11 fecha de 9 de diciembre de
1948,
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Articulo 11

La presente Convencidn estard abierta hasta el 31 de diciembre de
1949 a la firma de todos los Miembros de las Naciones Unidas y de todos
Yos Estados no miembros & quienes la Asamblea General haya dirigido una
invitacidn a este efecto.

La presente Convencidn serd ratificada y los instrumentos de rati-
ficacidn serdn depositados en la Secretaria General de las Naciones Uni-
das.

A partir del lo. de enerc de 1350, serd posible adherir a la pre-
sente Convencién en nombre de todo Miembro de las Maciones Unidas y de
tode Estado no miembro que haya recibido Ya invitacién arriba mencionada.

Los instrumentos de adhesidn serdn deppsiﬁados en la Secretarfa de
las Naciones Unidas.

Articulo 12

Toda Parte contratante podird en todo momento, por notificacidn di-
rigida a} Secretario General de las Naciones Unidas, extender 1a aplica-
cion de la presante Convencidn a todos los territorios o a uno cualcuiie-
ra de los territorios de cuyas relaciones exterioras sea responsable.

Articulo 13

En Ja fecha en que hayan sido denositados los 20 primeros instrumen-
tos de ratificacién o de adhesidn, el Secretario General levantard un ac-
ta y transmitird copia de dicha acta a todos los Estados Miembros de las-
Naciones Unidas ¥ a los Estados no miembros a que se hace referencia en -
el articulo 11.

La presente Convencidn - ~*rard en vigor e) nonigssimo dia despu.és
de la facha en que se haga el depdsito del vigésimo instrumento de rati-
ficacion o de adhesidn.



Toda ratificacidn o adhesidn efectuada posteriormente a la dltima
fecha tendrd efecto el nonagésimo dia despuds de la fecha en que se haga
el depdsito del instrumento de ratificacion o de adhesién.

Articulo 14

La presente Convencidn tendrd una duracidén de diez anos a partir -
de'su entrada en vigor,

Permanecerd después en vigor por un periodo de cinco afios; y asi-
sucesivarente, respecto a las Partes contratantes que no la hayan denun
ciado por lo menos seis meses antes de la expiracidn del plazo.

La denuncia se hard por notificacidn escrita dirigida al Secreta-
rio General de las Naciones Unidas.

Articulo 15

Si, como resultado de denuncias, el nimero de las Partes en la pre-
sente Convencidn se reduce a menos de dieciseis, 1a Convencidn cesard de
estar en vigor a partir de la fecha en que la dltima de esas denuncias - .
tenga efecto.

Articulo 16 _

Una deranda de ravisidn de la presente Convencidn podri ser formula
da en cualquier tiempo por cualquiera de 1as Partes contratantes, por me-
dio de notificacién escrita dirigida al Secretario General.

La Asamblea General decidird respecto a las medidas que deben tomar-
se si hubiere lugar respecto a tal demanda.

Articulo 17

E1 Secretario General <2 las Naciones Unidas notificard a todos los
Estados Miemdros de las Haciones Unidas y a los Estados no miembros & que
se hace referencia en el articulo 11:
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a} Las firmas, ratificaciones y adhesiones recibidas en aplicacidn
del articulo 11;

b) Las notificaciones recibidas en aplicacién del articulo 12;

¢) La fecha en que la presente Convencidn entrard en vigor en la-
aplicacidn del articulo 13;

d) Las denuncias recibidas en aplicacidn del articulo 14;
e) La abrogacidn de Ya Convencién en aplicacidn del articulo 15;

f) Las notificaciones recibidas en aplicacién del articulo 16.

Articulo 18

€1 original de la presente Convencidn serd depositado en los archi-
vos de las Naciones Unidas.

Una copia certificada serd dirigida a todos los £stados Miembros de
las Naciones Unidas y a los Estados no miembros a que s2 hace referencia
en el articulo 11.

Articulo 19

La presente Convencidn serd registrada por el Secretario General de
Tas Naciones Unidas en Ta fecha de su entrada en vigor.
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APENDICE V

COMVENCION SOBRE LA IHPRESCRIPTIBILIDAﬁ DE LOS CRIMENES DE -
GUERRA Y DE LOS CRIMENES DE LESA HUMANIDAD (26 de noviembre-
de 1968)

Para no repetir conceptos similares a la Convencidn transcrita an-
teriormente y que constituye la parte fundamental de este trabajo, a con
tinuacidn sGlo se mencionardn los pdrrafos de contenido especifico toman
do en cuenta que la presente Convencidn y la que incluimos posteriormen-
te, sélo vienen a ser complemento de la primera.

Los Estados Partes en la presente Convencion...

Convencidos de que !a represidn efectiva de los crimenes de guerra y de-

los crimenes de lesa humanidad es un elemento importante para previnir -

esos crimenes y proteger los derechos humanos y libertades fundamentales,
y puede fomentar la confianza, estimular la cooperacidn entre los susblos
y contribuir a la paz y la seguridad internacionales... Convienen en lo -
siguiente:

Articulo 1

Los crimenes siguientes son imprescriptibles, cualguiera que sea la
fecha en que se hayan cometido:

a) Los crimenes de guerra seqgln la definicién dada en el Estatuto -
del Tribunal Militar Internaciona! de Hiremberq, de 8 de agosto de 1343,
y confirmada por las resoluciones de 1a Asamblea General de las laciones
Unidas 3 (I) del 13 de fTebrero de 1936 y 95 (1) del 11 de dicicrbre <e -
1946, sobre tode las 'infracciones graves' enumeradas en los Convenios



de Ginebra del 12 de agosta de 1949 para la proteccidn de las victimas -
de la guerra;

b) Los crimenes de lesa humanidad cometidos tanto en tiempo de gue-
rra, como en tiempo de paz, ... asi como 1a expulsidn por ataque armado-
u ocupacién y los actos inhumanos debidos a 1a politica de apartheid v -
el delito de genocidio definido en la Convencidn de 1948... aun si esos-
actos no constituyen una violacién del derecho interno del pafs donde -
fueron cometidos.

Articulo 2

Si se cometiere alquno de los crimenes mencionados en el articulo 1,
las disposicionas de 1a presente Convencién se aplicardn a los represantan
tes de la autoridad del Estado y a los particuléres que participen como au
tores o cémplices 0 gque inciten directamente a la perpetracién de alguno -
de esos crimanes 0 que conspiren para cometerlos, cualquiera que sea su -
grado de desarrollo, asi ccmo 3 los representantes de la autoridad 22l £s
tado que toleren su perpetracidn.

Articulo 3

Los Estados Partes en la presente Convencion se obligan a adoptar-
tedas las medidas internas que sean necesarias, legislativas o de cual-
quier otro orden, con el fin de hacer posible la extradicidn, de confor
midad con el derecho internacional, de las personas que se refiere el -
articulo 2 de la presente Convencién.

Articulo 4

Los Estados Partes en Ta presente Convencidn se comprometen & adcp-
tar, con arreqlo a sus respectivos procedimientos constitucionales, las-
medidas tegislativas y de 0*-a indole que fueran necesarias para gue la-
prescripcidn de la accidén penal o de 1a pena, establecida por ley o de -
otro modo, na se aplique a los crimenes mencionados en los articulos 1 y
2 de la presente Convencidn y, en caso de que exista, sea abolida.
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APENDICE VI

PRINCIPIOQS DE COOPERACION IMTERNACIONAL EN LA IDENTIFICACION

DETENCION, EXTRADICIOM Y CASTIGO DE LOS CULPABLES DE CRIMENES

DE_GUERRA 0 DE CRIMENES DF _LESA HUMAMIDAD. (3 de diciembre de
1973).

La Asamblea General ...

Declara que las Naciones Unidas, guidndose por los propGsitos y
principios enunciados en la Carta referentes al desarrollo de la coo-
peracidn entre los puwblos y al mantenimiento de la paz y la seguri--
dad internacionales, proclaman Tos siguientes principios....

1. Los crimenes de guarra y los crimenes de lesa humanidad, don
dequiera y cualquiera que sea la fecha en aue se hayan cometido serén
objeto de una investigacidn, y Tas personas contra las que existen -
pruebas de culpabilidad en la comisidgn de tales crimenes serdn buscadas,
detenidas, enjuiciadas y, en caso de ser declaradas culpables, castija-
das. '

2. Todo Estado tiene el derecho de juzgar a sus propios naciona-
les por crimenes de gusrra o crimenes de lesa humanidad.

3. Los tstados cooperardn biiateral y muitilateralmente para re-
prinmir y prevenir los crimenes de guerra y los crimenes de lesa hum2ni
dad y tcmarin todas las medidas internas e internacionales necesarizs-

a ese fin.

4. los Estados se prestardn mutua ayuda a los efectos de la iden-
tificacion, detencidn y enjuiciamiento de 105 presuntos autores de ta-
les crimenes, y, en caso de ser éstos declarades culpables, de su cas-
tigo.
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{
5. Las personas contra las que existen pruebas de culpabilidad -

en la comisidn de crimenes de guerra y crimenes de lesa humanidad se-
rdn enjuiciadas y, en caso de ser declaradas cuipables, castigadas, -
por lo general en los pafses donde hayan cometido esos crimenes. A es
te respecto, los Estados cooperardn entre si en todo lo relativo a la-
extradicidn de esas personas.

6. Los Estados cooperarin mutuamente en la compilacidn de informa
ciones y documentos relativos a la investigacidn a fin de facilitar ei-
enjuiciamiento de Jas personas a que se refiere el pdrrafo 5 e intercam
biardn tales informaciones.

7. ... los Estados no concederdn asilo a ninguna persona respecto
de la cual existan motivos fundados para considerar gque ha cometido un-
crimen contra la paz, un crimen de guerra o un crimen de lesa humanidad.

8. Los Estados no adoptarén disposiciones legislativas ni tomardn
medidas de otra indole que puedan menoscabar las obligaciones internz-
cionales que haya contraido con.respecto a la identificacién, la deten-
cién, la extradicidn y'el castigo de los culpables de crimenes de gue-
rra 0 de crimenes de lesa humanidad.

9. Al cooperdr para facilitar la identificaci6n, 1a detencién, la
extradicién y, en caso de ser reconocidas culpables, el castica de las
personas contra las que existan pruebas de culpabilidad en Ta ejecucidn
de crimenes de guerra 0 de crimenes de lesa humanidad, los Estados se -
cefiirdn a las disposiciones de la Carta de las Naciones Unidas y a la -
Declaracidn sobre los principios de derecho internacionral refersntes a-
las relaciones de amistad y a la cooperacidn entre los Estados de ccn-
formidad con 1a Carta de las Macicnes Unidas .
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