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RESUMEN 

El presente trabajo contribuye al conocimiento de la distribución 

y abundancia de las medusas que habitan las aguas de la región del D2 

mo de Costa Rica. El material analizado fue obtenido durante los Cru

ceros Oceanográficos DOMO I y DOMO 11 efectuados durante los meses de 

febrero-marzo y junio de 1979 a bordo del B/O "Mariano Matamoros" de 

la Secretaría de Marina. 

Los arrastres fueron oblicuos, efectuándose a profundidades de 450 

m a la superficie, con una red tipo CalCOFl de 1 m de diámetro en la 

base, 3.67 m de longitud y con una abertura de malla de 300 micrones 

en la parte anterior y 450 micrones en la parte posterior. 

Se analizaron un total de 2134 ejemplares, identificándose un total 

de 22 especies de Hidromedusas y 2 especies de Escifomedusas: Calycopsis 

papillata, Cytaeis tetrastyla, ~ coccometra, Halitholus intermedius, 

Ectopleura sacculifera, Aequorea macrodactyla, Dipleurosoma pacificum , 

Eucheilota ~· Phialucium taeniogonia, Liriope tetraphylla, Geryonia 

proboscidalis, Aglaura hemistoma, Amphogona apicata, Rhopalonema ~· 

Solmundella bitentaculata, ~ duplicata, ~ globosa, ~ 

octonaria, ~ peregrina, Pegantha =.!.!!!!.• Pegantha martagon, Pegantha 

triloba, Nausithoi punctata y Pelagia noctiluca. f· papillata y !J!• 

taeniosonia constituyen dos nuevos registros para el Pacifico Tropical 

Oriental. 



Se observaron algunos anfípodos asociados a f.· noctiluca, as! como 

larvas de Narcomedusas asociadas a .fil!· ~· 

Para analizar la distribución de las especies determinadas se eli 

gieron cuatro categorías ecológicas en relación a las masas de agua: 

especies comunes de aguas tropicales y subtropicales, especies de aguas 

subtropicales, especies de aguas tropico-ecuatoriales y especies de 

aguas subantárticas. 



1 N T R o o u e e 1 o N 

Dentro del zooplancton marino el grupo de las medusas constituye 

cerca del 30% de los invertebrados del plancton oceánico (Moore, 1958). 

Dado sus habitos altamente depredadores desempeñan un papel primor

dial en la econom!a del mar (Russell, 1970), devorando huevos y larvas 

de peces y otros animales de importancia comercial como crustáceos y 

moluscos. La captura de su alimento está relacionada íntimamente con la 

producción e inoculación de toxinas que inyectan a sus presas ocasiona~ 

do en ellas un letargo, parálisis y muerte, dejándolas dispuestas para 

ser devoradas con mayor facilidad (Alvariño, 1975). 

La depredación que ejercen las medusas en las larvas de peces, es 

probablemente el factor mas importante en la mortalidad de las mismas, 

siendo un hecho real que se observa continuamente en el plancton, en el 

que se encuentran larvas en varias fases de digestión dentro del eatÓm! 

go de las medusas. Debido a que los peces marinos ~stán dotados de una 

elevada fecundidad los huevos y larvas resultantes de la puesta, están 

expuestos a una mortalidad en masa, con lo cual las poblaciones logran 

mantener, teóricamente, un cierto equilibrio demográfico en el océano 

(Alvariño, 1976). 

Al respecto Lucas y Henderson (1936) observaron que en las aguas de 

Escocia no se realizaban buenas capturas de arenque cuando se presenta

ba una elevada abundancia de medusas. Otro ejemplo es el caso de la me

dusa ~ que se alimenta de larvas do langostas y cuando dichas med~ 



sas aparecen en forma abundante, generalmente después de cuatro años e! 

casean las langostas (Russell, 1970). Por otro lado la medusa Aurelia 

~ ataca a las larvas de ostras, y as! cuando éstas abundan durante 

la época de reproducción de las ostras, el número de individuos que se 

integran a la población adulta disminuye notablemente (Orton, 1922). 

Las medusas son importantes además como organismos indicadores de 

movimientos de masas de agua y corrientes, así existen especies cuya 

distribución está sujeta a restricciones definidas, relacionadas con su 
• .. 

tolerancia a diferencias en la salinidad, la temperatura, la densidad y 

su preferencia de alimento. etc, por lo que son características de de-

terminadas zonas (Meglitsch, 1978; Rusaell, 1953). 

Por otro lado al ser un grupo abundante dentro del plancton marino, 

suministran alimento o sustrato para una variedad de otros invertebra-

dos con los que interactuan (Ssvilov, 1956, 1958), tal es el caso de la 

asociación comensal existente entre el anf !podo Hyperia galba y la ese! 

fomedusa Cyanea capillata, la cual actúa como plataforma desde donde el 

anfípodo realiza pequeñas excursiones para atrapar partículas alimenti-

cias (Bownan, Meyers y Hicks, 1963; Harbieon, 1977). 

Otro aspecto importante y reciente en el estudio de estos organis-

moa es el biomédico, debido a que algunas especies son extremadamente 

tóxicas y constituyen un verdadero peligro para los nadadores bajo cier 

tas condiciones (Russell, 1965; Hslstead, 1966-68; Phillips y Burke , 

1970). Además los compuestos y toxinas obtenidos de las medusas, se es

tán empleando actualmente en la elaboración de medicamentos (Russell, 
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op. cit; Barnes y Horridge, 1965¡ Tabrah !!•al, 1972). 

Los trabajos que se han realizado sobre las medusas que habitan las 

aguas del Pacífico Tropical Oriental datan desde 1902 con Agassiz y Ma

yer, seguidos posteriormente por Bigelow (1909 y 1940): Kramp (1956) y 

Alvariño (1970, 1972 y 1976). Todos ellos proporcionan listas de espe

cies, descripciones y notas sobre la distribución y sistemática del 

grupo. Kramp en 1968 realizó un estudio extenso de las hidromedusas que. 

habitan los Océanos Pacífico e Indico, incluyendo diagnosis, ilustraci2 

nes y algunas claves de identificación, discutiendo además aspectos zo2 

geográficos y comparando la fauna del Océano Pacífico con la del Atlán

tico. Segura (1980) estudió la distribución y abundancia de las medusas 

del Pacífico Tropical Oriental, incluyo notas sobre la biología y disc~ 

tió los aspectos zoogeográficos. 

Los trabajos que se han realizado en México, son escasos y esporád! 

cos. Agassiz (1892) realizó un estudio de las medusas recolectadas en 

la costa occidental, entre San Francisco, California e Islas Marquesas; 

por su parte Maaa (1897) y Foerster (1923) describieron y analizaron 

las medusas recolectadas a lo largo de las costas del Pacífico Mexicano. 

Chávez (1966), realizó un estudio ecológico en un sistema estuarino de 

la costa oriental del Golfo de México. Alvariño (1967) estudió las me

dusas, quetognatos y sifonóforos del Mar de Cortés. Signoret (1967, 

1969) efectuó un estudio estacional de las medusas de las Lagunas de 

Tamiahua y Alvarado en Veracruz. Por otra parte en 1981 Fernández rea

lizó un estudio preliminar sobre la composición, distribución y abun-
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dancia de las medusas que habitan las aguas del Golfo de Tehuantepec. 

En la región del Domo de Costa Rica,hasta la fecha no se ha efectu! 

do ningún trabajo sobre las medusas, siendo este el primero que se rea

liza en esta área del Pacífico Tropical Oriental. 

ron: 

Los objetivos fundamentales que se plantearon para este trabajo fu! 

Determinar la composición faun!stica de las medusas que habitan 

la zona epipelágica del Domo de Costa Rica. 

Conocer la abundancia y distribución de las especies identif l~! 

das en el área de estudio. 

Detel'lllinar.el efecto de los parámetros f!sico-qu!micos sobre la 

abundancia y distribución de los organismos en la región de es

tudio. 

4 



AREA DE ESTUDIO 

El Domo de Costa Rica se localiza en el Océano Pacífico, a la altu 

ra de Centroamérica, frente a las costas occidentales de Nicaragua y 

Costa Rica en un área que abarca un diámetro de aproximadamente 200 Km. 

Geográficamente se localiza. fuera de las costas de Costa Rica, entre los 

paralelos 7° y 9° latitud Norte y los 87° y 90° longitud Oeste (Fig. 1). 

En 1964 Wyrtki, estudió la circulación de las corrientes marinas 

frente a América Central, estas corrientes presentan un comportamiento 

variable y complejo correspondiente a las diferentes épocas del año. 

El zooplancton de esta área, está constitu!do principalmente por 

los aportes faunísticos de las diversas corrientes (Alvariño, 1976), 

que son la Contracorriente Ecuatorial, la Corriente Costanera y la Co

rriente Suerecuatorial, que en conjunto originan el Flujo Ciclónico y 

la Corriente Anticiclónica. 

En el extremo oriental del Domo, entra la Contracorriente Ecuáto

rial, la cual fluye hacia el Este a través de todo el Océano Pacífico 

entre las Corrientes Norecuatorial y Surecuatorial, la extensión, vel2 

cidad y transporte de esta corriente varía considerablemente con la e! 

tación del año. La Contracorriente transporta agua subsuperficial ecu! 

torial de elevada salinidad y bajo contenido de oxígeno, y as! aporta 

la mayor parte de agua involucrada en los procesos de surgencia que se 

producen a lo largo de estas costas. Lejos de las costas de América 

Central, aproximadamente a los 90° longitud Oeste, la corriente se bi-

5 



furca y una de sus ramas la más fuerte da vuelta al norte alrededor del 

Domo de Costa Rica, la cual alimenta a la Corriente Norecuatorial. La 

rama que forma la Corriente Costanera gira al noroeste formando el Fl~ 

jo Ciclónico entre los 9° latitud Norte y los 89° longitud Oeste, la 

otra rama gira hacia el suroeste formando la Corriente Anticiclónica lo 

calizada a los 5° latitud Norte y 89° longitud Oeste (Wyrki, 1964, 1966) 

(Fig. 2), 

6 
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H A T E R I A L Y M E T O D O S 

Durante los meses de febrero-marzo y junio de 1979, se realizaron 

los Cruceros Oceanográficos DOMO I y DOMO II a bordo del B/O "Mariano 

Matamoros" pertenecientes a la Secretar!s de Marina. 

La ruta trazada fue para detectar la zona de surgencia del Domo de 

Costa Rica, los muestreos se incrementaron cuando éste fue localizado, 

por lo que la mayor parte de las estaciones se localizan en el área co! 

prendida entre los paralelos 7° y 12° latitud Norte y los 86° y 92° lo~ 

gitud Oeste. 

Durante el Crucero Domo I se recorrieron 119 estaciones y solo en 

37 se efectuaron arrastres de zooplancton (Fig. 3), en tanto que en el 

Domo 11 se trabajaron 69 estaciones obteniéndose en este caso 11 mues

tras de zooplancton (Fig. 4). Del total de arrastres efectuados en am

bos cruceros, 13 estaciones correspondieron a recolectas diurnas y 34 a 

nocturnas (Tablas 3 y 4). 

Los arrastres fueron oblicuos, efectuándose a una velocidad de 2 n~ 

dos/h y a profundidades de 450 m hasta la superficie. Las recolectas de 

zooplancton se realizaron con una red tipo CalCOFl de 1 m de di&metro 

en la boca y J,67 m de longitud, con mallas de 300 micrones en la parte 

anterior y 450 micrones en la parte posterior, proximal al cono de PVC. 

El material planctónico as! obtenido se colocó en frascos de cris

, tal de 1 litro de capacidad y se conservó con una solución de formal-
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deh!do al 4% neutralizado con borato de sodio. 

Además se efectuó ~l análisis de las características hidrológicas 

y metereológicas tales como: temperatura, salinidad, oxígeno disuelto, 

clorofilas, dirección y velocidad del viento, as! como nubosidad, pre

cipitación, húmedad relativa y visibilidad. El análisis de estos pará

metros fue procesado por el personal de investigación del Laboratorio 

de Oceanografía Física del Instituto de Ciencias de Mar y Limnolog!a 

y del Centro de Ciencias de la Atmósfera. La metodología utilizada pa

ra su determinación aparece en loa trabajos de De la Torre (1982) y 

Sánchez-Nava (1984). 
~· 

El análisis del material zooplanctónico se llevó a cabo en el La

boratorio de Invertebrados de la Facultad de Ciencias de la Universi

dad Nacional Autónoma de México. 

Las medusas fueron separadas de la muestra total y se colocaron 

en formsldehído al 4% para su preservación; en todos los casos se ana

lizó el total de ls muestra obtenida. 

La identificación de las medusas de basó principalmente en los tr! 

bajos de Kramp (1968); Russell (1954) y Segura (1980). 

Todos los ejemplares se midieron expresindose la talla en mm y se 

elaboraron las láminas para cada una de las especies determinadas. 

Dado que se presentaron algunas fallas en el mecanismo de los f 1~ 

jómetros adaptados a las redes, se determinó únicamente el número to-

10 



tal de organismos para cada una de las especies identificadas, dato que 

se utilizó para la elaboración de los mapas de distribución. Para des

cribir la distribución de las especies estudiadas, se utilizaron cuatro 

categorías de abundancia: mínima (1-3 organismos), regular (4-18 orga

nismos), abundante (19-80 organismos) y muy abundante (81-350 organis

mos). 

11 
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Tabla l. CARACTERISTICAS DE LAS ESTACIOXES DE )ICESTREO DURANTE EL CRVCERO 

OCEA~OGRAFICO DO)IO 1-79 

ESTACIOI' FECHA HORA LOCAL ARRASTRE SITUACIO:\ 
LATITVD N LONG!Tl:D l~ 

01 05-11-79 14: 10 Diurno 15°20'8" 95°04'5" 

03 Ob-11-79 04:08 Diurno 14°20'5" 94°59'5" 

04 06-11-79 12: 15 Diurno 13°41 18" 94°56'5" 

Ob 07-ll-79 00:00 ?\oc turno 12°42'8" 95°02'8" 

07 07-ll-79 06:00 Diurno 12°33'6" 95°07'0" 

15 09-ll-79 06:05 Diurno 07°23'2" 94°58'8" 

18 10-ll-79 00:00 Xocturno 05°15 18" 94°57'7" 

19 IO-II-79 06:15 Diurno 04°46 1 211 95°00'0" 

21 10-II-79 18:05 Xocturno 03°32 1 311 95°00'8" 

22 10-II-79 23:50 Nocturno 02°55'6" 94°59 1 311 

23 ll-II-79 06:05 Diurno 02°59 1 4" 94°32'5" 

25 ll-II-79 18:05 Nocturno .03°00'0" 93°46 1 211 

26 12-II-79 00:03 Nocturno 03°02'0" 93°14'5" 

28 12-II-79 12:00 Diurno 03°59'3" 92°10'0" 

30 13-II-79 00: 15 Nocturno 03°30'5" 91°27'0" 

31 13-II-79 06:00 !\oc turno 03°28 1 411 90°51'7" 

33 13-II-79 18:10 Nocturno 03°34 1 3" 89°35"4" 

37 14-II-79 18: 10 Nocturno 03°29' 511 87°13'2" 

42 15-II-79 21:10 !\oc turno 05°13'7" 85°57'9" 

43 16-II-79 03: 15 Nocturno 05°54'5" 85°55'8" 
44 16-tI-79 09:10 Nocturno 06°33 1 3" 86°02' 2" 

46 16-II-79 :1: IS Xocturno 07°35'6" 86°01 1 511 

47 17-tI-79 03:15 Nocturno 07°42'0" 85°59 1 011 

48 l 7-tr-79 08:52 Nocturno 08°12 1 511 85°58'5" 

50 l 7-II-79 23:55 !\oc turno 0~ 0 56'0" 86°21'6" 

58 19-II-79 21:05 Nocturno 09°02 1 311 91°12'5" 

66 21-II-79 21:00 l\octurno 05°09'3" 91°58'5" 

74 23-II-79 21 :05 liocturno 07°48'5" 88°59'7" 

76 24-II-79 09:00 Nocturno 09°09 1 011 89°01'3" 

85 24-II-79 21 :05 Nocturno 10°25 1 011 88°01'1" 

91 26-II-79 21:10 Nocturno 08°02 1 6" 87°42 1 211 

95 27-II-79 14: 12 Diurno 09°19 1 511 86°56 1 011 
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Continuación de la Tabla 1 

ES TAC ION FECHA HORA LOCAL ARRASTRE SITUACION 

LATITUD N LONGITUD W 

97 27-II-79 21:05 Nocturno 10°17'4" 86°56'5" 
104 28-II-79 21:05 Nocturno 09°58'5" 87°24'7" 

110 l-III-79 21:00 Nocturno 10°32' 811 89°57"6" 
112 2-III-79 06:05 Nocturno 11°31 '0" 89°5810" 

117 3-III-79 02:05 Nocturno 10°20'5" 91°01'7" 
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Tabla 2. CARACTERISTICAS DE LAS ESTACIONES DE MUESTREO DURANTE EL CRUCERO 

OCEANOGRAFICO DOMO II-79 

ES TAC ION FECHA HORA LOCAL ARRASTRE SITUACION 
LATITUD N LONGITUD W 

.04 14-VI-79 21 :39 Nocturno 10°18 1 211 89°00'5" . 
20 19-VI-79 21:40 Nocturno 09°0\'0" 88°00'0" 

24 20-VI-79 21 :47 Nocturno 10°25'0" 86°36'0" 

32 22-VI-79 21:40 Nocturno 05°26 1 4" 86°34 1 111 

35 14•VI-79 06:12 Nocturno 03°30'0" 88°17 1 111 

36 23-VI-79 21:44 Nocturno 03°58 1 111 88°48'0" 

43 25-VI-79 21:40 Nocturno 10°31 1 111 90°001 511 

49 26-VI-79 21 :36 Nocturno 11°11 1011 89°30 1011 

SS 27-VI-79 21:37 Nocturno 08°49 1411 89°12'S" 

61 28-VI-79 21:3S Nocturno 11°18'8" 88°2S'3" 

65 29-VI-79 21:40 Nocturno 10°2S'8" 90°46 1011 



.R E S U L T A D O S 

SISTEMATICA 

El análisis de los 2134 ejemplares examinados en este trabajo dió 

como resultado la determina~ión de 24 especies pertenecientes a 2 Cla

ses, 6 Ordenes, 14 Familias y 19 Géneros. A pesar de que algunos ejem

plares se encontraban parcialmente destru!dos fue posible identificar

los, siguiendo los caracteres para cada especie. 

A continuación se expone la posición taxonómica de las especias 

identificadas según Kramp (1968). 

Phylum Cnidaria 

Clase Hydromedusae 

Orden Anthomedueae 

Familia Calycopsidae 

Género Calycopsis 

Ecpecie Calycopsie papillata Bigalow, 1918 

Familia Cytaeidae 

Género Cytaeie 

Especie Cytaeis tetrastyla Eschscholtz, 1829 

17 



Familia Corynidae 

Género Sarsia 

Especie Sarsia coccometra Bigelow, 1909 

Familia Pandeidae 

Género Halitholus 

Especie Halitholus intermedius (Browne, 1902) 

Familia Tubulariidae 

Género Ectopleura 

Especie Ectopleura sacculifera Kramp, ,1957 

Orden Leptomedusae 

Familia Aequoreidae 

Género Aequorea 

Especie Aequorea macrodactyla (Brandt, 1835) 

Familia Dipleurosomatidae 

Género Dipleurosoms 

Especie Dipleurosoms pacificum Agassiz y Hayer, 1902 

Familia Lovenellidae 

Género Eucheilota 

Especie Eucheilota ~ (Bigelow, 1909) 

18 



Familia Phialuciidae 

Género Phialucium 

Especie Phialucium taeniogonia Chow y Huang, 1833 

Orden Trachymedusae 

Familia Geryoniidae 

Género Liriope 

Especie Liriope tetraphylla (Chamisso y Eysenhardt, 1821) 

Género Geryonia 

Especie Geryonia proboscidalis (Forakal, 1775) 

Familia Rhopalonematidae 

Género Aglaura 

Especie Aglaurs hemistoma Péron y Lesueur, 1809 

Género ~_P.ho3ona 

Especie Amphogona apicata Kramp, 1957 

Género Rhopalonema 

Especie Rhopalonema ~ Gegenbaur, 1856 

Orden Narcomedusae 

Familia Aeginidae 

Género Solmundella 

19 



Especie Solmundella bitentaculata (Quoy y Gaimard, 1833) 

Familia Cuninidae 

Género~ 

Especie Cunina duplicata Maas, 1893 

Especie Cunina globosa Eschscholtz, 1829 

Especie Cunina octonaria McCrady, 1857 

Especie Cunina peregrina Bigelow, 1909 

Familia Solmarisidae 

Género Pegantha • .. 

Especie Pegantha .!:.!!!! Bigelow, 1909 

Especie Pegantha martagon Haeckel, 1879 

Especie Pegantha ~ Haeckel, 1879 

Clase Scyphomedusae 

Orden Coronatae 

Familia Nausithoidae 

Género Nausithoe 

Especie Nausithol punctata K8lliker, 1893 

Orden Semaeostomeae 

Familia Pelagidae 

Género Pelagia 

Especie Pelagia noctiluca Forskal, 1779 

20 



Las descripciones detalladas de todas las especies identificadas se 

encuentran en los trabajos de Segura (1980) y Fernández (1981). 

21 

En el caso de Pelagia noctiluca aparecieron 16 ejemplares con anf{p~ 

dos asociados y localizados en el tejido subumbrelar, en los festones mar 

ginales y en los filamentos gátricos. Este tipo de asociación ha sido ob

servada con anterioridad por Harbison, Bigg y Madin (1977), encontrando 

que se trataba de miembros de las Familias Hyperidae, Brachysceiidae y LX 

cacidae. En el presente trabajo los anf!podos asociados pertenecen a la 

especie Thamneus platyrrhynchus, asociación observada anteriormente por 

Harbison y colaboradores (1977) y Segura (1980), 

En Rhopalonema velatum J. ejemplares presentaron agrupaciones de lar

vas en diferentes estados de desarrollo adheridas a la región subumbrelar, 

cerca de la base del estómago. Kramp (1957, 1959) observó esta asociación 

y consideró que se trata de larvas de Narcomeduaas pertenecientes a la e! 

pecie .9!!!.!!!! peregrina, estableciendo además que esta puede ser una rela

ción de tipo comensal (LAMINAS 15 y 16) 

A continuación se describirán aquellas especies que no aparecen en 

los trabajos antes mencionados. 

Phylum Cnidaria 

Clase Hydromedusae 

Orden Anthomedusae 

Familia Calycopsidae 

Género Calycopsis Fewkes, 1882 



Descripción 

Calycopeie papillata Bigelow, 1918 

LAMINA 1 
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La umbrela tiene forma de campana, siendo 1118.B alta que ancha. El 

diámetro de la umbrela mide 20.0 inm y la altura 25.0 mm. Tiene 9 lóbulos 

1118.rginalee digitiformes, mis largos que anchos. La meeoglea es gruesa y 

el velo estrdcho. El estómago es pequeño y de forma globosa, la boca P!!. 

eee 4 labios largos y profusamente ondulados. Presenta 9 conductos ra

diales rectos y anchoe, de los cuales 4 llegan a la porsión apical del 

estómago y S son ciegos, de estos últimos uno se encu9.ntra menos desrre 

llado. Las ganadas son 4, se encuentran plegadas sobre el eat1mago for

mando 8 hileras de surcos transversales profundos. El número de tentic.!! 

los marginales es de 9 (Kramp, 1968 loa cita en número de 8 a 12), son 

largos y huecos, terminan en una protuberancia de nematocistoa en forma 

de chupón. 

Orden Leptomedusae 

Familia Phialuciidae 

Género Phialucium Maaa, 1905 

Phialucium taeniogonia Chow y Huang, 1958 

LAMINA 9 

Descripción 

La umbrala es circular, mis alta que un hemisferio. El diámetro de 

la umbrela mide 9.0 mm. La mesoglea es muy gruesa en el centro y se ade.! 
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gaza en el margen; el velo es estrecho. El estómago es cusdrsdo y pequ~ 

ño. La boca es tubular, muy corta y posee 4 labios sinuosos a manera de 

roseta. Presenta 4 conductos radiales rectos y angostos. Las gonadas son 

4 y se localizan sobre los conductos radiales, con un ligero enrrolls

miento cerca del margen umbrelar. Lleva 8 tentáculos marginales (Kramp, 

1968 cita que puede haber más) a distancia irregular uno del otro; los 

bulbos tentaculares son cónicos o globulares y se continúan en una pr2 

yección muy delgada a manera de pelo. Entre cada par de tentáculos se 

presentan pequeños bulbos rudimentarios o papilas, distribu{dss indis

tintamente a lo largo del margen umbrelar, en total suman JO. 



DISTRIBUCION Y ABUNDANCIA 

La distribución local, as! como la abundancia de las medusas iden

tificadas en el área de estudio se presenta en orden decreciente, par

tiendo desde la especie que se registró con mayor abundancia hasta la 

que apareció en número escaso, mencionando además la distribución mun

dial de cada una de ellas. 

Rhopalonema !!!!l!!.!!! 

Se obtuvo un total de 809 individuos, lo que .representa el 37.91% 

de las especies de medusas identificadas, resultando ser la primera e.! 

pecie en abundancia (Tabla 3 y 4). 

Durante el Crucero Domo I !!!• ~ apareció prácticamente en t~ 

da el área de estudio registrando una abundancia m!nima únicamente en 

3 estaciones alejadas entres! (Fig. 5). En el segundo Crucero se re

gistró en la mayor!a de las estaciones de muestreo, dominando una abu!! 

dancia regular, como se observa en la Pig. 6, 

Distribución general 

Ea una especie oceánica preferentemente epipelágica. Se encuentra 

24 
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Fig. S Distribuci6n y abundancia real de Rhopalonema ~ Gegenbaur, 1856 

en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanográfico DOMO l - 79 
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Fig, 6 Distribuc16n y abundancia real da Rhopalonema ~ Gegenbaur, 1856 

en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogr4f1co DOMO tI-79 



27 

distribu!da ampliamente en las regiones cálidas y templadas de los gra~ 

des océanos, en el Pac!fico (VanhBffen, 1913; Browne, 1916), en el Atl!n 

tico (Haeckel, 1879; Kramp, 1947, 1948b, 1959b), así como en el Medite

rráneo (Gegenbaur, 1856; Mayer, 1910; Neppi, 1920; Kramp, 1924; Ranson, 

1936). En el Pacífico Tropical Oriental aparece desde los 20° latitud N 

hasta los 20° latitud S, y desde la zona costera hasta los 120° longi

tud W (Segura, 1980). 

Liriope tetraphylla 

Se encontr6 un total de 459 individuos, lo que representa el 21.5% 

de las especies de medusas identificadas, resultando ser la segunda es

pecie máa abundante (Tabla 3 y 4). 

En el Crucero Domo I 1.• tetraphylla apareci6 distribu!da práctica-

mente en toda el área de estudio, registrándose en la mayoria de las e! 

taciones con una abundancia regular (Fig. 7). Durante el Domo II al -

igual que en el Domo I su apari:i6n fue frecuente, presentando la abun

dancia m!nima únicamente en una estaci6n frente a las costas de Nica

ragua (Fig. 8), 

Diatribucion general 

Es una especie oceánica (Gosner, 1971), Se encuentra habitando gene 

ralmente las regiones templadas y tropicales de todos· loa océanos. En 
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el Pac{f ico se extiende desde los 40° latitud N hasta los 40º latitud S 

(Mayer, 1910; Foerster, 1923). Se ha registrado en el Japón (Bigelow , 

1912; Uchida, 1938; Yamázi, 1958); en Indochina (Dawydoff, 1936)¡ en -

China (Vanhoffen, 1913; Ling, 1937; Chiu, 1954a); en Filipinas (Vanho-

ffen, 1913; Bigelow, 1919); en las Islas Almirantes, Islas Alfonsinas 

(Browne, 1916); en el Archipiélago Malayo (Mayer, 1910)¡ en el Archipi!_ 

lago de Mergui (Kramp, l958b)¡ en el Archipiélago de Chagos (Browne, 

1916); en Australia (Mayer, 1915). En el Océano Atlántico (Mayer, 1910; 

Maas, 1893; Ranson, 1925b; Morocco, l925b; Thial, 1935); en Portugal 

(Ranson, 1925b; Candeidas, 1932); en las Islas Canarias (Haeckel, 1879); 

en Gibraltar (Vanh8ffen, 1913); en New Port (Bigelow, 1914a); en Nueva 

Zelanda (Haeckel, 1879); en las Islas Azores (Haeckel, 1879); al oeste 

de Africa (Kramp, 1955, 1957a, 1959b); en el Mediterráneo (Haeckel, 1864; 

Mayar, 1910¡ Kramp, 1924; Ranson, 1925a y b; Alvariño, 1957b); en el Mar 

Adriático (Mayar, 1910; Pell, 1918, 1938; Huré, 1955); al este de Africa 

(Goette, 1886); en la India (Mayer, 1910; Browne, 1916; Menan, 1932; Le

la y Gae, 1935; George, 1953; Ganapati y Nagabhushanam, 1958); y en el 

Océano Indico (Hayer, 1910; Browne, 1916). En el Pacifico Tropical Orie!!. 

tal su distribución es amplia, extendiéndose desde los 20° latitud N ha!, 

ta los 20° latitud S, y desde la región costera hasta los 126° longitud 

W (Segura, 1980). 
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Fig. 8 Diattibuci6n y abundancia real de Liriope tetraphylla (Chamiso y Eyse~ 
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Aglaura hemistoma 

Para esta especie se obtuvo un total de 327 individuos, representa~ 

do el 15.32% de las especies identificadas, siendo la tercera especie 

en abundancia (Tabla 3 y 4). 

En el primer Crucero ~· hemistoma presentó una amplia distribución 

por toda el área de estudio, registrándose la mayor abundancia en una 

sola estación frsnte a la zona norte de Costa Rica; ocurriendo lo con

trario en el Crucero Domo II, donde apareció únicamente en una estación 

en la región oceánica al oeste de los 90° longitud W (Figs. 9 y 10). 

Distribución general 

!• hemistoma es una especie oceánica (Gosner, 1971), que habita am

pliamente las aguas cálidas y templadas de todos los océanos. Ha sido 

observada en Japón (Uchida, 1928; Yamizi, 1958); en China (VanhBffen, 

1913; Chiu, 1954b); en Indochina (Davydoff, 1936); en Australia (Mayer, 

1915; Blackburn, 1955); en la Bah{a de Delawere (Vanhoffen, 1913; Bige

low, 1915, 1926); además de las Bermudas (Moore, 1949); en Brasil (Va

nnucci, 1951); en el Mar Adriático (Neppi, 1912; Neppi y Stiasny, 1913 

b); en Portugal (Candeias, 1930); al oeste de Africa (Ranson, 1949; 

Kramp, 1955, 1959a); y en la India (Ganapati y Nagabhushanam, 1958; L! 

le y Cae, 1935; Nair, 1951). En el Pacífico, frente a las costas chil! 

nas (Kramp, 1966; Fagetti, 1973) y desde las costas colombianas hasta 

las Islas-Marquesas (Kramp, 1956a); en el Mar de Cortés (Alvariño, 
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Fig, 9 Di1tribuci6n y abundancia real de Aglaura hemistoma Péron y Leaueur, 

1809 en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanográfico DOMO 

1 - 79 
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Fig. 10 Distribuci6n y abundancia real de Aslaura hemistoma Piron y Leaueur, 

1809 en el Domo da Costa Rica durante al Crucero Oceanográfico DOMO 
11-79 



1969), en las costas mexicanas, incluyendo el Golfo de Tehuantepec¡ en 

América Central, frente a las costas colombianas; Ecuador y Perú (Seg~ 

ra, 1980), 

Pelagia noctiluca 

Registró un total de 131 individuos, representando el 6.13% de las 

especies identificadas, siendo la cuarta especie en abundancia (Tabla 

3 y 4). 

!• noctiluca apareció durante el Crucero DomoI con cierta frecuen

cia distribu!da por casi toda el área de estudio, en la mayor!a de las 

estaciones se registró con la abundancia m!nima. Durante el Crucero D~ 

mo II esta especie se observó en algunas estaciones localizadas en la 

zona oceánica frente a la región norte de Coata Rica (Figs. 11 y 12). 

Distribucion general 

Es una especie oceánica que se encuentra ampliamente distribu!da 

en loa marea cálidos y templados. Esta especie hab!a sido citada pre

viamente desde las Islas Galápagos hasta Panamá (Bigelow, 1928), para 

las regiones de Costa Rica y Colombia (Bigelow, 1940), Ecuador (Alva

riño, 1977), para Perú (Ranson, 1945 y Kramp, 1968), as! como para 

las costas de Chile (Kramp, 1966 y Fagetti, 1973)¡ Japón (Kishinouye, 

1910; Stiasny, 193la; Uchida, 1934b); en el Mediterráneo (Mayer, 1916 
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Fig. 11 Diatribuci6n y abundancia real de Pelasia noctiluca Forekal, 1779 en 

el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanográfico DOMO l - 79 
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Fig, 12 Distribuci6n y abundancia real de Pelagia noctiluca Forskal, 1779 en 

el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogr4tico DOMO II-79 



y Schaxel, 1910a y b); en Nueva Inglaterra (Bigelow, 1914a)¡ en la Ba

h!a de Viscaya (Le Danois, 1913); en el Mar Adriático (Stiasny, 1914)¡ 

Filipinas (Hayer, 1915); el Archipiélago de Chagos. India y al noroes

te de Hdagascar (Browne, 1916); en Italia (Mayer, 1917)¡ al este de 

Africa (Vanh5ffen, 1920); en el Archipiélago Malayo (Henon, 1930); Por 

tugal (Nobre, 1931); Australia (Stiasny, 193lb); en el Mar de Arabia y 

al noroeste de Escocia (Fraser, 1948). 

Solmundella bitentaculata 

De esta especie se obtuvo un total de 131 individuos, lo que repr! 

sentó el 6,13% de las especies de medusas identificadas, resultando ser 

al igual que en el caso anterior la cuarta especie en abundancia (Tabla 

3 y 4). 

Durante el Crucero Domo l ~· bitentaculata apareció distribu!da en 

forma amplia en la zona de estudio, registrándose las tres primeras el!. 

ses de abundancia, con respecto al Crucero Domo 11, apareció únicamente 

en tres localidades alejadas entre si, registrándose en una de ellas la 

mínima abundancia (Figs. 13 y 14). 

Distribución general 

~· bitentaculata es una especie muy comGn en los océanos, con un h!. 

bitat amplio. Se ha observado en el Antártico (Browne. 1910¡ Hayer, 
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1910); el Mar Mediterráneo (Zalenskij, 1911; Kramp, 1958a); en el Mar 

Adriático (Neppi, 1912); en el Mar de Okhotsk, Japón (Bigelow, 1913); 

en las Islas Tortugas, Florida, Gibraltar, al sur de Rio de Janeiro, 

Antofagasta, Chile, Perú, Panamá, Islas Galápagos, Hong Kong, China -

(VanhBffen, 1913); en Australia (Mayer, 1914; Kramp, 1953); en el Océ! 

no Indico, en el Archipiélago de Chagos, Islas Almirantes (Browne, 

1916); en las Filipinas (Bigelow, 1919); en las Islas Java (Foerster, 

1923; Stiasny, 1928); en la India (Menon, 1930; Lele y Cae, 1935; Bal y 

Bradhan, 1952); en Indochina (Dawydoff, 1936); en Italia (Rossi, 1958) 

en el Golfo de Guinea (Kramp, 1955); en las costas oeste de Africa 

(Kramp, 1959a). En el Pac!fico Tropical Oriental su distribución se e! 

tiende desde los 20° latitud N hasta los 20° latitud S y desde la re-

gión costera hasta los 126° longitud W (Segura, 1980). 

Amphogona apicata 

Para esta especie se encontró un total de 79 individuos, represen

tando el 3.70% de las especies identificadas, ocupando el quinto lugar 

en abundancia (Tabla 3 y 4). 
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Durante el Crucero Domo I ~· apicata se observó en varias de las -

estaciones de muestreo, tanto en la región costera, as! como en la oce! 

nica, registrando la tercera clase en abundancia (19 a 80 individuos) 

en una sola localidad frente al Golfo de Tehuantepec. En cambio durante 
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Fig. 13 Distribución y abundancia real de Solmundella bitentaculata (Quoy y 

Gaimard, 1833) en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oce.anográ

fico D<rnO I - 79 
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Fig. 14 Distribuci6n y abundancia raal de Solmundella bitentaculata (Quoy y 

Gaimard, 1833) en el Domo de Coita Rica durante el Crucero Oceanográ
fico DOllO II-79 



el Crucero Domo 11 sólo apareció en una estación localizada en la re

gión oceánica a los 90° longitud W, con una abundancia m!nima (Figs. 

15 y 16}. 

Distribución general 

~· apicata es una especie batipelágica (Gosner, 1971). Ha sido o~ 

servada al sur del Océano Pac!fico, as! como en Nueva Zelanda, el Ca

nal de Mozambique (Kramp, 1957a) y en el Océano Atlántico (Kramp, 

1965), también al suroeste de Africa y en las Islas Canarias (Kramp , 

1959a). En el Pac!fico Tropical Oriental aparece frente a las costas 

de México, Costa Rica, Colombia, Ecuador, Perú y en la región oceáni

ca se extiende hasta los 126° longitud W (Segura, 1980). 

Cytaeis tetrastyla 

Para esta especie se registró un total de 59 individuos, lo que r.! 

presenta el 2.76% de las especies identificadas, es la sexta especie 

más abundante (Tabla 3 y 4), 

En el Crucero Domo I f • tetrastyla apareció en varias estaciones 

localizadas en la región oceánica, a excepción de dos localidades fre~ 

te al Golfo de Tehuantepec. En tanto que en el segundo Crucero se re

gistró en una sola estación en la región oceánica al oeste de los 85º 

longitud W (Figs. 17 y 18), 
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Fig. 15 Diatribuci6n y abundancia real de Amphogona apicata Kramp, 1957 en el 

Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogr6fico DOMO l - 79 
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Fig. 16 Distribución y abundancia real de Amphosona •picata Kramp, 1957 en el 

Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogr&fico DOMO 11-79 



Distribución general 

Es una especie parcialmente oceánica que se encuentra distribu!da 

ampliamente en las regiones cálidas del Océano Atlántico, desde los 40° 

latitud N hasta los 30° latitud S (Kramp, l959a), En el Océano Indico 

se encuentra en las regiones tropicales (Ranson, 1932¡ Nair, 1951) y 

oigue las corrientes a lo largo de las costas de Africa, las costas de 

Somalia, Nias, Sumatra y Chagos (Vanhoffen, 1911)¡ también se ha loca-

lizado en el Mediterráneo (Mayer, 1910)¡ en el Archipiélago Malayo 

(Browne, 1905); entre Ascención y Santa Elena (Vanh8ffen, 1912)¡ en el 

Mar Adriático (Pell, 1918)¡ en el Japón (Uchida, 1927); desde Cabo Ver 
~ -

de hasta Angola (Kramp, 1955), En el Pacífico Tropical Oriental au di!. 

tribución comprende una zona amplia que se extiende desde los 19º lat! 

tud N hasta los 17.5° latitud S y desde la región costera hasta los -

126° longitud W (Segura, 1980). 

Pegantha martagon 

Especie en la que aparecierón un total de 35 individuos, represen 

tando el 1.64% de las especies identificadas, siendo la septima espe--

cie en abundancia (Tabla 3 y 4). 

!• martagon apareció durante el primer periódo con una abundancia 

m!nima, distribu!da prácticamente en toda el área de estudio, incremen 

tando ligeramente la abundancia en dos estaciones localizadas en la r!_ 
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Fig, 17 Distribución y abundancia real de Cytaeis tetrastyla Eschacholtz, 1829 

en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogr4f ico DOMO l - 79 
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Fig. 18 DistribuciGn y abundancia real de Cytaeia tetrastyla Eachacholtz, 1829 

en el Domo de Coita Rica durante el Crucero Oceanogr&fico DOMO II-79 



gión plenamente oceánica (Fig. 19). Durante el Crucero Domo II esta es

pecie se observó con la menor abundancia en una sola estación frente a 

las costas de El Salvador (Fig. 20). 

Distribución general 

Esta especie ha sido observada en el Mar de China (Haeckel, 1879); 

en las Islas Malvinas, Océano Indico (Bigelow, 1904); al sur de las I! 

las Canarias, al oeste de las costas de Africa e Islas Azores (Kramp, 

1955, l959b), Ha sido recolectada en numerosas localidades del Pacífi

co Tropical Oriental. En el Golfo de Panamá (Bigelow, 1940; Kramp, 

1959a, 1965). Mayer la registra en el Pacífico Tropical; Kramp (1957a), 

en el Pacífico sur. Kramp (1952) y Fagetti (1973) la citan frente a las 

costas de Chile. También ha sido observada en aguas antárticas y suba!!. 

tárticas en el Pacífico (Kramp, 1957a) y en localidades lejos de las 

costas de Nicaragua y Costa Rica, al norte y noroeste de las Islas Ga

lápagos, así como en la región plenamente oceánica, al oeste de los 

120° latitud W (Segura, 1980). 

Halitholus intermedius 

Se encontró un total de 19 individuos, alcanzando solamente el 

0.89% de las especies de medusas identificadas, siendo la octava espe

cie en abundancia (Tabla 3 y 4). 
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Flg. 19 Distribuci6n y abundancia real de Pesantha martagon Haeckel, 1879 en 

el Domo de Coata Rica durante el Crucero Oceanográfico DOMO l - 79 
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Fig, 20 Dhtribuci.Sn y abundancia real de Pegantha martagon Haeckel, 1879 en 

el Domo de Coata Rica durante el Crucero Oceanogrff ico DOMO II-79 



En el Domo I la población de .!!.· intermedius fue escasa localizánd2 

BP. en algunas estaciones situadas cerca de la costa, en la zona norte 

de las costas de Costa Rica, entre los 8° y 10° latitud N (Fig. 21). D~ 

rante el Crucero Domo II esta especie apareció con una concentración m! 

nima en cuatro estaciones cercanas entre sí, al este y oeste de los 90° 

longitud W (Fig. 22). 

Distribución general 

.!!.• intermedius fue descrita por Browtle en 1902 solamente para las 

Islas Malvinas. Kramp, 19S7a menciona su aparición en,,Africa del sur. 

Fagetti en 1973, la registra en la Bahía de Valparaíso. En el Pacífico 

Tropical Oriental aparece frente al Golfo de Tehuantepec, al este, nor

oeste y suroeste de las Islas Galápagos, frente a Guatemala, Colombia y 

en la región costera de Ecuador (Segura, 1980). 

Pegantha ~ 

De esta especie se capturó un total de 17 individuos lo que repre

senta en 0.79% de las especies de medusas identificadas, ocupando el n~ 

vena lugar en cuanto a abundancia (Tabla 3 y 4). 

Durante el Crucero Domo I f • ~ mostró una aparición errátil, 

registrándose únicamente en cinco estaciones de muestreo localizadas en 

el extremo sur del área de estudio, dominando la abundancia mínima·. Re-

so 
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Fig. 22 Diatribuc16n y abundancia.real de Halitholus intermediua (Browne, 1902) 

en el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanográfico DOMO 11-79 



áuciéndose aún más su aparición para el segundo crucero, ya que sólo se 

capturó esta especie en 2 estaciones de muestreo en la región oceánica, 

localizada al este de los 90° longitud W (Figs. 23 y 24). 

Distribución general 

Esta especie se encuentra habitando ampliamente los tres grandes 

oceános, entre los 40° y 50° latitud N y los 40° latitud S, principal

mente en la zona epipelágica. En el Pac!f ico Tropical Oriental se ha 

observado ~n Colombia, Ecuador y Perú (Bigelow, 1909). En el Pac!fico 

Central, frente a Chile (Vanhoffen, 1913), al suroeste de las Islas Ga

lápagos, en la región oceánica frente a California (Kramp, 1965); en el 

Mar de Cortés y en la región del Pac!fico Central (Alvariño, 1969, 1976 

y 1977). Además en el Atlántico Sur, en Madagascar (Vanhoffen, 1912); 

as! como en las Bermudas (Bigelow, 1938); las Islas Azores (Kramp, 1948 

b); en el Océano Indico y entre Africa y Australia (Kramp, 1957a). Por 

lo que se puede apreciar su amplia distribución abarca las mismas lati

tudes tanto en el Océano Indico (kramp, 1955b), como en el Atlántico 

(40° latitud norte a 40° latitud sur)(Segura, 1980). 

Pegantha triloba 

Registró un total de 16 individuos~ lo que representa el 0,75% de 

las especies de medusas identificadas, resultando ser la décima especie 
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en abundancia (Tabla 3 y 4), 

f · ~ apareció durante el primer Crucero distribu!da por toda 

el área de estudio en estaciones alejadas entre s!, tanto costeras co

mo oceánicas, con una abundancia mínima (Fig. 25), 

Durante el Domo 11 se registró en dos estaciones frente a la zona 

norte de Costa Rica, una costera con una abundancia regular y la otra 

alejada de las costas con una abundancia m{nima (Fig. 26). 

Distribución general 

Mayer en 1919 describe a f· ~ con una amplia distribución pa 

ra los 3 grandes océanos. Haeckel, 1879 la cita al este de Africa; 

Vanh8ffen, 1912 por otro lado la encontró al noroeste y noreste de la 

Ascención, al oeste de Santa Elena y en el Antártico; en el Mar de Ar! 

bia (Vanh8ffen, 1913); Kramp en 1948a la registra al suroeste de las 

Islas Azores. Por otro lado Bigelow en 1909 la encontró en el Pac{fico 

Tropical Oriental; Vanh8ffen, 1913, registró se presencia frente a Pe

rú y en las Islas Galápagos; Kramp, 1965 frente a Panamá; Alvariño en 

1972 y 1976 en la región de Costa Rica y Segura en 1980 en algunas 12 

calidades frente al Golfo de Tehuantepec y al norte y sur de las Islas 

Galipagos. 
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Cunina peregrina 

Se obtuvieron un total de 13 individuos, lo que representa el 0.60% 

de las especies de medusas identificadas, siendo la décima primera esp! 

cie en cuanto a la abundancia (Tabla 3 y 4). 

En el Crucero Domo 1 f· peregrina fue poco frecuente, localizándose 

en algunas estaciones alejadas de la costa y con una abundancia mínima. 

Durante el Domo II sólo apareció en dos estaciones alejadas entre s! y 

localizadas en la región oceánica (Figs. 27 y 28). 

Distribución general 

59 

Esta especie ha sido observada en Japón (Mayer, 1910; Bigelow, 1913¡ 

Uchida, 1928b); al norte de las Bahamas (Bigelow, 1918)¡ al suroeste de 

las Islas Azores (Kramp, 1948b); encontrándose además desde las Islas e! 

narias hasta el Golfo de Guinea (Kramp, 1957a); en el Canal de Mozambi

que, al sureste de Africa (Kramp, 1957a); as! como al noreste de las Is

las Galápagos (Bigelow, 1909; Kramp, 1956a); en San Diego, California 

(Alvariño, 1967); en las costas chilenas, se encontró a los 33°08 1 lati

tud sur, mientras que en Océano Pacífico abarca una zona amplia que se 

extiende desde los 20° latitud N hasta los 18° latitud S, y desde la re

gión costera hasta los 126° de longitud W (Segura, 1980), 
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Fig. 27 Distribucci6n y abundancia real de f!!!!.!!!.! peregrina Bigelow, 1909 en 
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Nausithol punctata 

Esta especie representó el 0.51% de las medusas capturadas, encon

trándose únicamente 11 individuos y siendo la décima segunda en cuanto 

a su abundancia (Tabla 3). 

~· punctata apareció únicamente durante el Domo I, observándose en 

una sola estación, con una abundancia regular (4 a 18 individuos) y l! 

jos de las costas de Nicaragua, al este de los 90° longitud W (Fig. 

29). 

Distribución general 

Hayer en 1910 mencionó a !· punctata como una especie bastante co

mún en las aguas cálidas y templadas de todos los océanos; también fue 

registrada en el Mediterráneo (K6lliker, 1853; Ranson, 1945); as! como 

en Japón (Bigelow, 1913; Komai, 1935); al norte de Australia (Mayer, 

1915); en Chagos, Islas Almirantes, Océano Indico (Browne, 1916); en 

el Archipiélago Malayo, Saba, al oeste de las Indias (Stiasny, 1919); 

en Italia (Thiel, 1928; Zirpolo, 1939); en Portugal (Candeias, 1930); 

en Madraa, India (Menon, 1930}; en Bermudas (Bigelow, 1938); y en el 

Mar del Norte (Fraser, 1950); también en las aguas de Escocia (Fraser, 

1955); y al oeste de Africa (Kramp, 1955), Ha sido citada por Bigelow 

en 1928 para las Islas Galápagos; desde Costa Rica hasta el Golfo de 

Tehuantepec (Alvariño, 1972) y para las costas de Chile (Kramp, 1966 

y Fagetti, 1973), En algunas localidades de Panamá, Ecuador, al sur de 
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las Islas Galápagos, en las costas mexicanas, al norte de Costa Rica y 

en Perú (Segura, 1980). 

Geryonia proboscidalis 

Se registraron 8 individuos en total, lo que representa el 0.37% 

de las especies de medusas identificadas, siendo la décimo tercera es

pecie en abundancia (Tablas 3 y 4). 

Q. proboacidalis apareció durante el primer Crucero en número ese! 

so en cinco localidades alejadas de las costas, en la región plenamen

te oceánica que va de loa 86° a loa 95° longitud W (Fig. 30). Durante 

el Crucero Domo 11 la población fue aún más escasa registrándose en la 

región plenamente oceánica, a una latitud de 4° N y con una abundancia 

m!nima (Fig. 31). 

Distribución general 

Q. proboscidalis es una especie que se encuentra distribu!da en las 

zonas tropicales y subtropicalea de todos loa océanos, principalmente 

en los estratos superiores de agua (Mayer, 1910; Kramp, 1968); también 

ha sido registrada en el Mediterráneo (Mayer, 1910); en Japón (Bigelow, 

1913; Uchida, 1928); en el Mar Adriático (Neppi y Stiasny, 1913); en la 

Bah!a de Delaware y Nueva Inglaterra (Bigelow, 1915); al noreste de Ch! 

gos (Browne, 1916); en las Filipinas (Bigelow, 1919); en Italia (Neppi, 
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1919); al norte de Africa (Ranson, 1925b); en Indochina (Dawydoff, 

1936); entre las Islas Canarias y las Islas Azores (Ranson, 1936), En 

el Pacífico Tropical Oriental aparece frente a las costas de México y 

Perú, al noroeste de las Islas Galápagos y frente a Nicaragua (Segura, 

1980), 

~ octonaria 

De esta especie se registráron únicamente 7 indi'll".l.duos, lo que re

presenta el 0.32% de las especies de medusas identificadas, siendo la 

décima cuarta especie en abundancia (Tabla 3 y 4). 

Durante el Crucero Domo I f · octonaria apareció con una abundancia 

mínima únicamente en 4 estaciones localizadas en la región plenamente 

oceánica, en el extremo suroccidental del área de estudio. Encontránd_g, 

se para el segundo Crucero en una sola localidad también con la abun

dancia mínima, al este de los 90° longitud W (Figs. 32 y 33). 

Distribución general 

b5 

Es una especie epipelágica que se encuentra habitando zonas amplias 

en las aguas cálidas de todos los océanos (Mayer, 1910); se ha encontr,! 

do en Francia e Italia (Hanitzsch, 1911); en el Mediterráneo (Hanitzsch, 

1912); en Madras, India (Menon, 1932); al sur del Atlántico (Thiel, 

1935); en Australia (Kramp, 1953); de las Islas Canarias a Angola (Kramp 
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1955); en la zona costera del Pac!fico Mexicano (Foerster, 1923); y en 

el Golfo de Panamá (Alvariño, 1972). También en el Pac!fico Tropical 

Oriental aparece en pequeñas áreas frente a las costas de Ecuador, Pa

namá, Costa Rica y al oeste de las Islas Galápagos, as! como al sur de 

las costas de Perú (Segura, 1980). 

Aequorea macrodactyla 

Unicamente se capturaron 3 organismos de esta especie alcanzando 

el 0.14% del total de las especies identificadas, siendo la penúltima 

especie en abundancia (Tabla 3), 

A. macrodactyla se registró únicamente durante el Crucero Domo I 

en dos estaciones contiguas y alejadas de las costas, localizadas en

tre los 5° y 6° de latitud N y los 85° y 86° de longitud W (Fig. 34), 

Distribuci6n general 

Esta especie ha sido observada en Australia (Mayer, 1915; Kramp, 

1953); en el Archi!élago de Chagos, en el Océano Indico (Browr1e, 1916); 

en las Filipinas (Agassiz y Mayer, 1899); en Medras, India (Menon, 

1932); al oeste de Africa (Thiel, 1938); en el Japón (Uchida, 1947); 

al sur de las costas Británicas (Russell, 1953); y en el .Golfo Iran! 

(Kramp, 1956b), Por otro lado en el Pac!fico Tropical Oriental (Brandt, 

1835); desde Perú hasta el sur de las costas de la Patagonia (Kramp, 
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1959a) 0 y en diversas localidades ubicadas al noreste y suroeste de las 

Islas Galápagos (Segura, 1980). 

~ coccometra 

De estra especie se capturaron 3 individuos, obteniGndose as! el 

0.14% de las especies de medusaR :l.dentific11das, compartienl\o el penúl-

ti100 lugar en abundancia con!_. macrodactyla (Tabla J) • 

.§.• coccometra tuvo una aparición errátil, registrlndose Gnicamente 

durante el primer Crucero en dos estaciones alejadas entre a! y con 

una abundancia m!nima (Fig. 35). 

Distribución general 

Esta especie ha sido observada frente a las costas de San Diego, 

California (Alvariño, 1972). Fue originalmente registrada en el Pac!f!. 

co Tropical Oriental por Bigelow en 1909 y se encontró nuevamente en 

pequeños núcleos frente a las costas de Colombia y Ecuador (Segura, 

1980). 

Las 7 especies que se citan a continuación aparecieron en la zona 

de estudio con una abundancia m!nilll4, asignándoseles en conjunto el ter 

mino de "escasas" (l - 3 individuos), Representando el O. 046% para ca-
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da una de las especies de medusas identificadas (Tablas 3 y 4). 

Ectopleura sacculifera 

!· sacculifera apareci6 únicamente durante el primer Crucero en una 

sola estaci6n localizada en la regi6n plenamente oceánica, a·los 95° 

longitud W y con una abundancia mlnima (Fig. 36). 

Distribuci6n general 

!• sacculifera inicialmente había sido observada por Kramp, 1957a 

en la regi6n oriental del Pacifico, no lejos de las costas de Ecuador. 

Posteriormente: Segura en 1980 la regietr6 frente a las costas sur de M! 

xico, Costa Rica, Nicaragua, Colombia, Ecuador, asl como al suroeste y 

no~oeste de las lelas Galápagos. 

Dipleurosoma pacificum 

~· pacificum al igual que !• sacculifera apareció únicamente duran

te el Crucero Domo I.en una sola estación de muestreo localizada frente 

a las costas de Costa Rica y con una abundancia mínima (Fig. 37). 
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Fig. 36 Distrib11ción y ab•tndancla real de Ectopteura iacculifera Kramp, 1957 
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Distribución general 

~· pacificum hab!a sido observada en una sola localidad al norte 

de Tahit!, en la zona sur del Océano Pac!fico por Agassiz y Mayar en 

1902. La primera vez que ha sido citada para el Pac!fico Tropical Ori!n 

tal, es en un núcleo de escasa concentración, en la región plenamente 

oceánica, al noroeste de las Islas Gal&pagos (Segura, 1980), 

Eucheilota .!:2!!.!! 

!• .!:!!!!!!!. al igual que las dos especies anteriores ss observó ún! 

camente durante el primer Crucero, registrlndose en una sola localidad 

frente a Costa Rica con la m!nima abundancia (Fig. 38), 

Distribución general 

A!• .!:2!!.!! se le ha detectado en las costas de México (Bigelow,. 

1909 y Kramp, 195~c); en Chile y al oeste de la India (Bigelow, 1909). 

En el Pacifico Tropical Oriental aparece frente a México, Panamá, Co

lombia, Ecuador, Perú y al noreste de las Islas Galápagos (Segura, 

1980). 
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f!!!!.!!!! duplicata 

Esta especie al igual que las anteriores también se registr6 únic.!! 

mente durante el Crucero Domo I, observándose en una sola estaci6n de 

muestreo con una abundancia mínima, lejos de las costas de Nicaragua, 

al este de los 90° longitud W (Fig. 39). 

Distribuci6n general 

Es una especie que se encuentra ampliamente distribu!da en los Océ! 

nos Indico y Atlántico y en localidades dispersas al este de Australia 

(Thiel, 1936b); en el Canal de Mozambique, al este de las costas de -

Africa, y al este de las Islas Azores (Kramp, 1957a, 1959a). Ha sido 

observada en algunas localidades oceánicas de la costa septent'rional de 

Chile (Kramp, 1968), En el Pacífico Tropical Oriental aparece en esca

sas localidades frente a las costas de Perú y al suroeste de las Islas 

Galápagos (Segura, 1980), 

Q• globosa al igual que en el caso anterior se observ6 únicamente 

durante el primer Cruce~o, registrándose también con la mínima abundan 

cia, en una sola localidad frente al Golfo de Tehuantepec, a los 95° , 
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longitud W (Fig. 40). 

Distribución general 

Esta especie se ha observado en el Mediterráneo (Mayer, 1910); en 

el Canal Inglés (Petersen, 1957); es una especie epipelágica que se ha 

determinado en algunas zonas aisladas del Océano Pacífico, así como en 

el Atlántico. Se ha observado en las costas del Pacífico Mexicano (Bi

gelow, 1909); en el Pacífico Tropical Oriental aparece al noroeste de 

las Islas Galápagos, aproximadamente a los 110° de longitud W, frente 

a las costas de Colombia, frente a Ecuador y en la z~na sur de Perú 

(Segura, 1980). 

Calycopsis papillata 

~· papillata apareció únicamente durante el segundo Crucero, re

gistrándose en una localidad, que se encuentra frente a las costas no! 

te de Costa Rica y con la abundancia mínima (Fig. 41). 

Distribución general 

Esta especie se ha registrado en las partes tropicales de los Oc§.a 

nos Atlántico e Indico (Vanh8ffen, 1912); en Florida, al noreste de la 

Provincia de Chanel, en las Bahamas (Bigelow, 1918); en Angola, aloe~ 
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el Domo de Costa Rica durante el Crucero Oceanogrifico DOMO l - 79 



te de Africa (Kramp, 1955) y al este de la India (Kramp, 1959a}. 

Phialucium taeniogonia 

f.· taeniogonia al igual que f• papillata se observó únicamente en 

el segundo Crucero, registrándose también con la abundancia mínima, en 

una localidad en la región plenamente oceánica a los 86° longitud W 

(Fig, 42). 

Distribución general 

Esta especie únicamente ha sido observada en Chefoo, China (Chow 

y Huang, 1958), 

Con respecto a los parámetros físico-químicos analizados se obser 

vó que tienen valores más o menos constantes, por lo que no son facto

res determinantes en la distribución de las especies identificadas. 

Las áreas de surgencia se caracterizan por presentar condiciones 

físico-químicas especiales, en cuanto al contenido de oxígeno disuel

to, la temperatura y la salinidad. El oxígeno en este trabajo alcanzó 
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valores considerablemente bajos de 0.20 a 1.0 ml/l a profundidades m~ 

nores a loe 50 m. En cambio la temperatura varío de 9.30 a 18.85° y 

la salinidad de 34.33 a 35.01 º! •• . 
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D 1 S C U S 1 O N y e o N e L u s I o N E s 

Las medusas muestran un comportamiento peculiar en el medio marino 

ya que su presencia no es constante, mientras que unas especies son ab~n 

dantes, otras son raras y aparecen esporádicamente diseminadas por el 

Océano, esto se debe a que su aparición se encuentra restringida única

mente a ciertas épocas del año, a que la población es poco abundante, o 

bien a la habilidad de estos organismos para evadir la red en el momen

to de la captura (Alvariño, 1976). Otro aspecto importante es el señal! 

do por Fager y McGowan (1963) quienes indican que existen especies que 

habitan amplias áreas de los océanos pero la mayoría de ellas poseen P! 

trones de distribución y abundancia que están íntimamente relacionadas 

con el comportaffiiento de las masas de agua. Tomando ésto en considera

ción se establecieron 4 categorías ecológicas que son: especies comunes 

de aguas tropicales y subtropicales, especies de aguas subtropicales, 

especies de aguas tropico-ecuatoriales y especies de aguas subantárti

cas. 

Dentro de la primera categoría aparecieron Rhopalonema velatum, 

Liriope tetraphylla, Aglaura hemistoma, Pelagia noctiluca, Solmun~ella 

bitentaculata, Amphogona apicata,Cytaeis tetrastyla, Pegantha martagon, 

Pegantha .!:.!!!!.!• Pegantha triloba, Nausithoi punctata, Geryonia probos• 

~. Eucheilota comata y Calycopsis papillata, de las cuales las S 

primeras fueron las mas abundantes, apareciendo en ambos Cruceros en 

número considerabl~, lo cual coincide con Segura (1980) quien las re-



gistró.como las más numerosas en las aguas del Pac!fico Tropical Orie~ 

tal. Amphogona apicata es una especie batipelágica (Gosner, 1971) y al 

ser recolectada en las aguas superficiales indica la presencia de afl2 

ramiento de aguas profundas, fenómeno que se presenta en el área de e! 

tudio, por lo que puede considerarsele como indicadora de dicho fenóm! 

no oceanográfico. Calycopsis papillata se ha recolectado en las aguas 

de los Océanos Atlántico e Indico (Vanhoffen, 1912), siendo esta la 

primera vez que se registra en el Océano Pac!fico, su presencia en es-

ta región quizá sea debida, al igual que en otras especies, a una con! 

xión directa a través del Istmo de Panamá en un periódo geológico ant! 

rior. 

Entre las especies de aguas subtropicales únicamente aparecieron 

Ectopleura sacculifera, Dipleurosoma pacificum y ~ duplicata, es

tas especies se registraron como escasas y aparecieron únicamente du-

rante el Crucero Domo l. 

Por lo que se refiere a las especies que habitan las aguas tropi-

co-ecuatoriales se determinaron las siguientes: ~ peregrina, 

~ octonaria, Aequorea macrodactyla, Sarsia coccometra, ~ 

globosa y Phialucium taeniogonia. Las dos primeras fueron abundantes 

apareciendo en ambos cruceros y las siguientes ae registraron como es-

casas, observándose únicamente en el Domo l. Por último Phialucium 

taeniogonia ha sido registrada únicamente en la localidad de Cheffo, 

situada en el Golfo de Pohai, China (Chow Y. Huang, 1958), sin embargo, 

su presencia en el área de estudio pudiera deberse a que fue acarreada 
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por una corriente que fluye desde el Mar Amarillo hacia el sur, rodeaE 

do las costas de China, hasta llegar al Mar del Sur de China, donde se 

mueve a través del Archipiélago hasta el Ecuador, y entra en las aguas 

de la Contracorriente Ecuatorial, la cual viaja hacia la zona de estu

dio, presentando mayor fuerza en junio, que fue cuando se realizó el 

segundo Crucero. 

Sólo se determinó una especie originaria de las aguas subantárti

cas Halitholus intermedius, cuyo registro en la zona de estudio pudo 

deberse a que fue acarreada por el flujo de la Corriente de Perú, la 

cual fluye hacia el norte y gira al oeste a la altura del Ecuador. Es

ta especie hab!a sido observada con anterioridad en las aguas del Pac! 

fico Tropical Oriental (Segura, 1980) y en el Golfo de Tehuantepec 

(Fernández, 1981), lo cual puede indicar que existen condiciones favo

rables en estas regiones para establecer su población y ampliar as{ su 

distribución, 

Por último es importante conocer la composición, distribución y 

abundancia de uno de los principales componentes zooplanctónicos, las 

medusas, en una zona de alta productividad como es el Domo de Costa R! 

ca, cuya actividad depredadora influirá de alguna manera en la intera~ 

ción con los demás grupos del zooplancton y en especial con aquellas 

especies de importancia comercial. 

Este trabajo aportó además dos nuevos registros para esta región 

del Pac!fico Tropical Oriental. 
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LAMINA 3 

Saraia coccometra 
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Ectopleura sacculifera 



LAMINA 6 

. Aequorea macrodactyla 

97 

E 
E 



LAMINA 7 

.Dipleuro1oma. pacificum 

E 
e 
C! .. .. 



LAMINA 8 

Eucheilota ~ 

99 



100 

LAMINA 9 

· Phialucium taeniogonia 

E 
E 
~ 



101 

LAMINA 10 

~i.ri()J!! tetraphylla 

E 
o 
có ... 



LA..\fINA 11 

ia proboscidalis Geryon 

102 

q .. 
N 



LAMINA 12 

Aglaura hemistoma 

103 

E 
E 
~ 



104 

LAMINA 13 

Amphogona apicata 
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LAMINA 15 

Vista ventral de Rhopalonema ~ con agrupamie_!! 

tos de larvas de Narcomedusas localizadas cerca de 
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LAMINA 16 

A) Vista lateral de Rhopalonema ~ con agrupación de 

larvas de Narcomedusas pertenecientes a la especie 

~ peregrina. 

B) Amplificación de la larva más desarrollada. 
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Pelagic noctilu~a, vista lateral. 
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