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INTRODUCCION

Existe en nuestro pais una deficiencia alimentaria, res
paldada por una ignorancia sobre qué se debe comér ¥y en
gué cantidad, asi como la utilizacidn de los alimentos-
como un medio de obtener utilidades por unos cuantos, -

'resultando con tal combinacidén, gue unos tienen mds de-

vld que deben comer porque pueden comprarlo y'la»mayoria

tiene mencs de lo que debe comer porcgue no puede pagar-

1o (marginados urbanos y medio rural) (Chdvez, A. 1982).:

Se produce lo que se vende bien y deja de producirse c2

sas que podrfan resultar mds bargtas y de mejor calidad.:

La carne de conejo tiene buenz calidad, comparada a - —

otras carnes de mayor consumo, Ll conejo tiene un me jor

indice de conversidn; muchas ventajas como son su nume-
rosa descendencia y sus periodos cortos de gestacidn y-
gin embargo su carne no se consune de manera habitual -

como las demds.

El preaente trabajo analiza divérsos asyectos sqbre'éle
consuno de tal carne, y en base a ellos, determina'laéfv
posibilidades para incrementar su consumo y recomienda—
sohre asvectos bioldgicos perspectivas para incrementar

1a producecidne.

Me satisfaceria ampliamente que la informacidén aqui ‘re~
cabada se utilice en la mejora aunque sea minima de las
condiciones actuales, tanto rutricionzles como econdmi— '

cas de nuestro pais.
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1.1 ANTICEDENTES EN RBL MEXICO PRE HISPALI”O.

Sokre este aspecto, se consultd al M. en C. Rafael Martin -
del Campo, Profesor de la Facultad de Ciencias, e investiga-
dor del Instituto de Biologfa de la U.N,A.M., Especialista -
en Raices de Lenguas Indigenas y por ello, conocedor de losf‘
5ueblos antwuuos mex1canos, qulen_amablementeknos expreséAld

51gu1ente:

" Eﬁ'el México antiguo fueron criados gh domesticidadvlbs;qQ

nejos, pues se consuria su carne enla alimentacidn humana y-
se aprovechaba la piel una vez sacrlflcados. Se utilizaba su:
pelo para abrigo, ya que se hac1a (hllando) una tela més ca—"

liente que la del algodén. -

St bien, no hay referencia bibliogrdfica sobre la domestici-
dad del conejo, se sabe que se vendian en el Mercado dé Tlaé~
" telolco y por lo tanto se presunone-que su origen era de do-

mesticidad y no silvestre ¢

Asimismo, de los escritos de Gutierre Tibdn se desprende -
‘ que el conejo tenia un significado religioéo‘muy importahfe;
ya que se le relacionaba con la luna y ademds, el octavo de—
los veinte meses del calendario mexicano estaba.representado

- por el conejo: Tochtli.




le2. ANTECEDENTES ACTUALES,

Io20 40 VALOR NUTRITIVO.

El Instituto. Nacional de la Nutricidn en México‘(I.N.N.) ha -
efecﬁuadq andlisis a diversos alimentos mexiéanos, éncontrén—'
dosé'qntre ellos»la'carne de conejo. ‘

(Herndndez, M. et al, 1983).

De este estudio, -se tomd informacidén relacionada a la compo.="
sicidén de la mencionada carne, as{ como de otras que se con -
sideran de consumo comin, como son las de res, cerdo, pollo ¥

carnero (Cuadro 1).H

En el caso de las carnes de res, cerdo y carnero se conside-

“ran varias presentaclones, dado el tamafio del organismo.

- A continuacién se expone el Cuadro 1, con los valores nutriti

‘vos. comparativos para cada una de ellas: 7 A




CUALRO 1: VALOR NUTRITIVQ DE DIPERENTES C.»’ﬂ?g’fs‘f'.

(Herndndez, M. et gl, 1683)

Al . Porcidn Energfal Protef {Grasas |Carbohi |Calclo jHierro {TiaminaRiboflavilNiacina JAscérbi] Retinol

imentos domestible| (Kecal) has (g) | (g) {drates@| (mg) | (mg) | ~ (ma) |ma (mg) | (mg) lco (mg) kmcg Eq)
. Conejo : < : 0,80 } 159 20.4. 8.0 0.0 18 2,4 0.04 ; 0,18 10.0 ) o
“Pollo 0,568 170 18,2 10,2 0,0 14 1.5 0,08 ! 0.18 9.0 [ ‘ .0

“Carne de res gorda s/hueso 0.82 297 16.0 25,4 0.0 8 2.8 0.06 |~ 0.18 3.2 [ ]

" Carne de‘res gorda c/hueso 0,66 297 16,0 25.4 0.0 8 2.8 0,06 . 0,16 3.2 o] o
Carne de res magra : G.95 113 21,4 2,4). 0,0 16 4.0 0,07 0,20 2.9 0 o
Carne de'cerdo g:/hueso— .56 194 17.5 13, 0.0 6 1.8 '0.85 0.22 4.0 1 o
Carne de cerdo s/hueso | 0,85 194 17.5 13.2 0.0 <] 1.8 0,85 0,22 4,0 1 o
Carne de cerdo grasasa s/huesg 0,88 270 13,1 23,7 0.0 B8 1.5 0,68 0.22 2,9 0 o]
Carne de carnero grasosa 0,80 262 15.6 25,0 0,0 5 2.1 0,07 0,07 1.9 o 0
Carne de carrero semigrasosa 0.95 253 18,2 19.4 0.0 7 2.5 0,07 . 0.15 2,0 o] (o]

_ Carne de carnero magra c/h, 0,68 136 19.0 6.1 0.0 7 2.2 0,09 | 0.2 2.9 o] (o}
Carno de carneromagrae/n, | 080 | 1ss | wi0 | e oo | 7 | =2 | oo} oasf 29 f o | o

1as cernes de cubra ¥y pescado son incluidas en el cussticrario (método) co
mo dcs cpeicnes mis en lzg entrevistea, Yo aparece su ardlisic en este cunm
dro poriue de lz wrimera adn no se reports y de la segundaz es. tal su varie
dad que se considerd srbitrario elegir parte de ellos, -




CUADRG 2 CONTIHYMIZO DE ANINOACIDES SN DIFRROXNTEI QART5,
(GRAMGS DRL AVIX0L7TT0 DPOR 160G G UE PRoprIY-),
. (He rndndez, ¥, et al, 1982)
e - {1soleuci . Triptor'é Mecion_! Fenilala
Alimentos Lisina na ~ |Treonina|valina |Leucinal no T | ‘na nina
Conejo 8,65 5.‘15-—" 4,86 4,86 7,79 - .
Follo 7.95 1 5.34 3,97 | 5.09 7.36 | 1.02 ]| 2.51 | 4,00
Res 8,73 s.23 1. 4,41} 555 8,19 | 1.16 2,48 | 4,11 |
‘Cerdo i 9,60 5,30 4,30 5,70 8,60 1.7 2.50 | 4.00
: NSRRI TR NIRRT ST
|~ "Carnero 18,16 498 | 4.88 | B.06 | 7,70 T 126 I N
TNCTA: . EL Institvio Mel. ¢ Muixicidn hace 1o surervanidn de :ue Joo madornes (=) - VT o
: quicrern decir us e ze tiere ¢l dato o gurs te. g muy variahle, por lo- ) R
que Lay e 2alcularlo c busccrlo en otros

ae tablag, Mo guicrs Adecir cue —-
cee Co - (Herndndez, M, ¢t 21, 1282},
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Considerando a lag diversas carnes en su presentacidn --
con hueso, como se considerz a la de conejo, €sta tiene-

una porcidn comestitle alta (.8C %).

La cantidad de wnroteinns de la carne de conejo supera a—

las demds (20.4 £) y sSlo es superada por la carne de —-— ‘"

res‘magra (21.4 &)

Ia cantidad de grasa es baja {8.0 g) comparadza a las de-
mds en términos generales y 8610 tienen menos cantidad -~
.de grasa las prevewtae‘ones de carneg mugras de res ¥ bo-

’rrego (2.4 & y 6.1 g re nectlvamente).

A La carne de conejO’tiene.el mayor aporte de‘calcio - -

(18 ug).

La cantidad de hierro (2,4'mg) supera a la dél cerdo, po
110 ¥y a tres de las cuatro variedades de éarne'de carne-

103 siexdo a su vez superada por las de res..
Posee la mayor cantidad de nincina (10 mg).

Con respecto a la calidad de lz proteina de lz carne .de-
conejo, no es pcsible determinarla totalmente, yva gue nb,v
se cuenta con el dato del aminodceicdo triptofand, limitan‘
te esencizl en 1la dieta del mexicano, sir embgrgo, el -
‘mismo Instituto Maciocnal de Nutr1C1dn no deuc 2rta su - -~

exigtencia.

Otro aminodcido esencial en lz dieta del mexicanoc, es la
metionina, y de ella, la carne de conejo tiene la mayor-
cantldad, en compvracldn a lae reprexentadas en el cua -

 ,dro.




‘ ‘,Gigante de Espaﬁa.

l.2.B% RAZAS PRODIJCTORAS.

Al conejo se le ha explotado como productor de piel, carne o
polo. La formacidn de las razas por seleccidn dirigida por -
?el honbre se ha hecho para satisfacer principalmente alguno- .
. de los fines mencionados, quedando como subproducto lo de -
'mﬁs. Sin embargo, algunas razae debido a la calidad de Su -
'carne y de su piel se les llama- da doble aprovachamiento.

 Pueden ser utilizadas como animales para carne las razas y--—
vnriedadee de ngctolaggs cuniculus que a continnacién 8O =
mencionan: ' ‘

Bazass o SR ?_vaﬂedad:

'ctu.ncmna gigante. '

Nueva Zelanda. ; ' o : ,Blanco.,' 7
) v B o RO‘JOO
L , Negro,
Beveron azul,
California.
"Danés. L ,
Gigante de Plandes, .. Gris.
, : LT _Acero,
* Blanco.
‘Negro. 7

Vienés azul.

ﬁlanoo deiﬂbtot.
Elanoo de Bouscart.
Normando..,

‘Brnbanpin o Bblga ingléa.
lhripoaa !rancéa.:'
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las razas que més se utilizan en México son: Nueva Zelanda
en sus tres vari.eda.des; California y Gigante de Flandes en -~
sus cuatro variedades., De datas, la mds explotada es Nueva =
Zelanda, en su variedad Blanca, la cual presenta laa siguien

tes vcaractex_':tsticas ;en reproductores:

,I.a. 1ong:|.tud es: macho: 47 cm. ¥y hembra: 49 cm. (medzda 'toma-
da de la punta de la mariz a la base de la cola). '

im.pe__so es: macho adultos 4.5 Kg. y hembra adulta: 5.5 Kg.f

La carne de todo el cuerpo, pprd principalmente en muslos 7
rabadilla debe ser firme y densa & la palpacidn, ademds, -
sin- axceso de grasa. Rifiones y costillas cubiertos de car --‘

(Angulo, C. 1976) R

La vida"reproducti#a puede durar en ambos sexos de 2 a 4 -
aflos o mds, dependiendo de la alimentacién, cuidados e higie

La ::'eu'.a.WI“A'u.tsnrql Zelanda estd considerada como mediana.

El macho se aparea a partir de 1os 8 meses en razas peque =«
ﬂgs; a los 10 meses en ragas medianas y a 108 12 neses e€n -
razas grandes. La hembra se aparea de 108 4 a los T meses —
en.ragzas pequeﬁas; de 6 a 8 meses en ragas medianas y de 9 -
a 12 meses en razas grandea. (C:l:l.ment, h 1979). |
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1020C.. CARACTERISTICAS BIOLOGICAS DE LA ESPECIE COMO REPRO

a) ;

'-,,)

DUCTORES,

Indice de conversidns 1 Kg de carne por 3 Kg de alimen -

:to- (An&ulo. G. 1976).

Vari.edad en - 19. e.limentaciénz I..a. varj.edad de alimentos-—

- '>que puede ingerir es a.mplia, yva. que va desde desperdi--—
R »'cios industriales de fdbricas de alimentos, panader:tas,
-esquilmos de frutas, stc.,. (si.,empre, que estén en buenas-

condiciones higiénicas); ‘dar"graynos y forrajes directa -
m’ent’e» o la compra de alimento comercial cbncentrado, el-

cual poxr sa alto costo no es rentable. La calidad de la-
' ;carne no se ve afectada por la variedad de alimento, — -

,_,.aiempre que reciba las cantidadea adecuadas de mutrien -

)

te.

‘Eg resistente a las enfermedades: Considexado un buen ~-

m'a,n'ajo ¥y en condiciones adecuadas (ambiente seco, venti-

- ~1ado, con declive en el suelo para evitar estancamien —

toa) no se corren rieagoa de enfermedadee.

" La mixomatosis, dnica enfermedad peligrosa para orycto -

lagus cuniculus no existe en México.

_D&cil en _su manejo: K cone;jo no es agresivo, aprende a-
fconocer a la gente que eaté en conts.cto con él y con un-

o _buen manejo se evita la tengién en 61,

o)

"‘.’m': macho éubre a dieg hembras:' El macho es polimovppr

 Daturaleza y el promedio de un macho por 10 hembras es - -




f)

q),

n)

11
rentable (Gonzdlez, R. 1974).

Ocupa poco espacio, Para una granja se considera adeocusa

do considerar 2 m? incluyendo macho;‘producci6n e insta-
laciones. Esto es, considerando a' una produceidn con 300
hembras que es el m{nimo rentable, se necesita un terre—
.no de 600 m? para la granja, la cual albergard a 300 - -
hembras (en jaulas individualess; 30 machos (en ;)aulaa in =~
dividuales) } gazapos :'Lactantes con la's‘hembras; jaulas -

de engorda para gazapos destetados (4 30 % del de las -

hembras) en: espera de salir al mercado; jaulas tanto - -
para hembras como para machos de reposicién- pasillos -
para. transitar a lo largo de las jaulasg bodega de ali -
mento y accesorios; oficina e 1neta1acionea sanitarias,
(Climent, J. 1979).

En el caso de instalaciones pequeflas, el promedio de ~ -
2 m2 ea reducido hasta 1 m2, por no sex necesarias tan -

tas instalaciones.

Regroducei6n éontro:_L_ada por el hombre. El hombre contro-

la. 1osvciolos de~reproducc;l.6n y éstos,. pueden ser; 1) De
tipo intensivo (hasta 11 partos al afio); 2) Semiextensi.
vo (De 7 a 8 partos al afio); o 3) Extensivo (De 5 a 6 —
partos al aflo). Se considera mds conveniente el 20. y el
30., a fin de no agotar fisioldgicamente a la hembra, - -
(Gonzdlez, R. 1974).

,vmvnus onnochcAs INHERENTES A LA HEMBRAs

‘Ovulacién esgonténea. Este tipo de ovulacidn b:l.ol6gica -
S man‘be "ahorra. 6vulos", ya ‘que éstos ovulan 12 horas ‘dem~

[E N




1)

x)

n
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pués del coito e inducidos por el mismo,. aumentando con-
ello la probabilidad de fecundacidn. (Valencia, J. 1976).

Ciclos de gestacidn cortos. La duracién de la gestacidn -

. os aproximadamente de 30 dfas. Young manifiesta que en —-

roedoyes. y 1e;gomorfoe el éxito evolutivo no ha sido en —-
aumento de tamaflo como generalmente ocurzfe' en los mamffe-
ros, gino que radica en mantener su pequeflo tamafio, perio

_dos de gestacidn cortos y mumerosa descendencia.- Conside-

‘rando lo anterior, en el conejo doniéstico ge aprovecha i«

tal aaﬁecto, 'ya que al encontrarse al cuidado del hom- -

bre, la mmeroéa*de}a'cendenc'ia se conserva. (Young,Z.1971)

" De 1 8 8 partos al afio. considerando que es el hombre -

el que controla los ritmos de reproducciﬁn h 4 la hembra. -
la que ovula inducida por el coito, es posible a8egUTar -~
de 7 a 8 partos normales (sin agotar a la hembra al obte-
ner més) amuales por hembra. (Climént, J. 1979).

De 7 a 8 gazapos por part 0. Es el mimero general y nor —-

mal de gazapos por parto, aunque es factible que puedan-
ser menos o llegar hasta el mimero de 12 € 14.. Cuando. ——
ésto ocurre, y en vista de que la hembra sdlo tiene 8 —w
teta.s- ¥ por ip mismo sdlo puede alimentar a 8 gazapbs, -

108 excedentes se pasan a otras hembras que tengan menos

de 8 gazapos y que &stos estén en edad similar a los que
se estin pasando. (Gonzdlez, R. 1974).

No_requieren: at‘enci&i médica a1 moménto de npacer la cama

"~ da, Ia hembra corta con sue dientes el cordén.que une -'._

a la placenta de cada uno de los gazapos, los limpia, con '

1a 1engua y loe coloca en el nido que ella. miama prepa —
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ra (una caja rectangular de madera o aluminio, cerrada y
con una entrada lateral o arriba, gue se coloca en la jau
1a 5 dfas antes del parto) con su propio pelo, mezcldndo-
lo con otro mmterial que puede ser paja, amamantdndolos y
demostrando asimiemo un desarxollado instinto maternal.
(Climént, J, 1979).

Poder estar gestante y lactante. Una hembra puede estar -

 gestante y lactante en forma simultdnes, ya que puede - -

cruzarse mievamente a partir del 4o. & So; afa de haber -
tenido a su camada (Ritmo de reproduceidén intensivo) y ——
queda por lo tanto desempeXando dos funciones. Sin embar-

. g0, se recomienda que tal cruce se lleve a cabo hasta el-

f1)

dfa mimero 18, (Ritmo de reproduccién semiextensivo), a
fin de que las dos funciones se realicen juntas 86lo 12 -
dias, ya que la camada se le retira a los 30 dfas de ha =
ber nacido y ella queda sola y gestante durante 18 afas -
(En la segunda mited o el Wltimo tercio de la gestacién -
28 cuando requiere mds descanso debido al gasto energdti-
co que involucra el desarrolla intrauterino).(Oteiza,J.lQ?S)

Reabsorcidn de fetos. Si losm embriones llegasen a morir -

durante el ambarazo, sdn»reabsorbidos en el dtero por.el-
organismo materno sin dar lugar a la expuléi&ﬁ abortiva,-
Se ha detectado reabsorcidn en fetos de 20 diaa, aungue -
de ocurrir se producen mds en el dfa duodécimo, reabsor -

biéndose los fetos en un lapso de 48 horas, De esta mane-

ra, los fetos no logrados son conservados como materia vi
va para la nadre, no habiendo pérdida de ells por el abor

tOo ’

la reabsorcidn intrauterina es una venta ja bioldgica y -

evolutiva, sin embarego, a nivel de produccidn representa—‘

una - desventaja que no se ha controlado.‘
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l.2.D. CALIDAD DE LA CARNE.

Se busca el tipo de carne dblanca, tierna, con poca grasg - =

blanca y desprovista de grasa amarilla.

"BV rendimiento comercial promedio, es decir la relacidn — =—-

-

existente ehtre el peso vivo y el peso del animal sacrifica—'
. 8o es; ‘ o '

Peso vivo (Kg.) 'Rendimiento ( % )
1.5 - . 47.0
2.0 a8
2.5 o S B50.9
3.0 E S 52.4

3,5 - 52,5
(mlo, Ge 1976).

Hay un gene recesi#o en el conejo,: que permite,la presenta ——
cién de grasa amarilla (al igual que en 108 bBOTTregos), €n ww—
kvbz de grasa blance. Por costumbre, estos animales se dese -—
éhan, aunque nunca se ha visto que el color de la grasa afec-
fe en algo al animal o.a las caracterf{sticas propias de la -—
éarna. (Bexrruecos, J. 1976).
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OBJETIVOS DEL PRESENTE TRABAJO.

Cunantificar el consumo de carme de conejo en el D. .

En base al resultado del estudio, determinar si exis~
‘ ten posibilidades de incremento en el consumo de car-
" ne de conejo {(Mercado potencizl).

En caso de existir posibilidades de‘ incremento en el- -
consumo de carme de conejo, se propondrdn perspecti -~
vas para inérementar el mismd, asf como su produccidn,
considerando en este Ultimo aspecto alterpativas de -~ -

.tipo bioldgico.
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1.3, OBJETIVOS DEL PRESENTE TRABAJO.

low Caantificar el consumo de carne de conejo en el D. P,

2.~  En base al resultado del estudio, determinar si exis-
ten posibilidadeé de incremento en el consumo dg'car-
" ne de conejo (Mercado potencial).

3.- En caso de existir posibilidades de incremento en el-
consumo de carne de consjo, se propondrdn perspécti -
. vas para incrementar el mismo, asf{ como su produccidn,
congiderando en este Ultimo aspecto alternativas de =

tipo bioldgico.



1.4_.- CLASIFICACICN TAXONOMICA. 16

Los conejos domésticos, utilizados para producir carne, piel y/o pelo o
los empleados en laboratorios de investigamcidn, descienden del conejo -

sllvestre europeo Oryctolagus cuniculus, Linneo,el cual, junto con - -

otros conejos, liebres y pikas fueron originalmente clasificados como -
miembros del orden Rodentis o roedores. Sin embargo, en lugar de 108 =
cuatro incisivos en forma de cincel que tienen los roedores, 108 cone. -
Jos tienen seis. Bl par adicional e‘até' reducido en tamafio y se encuen —
tra atras del par grande de ia mandfbuls superior. Estos ‘pequeﬁosf dien-
tes son redondeados ¥y ‘carecen de filo cortante. Son sdlo moderadaménte-
dtiles ¥y no pueden ser vistos sin abrir la boca y mirer atras de los in
cisivoe grandes superiores. 9in embargo, constituyen la base cient:(fica
para colocar a estos animeles en un orden separado, el Lagomorpha. La -

posicién taxonémica Ge los Lagomorpha en general y de Oryctolagus cuni-~
culus, Linneo, en particular se mencions a contimuacién: '

Reino — Metazoa (animal).
Phylum - Chordate (animales con notocordio y branquias).
Subphylum - Craniata (Vertebrata) — (Cordados con una parte cefélica—
organizada).
Clase - Mammalia (Homeotermos, cubiertos de pelo y las crIas son na-
_ tridas por gldndulas mamaries).
Subclase -~ Theria (Mamf{feros viviparos).
Infraclase = Eutheria (Mamfferos placentarios).
Cohorte - Glires (Lagomorpha y Rodentiai Presentan caracteristi -
©  cas mamfferas primitivas como crdneo largo y ba-
jo con encéfalo pequeflo y Pequeﬁos hemisferios -
ce¥ebrales).

Orden - Lagomorpha (Conejos, liebres y pikas: Con 6 incis:l.vos en -
forma de cincel, de los cuales hay en la man-
dfbula superior un pequefio par colocado atras
del principal. La ovulacidn es inducida por -
el coito y parece generalizada en este orden).

Pamilia - Leporidae (Conejos y liebres: Han desarrollado las pa

) tas posteriores para un sistema de locomo -
cidn saltador y hay experimentado una redugc
cidx)'x de la cola y alargamiento en lae ore -
jas).

Subfamilia - Leporinae (Conejos: Especializacidén en la vida ex
.cavadora, tiempo de gestacidn de 30 -~ -

Género - Oryctolagus dias y(laﬁeﬁgi %gmgagigocéagapeg dS fu
Especie - cuniculus,Linneo rﬁh&Xdo, [)%fadaggngeproducgfgnesee}-

- (Weisbrotn, et al, 1974) y ?131,0,.3 S-8e] 2 para’investigacidn
- (Young, B. 1971). ce odo tipc'S |
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Se tienen restos fésiles del orden Lagomoypha desde el Paleo
ceno y de Oryctolagus a partir del Pleistoceno (Periodo Cua-
ternaxrio, Era Cenozoica), procedentes de Furopa y Africa del
Norte., (Young, Z. 1971).

Existen dos géneros mfs de conejos en Eéxico que no son loa-
: utilizados exclusivamente como productores de carne, sino --

que se obtienen generalmente por medio de cacer{a. E8t08 = =
'géneros son: Sylvilagus y Romerolegus. (Oteiza, J. 1976).

‘EL deporte de la caceria ha treido por consecuencia que el
cOnéjO'de los volcanes Romerolagus diazi, Ferrari'Pérez - -
(Hall, R. 1959), el cual habita las partes altas del valle
de Wéxico se encuentre en peligro de extinci6n. ' '
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2. ESTUDIO SOBRE EL CONSUMO DE CARNE DE CONEJO EN EL D. P,
2.1. METODO..

Bl présenié estudio eatuvo fealizado bajo un método matemdti
'co-eltadistico, a fin de garantizar la confiabllidad del 1n~
forme que se presenta. (Hurtado. L. et al. 1982).

Se calculd una muestra representativa del “Uniﬁéfsdﬂ, 1a -
cual fue resultado de un estudlo previo (premuestreo), que ‘-
constd de 50 entrevistae. Co

Ia muestra total fue de 430 entrevistas de tipo Directo-Per-
sonal. S ‘

',La-confiabilidad del estudio se estima de un 93 #, con un —-
error de + 7 %, siendo del +%ipo normal elevado y presentan -
do asimismo una desviacién probable de + 1.17 %.

De acuardo al tamafio de 1la muestra, ge determinaron 43 dife-
rentea lugares en el D. F. (al azar, por medio del uso de ta
bla de nimeros aleatorios), enm los cuales se efectuardn las-—
?ntre#istas y son los siguientes:




COLONIA$
l.~ Acueducto Guadalupe,
2.~ BSto. Domingo Azcapotzalco.
3.~ Co T, M.
4 (R El HRisco,
5.~ Nueva Atzacoalco.
6.~ Azcapotzalco.
7.~ Lindavista.
8.~  Periodista.
9,~ Residencisl militar,
104~ Chapultepec Moreles.
11l.- Pefidn de los Bailos.
12.~ S, Juan de Aragén.
13.~ Bosques de las Lomas,
l4.. Lomas de Bezares.
15,- Iomas de Chapultepec.
16.~ Daniel Garza.
17.~ S, Miguel Chapultepec.
18.~ Romsa.
19.,~ Obrerxa.
20,- Pantitldn,
21.- Cuatro 4rboles.
.22.~ ‘Ramos Millédn.
'23s= Navidad.
24.- Bejero.
25.~  Olivar del Conde.
26.- Nonoalco.
27.— -Zona urbana ejidal de Iztapalapa.
28,- Axomiatla.
29,~  Popular cerro del judio.
30.— Loma linda.
"31.,~ Sta., Cruz Meyehualco.
32,~ Pedregal de Sta, Ursula.
33.~ Barrio de la Concepcidn.
34.- Tlahuac.
35 - Xi'tle .
36,~ Tlalcoligia,
37.~ Chimslcoyotl.
38.~ 1a Noria, Tepepan.
39,- Xochimilco.
40,~ XYochimilco.
.4l .= Xochimilco.
- 42,= S, Gregorio Atlapulco.
43.~ S5. Gregorio Atlspulco.

A A

DELEGACILON:

Gustavo A. Nadero.,
Azcapotgalco,
Gustavo A. Madero.
Gustave A. Madero.
Gustavo A. ¥Madero.
Azcapotzalco.
Guastavo A. Madero.
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Gustavo A. Madero.
Guastavo A. Madero,
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Miguel Hidalgo.
Cuauhtémoc,
Cuauhtémoc,
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Venustiano Carranza.
Vermstiano Carranza.

Iztacalco.
Alvaro Cbregén.
Alvaro Obregén.
Alvaro Obregién.
Benito Judreg,
Iztapalapa.
Alvaro Obregdn.
M. Contreras,
Iztapalapa.
Yztapalapa.
Coyoacén,
Tlahuac,
Tlahuac,
Tlalpan,
Tlalpan.
Tlalpan.
Xochimilco.
chhimilco.
Xochimilco.
Xochimilco.
Xochimilco.
Xochimilco,
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2.2, ASPECTOS ESPECIFICOS SOBRE EL CONSUNO.

A fin de cubrir los objetivos primero y segundo de este traba
Jo, que consisten en conocer el consumo de carne de conejo en
el D. P. ¥y determinar el posidble incremento en el mismo = -
(Mercado potencisl), se precisa de informacidn relacionada a-
tal consumo, selecciondndose los siguientes aspectos a cono -

cer por medio de cuestionario:

A) B8i ls consumen:

a) Cudntos (Determinando €stoe a partir del total 48l -
: “Universo").
b) Dém)ie se consume (Deferentes lugares en que ésto ocu-
IYe)es
¢) - ¢dmo se consunme (Diferentes formas de preparacidn).
d4) Ia opinién con respecto a su sabor.
8) Cudnto se paga por la carne (Dependiendo del lugar y-
de la presentacidn). '
£f) Qué conocimiento existe sobre la carne (Valor nmtrie—
tivo, prejulcios, etc.).

.B) Criadores:

a) Si son consumidores o no.
b) Objetivo de su crfa (Autoconsumo o Venta).
¢) Problemas que se les presentan con mds frecuencis,
d) OCdmo 'y en cudnto venden sus productos.
' €) No 1la consumen
a) Motivos por los cuales no 1o hacen,
D) Periddicos y revistas que acostumbra leer con mds fre —

cuencia el 100 % de la muestra, a fin de utilizar este —
dato para posible medio de informacidn futura,

El cuestionario fue redactndo con: preguntas cerradas, de se —
1ecci6n miltiple y abiertaa, preparadas para alca.nuar los ag~--

,pectoa ya mencionados,

[ A X 2
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2.2, ASPECTOS ESPECIFICOS SOBRE EL CONSUNO.

A fin de cubrir los objetivos primero y segundo de este traba
Jo, que consisten en conocer el consumo de carne de conejo en
el D. ¥, y determinar el posible incremento en el mismo - -
(Mercado potencisl), se precisa de informacién relacionada a-
tal consumo, selecciondndose 1os siguientes aspectos & cono -

cer por medio de cuestionario:

A) 8i le consumen;

a) Cudntos (Determinando éstos a partir del total del -~
"Universo™).

b) Dénde se consume (Deferentes lugares en que ésto ocu-
rre).

¢) CSmo se consume (Diferentes formas de preparacién).

d4) La opinidén con respecto a su sabor.

e) Cudnto se pagza por la carne (Dependiendo del lugar y-
de la presentacién).

£) Qué conocimiento existe sobre la carne (Valor mutri—
tivo, prejuicios, etc.).

| B)  Criadores:

a) Si son consumidores o no. _

- b) Objetivo de su crfa (Autoconsumo o Venta).
c) Problemas que se les presentan con mds frecuencisa,
d) Cémo y en cudnto venden sus productos.

C) ‘No la consumeni

a) Mtivos por los cuales no lo hacen,

D) Periddicos y revistas que acostumbra leer con mis fre —-
“cuencia el 100 € de la muestra, a fin de utilizar este —-
dato para posible medio de informacidn futura.

El cuestionario fue redactado con preguntas cerradas, de se -
leccidn mﬁltxple Yy abiertas, preparadas para alcangar 1los as--

pectoe Ya mencionados,
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20.3a CUERSTTIONARTIQO

l.~ SAcostumbran comer carne en su hogar ?
si () No ()

. Nota: Si contestd gue no pasar a la pregunta NMim. 30,

— e —

2e=~ &éQué tipo de carne?
Res (
Cerdd '
Pollo
Cone jo

2a) ¢Porqué?
25) sPorqué?
2¢) sPorqué?
2d) ;Porqué?
2e) iPorqué?
2f) ¢Porqué?
2g) ¢Poraqué?
sCudles? 2h) ¢Porqué?

Borfego

Cabra

Otras’

[ . L L S g

(
(
(
Peséé&¢ (
(
(
(

Nota¢ Si no menciond carne de conejo pasar a la pregunta Kim..
28. - ’

Nota: Contimuar sdélo si mencionar on carne de conejo.

3e~ &Quiénes de su césa han consumido carne de conejo en los ﬁlti
mos 30 dfas? ‘

Esposo ( ) Esposa'( ) Hijos ( ) Padres ( ) Otro=s ( ) ¢Quiénes?

4.- (Qué opina de su sabor?

Se= (Qué ventajas y desventajas le ve en relacién a otras carnes?

Venta jass Sa.-Desventajass

6.~ LQué sabe acerca de la carne de conejo? (valores mutritivos).

Te~ 4C6mo la han consumido? (formas de preparacidxﬂl
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8.~ Porqué prefiere esta(s) forma(s) de preparacidn?

9.~ (En ddnde 1la ha consumido?
Casa ( )
Restaurante { )
Otros ( ) sCudles?

10.~ gTiene usted criadero‘de cone jos?
si ( ) No ()

Nota: Si contesta — Nota: Si contesta que no vase a 1la pregunta. Nim, 16

Nota: Contimmar sdlo ai contestan que tienen criadero de co—
nejos..

1l.~ (En su casa?
si () No ()

lla.-~ ;D6nde?

12.~ &5u cria‘es?

Pafa autoconsumo ( ) . Para venta ( )
- 13.= (Ha tenido problemzs en relacidn a sus criasT
si () . No ()

13a.~ ;Qué problemas se le han presentado?
Enfermedades respiratorias ( )
Enfermedades digestivas{ )
Reproducéidn ()
Alimentacidn ( )
Venta de sus animales ( )
Compra de alimento { )
Otros () ¢Cufles?

14.—&La venta de sus conejoe es en?
Pie () Canal ( ) Otros ( ) icCudles?
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15.—- sCudl es el precioc promedio de venta?
Pie §
Canal $
Otros $

16.~ Dénde adquiere la carne de conejo?
Geanja () 1l6a ;Cuil?
Mercado ( ) 16b ¢Cudl?
Tienda de autoservicio () 16e¢ LCudl?
otros ( ) 164 ;Cudl?

17.~ &Con qué frecuencia 1a adquiere?

1 vez por semana ()

1 vez por quincena ( )

1 vez al mes ( )
Otros () ¢Cada cudndo?

18.~ ;Usted cree que lz carne de conejo es fdcil o dificil de en -

19.~ ¢Qué me sugeriria usted para facilitar su adquisicidn?

20,.-

2l¢= ¢Porjué la adquiere en pie?

21a.

21

22.~‘50uénto pagé la dltima vez por ia carne eﬁvpie? 8

contrar?

Facil () T . Diffeil ()
o 18a.~ (Porqué?

&Cémo acostumbra. adquirir la- carne?
Pie () '
Canal ( ) .
Preparada ( ) 20a.~ ¢(En dénde?

-¢Porgqué la adquiere en canal?

-iPorqué la adquiere preparada?

22a,~ ;Cudnto pagd la ltima vez por la carne en canal® 3§ -



22b.~ ;Cudnto pagd 1a w1lti
23.~ Su precio en nie ;26m
Bueno ( )
" Bajo ( )
T Alto ( )
23a.- Su hrecio en canal
Bueno () -
"Bajo ()
CAlto ()
23b;h Bu_precio comoicaiﬁe
Bueno  ( ) 7
Bajo ( )
Mo ()
24.-;ué precio sugeriria
248.- ié precio sugeriri
24b.~" ¢Qué precio sugeriri
25 0= aQuién adquirird 1a ‘c

ma vez por 1la carne preparzda? 3

o lo considerd?
Cdmo lo considerd?
preparada ;C6mo lo éqnsidér6?‘-'

(pie)? § _
a (canal)}?: 8§ _

1 (préparada)? %

erne de conejo la Ultima vez?

" 26.- En los dltimos 30 di=z

s ¢Cudntas veces la ha adquirido?

-2T.- Si usted tuviera que

tades soué dirie de ella?

recomendar la carne de conejo a sus amis

Notas S6lo a los que 1o mencionaron carne de conejo en la —-

pregunte Mim. 2
28.~ ¢Ha probado alguna ve
si ()

- 28a.-¢Qué opina de ella? 28b.~ ;Porqué?

z carne de conejo?
o ()
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29.-~ ;Ha preparado en su hogar la carne de conejo? (S6lo a los -
que contestaron SI en la pregunta Ndm. 28.)
Si () Nob( )
2 L ut
29a .- ;COmo? ggorqué?
Nota: SSlo:a los que no consumen carne de ningin tipo.
30.- ;Qué acostumbra usted en luger de 1la carne?
3.~ ¢Porqué?
Nota: Todos,
32.~ ¢Acostumbra leer periddicos?
si () No ()
32a.- Cudles?
33.~ ¢Acostumbra leer revistss?
st () Mo ()
33a.- ;Cudles? :

Digame por favor de menor & meyor quiénes viven aqui: -

" Nifios

Adolescentes
Adultos




Yomtre:

Direccidn:

Fdad:

26

Actividad a2 jue se Jedica:

M grado mdiximo de estudios:

Nivel =zociocecondmice. familiar:
A Alto)

B(Medio alto)

C(Medio bzjo)

_ D(Bajo)

A

B
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2.4. FORMA DE LEER EL INFORME.

Para la elaboracidn del andlisis grdfico de respuestas, se
utilizé como base EL PORCIENTO NORMAL, que representa la ten-

‘dencia central del mercado.

En la parte final de cada grédfica, estd le informecidén correg
pondiente a: ‘

PORCIFNTO DE PROBABILIDAD NMINIMA.
PORCIENTO DE PROBABILIDAD NORMAL.
PORCIFNTO DE PROBABILIDAD MAXIMA,

 Los cuales, representan la fluctuzeidn del mercado.

Se respetan las respuestas de la muestra en su redaccidn. y —-—
se grafica el total de ellas, adn si sdlo 1 persona contesta—
a determinada pregunta, ajustdndose el nimero de respuestas -

al 100 % del porciento normal correspondiente a la misma pre-—

gunta.

El nimero o mimero e inciso de cada grdfica coincide con el -
de la pregunta del cuestionario, considerando este método ——
prdctico para localizer la informacidn correspondienté.
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Grafica 13

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 1,~ & Acostumbra comer carne en su hogar ¥

100—
—

90—

80—

..

ST .

NoO

©
© ©
1]

‘lll'l llll ’lllll‘l |}l!l|lllll’lll’ll_[l

=]
I

CONFIABILIDAD 93 =+ %
DESVIACION PROBABLE £ 117 %

7 .
'OBSERVAC|0NES ANALISIS MATEMATICO % Min 4, Nor % Max

ST 84.35  91.90  99.43

NO - 257 ' 8.10 15.63
100,00
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- Grafica 2.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA:2+;, QUE TIPU DE CARNE ¥

. , CONFIABILIDAD ¢ 93.00 %
DESVIACION PROBABLE £ 1.1T7 %

_OFSERVACIONES  ANALISIS MATEMATICO "2"}332 N P §3Mfé‘2

- POLLO: o 23.44 25,84 58,30

- CERDO: . : © 19,05 20.49 21.93

‘- PESCADO: , 13,56 13.79 14.02

— BORREGOs 1.14 2.87 . 4.60 ,
) - CONEJOS .89 2066 4043

- CABRA: : or 1.8 3.79




30

Gréfica 2a.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 2a,— ¢ PORQUE T (CARNE DE RES) ..

CONFIABILIDAD 93 . %
DESVIACION PROBABLE t 1.17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max
- LES GUSTA. 12.91 15.22 17.53

-~ LES GUSTA PORQUE TIENE PROYEINAS,,

VITAMINAS, HIERRO,. LES NUTRE, ES- v

INDISPENSABLE E INMPORTANTE. 12.05 14,17 T 16629
- POR COSTUMBRE,. 10.17 11.87 ~ 13.57
-~ POR VARIAR, . 4‘014 4-53 @-92




4 WINIMO % NORNAL % MAXIMO X2

- ES NAS ALINZNTO ’ 3.97 4,32 4.67
- POR LAS PROTEINAS Y VITAVNINAS PARA

LA ALIMENTACION DE 10S NIfOS. 2.42 2,43 2.44
— SE LES HACE MAS SABROSA. 2.42 2.43 2.44
-~ ES MENOS DANINA. 2,42 2,43 2.44

-~ LES GUSTA MAS QUE LA DE PUERCO POR
SER MENOS IRRITANTE Y MAS ALIVENTI

CiA. 2..20 2.22 2024
‘~*ES BARATA. 2020 2.22 2424
~ LES GUSTA A 103 NINOS. 1,97 2.02 2,07
— LA MAS FACIL DE COCINAR Y POR FL - ,

SABOR. 1.97 2,02 © 2607
- ES MEJOR WUE LAS OTRAS.. 1.72 1.81 1.90
- POR-UE ES MENOS CGRAS0SA Y DE MAS -

ALIMENTO. 1.23 1.39 1.55
~ MAS SANAe ' ‘ 1623 139 1455
~ LES GUSTA SU SABOR, ES NUTRITIVA Y

ECONOMI CA. T4 298 l.22
- ES LA JUE SE ACOSTUMBRA Y DE MAS -

ALIMENTO, «74 .98 1.22
- ES DE LAS MAS CONUNES. T4 .98 1.22
- SE GUISA EN MUCHOS HODOS. ' T4 98 1.22
- TIENE SABOR AGRADABLE. = T4 .98 1022
- AL ESPOSO LE CGUSTA. ' . T4 .98 1.22
- PORWUE LA UTILIZAN EN EL CALDO, .74 098 1.22
-~ ES DE LAS QUE UTILIZAN MAS. «74 «98 l.22
- ES UNA DE LAS QUE LA SEFORA COMPRA-~

Y PREPARA. v .74 +98 1.22
- EIL ESPOSO NO PUEDE COMER OTRAS.. " 048 76 1,04
— POR ANTOJO, 048 o 76 1,04
- SIENTEN DESCONFIANZA A LA DE CERDO, '

PORQUE TIENE TRIQUINA. «48 +T6 1.04
~ POR HIGIENE, .48 .76 1.04
~ LA COMEN CUANDO TIENEN DINERO, «48 .76 1.04
— PORQUE LES QUSTAN LAS MILANESAS, T W24 256 .88

LES GUSTA Y NO LES HaCE nafio, 24 «56 .88

os 0



% WINIMO 7% NORMAL % MAXINO 32

PORGUE A 10S NIfOS NO LES GUSTAN

LAS VERDURAS. .24 +56 .88
LES GUSTA Y LA PUEDEN CONPRAR.. 24 56 «38
PORLUE NO LES SUSTA LA DE PUERCO. 024 «56 .88

PROPORCIONA VITAMINAS AL ORGANIS
¥O Y ES DE LAS UZ SE PUEDEN COM '
PRAR. .24 .56 .88

LE GU3TA Y SABE QUE ES NUTRITIVA 24 - «56 .88

HA OIDO EN RADIO Y T.V. QUE ES —
NUTRITIVA, ' 024 56 .88

PORQUE TIENE MAS JUGO Y ES MAS -

SABROSA. .24 .56 .88

PACIL DE DIGERIR. _ .24 56 .88

PORGUE TIENEN CARNICERTA. L .24 .56 .88

POR NO ENGORDAR.. ‘ 24 .56 .88

NO CONTESTO. To41 10.19 . 12.97 .

100,00
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Grafica "2h,

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL |

PREGUNTA: 2b,~ ¢ PORQUE 7 (CARNE DE CERIDO).

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE £1.17 ¢

OBSERVACIONES = ANALISIS MATEMATICO B “Min % Nor & Max

- PORQUE LES GUSTA. ’ 16.45 19,35 22,25

- POR SU SABOR. L 10442 11.99 13.56

- POR .COSTUMBEE.. , 9.88 ' 11.34 12.80

— POR VARIAR. ‘ 8.31 9.43 10.55

-~ PORQUE TIENE VITAMINAS, PROTEINAS,.
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. <4 MININFO % NORMAL % MAXINO
HIRRRO Y ES DE ALIMENTO, 3.32 3.34 31.36

SABYE RITA, AUNTUE PRRIUDICA. 2.24 2,38 2,52
LES GUSTA A LOS NINOS. 1,87 2,07 2.27
POR SU FACIL CONBINACION Y POR VARIAR, 1.49 1.76 2.03

PORIUE EL PEDIATRA DICE <UE 3E LA DEN-
A LOS NINOS DE VEZ EN ZUANDO POR LAS =~
PROTEINAS. 1.49 1.76 2.03

ES UNA DE LAS CARNES <UE LA NAMA COMPRA  1.11 1.44 1.77
ES LA MAS FACIL DE ENCONTRAR. _ 1.11 1.44 1.77
POR ANTOJO. 1.49 L.76 2.03
PORUE ES GRASOSA. : .73 1.12 1.51
. PORSUE ES BARATA Y LA PUEDEN COMPRAR. .73 1.12 1.51
PORQUE ES MAS PACIL DE PREPARAR. «73 - 1.12 1.51
LEGUSTA AL ESPOSO. o73 1.12 1.51

POR NECESIDAD. ' 73 1.12 1.51
LES GUSTA Y NUTRE. LT3 l.12 1.51
- ES UNA DE LAS %UZ MAS SE VENDEY POR AWUI. .73 ' l.12 1.51
LES GUSTA Y LA PUEDEN COVMPRAR. =36 =78 1.20

CONO COMPLEFENTO A LA COKIDA. 036 .78 1.20
ES NATURAL Y NUTRITIVA. 036 .78 1.20
DICEN .UE ES BUSNA PARA EL CRECINIENTO. .36 .78 1.20
LA SIENTEN BUENA. 236 .78 1.20
ES IVPORTAMTE. ' .36 .78 1.20
SE LAS RECALAN. .36 .78 1.20
ES MAS BARATA JUE LA DE RES. .36 .78 1.20
LA COMEN CUANDO TIENEN DINERO. .36 .78 1,20
PORWUE A SUS EIJOS NO LES GUSTAN LAS — =

VERDURAS. - .36 .78 1,20
PARA VARIAR Y DEPENIE DE ST ESTAN O MO -

ENFERNOS. .36 .78 1.20
NO CONTESTO. e 13.32 15.52 17.72

1C0.00
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Grafica 2¢

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL
PREGUNTA:2¢; PORQUE ? (CARNE DE POLLO). '

&

o

e

RONARIARSA

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE £ 1.17 %
 OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max
- POR COSTUMBRE. . o 7.81 . 8.88 9.95
- ES MAS NUTRITIVA Y MAS ALIMENTO PARA !
LOS NIfoS. ‘ 5.93 658 7.23




TIWNE VITANVINAS, PROTWINAT Y BUTRE.
POR VARIAR.

PARA ALINTNTARSE, PCOR LAS PROTEINAS,
MAS SABRQSA Y RICA JUE TAS DEMAS,

PORQUE ES5 MAS BARATL: ¥ FACIL DE COM- .
PRAR.

LES GUSTA, LES FUTRE Y NC L33 HACE -
DafNo,

ES MENOS DAIINA JUE LA DT CIURDC,
POR 1,05 NIfOS.
ES NUTRITIVA Y NECESARTA.

POR SER CARNE BLANCA Y TIEMNE KENQOS -
GRASA.

- FACIT DE COMBINAR EF DIFERENTES GUISOCS.

TIENE VITAMINAS, PROTEINAS Y ES JENOS
DAJIINA PARA LOS MIfiOS.

E5 LIMPIA Y SANA.

NO TIENE PREFERENCIAS,

ES NUTRITIVA, LIGERA Y NATURAL.
POR SALUD,

TIENE VITAMINAS Y ES KECESARIA PARA -
EL ORGANISNO,

FACIL DE PREPARAR.

PORWUE LA MAMA ESTA ENFERMA.

PORQUE EL RSPOSO MO PUEDE CCHER 0TRA.
PORQUE NO EXGORDA.

FACIL DE ENCONTRAR.

POR SU SABOR Y PROTEINAS,

PARA NINO3 Y ADULTCS ES MAS NUTRITIVA.
CONPLEMENTO DE LA CONMIDA.

LA PUEDE COMER TODA LA FANILIA.

HACE FENOS DANO Y ‘ES MAS SEGURA
AYUDA A TENER UNA DIETA BALANCEADA.
LE GUSTA MUCHO EN SOPAS.

% NININC
2.75
4,44
4,06
4,06

3.87

2.40
2.40
2.40
2.13

1.24

1.34

1.24
1.05%
1.05
=79
.79

.53
.53
053
.53
.53
.26
.26
.26
.26
.26
.26
.26

.26

7 RCAVAL
€026
4.76
4620
4,30

4,07

2.47
2.47
2.47
2.24

1.58
1.58

1.58
1.33
1.33
1.11
1,11

-89
289
89
«89
89
=67
267
67
67
«67
.67
.67
o867 .

4 JAYINO
5,97
5.08
4054
4.54

4427

" 254
2.4

2.54
2,35

1482
1.82

1.82
1.61
1.61
1.43
1.43

36



— PORLUE A SUS HIJOS NO LES GUSTA LA
VERDURA,

- NOC CONTESTO.

% NINIMO

26

14.56

% NORMAL

o6

17,10
100.00

% MAXI WO

1,08
19.64

a7



ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 24, ¢ PORQUE 7 (CARNE DE CONEJO).

, 38
Grafica 24

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE* 1.17 %

'OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min
- LRS GUSTA. 24,21
. ES SABROSA. 7.90
. BES NUTRITIVA. 7.90
. BS DE LAS QUE SE ENCUENTRAN BARATAS. 7.90
. NO CONTESTO. , : £1.04

% Nor

29.13
9.74
9.74
9074

45.65

100.00

% Max
26,05
11.58
11.58
11.58
.50.26




.- AR
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Grafica 2e.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 2e.. ¢ PORQUE T (CARNE DE PESCADO),

CONFIABILIDAD 93 .4
DESVIACION PROBABLE ¢ 1.17 %

OBSERVACIONES - ANALISIS MATEMATICO ~ % Min % Nor #Max
~ TIENE VITAMINAS Y PROTEINAS. 14.26 16.60 18.94_
- LES GUSTA, ' 14.26 16,60 18,94
- POR COSTUNBRE. T.25: 8.05 8.85

- PORQUE TIENE PROTEINAS PARA EL CRE .

CIMIENTO DE LOS NINOS. - 6,00 6.54 7.08
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% NININO # NORVAL % NAXINO

. POR VARIAR. . 5018 5.54 5.90
POR SABROSA. - 3.52 3.52 3.52
SE NECESITA. 2.34 2,53 2,72
ES DE LAS USUALES. L 2.34 2.53 2,72

LES GUSTA Y LES NUTRE, : 1.19 1.55 1.91
ES SALUDABLE. ‘ , 1.19 1.55 1.91
PORQUE NO ENGORDA, S 1a9 1.5 191
NO LES GUSTA DE OTRA. ‘ o .57 1,02 1.4T
PORQUE NO LES GUSTA LA CARNE DE, RES. 5T 1,02 1.47

LE GUSTA AL ESPOSO. o .sT . 1.02 - 1.47

AL ESPOSO NO LE GUSTA Li DE CERDO. 57 1.02  1.47
POR LO QUE CONTIENE. . .57 1,02 1.47

PROPORCIONA VITAMINAS NECESARTAS PARA
EL ORGANISNO Y SE ENCUENTRA EN EL MER , e S
CADO, o JST 102 . 14T

ES COMPLEMENTO EN LA CONMIDA. - «57 1,02 ~1ad7. -

L0 MAXIMO, TANTO EN SABOR COMO ALIMEN . SRR <
TO, o5 1,02 1.47

ES BUENA. , .57 1,02 1.47
ES DE LAS GUE PUEDE CONER TODA LA FA- ’

KTLIA.- .57 102 1.47
BS MENOS DANINA PARA LOS NINoOS. e3T - 1.02 1.47

ES DE LAS <QUE PUEDEN COMPRAR. ' 57 1.02 "Ll.4T

LA COME IGUAL QUE LAS OTRAS (RES, CER- ‘ '
DO Y POLLO), PERO CON MENOS FRECUENCIA. 5T 1,02

TIENE MEJOR SABOR Y ES MAS ECONOMICA —-

QUE LA DE RES. .57 1.02
. A SUS HIJOS NO LES GUSTA LA VERDUEA. 5T 1,02
. POR COMODIDAD.. ' 57 - 1.02
NO CONTESTO. 1469 _17.12

100,00




Grafica 2f

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTAzzi PORQUE ?° (CARNE DE BORREGO)

CONFIABILIDAD 93 . . %

DESVIACION PROBABLE ¢ 1.17 %
OBSERVACIONES ~ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max \
- LE GUSTA. ' o 18,33 19,20 . 20,07
~ BS SABROSA. , 6,80 7.76 8.92
- BS NUTRITIVA, v 6.60 - 7.76 8.92
- ES'MAS ALIMENTO. . 6€.60 = T.T6 8.92 -
- ES DE LAS QUE SE ENCUENTRAN, 6,60 C7.76 8.92 .
~ POR' COSTUMBRE. - - 6.60 7.76 8.92
~ NO. CONTESTO: , SR 37.03.  _42.00 46,97 | .
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Grifica 2&

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA:2g & PORQUE ? (CARNE DE CABRA).

i
T

60—:

T

LE GUSTA

T
T

I
|1!i[l[!'l'

100—

. CONFIABILIDAD 93 3
DESVIACION PROBABLE t 1.17 %

'rOBSERW\CiONES ANALISIS MATEMATICO % Min #Nor dMax
- LE GUSTA. - ] ‘

~

100 100 - 1100

. ®0e
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Grafica 2&

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA:2g ¢ PORQUE ? (CARNE DE CABRA) .

LE GUSTA

T
HUNUURNREURNUN UL

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1.17 #%

r OBSERVACIONES "ANALISIS MATEMATICO % Min . % Nor #Max

- LE GUSTA. E 100 100 100
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Grafica 3

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 3, ¢ QUIENES DE SU CASA HAN CONSUMIDO CARNE DE CONE
JO EN LOS ULTIMOS 30 DIAS ?

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 %
OBSERVACIONES = ANALISIS MATEMATICO % Min -~ % Nor HMax

- ESPOSA, | © 29,82 31.97 34.12
4~ HIJOS, ' 27.01" 28,55 30.09
- ESPOSO,. 24.90 25.98 27.06
—~ PADRES, : . 5. 88 8.04 10.18
. L ISR - , 100.00 s
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Grifica 4,

|

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL ;

PREGUNTA: 4{.; { QUE OPINA DE SU SABOR %7

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE: 1.7 ¢

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO
— MUY ‘SABROSA.
— MUY BUENA.
~ DELICIOSA..
|- SABROSA,., PARECIDA AL POLLO E' INCLU

S0 SE PUEDE GUISAR CON CUALQUIER <«

BECETA DE: POLLO.. - E

% Min S fNor . % Max
42,54 46,37 = 50.20
32.53 . 34.17 35.81
6.99 9,73 1247

6.90 9.73 2,47




CARNES ¥

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 5, ; QUE VENTAJAS LE VE EN RELACION A OTRAS

Grafica

CONFIABILIDAD 93
" DESVIACION . PROBABLE .. 1,17 %

5..

.

“OBSERVACIONES  ANALISIS MATEMATICO
- ES MAS SABROSA.

~ LE GUSTA IGUAL QUE LAS OTRAS.
= 'MAS PACIL DE DIGERIR.
‘= NO ES GRASOSA..

% Min

19,01

11.25

11.25

5,586,

% Nor
21,33

11.30.

11.30
6423

% Max
23.6%
11.35%

11.35

6460

45
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4 MIFINO % NORMAL % MAXIMO

~ DA CONFIANZA. . | 5.86 6.23 6460
ES NECESART A, ' 5486 6,23 6460
NO HACE DAFO.. _ ‘ . 5.86 6.23 6060
MAS BARATA. . B  5.86 6023 6.60
RINDE MAS. S o 5.86 6.23 6460
ES  SUAVE, 586 6.23 6460
NO TIENE PELLEJOS.. . 5.86 . 6.23 6060 -
ES CO¥O La DE POLLO. . = = - 5486 6.23 " 6,60

100,00




| am
Grafica " 5a,

el : ANALISIS GRAFICO SECTORIAL ;

PREGUNTA: 5m. ¢ QUE DESVENTAJAS LE VE EN RELACION A
: OTRAS CARNES 7

. o CONFIABILIDAD = 93 %

DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
OBSERVACIONES  ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor #Max
— MUY CARA, 28, 42 30,28 32,10
~ NO SE ENCUENTRA, , : 16,97 17.43 -~ 1T.89
~ NO' SABERLE QUITAR LA "GLANDULITA™ = 16,97 17.43 17.89
- UNI POCO HUBSUDO. : _ 16.97 17.43 ©17.89
~ NO' SABERLO PREPARAR. : 16497 117443 17.89




Grafica Ba

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

48 ¢

*PREGUNTA: 6. & QUE SABE ACERCA DE LA CARNE DE CONBJO 7
( VALORES NUTRITIVOS).

CONFIABILIDAD 93 . %
DESVIACION PROBABLE + 1.17. %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max

-~ QUE TIENE MUCHAS PROTEINAS. 16.90 16495 17.00
- MUY ALIMENTICIA. 16.90 16.95 17.00
‘=~ ES NUTRITIVA. 7.92 9.26 10.60 ,
- ES MAS NUTRITIVA QUE LA DE RES. 7.92 9.26 10,60 x
- ES BUENA. 7.92 9.26 10,60

100..00 ;
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Grafica 7.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 7‘.‘ s, COMO LA HAN CONSUMIDO ?
(FPormas de preparacidn).

CONFIABILIDAD 93 %

. , DESVIACION PROBABLE * 1.17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO & Min dNor o Max
— ASADA,. ; 10,12 10496 . 1180
~ ADOBADA.. : g , 7.95 B.40 8.85
— BARBACOA. L o 7.95 . B.40 . B85
- MOLE. Ll o 7.95 - 8,40 B.85
— AL HORNO,. A 7.95 8,40 . 8.85
~ MIXIOTE.. L ‘ . 5,88 5.88 . 5,88




ENCHILADA.

EN CHILE PASILLA.
EN GUISADO,
FRITA.

EN CALDO.

AL NOJO DE AJO.
CON ENSALADA.
_EN CHILE 430,
'EN ACHIOTE,
CECINA.

EN JITOMATE,

% I NIMO
5.38
5.88
5.88
5.88
5088
2.92

2,92
2.92
2.92
2.92
2492 .

% NORYAL
5.88
5.88
5.88
54238
5438

. 3a36
3.36
3.36
3.36.
3.26

3,36
1C0.00

% MAXLNVO
5,88
5.88
5.88
5,88
5.88
3.80

©3.80
.3.80
3.R0
3.80
3.980

50




Grafica 8..

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 8, ; PORQUE PREFIERE ESTA(S) FORMA(S) DE PRE-
PARACION 7?4,

CONFIABILIDAD 93 . %

DESVIACION PROBABLE * 1.17 4
ANALISIS MATEMATICO Min % Nor “Max
_OBPERVAGIONES I P P
~ PORQUE QUEDA SABROSA. : 28,81 - 31.48 34,15
~ SON LAS QUE CONOCE, o Te92 9,26 10,58
‘}~.BES PRACTICA. ‘ 7..92 9026 : 10.58
~ LE GUSTA LA CONIDA ADOBADA.. T.92 9,26 710,58
~ POR COSTUMBRE. ‘ 7.92 . 9,26 10,58 ..
' ” ) 100,00 o




100—

'l

CASA

lll'%‘l!l

Grafica 9.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 9, ¢ EN DONDE LA HA CONSUNIDO ?

UUUUULEE

50 RESTAURANTE
60 (Campe stre)

]
i

90—
100—

Illlll’i

CONFIABILIDAD
DESVIACION PROBABLE %

52

93 %
1.17 %

f

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO
= CASA. _

- RESTAURANTE (Campestre).

% Min £Nor % Max
79.45 85,91 92,37

To63 14.09 20,55
100,00

)
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G rafica 10..

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 10, ¢ TIENE USTED CRIADERO DE CONEJOS 7

100—:

T
HUNEEBHREURUUE RN UL

B

NO

CONFIABILIDAD
DESVIACION PROBABLE %

93 %
1.17 % -

-

N
ST

r
OBVSER\KIACIONES ANALISIS MATEMATICO

% Min
61.9Y
32.85%

% Nor
64.53

35, 47
100.00

7 ‘Max
. 6Tel5

w
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Grafica 11 .

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 11, { EN SU CASA 7

i
Hlllllmtltlllim
@

i
lllllf‘l‘

‘O

N

I
lll_lilli

100~

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE *+ 1.17 %

- OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO- % . Min % Nor ~ % Max : 1
- =SI : e 67.52  Tia27 75.22 -
-NO . 2,8 _28.63 32,46

10000
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Graficalla.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 1la.~ ¢ DONDE ? (Tiene su cria).

100—
» 90-—_:
80—
70—3
60—
50—
40—

EN CASA DE-
UN FAMT -
LIAR.

N E i‘ llll i llllT{T!f!lll!lll'll’

it
i

100—

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE* 1,17 4

~ , = ; N
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % - Min % Nor % Max s
- EN CASA DE U‘N FAMII_IAR. ‘ o 100 . 100 100
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Grifics :12.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA:12, ¢ SU CRIA ES PARA ... 7

100—
90—

80—
70—

el

60—

—

50~

——

40—

o

30—

_AUTOCONSUMO

Tlllll Tlll'“lllli}il_llllri

30—

VENTA

i
T

100—]

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE: 1,17 %

- OBSERVACIONES ANALISIS MATEMAnco Min % Nor - % Max R
=, AUTOCONSUKO o feot 100 . 100
—V'F‘NTA. S o .0 . 0

o ST 100
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Grafica "13

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 13, ¢ HA TENIDO PROBLEMAS EN RELACION
A SUS CRIAS ?. :

.

i
T T T

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 %

-
OBSERVACIONES ANALISIS ‘MATEMATICO % Min % Nor oo Max - w

- N R 24.78 28.63 32.46
. . . : 100.00
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Grifica 138
(o - . ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

 PREGUNTA: 13a.. & QUE PROBLEMAS SE LE HAN PRESENTADO 7

CONFIABILIDAD = 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min - FNor "% Max
‘= COMPRA DE -ALIMENTO, 25,00 . 25.00 25.00
= SARNA. : el 25.00 . 25,00 25.00
‘= cantdarzsmo.. 25,00 25.00 25.00
~ ENPERMFDADES RESPIRATORIAS. 25..00 25.00 25,00
‘ ' . B . 100.00 o




s
- Crafica 16,
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL
PREGUNTA: 16. : DONDE ADQUIERE LA CARNE DE CONEJO 7o

CONFIABILIDAD 93 . . %
DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO 4 Min % Nor % Max
= -CACERL A, , 14.51 "14.95% 15.39
-~ MERCADO, o 7.65 8430 9.13
— POLLERTA. - 7.65 8.39 9,13
— TIENDA DE AUTOSERVICIO. 7.65 8.39 9.13
~ SE LA REGALAN, . - Te65: 8.39 9,13
= OTROS.. s ©14,5) | 14,95 15439 y,

LA N )



60
4 MINIMO % NORMAL % MAXINO

.~ NO RECUFRDA. : 7.6 8.39 9,13
, : " 100,00




PREGUNTA: 1

100—,

90—
. 80—

Grafica “16a.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

Gae ¢ CUAL 7 (GRANJA)

NATIV'ITAS.

MULUURNUUU NN

NO INDICO.

- 100—]

CONFIABILIDAD a3
DESVIACION PROBABLE t 1.17

61

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max’

NATIVITAS.
NO INDICO,

24.80 . 28.63 32,46
"67.54 1137 75420
100.00 :
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Grafica '16b

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 16b,. ¢ CUAL T (MERCADO)

XOCHIMILCO

i
llll,l'l I_Illl lllllllllll.lll

i
llP.IIIIIl'

CONFIABILIDAD. 93 %
DESVIACION PROBABLE & 1.17 .. %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max )
-  YOCHIMILCO : 100 100 100 S
e ‘ : . .- 700

-
-lL;
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Grafica 116c.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 16¢. . CUAL ? (Tienda de autoservicio)

100

N N~ OO
0000 O

AURRERA,

N ]
[~

=Y
nnnnnnnnnnnn

HERRRRUNURRRURR UL

)
3o

- O
o

n
(=]

30—

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE + 1.17 %

( ‘
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min- % Nor 9% Max .

- AURRERA. 100 =~ 100 100
' B 100

N\



PREGUNTA: 16d. ¢ CUAL ?

100—
90—

RESTAURANTE

(Otros)

HUNE 'I'I"i'l'l'l'l'l'l'l

lllll
HUENERN

NO INDICO

Grafica 16d,

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

CONFIABILIDAD 9
DESVIACION PROBABLE %

3
1.17

#

¥

64

- ,
.OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO
. RESTAURANTE. '

| ~o xNnDICO.

9% Min
$0.00
50,00

% Nor

50,00

50,00
100,00

AMax
50,00
50,00
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Grafica 1T

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 1T. ¢ CON: QUE FRECUENCIA LA ADQUIERE ?

.

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE: 1.7 %
" OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min %Nor % Max
- 1 VEZ AL MES. 30.61 31,84 33.07
-1 VEZ A LA SEMANA, 16,93 18.16 19..39
~ NO RECUERDA. - : : 36.91 39.53 42,15
. 100,00 -
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Grafica *18

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

FACIL

PACTL

PREGUNTA: 18, ; USTED CREE QUE LA CARNE DE CONEJO ES

0 DIFICIL DE ENCONTRAR ?

]lll‘l l{r!_ll‘I 1

i
AT

DIFICIL

%
%

CONFIABILIDAD
-DESVIACION PROBABLE %

93
1.17

(” ;

OBSERVACIONES
-~ FACIL.. . -
|- DIFICIL.

ANALISIS MATEMATICO

. 2478

% Min
6T.52

% Nor
T™.3T

28,63
100,00

% Max

75,22
32.46




Grifica 18a .
ANALlSIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 18a, s PORQUE 7 (Diffcil).

CONFIABILIDAD g3 - %
DESVIACION PROBABLE: 1.17 %
OBSERVACIONES  ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor %, Max
~ N0 SE VENDR EN CARKNICERIAS. 61.68 64,24 66.80 .
~ BN OCASIONES NO ES POSIBLE ENCON
PRARLOS EN' EL CAMPO (Caceria). 33.20 35.76 38,32

100.00
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Crafical9:.
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL i
PREGUNTA: 19, ; QUE ME SUGERIRTA USTED PARA FACILITAR SU '
: ADQUISICION ?

CONFIABILIDAD g3 %
DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
, ‘ SIS MATEMATIC Mi No Max
ORFERVAGIENGS: AV bR AL O - # N % Nor %

'CADOS? QUE SE HAGA MAS PROMOCION Y-

QUE :SU PRECIO SEA ADECUADO. 16.97 17.43 17.89 : o
= DIRECTAMENTE EN CRIADEROS. 16,97 17.43 17.89 _
- gtm BSTE A PRECIOS POPULARES PORQUE :

S CARISIMA. 7.90 ; 11'ogg
- NO SUGIRTO. . /.04 . . 45,6 50426
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Grafica * 20 ‘
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 20, 4 .COMO ACOSTUMBRA ADQUIRIR LA CARNE 7

CONFIABILIDAD 93 .. #%

: , _ DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
| OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO ~ % Min % Nor % Max
'} =~ PIE. 3T.05 39.62 42,19
- CANAL., : , ‘ 16,91 18,12 15.33
~ PREPARADA. ‘ o 7.81 10.38 12,95
- NO. CONTESTO. 30,67 31,88 33.09

100,00




PREGUNTA: 20a.

100—
‘90"'__—._

80—

- 70—
60—
50—
40—
20—
10—

UuuLLEUL

Grafica 20a.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

¢ DONDE ? (Adquisicidén de la carne )

preparadal.

LUGARES  CAM-
PESTRES COMO
"LA ‘MARQUESA"

" 0—
10—
20—
30—

40—
50—:
60—

70—
80—

90—

100—

BHERNUL

T

CONFIABILIDAD 93

DESVIACION PROBABLE t 1.17 %

v

70

%

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO 4 Min %4 Nor % Max

|~ EN. LUGARES CANPESTRES COMO
YL A MARQUESA". :

100.00 100,00 100.00
3 100.00 -

nl




el

PREGUNTA: 21, ; PORQUE LA ADQUIERE EN PIE %

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

n

Gréﬁéa 21,

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor o Max
- PARA PONER CRIANZA. 20,00 20.00 20.00
.~ ES MAS FRESCA. 20.00 20.00 20.00
—~ WAS FACIL DE COMPRAR. 20.00 20.00 20.00
- ASI SE LA VEKDEN, 20.00 20.00 20.00
- MAS ECONOMICA. 20.00 30.00 20.00
i 100,00




8
l

T

88
T

1T LaN,.

SE LA REGA

T2

Grafica ' 2la.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 2la. ¢ PORQUE LA ADQUIERE EN CANAL ?

i
ll'lllll lll'l[l

3
|
B
4
=

VENDEN,

Ll

[

|
HURE

i

]
>
i

CONFIABILIDAD 93 = &

DESVIACION PROBABLE *  1.17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max -
| = SE LA REGALAN, ) 50.00 50,00 50.00
=~ ASL SE LA VENDEN Y CREE QUE ES
VEJOR PORWE VE LA CALIDAD Y -
CANTIDAD, YA QUE EN PIE PODRIA
- BESTAR MALTRATADA. 50,00 - 50,00 50.00
. ) : : 100,00
\ y,




Grafica 21b.
ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 21b. & PORQUE LA ADQUIERE PREPARADA 7

100,00

HHT

§0——— LE RESULTA
40 . .MAS PRAC -
- —~ TICO.

1
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]
I'I B

LUBNULL

T
Mul

100—]

CONFIABILIDAD 93
DESVIACION PROBABLE ¢+ 1.17

CTRW

73

" OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO. % Min % -Nor. . of-Max
- LE RFSULTA MAS PRACTICO. 100.00 100.00 ~ 100.00
‘ , : R 100.00
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Griafica 22. S

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 22, ¢ CUANTO PAGO LA ULTIMA VEZ POR LA CARNE
EN PIE ?

CONFIABILIDAD 93 . 4

DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO ‘ % Min % Nor % Max
- $ 200,00 Kg. : 40,00 40,00 40,00
- $ 175.00 Xg. - 20,00 20,00 20,00

100.00




Grafica

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

22a.

PREGUNTA: 22a. - ¢ CUANTO PAGO TA ULTIMA VEZ POR LA-
-CARNE EN CANAL ?

100—

© § 320.00 Kg.

l|l l|l lill llll {I‘I ‘F]TW

i

i
HUUUURUE

i

i

$ NO DIO -
PRECIO.

CONFIABILIDAD
DESVIACION PROBABLE

93
1.17

75

OBSERVAGIONES ANALISIS MATEHATI(:O.

'$:320.00 Eg. :
NO DIO PRECIO PORQUE SE LA —
HEGALAN,

T & Min

50,00

50,00

% Nor
50.00

50 .Oo

100.00

% Max
50,00

50;00
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Grafica 22h

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

l‘"REGUNTA2 - CUANTO PAGO LA ULTIMA VEZ POR LA CAR,

1

$ 150.00

HULNLLUUNL R

H
T

I
T

‘ CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE & 1,17 %

OBSERVACIONES 'ANALISIS MATEMATICO™ ¢ Min 4. Nor # Max S
= $ 150.00 (ORDEN CON DOS.PIEZAS). 100,00 100.00 100,00
100,00 K
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ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 23,
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Grafica '23

5U PRECIO EN PIE ; COMO LO CONSI-

DERO 7

ALTO

{rivgt IP i I]f‘l'll

I
HUNNUBUUL

100—]

KO CONTESTO

. CONFIABILIDAD
DESVIACION PROBABLE &

93 %
.17 %

‘= ALTO, .
- NO CONTESTO.

S

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min
5 57,02

4% Nor
58455
41,45

P2

100,00

39.92

T
¢ Max
60,08
42,98




78
Grafica . .23a,.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 23z, SU PRECIO EN CANAL ¢ COMO LO CONSI-
DERO ?
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CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 %

 OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor A Max
- BAJO. R ©100.00 100.00 100,00
v 100,00




PREGUNTA:

100—
. 90-

Grafica 23b.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

]

80

lll(l“f! lllllll!l‘

23b. SU PRECIO COMO CARNE PREPARADA ¢ CONO

-LLO0 CONSIDERO 7

BUENO

HEENURUUUL

CONFIABILIDAD = 93 %
DESVIACION PROBABLE: 1.17 %

79

——
' OBSERVACIONES ANALI
~ BUENO.. i

SIS MATEMATICO % Min . % Nor % Max

100.00 - 100,00 100.00
100,00 ‘ ‘

)




Grafica 24
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL
PREGUNTA?%QUE‘ PRECIO SUGERIRIAY (PIE). !

CONFIABILIDAD = 93 %

DESVIACION PROBABLE * 1.17 %
.| OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min . % Nor £Max
~$300.00 POR ANIMAL PARA CRIA. 19.96 20.72 21.48
~-$150,00 KG. i 19.96 20,72 21,48
-'70-00 KG, S . 35054 . 37084 . 40»1‘43
~NO' SUGIRIO.. , : - ‘19,96 20,72 21.48 .
T - io0.00 - :




Grafica :24a
ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA:24a. ; QUE PRECIO SUGERIRTA ? (CANAL).

100—]

$ 90.00 KG.

"I'\ri'l'i'l'l‘l‘l‘l
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A
L

RO SUGIRIO.

T

CONFIABILIDAD 93

DESVIACION PROBABLE * 1.17

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO = ¢ Min 4 Nor - % Max
~ § 90,00-KG, o . 504,00 50,00 50.00
~ NO SUGIRIO. . , 50,00 50,00 | 50.00

' v 100,00
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Grafica 24b.

~ ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 24b. ; QUE PRECIO SUGERIRIA ? (PREPARADA) .
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- 10—
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~ CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE ¢+ 1,17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max )
- LE PARECE BIEN EL QUE TIENE: o '
- $ 150,00 ORDEN DE DOS PIEZAS. 100.00 100,00  100.00
: o , 100,00 '




Grafica25.,

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL
PREGUNTA: 25, ; QUIEN ADQUIRIO LA CARNE DE CONEJO LA ULTI

MA VEZ 7
1 3 & .
3 % PSSR
; % S ,:? rosety > :
35 S 127 ok
/\\ - z‘q L. : s G .-‘
2 < 2 '_{,- ;;I '1)’ s ;-'.
lj‘ . ‘y‘ : ;‘ G
A ; % 4:; %
- 388
-.\'-‘
“‘/?.7‘/-
-.‘\ 2
= 27y :
= o A 1% )
S x
2 e
CONFIABILIDAD 93- ., %
DESVIACION PROBABLE % 1,17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMAT1CO % Min . % Nor 4 - Max
- LA SENORA. 23,50 24,27 25.04
- EL seEfRor. 16.97 17.44 17.89
- EL HIJO. ; 7.90 9.74 11.58°
- SUS NIETOS EN CACERIA, T7.90 9.74 11.58
~ NO RECUERDA. 35.43 38,81 42,19
100400
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Grafica 26,
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: é&. EN LOS ULTIMOS 30 DIAS J CUANTAS VECES LA -
: . HA ADQUIRIDO ?

CONFIABILIDAD 93 £
DESVIACION PROBABLE & 1.17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO = - % Min % Nor 9% Max
< 1 VBZ. : , L 24,93 26,21 27.47
- 4 VECES. : B 7.78 11.68 15.56

100.00

PR



o5
Grificg 27.
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 27, ST USTED TUVIERA QUE RECOMENDAR LA CARNE DE
CONEJO A SUS AMISTADES ¢ QUE DIRTIA DE ELLA 7.

CONFIABILIDAD 93 .. %
DESVIACION PROBABLE + Y.17 %

OBSERVACIONES  ANALISIS MATEMATICO % Min 4 Nor' g Max
- QUE ES SABROSA Y NUTRITIVA. 15.05- ~  15.89 16.73
—~ ES CARNE BUENA,. RINDE MUCHO Y LE ' s :

.| DARIA 2 6 3 RECETAS. : 8,31 8,73. . 9.15
- MUY RICA, SABIENDOLA PREPARAR.. 8.31 8.73 9.5

— ES’ MAS ALIMENTICIA QUE EL PO -

LLO Y CARNES ROJAS. 8,31 873 9.15




ES BUENA LA CARNZ=, S5ABROSA Y LINPIA,
POR 3U TIPC DE ATINENTACION,.

B3 URA CARNE BUENA Y FACIL DE DIGERIR.
INVITARIA A LA PERSONA A PROBARLA.
NO CONTESTO.

% NINIMO % NORNAL

8,31 8.73
8.31 8.73
8.31 8.73

20.88 23,00
S 100.00

72

% MAXINO

9.15

39.15

9.15:
25.12

86




PREGUNTA: 28,

Gréfica 28,

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

CONEJO 2
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Griﬁca 28_3.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 28a, & QUE OPINA DE ELLA T

‘ CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 ¢
OBSERVACIONES = ANALISIS MATEMATICO - % Min . % Nor % Max
= ES SABROSA. : . . 32.87 39.54 46,21
~ BSTA BUENA.. 16.11 19,12 22,13
- NO'LE GUSTA. - _ 8,75 10,14 11.53
= MUY BUENA,, TIENE BUEN SABOR, - 1,60 S 1.7 1.82
~ LES GUSTA PORQUE ES RICA, PERO DI- . .o ‘
. FICIL DE CONSEGUIR. - - *s96 1.18 1.40
2 N SO : 'o..__J':’
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1N

MINIMO 55 NORMAL % MAXINO
MUY SABRO3A, PERO BETASA Y TARAe +96 1.18 1.40
LE GUSTA EN BAR2ACCA. 062 .88 1.14
ESTA MUY SABROSA, PERO LE DA IASTIVA
SACRIFICAR A LOS CONEJOS. 62 .88 1.12
MUY BUENA, SAPROSA Y SAMA. .62 .88 1.14
MUY SABROSA, PARECIDA AT POILO. 062 .88 1.14
SABRO3A Y NUTRITIVA. ' .62 .88 1.14
SASROSA ¥ CREE UL KAS QUE LA DE POELO o562 .88 S 1.14
NO L.E TOMA SABOR, v .62 . .88 1.14
RIQUISINMA, UN MANJAR. R | .62 C .3
YUY 2ICA Y LOS HA CRIADO. W o l62 .93
ES ¥AS SABROSA LA CARNE DE CCNEJO DE —- ) ,
CAMPO (Caceria) QUE LA DOMESTICADA. Ce31, . 62 «93
N¥UY BUENA, MASEIFICA. ‘ .31 .62 .93
MUY RICA Y TIENE MINOS HUESOS. 31 W62 .93
MUY SABROSA, LA HA PROBADO EN RESTAURAN s
TES. - 31 62 .93
SI LE GUSTA, SABE UX POCO DULCE, .31 62 93
SABROSA, EN 4DOBO. : ’ $31 62 . .93
SABROSA, NO SABIEVDO QUE ES CONEJO. 031 .62 093
PIENSA QUE HA DE TENER MAS PROTEINAS. s .62 93
CARNE BUENA, PERO NO ST CRIA POR AQUI. .31 .62 .93
LA ¥EJOR, | L e31 .62 .93
ES MUY BUENA, BIEN PREPARADA. ; .31 62 .93
RIQUISIMA Y ESTAN ACOSTUNBRADOS DESDE~- R
NIfNOS. 31 .62 293
MUY BUENA, PERO CARISIWA ($ 320.00 ¥G.) =31 .62 <93
ESTA MUY BIEN, PERO COMO ES CARA,. SOLO-
ES POSIBLE COMERLA CUANDO SE CRIAN, 031 .62 .93
MUY CARA. ‘ 031 62 ".93
- ES BUENA, EN LA PASLLA ESPANOLA VA CONE ‘ SR ‘
J0. , W3 62 .93
NO LE GUSTA PORGUE SABE A ORINES, 31 .62 .93
MUY SECA Y NO LE PARECE BUENA. ., 62 .03
NO LES HA LLANMADO LA ATENCION, .3 62 .93

LR 3



LE PARECE MAS O MENOS REGULAR.

LE DA ASCO, PORCUE PARRCE GATO.
NO LA SABY DREPARAR.

NO TA ACOSTUMBRAN, PERO ESTA BIEN.
MALA, NO LE GUSTA.. .
ES LIMPIA, PERO NO LE SATISFACE.
'NO OFINO NADA. -

# FININO
.3
.31
.31
o3
.31
231
3,70

% NORMAL % MAXINMO

+62
b2
«62
062
662

62

4,23

- 100.00

93
-93
«93
«93
93
=93

4.76

90



Grafica 28b,
ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 28tn (PORQUE?

CONFIABILIDAD 93 . %

DESVIACION PROBABLE * 1,17 %
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min % Nor % Max
- PORQUE NO LE GUSTA (AUNQUE NO LA 1
HA PROBADO) . 16,47 -19.08 21,69

- NO LA CONOCEN,. NO SABEN DONDE LA
VENDEN,. NO ES PACIL DE CONSEGUIR, o :
NO ES COMUN, . - 14,41 16.57 18.73
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4 NINIMO ¢ NORMAL ¢ MAYIMNO

FALTA DE OPORTUNIDAD. 8.91 9.87 10,83

NO LE LLANMA LA ATENCION. €.85 T35 7.85
PORWUE NO TIENEN CONEJOS, 4.83 4.84 4.85
No SE LE HA OCURRIDO. 2.9 3419 3042
LE DA ASCO, LE REPUGNA. : 2,96 3.19 3.42

PORQUE ES CARA. 2,96. 3.19 3.42
-NO LA SABEN PREPARAR. . 1,96 2,34 2,72
NO TIENEN LA COSTUWSRE DE CONERLA. 1.96 2.24° 2,72

AL ESPOSO NO LB GUSTA. .95 1.50 2,05
SON JUDIOS Y MO PUEDEN COMER CUALQUIER ,
CARNE, .95 1.50 2.05

SABE RARA, « 95 1.50 2,05

LA PREPARA, PER0 MO LA HA COMIDO POR -

QUE NO LE GUSTA, .05 1.50 205
- ES REPUGNANTE, FL NOMBRE LE HUSLE A GA '

TOo 095 1.50 2.05
PORQUE LA FAMA NO Li COVPRA. £ 95 1,50 2,05
A LA SRA. NO 1B GUSTA PORYUE ES BABOSA. .95 1.50 2.05

PERTENECE LA ENTREVISTADA A LA SOCIEDAD
PROTECTORA DE ANIMAL®WS Y N0 ACEDPTA ¥A -

TJ\.RLOS: 095 1.50 2-05
CUANDO EBRA NIDA LA ENTREVISTADA, T4 A -
ABUELITA CRIASA GATOS Y 10S HACIA ADORA
DOS ¥ T4 ENTREVISTATA PIENSA CUE LOS €O
NEJOS 50N GATOS. 095 1.50 2,05
NO IE ST4TaAN, NUMNCA LOS HA PRCOBADO, A -
PESAR D7 TPKER 22 COKREJTOS. 95 1.50 2,05
'NO SE IR AIMTOTA, « 85 1,50 2.05
NO SABEN, 1c,28 11.54 12.80

100,00




Grafica "29.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 29, ; HA PREPARADO EN SU HOGAR LA CARNE
DE CONEJO ®?

100—_:
90—:
80—

-

10—

T T T e T

100—

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min- - % Nor 4 Max
- SI L 58-92 . 60988 62084
- NO 3T.16 39,12 41..08
o , , 10,00
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Grafica 29a.

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL o

PREGUNTA: 29a, ¢ COMO 7

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE + 1,17 ¢
- OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min ) % Nor o Max
- B‘N ADOBOn, . ) 11.83 . 13-54 . 15’925-’
-~ ENCHILADO, ) -9 35 © 10651 1]3061’
- AL HORNO. . - , . 8059 .57 10,55
~ EN CHILE PASILLA. = 6,90 T.53 8.16.
- EN GUISADO, . Be2T 5o 54 5.81




EN ASADO.
FRITA.
EN BARBACOA.

EN

BN

NOLE.
JITOMATE,

- AL PASTOR.

EN
EN
EN

CHILE AJO.
CHILE. ROJO,
ENCHILADAS.

COCIDA
ENCHILADO EN SECO.

EN
- AL
' EN
EN
EN

‘- EN

EN
EN

COCACOLA Y SaLSA.
¥OJO DE AJO.
CHILE MACHO,
ACHIOTE.

CHILE VERDE.
CHILE GUAJILLO.
CALDO.

MOLE DE OLLA.

% FINIXO
5.27
a.46
4,46
2,48
2,48

2.4
2,34
1.14

1.14

114
1‘14
1.14

1.14

1.14
1.14
1.14
1.14
1.14

% NORMAL
5.54
4,55
4.55
3.56
3.56
259

2099

“ 1657

-S7

057 .
1.57°

1.57

157

157
1.57

1.57
100,00

95

% ¥AXIYO
5,082
4.64
4,64
3.64
3.64
2.84
2,84
72,00
2.00
2,00
- 2.00
2,00

2,00
2,00
. 2400
2,00
2,00

12600

2,00



Grafica 30.

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 30, ¢ QUE ACOSTUMBRA USTED EN LUGAR DE
LA CARNE 7

100—
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60—

50—
40—

|JERHEEUERENY

' VERDURA.

|
i

|
111

50 FRUTA Y’
VERDURA,

T

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 #%

96

- .
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO % Min 2 Nor of Max w
- VERDURA POR 1.0 GUYNERAL, ' 50,00 50.C0 - 50.00
- FRUTA Y VERDURA. 50,00 50.00 50,00
' 100,00 -
.




Grafica 731

- ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 21,- ; PCRQUE 7

100—:
90-:
80—

70—

60—
50—
40—

© L —

30—

POR SALUD

HUBUHEUEUEUURUR

50-—}—LA CARNE ME
—~ HACE BAfO.

I
T

100

. CONFIABILIDAD
DESVIACION PROBABLE %

9T

93 %
1.17 %

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO #% Min . . MNor 4 Max
- POR SALUD.. ~ 50400 50,00 50,00

- PORQUE LA CARNE VE HACE Daff0. 50.00  _%0.00  50.00
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Grafica 32,

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 32, & ACOSTUMBRA LEBR PERIODICOS 7

8T

IIIII ‘IIP'“‘Y‘!'“

ll]fll']

50— xo

i
T

100—

CONFIABILIDAD. 93 %
DESVIACION PROBABLE * 1,17 4%

Ve N . : .
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO ~ % - Min < Nor % Max

- ST S 61.22 63,68 66,14

|- NO 33.86 364 32 38,78
- : ‘ 100.00
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Grafica 32a,

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

PREGUNTA: 32a, ¢ CUAL(ES)

- CONFIABILIDAD 93 : %
DESVIACION PROBABLE * 1.17 4%

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO #Min - Nor £ Max

- LA PRENSA, - : 15,41 17.74 20.07

-~ EXCELSIOR, ‘ 11,43 12.87 14,31

~ EL UNIVERSAL. ' 11.24 12.66 14.08

- OVACIONES.. 9, 42 10.43 11.44

- ESTOe . ; 8,58 . 9.41 10.24

- NOVEDADES, s ’ T.T% 8,40 19,05




[ I |

| RN I TR TR RN

EL SOL DE NEXICO..

EL ETRALDO.

ULTIVAS NOTICIAS DE EXCELSIOR.
UNO MAS UNO.

DIARIO DE LA TARDE,
OVACIONES DE L4 TARDE.

EL SOL DE MEDIODIZ.

EL NACIONAL.

BL S0 DEL CAMPO.

LA EXTRA. ,
PERICDICO DE LA CONASUPQ..
EL DIA. ,,

EL DIARIO DE GUADAUAJARA.
EL OCCIDENTAL., .

S0L DE LA TARDE.

£ FFINIMO % NORMAL. % KAXINMO

4.75
4.17
. 2.60
2,60
1.89
" .68

.68
.68
246
.46

<46

46
21
. «21
«21

4.75
4.54
2.92
2,92
2,12
1.31
l.3%

1.31

1.1
1.1%

1.1

l.11
89

.89,

.89

100,00

4,75
4.9%
3.24
3.24
2.75.
1.94
X.94
1.94

- 1.76

1,76

2,76

.76
1.57
1.57
1.57
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Gréfice 133,

ANALISIS GRAFICO MATEMATICO

PREGUNTA: 33, & ACOSTUMBRA LEER REVISTAS 7

100—
90—
80—
g

T
BRELUUUNUY

Xo

1T
T

100—

CONFIABILIDAD 93 %
'DESVIACION PROBABLE +  1.17 %

— : - ‘ ~

OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO £ Min % Nor % Max '

- 8T 7 , 46,97 47T, 44 47,89'

- O | R 52,09  _52.56 53.03
- : o 100,00 .

o
L
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Grafica ‘33a,

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL i

2

PREGUNTA: 33a, 4 CUALES 7

CONFIABILIDAD 93 %
DESVIACION PROBABLE * - 1.1T% .

OBSERVACIONES: ANALISIS MATEMATICO % Min ‘#Nor & Max

~ NOVELAS DE AMOR.. 13.77 16.43 19.09
'~ VANIDADES. | 8.77 10,33  1%.89
~ BUBNHOGAR.. ' T 8.72 5439 6406

~ SELECCIONES,. . - 413 492 s.:

o0
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FONITINO ¢ NORNAL % MAXIMO

- ACTIVA. 2095 4,45 2.95
- CasA. : . 2.98 3.75 4,52
— COSFOPOLITAN, ' 2.83 3.51 4,19
~ REVISTAS COMICAS. S 2.79 3.04 3.29
- T, S 2.60 2.81 2,02
- KENA. ~ 240 2.5T 2.74
- CLAUDIA. R 2,40 2,57 2.74
~ TELEGUIA. SRS 2,40 2.57 2,74
- BUENAVIDA. IR 2,02 2.10 - 2,18
- NOVELAS POLICIACAS. . o 2,02 2,10 2.18
- CONEENIDO. R 2,02 2.10 - 2.18
- PROCESO. ‘ S 1,83 1.87 1.91
- IMPACTO. ‘ e T.62  1.63 1.64
- ALARMA, EEEE 1.37 1.40 1.43
- ULTI¥A MODA. S 1.37 1.40 1.43
- REVISTA DEL CONSUMIDOR. . 110 1.17 1020
- GANCHILLO ARTISTICO. 1.10 1.7 1.20
. - KALIMAN, v . .85 .96 1.07
- HOGAR. - EE .85 .96 1.07
- U.R.S.S. ST .85 .96 1.07
- IDEAS, e o .85, 296 1.07
- SUCESOS. PR R o57 W75 .93
- REVISTA DE DEPORTES.. .- o75 +93
- TIME. .57 .75 .93
~ ALERTA. S .57 o5 .93
- SIEMPRE, ' ST TS .93
= NEWS.. 5T 75 .93
~ REVISTA DE REVISTAS, W 68T 75 93
- REVISTAS BIBLICAS. S ST TS .93
- HOLA. ERCTI CW26 a6 .66
- SENAL. : S e26 .46 .66
.~ SCIENTTIFIC AMERICAN. A .26 .46 .66
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Grafica “34,

ANALISIS GRAFICO SECTORIAL

T NIVEL SOCIOECONOMICO DE LA MUESTRA.

CONFIABILIDAD g3 « - %

DESVIACION PROBABLE £ 1.17 ‘%
OBSERVACIONES ANALISIS MATEMATICO ¢ Min £Nor - o Max |8
- A.( ALTO ) ~ - 1.80 5033 8.86
~ B: (MEDIO~ALTO) 3.82 7.05 10.26
- C (MEDIO-BAJO) 41.83 45,52 49,21
- D ( BAJO) 39.03 42.10 45,17
; 7 ' 100,00 :
y
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INFORWACION ADICIONAL:

- De las 430 entrevistas, 383 se efectuaron a mujeres y 47 a-

hombres.

~ Las 430 familias estdn integradas por: 873 nifios; 465 ado -
lescentes ¥y 1143 adultos. o
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CONCLUSIONES.

3OBRE EL, CONSUMO HABITUAL DE LA CARNE DE CONEJO,.
Teniendo en cuenta los resultados que refleja el estudio —

tanto en el trabajo de campo, como en el andlisis matemfti-

co de cada una de las grdficas, la_carne de conejo sélo 12

personas de 430 (tamaflo de la muestra) la consumen de ma -

nera habitual, lo cual significa que esta carne es POCO ==
consumida, por los motivos que mds adelante se comenta - -
rén. (consumo potencial)., (Grdfica 1).

351.A, Diversos aspectos sobre el consumo habitual.

a) Pb;gué consumen carne de ¢oneioc..

Tomando como base a las 12 personas que acostumbran co
" mer 1la carne de cone jo, tenemos que:

25,13 % La comen porque les gusta.
29,22 % Porque es sabrosa, muatritiva y de las mds -

baratas (9.74 % cada una de las 3} razones).
; No contestd.

§ 34

100 00 (Grdfica 2d).

) Ovinidn con resvecto a su sabor.

El 100 % de los consumnidores habituales tiene una bue-
na opinidn sobre su sabor. (Grdfica 4).

Q) Dénde se consume.
De los 12 consumidoress

85,91 4 1Ia ha consumido en su casa,.

14,096 " n. =n " resgtaurantes.
100,00 % _ (Gréfica 9).

d) C3mo se consume.

'fLas 12 personas consumidoras de carne de conejo repor -
tan 17 diferentee formas de preparacidn,.

(Gréfica 7). , .
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Gudnto se paga por la carne.

- Fl precio de la carne en pie (animal vivo) va de - - -
$ 175.00 Eg a § 200,00 Kg, (Grédfica 22),

-~ El precio de la carne en canal se reporté a $ 320.00 Kg

- El precio de la carne preparsda en un lugar campestre -
se reportd a ¢ 150,00 orden, (Grdficas 22a y 22b).

Se concluye que la carne en pie es mds barata que la car-

ne en canal y que la preparada es mucho mds cara que las-

dos primeras,

Qué_conocimiento existe sobre la_carne,

Sobre sus valores mutritivos tenemoss
43,16 % Sabe que esta carne contiene muchas proteinas,,
- es muy slimenticia y matritiva (16 95 Hy = -
16.95 % y 9426 %) o

9,26. %  Considers que es mds mutritiva que la de Tes.
- 9,26 4 Ia considera buena.

38,32 ¢ Ignora sus valores nutritivos,
,100..00 % (Gréfica 6)s

lasg princlpales ventajes y desventaijas de la carne de co-

nejo en relascidén a otras carnes, gue los 12 consumidorea—

habitusles manifestaron son:

Ventajass Desventajas:

-~ Bs mfs sabrosa  21.33 % [~ Muy cara 30,28 4
- Les gusta igual - - No se encuentra 17.43 %
- que otras, 11.30 %4 |- No saberle qui =
- ¥4s fdcil de di- tar la "glandu -

gerir, 11.30 % litar", 17.43 %
- No es grasose. 6.23 £ | = Un poco "hueeu - C
- Da confianza. 6.23 % do", : 17.43 %
- Es necesaria. 6.23 % | — No saberlo prepa
- No.hace daﬁo. 6.23 % rare. 1 ° .
- Mds barata. 6.23 % . 100,00 g
- Rinde mds, 6,23 4 .
~ BEs suave. 6,23 4 ,
- No tiene pellejos 6.23 % Se refiere a 1la
- Es como la del po vejiga cuando -

1lo. 6.23 % se compra en —-

100,00 % pie.
(Cxdfica 5). (Gréfice S5a).

Quiénes en la familia la consumen.

El consumo habitual ,de ce,rhe de cone;io:

‘=.Es mayor en la esposa 97 %
- Siguiéndole los hijos 28. 55 %
- Otros miembros de la familia, 18- %
: 100. Q 15 (Gr&f:l.ca 3).
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Dénde la adquieren,

lLa carne de conejo es adquirida en:
- Granja, 28.15 ¢
- Por cacerias “ 14.95 %

- Mercado. 8.39 %
- Polleria. 8.39 %
- Tienda de auto-
gervicio. 8,39 %
- Se la regalan, 8.39 ¢
- Qtros (Restau-
rante y no indi
cé). 14,95 % :
~ No recuerda. 8, e

La frecuencia de adquisicidén es:

31.84 % 1 vez al mes,

18,16 % 1 veg A la semana,

10.47 % 2 wveces al afio.

38.53 % - no recuerda. ‘ '
100.00 % (Grifica 17)
La _forma de adquisicidn de la_carne es: ‘
- Bn pie (vivo), 39,62 %

- Preparada. 10.38 %

- No recuerdan. : 31.88 %
100.00 % (Grdfica 20)
Qué tan fdeil o diffcil es adquirirla:

De 12 consumidores, el T1.37 % considera que es fdecil
encontrar esta carne, no asf el 28.63 %, (Gréfica 18).

,'Sngerencias para_facilitar su adquisicidn,
Las sugerencias recibidas de los 12 consumidores habl-

tuales song
- ue la vendan en carnicerias, mercados,
que s¢ haga mfs promocidn y que su pre-

cio mea adecuado, 17.43 %
-~ Que se venda directamente en criaderos. 17.43 %
- Que esté a precios populares, porque es :
- cari{sima, , 9.74 %
.= Que se encuentre en camicer:ta.s. S 9.74 %
~ Yo sugirid. 45,66 %
: ‘ ‘ 100,00 %

(Grdfica 19).
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3.1,B; DIVERSOS ASPECTOS SOBRE CRIADORES-CONSUMIDORES HA
BITUALES. ’ ‘

-De 12 consumidores de carne de conejo, un 35.47 %
tiene criadero de conejos, De éstos, el T1.37 % -
10 tiene en su casa y el 100 % lo considera para-
autoconsumo, '

- (Grédficas 10,11 y 12).

<El 71.37 % de los criadores de 'conejoé ha tenido-
los siguierntes problemas en: relad;l.dn con sus crfass

-~ compra de alimento 25 %
- sarna, o . 25'%
- canibalismo. . . 25 %

- enfermedades respiratorias, 25.%




Con respecto al segundo objefivo de este trabajo,,que es el

determinar las posibilidades de incremento en el consumo de

carne de conejo, tenemos;

3.2,

CONCLUSIONES SOBRE CONSUMO POTENCIAL.

De las 416 personas restantes de muaestra muestra, el-
71.37 % ha provado alguna vez la carne de conejo ¥ —-
sblamehte el 28,63 % munca 1a ha probado, lo cuéivinw
dica que tenemos un mercado potencial representativo;é

en relacidn a miestro tamafio de muestra,

‘(Grdfica. 28).

Las opinibnes de los que 8i han comido carne de cone--

 Jo son favorables e inclusive el 68.88 % la ha prepa -
rado en su hogar, aportando a este trabajo 25 diferen-
- ez formas de preparacidn. (Grdficas 28a, 29 ¥y 29a).

De: las personas que nunca han probado la carne de co -

nejo, mfs del 40 % manifiesta que se debe a desconoci-
miento sobre caracteristicas de la misma carne y a fal
ta de oportunidad.

De acuerdo & 1o‘expuesto” nos permitird o dard pauta-
para poder ampliar el consumo de la carne de conejo,-
de acuerdo a un plan o0 programa bien elaborado sobre-

las caracteristicas de la misma,

111
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PERSPECTIVAS,

4,1, PARA INCREMENTAR EL CONSUMO,

En base a 1la conclusidn de que existe un amplio mercado pPo-

tencial para la carne de conejo, se considera indispensa -

Yles

a)

B

Ung amplia y adecusda informacidn al sector consumidor-

tanto real como potencial, sobre las diversas caracte -
risticas de la carne de conejo, como son: valores mutri
tivoa; la sencillez y variadas _fomas de preparacidn; -
la calidad de la carne; los lugares y precios de venta,
etc,

Una_adecuada comercializacidn, siendo importante que és
ta tenga la tendencia a eliminar a los intermediarios o’

especuladores, por el dafio que ocasionan tanto al consu
midor como al productor.

8in embargo, comsiderando que en: miestro pafs,la tendemcia-
de la especulacidén alimenticia es algo diffcil (no imposi -
ble) de elimipar, se plantea una tercera alternativa para -

inmmenﬁar el consumo de carne de conejo y dsta ess

Produccidén a nivel familiar. Una familia puede aispo ——
ner cada semana para su alimentacién de un conejo com -

un peso de 2 a 3 Kgs., contanto solamente con una hem-
bra ¥y un macho en edad de reproduccidn (6 y 10 meges -

' renpedativamente), los cuales de acuexrdo a su mumerosa —
descendendia, producirdn aproximadamente 50 crfias al -

afio.

Para que ‘stq pueda llevarse a cabo, -80 requiere de un-

112
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peaquefio espacio, de 4 m2 para las jaulas de los reproduc
tores y las de los animales an engorda,(cada jaula mide-
80 cm.de largo por 60 cm. de ancho por 40 cm. de alto)..

El alimento que se sugiere proporcionar a los animalesg-
puede ser forraje mnatural, complementado con sobrantes -
de 1a comida familiar (en buen estado higiémico), sin —

que por ello resulte afectada la calidad de la carne.
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4.2, PERSPECTIVAS BIOLOGICAS PARA INCREMENTAR LA PRODUCCION.
Sobrs la base de gque un incremento en el consumo exige antes—
un incremento en la produccidn, se sugieren sobre aspectos =-

bioldgicos, perspectives para incrementar tal produccidn.

1.— Determinacién de causas que provocan la reabsorcidén in -

trauterina. Gonsxderando la gran pérdida de gazapos - =~
(Se estima en un 20 % +) que existe por reabsorcidn in--
trauterina, se sugieren dos posibilidadess

" a) Desequilibrio hormonai.'

'b) Exceso de gasto fisiolégico no compensado, Si una -
hembra se encuentra gestante y lactante a la vez, —=
debemos counsiderar que esté'desémpeﬁando su organisg-
mo tres trabajoa fisioldégicos: la lactancia de una -
.camada, la gestacidn de la siguiente y el propio — =
mantenimiento de su organiemo, 5i una hembra en ta -

: 1ee'condiciones no recibe el suficiente aporte ener-
gético (alimento) para hacer frente a las mismag, -
es posible que su organismo al existir un adficit e

enoergfa, utilice como solucidn a los propios fetos,

2.- Uso_de inseminacidn artificial, La eyaculacidn del ma —-

cho arroja un promedio de 1500 millones de espermatozoi-
des. Una hembra requiere para alcangar resultados dpti -
mos de fertilidad alrededor de 1G0 millones.

El uso de inseminacidén artificial requiere el conocimien
t0 ‘de una técnica para obtener buenos resultados, sin --
*embargo, las ventajas son bien compensadaa:

'; Insaminaci&n de varias conejas con una eyaculacién -
(6 hembras si se les insemina directo del semen y 15-
“hembras si el semen se diluye).
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- Héjora en la poblacidn sl utiligar un macho con grah-
potencial gendtico {caracterfsticas deseables que se-

deseen fijar).

- La obtencidén de mejores cruzas comerciales,

- Manejo mds sencillo, al transportar el semen, en' com-
paracidn con el transporte de un semental, ya que w—-

deto ocasiona dificultades y provoca tensidén nervio -

sa en el mismo animal,

3.~ Mejoramiento gendtico en la produccidn de carne. Al cone
Jo se 1le ha utilizadp en laboratorio en diversoe aspec -
tos de investigacidén, por sus ventajas propias (cortos =
perfodos generacionales, mmerosas crias por parto, ocu-
par poco espacio, etc.).

Se le ha mejorado gendticamente en aspectos como:

a) Piel, deseando que semeje a alguna fina, Bj.: raza =
chinchilla.

b) Longitud del pelo (corto, Bj.: raza Rex, o largo, Bj.:
raza angora),
¢) Coloracidn del pelo, ya que algunos colores tienen - -

mds demanda que otros.

Sin embargo, no existe mucha informacidn sobre me joramien
to en carne en las razas que hay en México, ya que la in-
formacidén que hay proviene de otros paises y no es adap -
table,

En este aepecto, se aonsidera hay mucho campo de xmresti-
. gacidn sobre aspectoa como pueden ser:

. a) Mejorar el indice de conversidn..

b) Mayor resistencia a las enfermedades.




116.

- Reduccidn de la reabsorcidn intrauterina (Si data estu -

viese relacionada con las diferentes razas)e.
- Obtencién de conejos con temperamento mds tranquilo, etc,

Lo anterior, se considera como una pequefia parte y tal vez no-
sea la mds importante de lo mucho que en genética hay por ha -
cer,

4.~ Preparacidn de alimento balanceado en una produccién renta
ble, ‘ »

El alto costo del alimento balanceado comercial represem~
ta el mayor gasfo en la produccién (provlema que en .oca -

piones provoca la quiebra de la granja) y que repercute

en el precio de la carme y no puede competir con el pre
clo de otras que tiemen un nivel industrial. Ej.: cerdo '
- o pollo.

El hacex alimento hamlanceado resulta rentable enr una - -
granja que cuente con una produccién grande (Ej.: mds de-
300 hembras), utilizando tablas que indican ingredientes-
y cantidades para diferentes dietas ¥ empleando técnicas-
¥y aparatos sencillos,

Io anterior, eliminarfa la dependencia del alto costo del
ali.menfo comercial y daria la seguridad de mejor alimen -
tacién y con ello una mayor produccidn y resistencia a —
las enfermedades,. o

En: una granja pequefia puede darse forraje fresco, comple-
mentado con pastas protéicas, en lugar del alimento con -
contrado comercial. ‘

5.~ Conmocimiento de las condiciones adecuadas en la Produc~——
cidn, ‘ :
‘Be indispensable el conocimiento de cond:léiones como: hi-

oo
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giene,, instalaciones, cantidad y calidad de alimento; pre_
vencidn de enfermedades; control de produccidén, etce., 8 ——
fin de obtener una dptima produceidn,

Desgraciadamente tales condiciones se desconocen en una w-—
parte importante de productores,, redundando en una mala --
producecidn; en un daflo a los productores mismos (econémi -
co y aieol&gyico)' ¥y en que la misma prqduccidn a nivel ge -
neral se estanque. ‘ ;
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