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Se hace una prueba de nuevas artes de pesca para las langostas

y en isla |xtapa durante los meses de febrero a diciembre de 1979,

Panulirus inflatus y P. gracilisten los alrededores de Zihuafénejo, Gro.

Estas
dos especies son explotadas en la zona por la Cooperativa '"icente Guerre-

ro'' por medio de buceo como Gnico mé&todo de pesca.

Se prueban trampas y redes en diferentes tipos de fondo y con dife
rentes tipos de carnada con el fin de observar los requerimientos éptimos

de captura para estas dos especles, aprecidndose una distribucién de captura

di ferente por especies seglGn el arte utilizado. En el coso de las redes se

advierte que ademds d langosta capturan otras especies importantes para el

comercio.

Se hace una relacién del volumen de langostas capturadas con redes

y la fase lunar en la que fueron atrapadas, observindose que existe un mayor

volumen de captura en los dlas anteriores y posteriores a la fase de luna
nueva.

Se recabd iqformacién en la Cooperativa '"Wicente Guerrero'! de las
tallas de los ejemplares capturados por los buzos y del total de kilogramos

comercliado diariamente, compuesto principalmente por individuos de la espe-

cie P, inflatus, de donde se concluye que el 6L% de las langostas, se encuen

PR

tran por debajo de la talla mlnima legal .

Finalmente, se hace una comparacién entre el arte:de pesca con redes

y el método de buceo para capturar langostas desde los puntos, de vista eco= <
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?ﬁﬁmico y:de esfuerzo. e discuten Ias ventaJas y desventajas de cada uno

Y se concluye sobre los beneficios del uso de la red.
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La explotacién actual de la langosta en nuestro pals tiene posibi-
ZF'; VL

\

lidades de incrementarse en basq,a la. ampliacién y desarrollo de nevas

zonas langosteras. Actualmente s6lo en dos estados del litoral del Océano
paclfico y en dos del Golfo de M&xico se explota este recurso, a pesar de

encontrarse distribuido a todo lo largo del Paclfico mexicano.

La baja produccién actual de langosta en el pals y en particular en
el estado de Guerrero hace necesaria la aportacidén de nuevos datos sobre
la biologlTa y pesquerla dal recurso a fin de optimizar las instalaciones
pesqueras existentes y el esfuerzo realizado por los trabajadores de la re-
gién. En 1978 este estado aporté solamente el 0.4% de la produccién total
nacional de langosta y el 0.5% de la produccién total del litoral del Pacl-
fico*. El volumen de explotacién alcanzé 7 Tons. de las cuales 5 fueron

capturadas por la Cooperativa '"Wicente Querrero'' de Zihuatanejo, Gro., que

se destacéd, asl, como la mayor productora de langosta en ese Estado.

Las dos especlas exlstentes en el estado de Guerrero son: P. infla-

tus y P. gracilis donde la primera es la que soporta el volumen mayor de

N ]
captura; :mientras que la segunda practicamente no se aprovecha. En el afio

de 1976, el porcentaje capturado de P. gracilis representé sélo el 28.7%
del volumen total y en 1979 bajé a 16.1% ¥,
W
El método de pesca uti11zado por los trabajadores de la Cooperﬁ;lva

'"Wicente Guerrero'' para extraer la Iangosta$es e

} buceo scm!auténoMb. Este B
W # R o
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Y+ Fuente: Anuarlo EstadrsticéﬁPesquero»del,Departamento de Pesca, 1978
B o Em ' - '
%% Fuente! . Socledad Cooperativa '"Wicente Guerrero'l, "

%
Ad -

© rmreaiioh g off ¢



s

-t

4 i e
LI PR O e
LM;F'J& i i vt NP d il

ha sido hasta ahora cqéﬁégé_y‘ar}iesgado, por un lado, el equipo de buceo
que ofrece menos riesgos, alcanza precios mu;:elevados (ver discusién) y

5
ofrece también altos Tndices de accidentes provocados por efectos tales co-
mo la descomprensién 9 e] ataque de la fauna agresiva.a los buzos. Otro

de los problemas que presenta este método consiste en la limitacién que

tiene el buzo para seleccionar a los individuos, ya sea por su talla o por

su sexo - en el caso de hembras ovfgeras - debido a que como parte habitual

Il

de su comportamiento estas espaclies se refugian, lo que impide ver al ejem=

plar completo en el momento de su captura (Gracia y Kensler, en prensa).

En lo que respecta a la reglamentacién oflcial para la pesquerla de

P. inflatus y P. gracilis la temporada de veda se establece del lo de junlo

al 15 de septiembre y la talla mfnima legal estipulada es de 82 mm de lon-
gitud cefalotorécica. Estas medidas reglamentarias resultan inoperantes

por falta de fundamentacién, pues, por un lado las dos especies se reprodu-
cen durante todo el afio sin que se manifieste una época determinada de re-

produccién; y por el otro, la talla minima propuesta resulta excesiva (Brio

nes v Lozano, 1977). Gracia (1979) reporta hembras ovligeras desde los 45.6

mm de L.C. para P. inflatus .

%, -
Sin embargo las deficlencias de la Cooperativa '"Wicente Guerrero'!
en cuanto a asesoramiento técnlco y profeslonal, agudizan la problematfcé

exlstente, ya que, por un lado, los pescadores no tienen acceso a nuevasin-

formacién sobre artes de pesca y, pot el otro, la organizaclén de la coope-

e
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ratlva carece de una buena administracién de sus recursos: solamente dispo-

ne de un camlén para,la distribuclén de®sus productos y no cuenta con sistg s

ma de refrigeracién adeqﬁ%do desde‘hacd§6'aﬁos.
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s6lo algunas limitaciones. Dicho asesoramiento se estima debe ser promo-

vido por el Departamento de Pesca.

Tt

&

El presente trabajo aporta algunos datos sobre la pesquerla de la

langosta mediante el uso.de trampas y redes, y nueva informacién sobre al-

gunos aspectos de la biologla y comportamiento de las especies estudiadas.
!2’1‘;3 “®

Asimismo intenta comparar el esfuerzo pesquero aplicado y el rendimiento
econémico de las capturas obtenidas por la Cooperativa ‘'Wicente Guerrero'',
en relacién con la tecnologla aplicada en la pesca experimental, con el fin

de realizar una primera estimacidén de las conveniencias de la introduccién

de nuevas artes de pesca. Este intento forma parte de un mayor esfuerzo

que se estd llevando a cabo mediante el desarrollo del convenio bilateral
concertado entre el Centro de Ciencias del Mar y Limnologla, de iTa UNAM,

y el Instituto Nacional de Pesca del Departamento de Pesca.

La pesquerfa de 1a langosta en el mundo ha alcanzado un importante

desarrollo basado en la adecuada seleccién de artes de pesca paralla explo-

tacién del recurso. Actualmente se conocen varias artes de pesca que se

utilizan con éxito, entre ellas la de mayor uso es la trampa langostera 6

nasa, la cual adquiere modi ficaciones reglionales en funcién de comportamien
1

to de las diferentes especies. En Australia, el pals m&s importante en pro

duccién de langosta; se emplean nasas de' forma semlesférica para la especie

Panulirus longlpes (Morgan y Barke, “1974), en Cuba se utllliza la llamada nasa

antillana para la captura de la espécie P. arqus (Buesa, '1963). En nuestro

pals se tienen reportadas buenas capturas con trampas 2g]lforniana§"yade

alambre en Baja California Norte y Sup para la especie P. Interruptus (Plneda

y Draz, 1976) y en el Caribe, se emplea la nasa antillana, para la es
3 "
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11atus (Balasubramanyan et. al., 1961),

inflatus y P.

.—érgdé (Solis, 1963).

Estas dos Gltimas especles junto con P inflatus,
. LR
eXplotada en Baja California Sur con trampa calufornlana y de alambre

(Chapa; 196k4), soportan la mayor produccién de nuestro pals.'

Otra de las artes utilizadas, aGnque en menor escala, es la red fija.

Se tienen reportes de Japén de la utilizacion de este arte para la especie

P. japonicus (Ci fuentes, comunicaciép personal); deila:India para P penicl

de Ecuador para P. gracilis (Loesch
y Lépez, 1966), de la Martinica, Antillas Menores, para P. arqus y P. gutta-

tus (Farrugio y Saint-Felix, 1975) y de Mazatl&n, México, para P

. gracilis
(Briones, comunicacidn personal).

Por lo que respecta a la introduccién de nuevas artes de pesca en
el pafls, Solis (1963) probS nasas para langosta en la bahfa de 1a Ascencién,

en Quintana Roo, México, obteniendo resul tados satisfactorlos para la nasa
antillana. Pero para el Sur del Pacffico mexicano y para las especies P

gracilis no hay informaci6n sobre el uso de trampas u otras

artes de pesca para su captura.

Por otra parte, Welnborn (1977) realiz6 en 1975 un estudio prelimi

nar sobre la biologla de las langostas de la Familia Palinuridae en Zlhuata

nejo, Gro., e Isla Ixtapa, Gro., cubriendo temas generales que incluyeron

aspectos de ecologla vy semicultivo. Martfnez et al. (1976) continuaron el

estudio inicliado poréweinBOrn;déndole un giro més biol6gico-pesquero y Brio-

3

nes y Lozano (1977) trabajaron sobre agpectos de estructura de la poblacién,

reproduccién y pesquerfa.
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délﬁEacffigofMéxlCano, qdé ilevan a cabo ‘el Instituto Naqlonal‘dé'ﬁesca y

el Centro de Ciencias del Mar y:Limnologfa se Inicié en el afo de 1977, vy
a la fecha se han realizado estudlos sobre fecundidad en P. Inflatus (Gra-

cia, 1979). Se tiénén datos preliminares sobre crecimiento y an&lisis del

contenido estomacal en P. Inflatus

y P. gracilis. Actualmente se realizan
también estudios sistemdticos sobre estadlos larvarios de las dos especies

de langostas. .

]
Los objetivos planteados en el presente trabajo son los siguientes:

a) Probar nuevas artes de pesca para las langostas Panulirus inflatus vy P.

gracilis en Zihuatanejo, Gro,, Yy zonas cercanas.

b) Probar diferentes tipos de carnada, tipos de fondo y profundidades para

determinar los requerimientos éptimos para la captura de langosta.

¢) Comparar, en términos de captura por unidad de esfuerzo y costos, la pro-
duccién de la Cooperativa '"Wicente Guerrero' que utiltiza el buceo, con

la que se obtenga por medio del uso de las nuevas artes.

3
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. fAﬁEA‘DE ESTUDIO

El estado de Guerrero se sitGa en la vertiente del Océ&ano Paclfico
1

entre 1os estados de Qaxaca, al

P

sur, y Michoacdn al norte, bordeado popyla

: =
s

Sierra Madre Occidental. Esta zona ha sido descrita con anterioridad por

Laqkford (1974), Welnborn, (1977),

Baquefro y Estuardo (1977) y Briones y
Lozano (1977).

"t

La costa de toda el &rea es, en general, rocosa con playas arenosas
diseminadas en el litoral. El relieve de la plataforma costera es abrupto

con altos farallones y grandes formaciones rocosas, caracterlstico de zonas

de choque entre placas tecténicas. La plataforma continental es estrecha y

con una fuerte pendiente.

El clima es tropical subhimedo del tipo AW, segln Garcla (1973),

alternando la temporada de lluvias en verano con la de sequfa en invierno.

La temperatura es relativamente alta: en invierno la mlnlma alcanza los

18.3 °C. (Tamayo, 1970).

La temperatura media anual del agua de mar es de 27.3 °C, con una

méxima de 32 °C, en gl verano, y una mfnima de 20 °C en primavera (Tovar y

S&nchez, 1974). Aparentemente no existe ninguna circulacién oceénica fuerte

cercana a las costas de Guerrero, ¢

»

1y Durante la temporada de \Luvlas predominan los vientos del SE mien-
N tras que para la época de sequla los del NE}ébn los dominantes (Y&fez, 1978)
) ¢ . 4 “ ¥

"
+

El &rea de“estudio comprende desde los ''Morros de Potosr“ al sur

(17g¢32' L N% 101 °28' 'L W), hasta la playa de ”La Saladau al norte

i{é }ﬂ%‘



LY

¥

(17° 50" L Ny 101° 46! L W),

La, BahTa de Zihuatanejo se localiza en Jos 99° 33' de latitud norte

y 16° 30' de longitud oeste (Weinborn, 1977). Es pequefia, con playas are-

nosas de poca pendiente con una profundidad méxima, en la entrada, de 3im

: A s &3
.aproximadamente. Su composicién sedimentoldgica la forman fondos arenosos

y areno-limosos, alGnque se pueden encontrar arenas gruesas Yy piedras.

I'sla.lxtapa o |sla Grande se localiza en los 17° L0' de latitud nor

te y 101° U1 de longitud oeste (Weinborn, 1977). Es pequefia y de forma

irregular con una altura méxima de 53 m aproximadamente. Ests rodeada por
faral lones rocosos, principalmente en el lado protegido, y separada de la
costa por un canal poco produndo (10 m) de fondo plano con sedimentos en su

mayorla arenosos o areno-limosos y pequefas porciones de cascajo-arenosas

(Baqueiro, 1976).
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. V11, 'MATERIAL Y METODOS

Para llevar a cabo el presente trabajo se procesaron en total 3819
ejemplares de langosta obtenidos de la siguiente forma: 2007 individuos cap

turados con redes fijas, 1605 en la Cooperativa '‘Vicente Guerrero'' y 207

atrapados en trampas.

La evaluacién de la captura por medio de redes se |llevé a cabo du-

rante 11 meses, que incluyen de febrero a diciembre de 1979. Para ello se

contS con una lancha de fibra de vidrio marca '"IMEMSA" (25 pies de eslora,

1.80 m. de manga y 0.80 m de puntal) y un motor fuera de borda marca
HYAMAHAY (48 H.P.). E! procesamiento de los ejemplares capturados diaria-

mente consistid en pesarlos con una balanza de reloj (1 gr. de precisién) vy

medlr su longitud cefalotorécica con un calibrador marca ''SCALA'" (de décimas
de mm. de precisién).

Las mediciones se realizaron desde el extremo ante-

rior del rostro, entre la escotadura interorbital, hasta el extremo posterior

del cefalotérax. Se registraron también las caracterlsticas particulares

de cada individuo como el sexo (Holthuis y Villalobos, 1962) y la fase sexual
en que se encontraban las hembras segin el método de Weinborn (1977) modifi

cado por Brionas y Lpzano (1977) que comprende los seis aestados slguientes:

Fase 1. Sin espermatéforo, ni huevos.

Fase 2. Coh;espermatéforo,.sin huevos .

Fase 3. Con huevos Colbr naranjé brlllaptow

Fase 4. Con huevos color naranja obscuro. |

Fase 5. .:Con huevos coi%r café, oculados. - o .
o .

Fase 6. '

Con resto de hnevoszy/gé?spermgtéforo.
W W
% : L
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Por Gltimo se consideraron las observaciones generales de cada

. v ¥ . .
ejgmplar'coméﬁsdn: la falta de apéndices de los Individids, lastimaduras
aparentes, etc.

®» i,

Se pesaron también las capturas de fauna acompafiante con el fin de

rendimiento total de las rades.

El disefio y elaboracién de las redes se basé con algunas modifica-

ciones, en las utilizadas en Ecuador para la captura de P. gracilis (Loesch

y Lépez, 1966). Los diferentes tipos de redes empleadas se desglosan a cop

tinuacién:

CARACTERI ST CAS

Ndmero de red 1 2 3 b 5
Calda 1.80m 1.70m 1.70m 2.60m 1.40m
Longi tud 50m 140m 110m 70m 160m
Abertura de malla g' /4 6! Syt Ly 34 6!
Hilo del Nam. 9 12 9 9 12
Boyarines R~-1 R-1 R-1 R-1 R-1

1

Las estaclones de muestreo se localizaron, principalmente, alrede-

dor de la Isla Ixtapa o Isla Grande (Fig. 1), ya que se tenla conocimiento

previo de la existencia de poblaclones de langosta en esa zona.

Por otra parte se reallzaron muestreos al azar de los ejemplares

capturados por los, buzos de la Cooperatlva ''Wicente Guerrero'' durante los
: > aue

meses de enero, marzo, abrll, ‘mayo, octubre y noviembre.de 1979. *En-este *
t ‘ ‘ § ' " #
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Sy gﬁ W

L7

.—-—!-



‘con abertura de malla rectangular de &4 x 2 pul

caso se, tomaron los mismos datos merfsticos considerados para la captura
de la pesca experimental. Mensualmente se procesaron entre 200 y 300 ejem
plares, y asimismo se registraron los volGmenes de las capturas diarias por

unidad de pesca a lo largo de todo el afio, exceptﬂando el mes de mayo y la

época de veda que comprende del primero de junio 'al 15 de septiembre.

Para la evaluacién de la eficiencia de las trampas langosteras se

siguid un procedimiento similar al de las redes, es decir, se revisaban vy

procesaban las capturas diariamente encarnando las trampas con la frecuencia

que era posible, Con este tipo de arte de pesca se trabajé durante nueve

meses, de abrii a diciembre.

Los diferentes tipos de trampas probadas fueron las siguientes:

1. Trampa calliforniana de madera. -

Esta nasa es utilizada en Baja

California Norte y Sur con buenos resultados. Tiene forma de pirémide trun

cada de base rectangular de 91 x 80 cms., la parte superior mide 91 x 34 cms,

y la altura es de 33 .cms. El matadero o entrada va armado sobre la tapa,

que es mévil, y tiene forma de embudo construldo sobre un cuadro de 32 x 32

cms. EI material lo forman tiras de madera (latilla) de plno corriente

(Chapa, 1964). Como,lastre se pueden utilizar pledras grandes de aproxima-

damente | Kg. de peso, fijadas en las esqulﬁas por la parte Interlor, Para

el desarrollo del trabajo se construyeron 5 trampas de este tipo.

W 2. Trampa californiana de alambre.-

Estas trampas se manufacturan

a.partlr de rollos de tela de alambre galvanizado de fabricacién especial.

gadas. Su elaboracién es rapl
Y
da y.sencllla, Primeramente se cortan tramos de hh por 12 recténgulos para
e ' o e ‘ W R
! ol #
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y‘de_8.p0r52lpara las caras laterales., En cada tramo se dejan

salientes de alambre para su unién posterior, En seguida se dobla el tra-

-~

mo mayor para darle forma de caja y se colocan las caras laterales-introdu-

ciendo otra en medio de la trampa. Esta Glitima llevars su matadero armado
o

para facilitar la maniobra. En este caso los mataderos se fabrican a par-

tir de tiras metdlicas sobrantes de los tramos de las caras laterales, ca-

da tira constaréd de 2 por 16 rectangulos y llevan cortado uno de los lados

"

de tal forma que dejen libres 16 puntos de alambre a fin de darle forma a

fa estructura del matadero. Posteriormente este armazén se dobla formando

un cuadrilétero.que se integra a las caras de la trampa. Flnalmente se cons

truyen la puerta y la canastilla o buchaca donde se colocard la carnada.
La puerta puede quedar sujeta por una tira de hule 1o que facilita la extrac

cién de la presa y asegura la puerta mientras estd en uso.

Se construyeron 25 trampas de este tipo. Posteriormente para opti

mi zar su funcionamiento, se realizaron algunas modificaciones tales como:

reducir a la mitad la luz de 1a malla, cubrir el techo con hule, fijar con

el mismo material de la trampa los lastres para que no la dafaran, cubrir
los mataderos con tela de alambre para galllnaro, asT cmo reducir la entra-

da de los mismos.

Como cebo se utilizaron carnes de dlferentes tipos: desperdicio de

res, de pollo, cabezas de pescadoipe cazén, morena y pargos, sardinas enla- ¥
tadas, etc.

3
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IV 'RESi‘)HADos

1. MUESTREQO EXPERIMENTAL

1.1. Captura con trampa

Con la trampa californiana de madera solamente se capturaron b4 ejem .

plares de P. inflatus en un lapso de un mes y medio. Después de este tiempo

las trampas ya no se encontraban en condicliones Sptimas de funcionamiento.

El total de langostas capturadas con la trampa de alambre fue de

203 individuos,

La composiclén de la captura por especies estuvo compuesta

de la forma siguiente: 161 P. inflatus (79.4%), de las cuales 126 (78.3%)

fueron machos y 35 hembras (21.7%); 42 P. gracilis (20.6%), donde 21 fueron

machos y 21 hembras,

La proporcién de sexos correspondié a 3.6: 1 y de

1:1 respectivamente. La composicién de la captura por tallas y sexos se

expresa en las gré&fica. 2.

La prueba de trampas se ilevé a cabo durante un perfodo de 9 meses

que comprende de abril a diciembre (Tabla 7).

del control de ias trampas impidieron registrar adecuadamente los resul tados
)

obtenidos.

se realizaron registros diarios que permiten presentar rasul tados confiables,

La tabla 1 muestra los resultados de captura durante los tres.meses

menclonados, en ella se presenta la localidad de capturé. la carnada utiliza-

da, )& composicién por especles y sexos y el pgeoggquivalenue en kilogramos
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Errores en la sistematizacién

Sin embargo durante los meses de septicmbre, octubre y noviembre
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#+ momento de su captura.

'La-lbcaiidé&-enfla§QUe‘mayor”hﬁmerovde individuos se pescaron fue

“El Reallto'' (Fig. 1) alcanzando un total de 72 langostas.

Las trampas que no tenlan carnada capturaron un total de 5S4 langos
tas, equivalentes al L46.5% de la captura de los tres meses estimados, en tan

to que las que tenlTan carnada, capturaron 47 ejemplares equivalentes sl

40.5%. E! resto de la captura (15 langostas) corresponde a las trampas en

que no se pudo especificar si tenfan o no carnada y equivale al 12.9% del

total de organismos.

De todas las carnadas probadas en las trampas, el tiburén fue la

especie con la que més individuos se atraparon, alcanzando hasta 13 organismos

que representan el 27.6% de las capturas otenidas con carnada. Se considera

como tiburén a ejemplares de la Fam, Triakidae, de los Géneros Carcharhinus

y Sphyrna y a la especle Ginglymostoma cirratum,

El desperdicio de raes se comenzé a probar en noviembre. Mediante

este cebo en un solo mes se atraparon 8 ejemplares que equivalen al 17%

de las langostas capturadas con carnada.

El resto de las diversas carnadas probadas cuanti ficaron capturas

muy bajas (Tabla 1):' alcanzando un total de 26 Individuos atrapados median-

te 10 diferentes cebos.

En relacién a la composlicién de la captura por sexo y especie se ob
tuvieron los siguientes resultados: de 35 eJemplares.de P. gractlis, 18 ca-
yeron sin carnada (51.4%) y, 12 con carnada (34.2%), en las 5 langostas restan

v

tes (14.2%) no fue posible deiecﬁgr présenciaJde carnada en la trampa en al

En cuanto a la composiclién de 1a captura por sexos
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de*los 35 ejemplares, 16 (h51?% fueron hembras, de las cuales sélo 2 se

‘encontraban ovlgeras y cayeron sin carnada.

Para P. inflatus la relacién en cuanto a frecuencia de carnada y
relacién de sexos fie la siguiente! de 81 langostas, 36 cayeron sin carnada

< (44.4%), 35 con carnada (43.2%) y 10 sin especificar (12.3%). Se encontra~

ron 27 hembras (33.3%) de las cuales el 66.6% se encontraban ovfgeras.

La trampa nGmero 7 permanecid un mes en '‘Playa Carey" (Fig. 1) vy

dos meses en '"'El Realito''s en la primera localidad capturé 16 ejemplares

y en la segunda 25. Esta trampa fue ia que mayor volumen de captura logré,

sumando 41 langostas en total, equivalentes al 35.3% de los tres meses de

mayor captura (Tabla 1). La trampa némero 9 era de plastico de fabrica-

cién especial,.de color negro y forma ovalada. Mediante este arte se cap-

turaron 11 ejemplares que equivalen al 9.4% de los tres meses comprendidos,
cantidad que puede ser significativa para ser de una sola trampa. (Tabla 1),

El peso equivalente a la captura total para los tres meses de mayor captura
fue de 45.729 kg.

La profundidad méxima a la que se capturaron langostas fue de 15 m,

En zonas mis profundps no fue posible hacerlo ya que las corrlentes arras-

traban las trampas.

1.2 Captura con redes Fljas

K3

w

El total de langostas. capturadas con redes fue de 2007, equivalen-

tes a 757.2 kg., éon una distribucién por especle; de 534 Py Inflatus

(26.6%), de las cuaf:s 437 fuen%n machoﬁ (81.?%) y 97$hembras (18.2%)

¢

#

\-g‘f

e

e




e

4

para la especie P. gracilis se capturaron 1473 ejemplares (73.4%), de donde

1230 fueron machos (83.5%) y 243 hembras (16.5%). La*relacién para machos

y hembras en P. gracills fue de 5:1, y en P. inflatus fue de-ki.5:1. Las

graficas de la pesca experimental incluyen a los individuos capturados en
trampas y redes (Figs. 3-9).

Por otra parte, las tablas.2 y 3 representan la distribucién por ta
1las para cada mes de los individuos capturados con redes y trampas, inclu-

yendo una columan final que representa s6lo a las atrapadas con redes. En

ella se puede observar: la proporcién de machos y hembras para cada especie
en cada rango de tallas, su peso, en kilogramos y el porcentaje acumulado
por tallas en donde cabe destacar que el 72.2% de P. inflatus vy el 81.3%

de P, gracilis capturado se encuentra por debajo de la talla legal comercial,

que es de 82 mm. de longitud cefalotoréacica.

Por io que respecta a la pesca con red, en la colidad "El Realito"

(Fig. 1) fue donde mayor cantidad de ejemplares se atraparon alcanzando la

cifra de 1190, lo que equivale al 59.3% del total de las capturas de redes

en los 11 meses comprendidos. La localidad de la ''Barra de Barrio Viejo"

(Fig. 1) ocup6 el segundo lugar en produccién, alcanzando los 557 ejemplares
]

equivalentes al 27.8% del total de las capturas. Este voldmen se obtuvo en
s6lo 7 meses, En relacién a la proporcién de especies en la primera localldad

cayeron 725 ejemplares de P. gracills vy 465 de g.'inflatus; mientras que on
la segundénsolamente 6 langostas’bertenecieron ala especlie P. inflatus.
"‘.’f-'-i?"/‘:‘ v B ’ . * Yoea
7 . & .
En Ya localidad '"Entre las I1slas'" (Flg. 1) el total fue de 188 langostas
5 gy . .
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en tan s6lo un mes lo que equivale a un 9.4% del total de langostas pescadas
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inflatus superd ligeramente la primera.

a2

10 local Idades restantes y significan el 3f5%fde‘la captura total.

W

Durante los meses de septiembre, a diciembre se Ilevé a cabo un re-

gistro de la fauna de‘acompaﬁamiento de este recurso. Los resultados por

especie y volumen se encuentran en la tabla L. El peso total capturado por
'f* !

628 (60.3%) fueron de peces, en su mayorTa comestibles, y tortuga; mientras

que 416 kg. (39.5%) corfrespondié a langosta con una proporcionalidad de sexos

representada por 238.5 kg. de P. gracilis machos (57.4%) y 42.4 de hembras

(10.2%); 116.9 kg. de P. inflatus machos (28%) y 18.2 de hembras (4.L4%).

La relacién obtenida entre el peso de las capturas de fauna acompaiiante y

el de langosta fue de 1.5:1,

Por 1o que se refierc a la eficiencia de la red, la misma tabla (&)

nos muestra que la nGmero 2 fue la que obtuvo mayor captura por unidad de

esfuerzo. En este caso se capturaron 235.7 kg. de fauna acompafiante vy

118.9 kg. de langosta, lo que corresponde a una relacién de 1.9:1.

En relaclén a la composicién de las capturas por especie se puede

resumir que durante los 11 meses de trabajo P. gracillis se presenté mucho

mé&s abundante que 19 otra especie, excepto en el mes de agosto, en que P.

LLa grafica 10 expone la comparacidén

porcentual de las'2 especies para los once meses comp rendidos, mientras que

el prgmedio de |angostas capturadas por dfa/mes se encuentra en la gréfica

(11).

I3

Cabe hacer notar que a lo largo del aflo se pudo apreciar una diferen

cla en cuanto al volumen de captura dependeinab de las fasgs Igpares. En

Y

las gr&ficas 12y 13 se muestra la ralaclén entre las captuga”gfila fase
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5 rades en los U4 meses comprendidos ascendis§ a 104k kg., de los cuales .
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lunar para cada una de las especies.

“‘I‘j"?’

En ellas se hace evidente que existe
s .

una®relacién éntre la fase de luna nueva y un incremento en la captura 'se
hace evidente.” Para P. inflatus se tomaron 7 meses de captura (mayo-noviem
bre) comparando las semanas anterior y posterior a la fase. de luna nueva y

la semana anterior y posterior a la fase de luna llena. Resultando para

la primera condicidn una captura de h27 individuos, de los cuales 357,
(83.6%) correspondieron a machos y 70 (16.4%) hembras, relacién de 5.1:1. |
Por su parte, en la luna llena se capturaron 165 Individuos, repartidos en
tre 128 (77.5%) machos y 37 (22.5%) hembras, con una relacién de 3.4:1.

Para P. gracilis se consideraron 8 meses de captura {(abril-noviembre) y en
condicidn de luna nueva se capturaron 483 individuos de los cuales 408
(84.5%) eran machos y 75 (15.5%) hembras, 1o que da una correlacién de sexos
de 5.4:1; mientras que en luna llena se atraparon 371 ejemplares de los cup

les 300 (80.0%) fueron machos y 71 (19.2%) hembras, con una relacién de 4.1:1.

2. Muestreos en la Cooperativa.-

En la Cooperativa 'Vicente Guerrerd' se

muestrearon un total de 1605 langostas repartidas como sigue: 1290 ejempla-
res de P. inflatus (80.3%), de los cuales 991 (76.8%) fueron machos y 299

hembras (23.2%), y 325 de P, gracilis (19.7%), de los cuales 184 (58.4%)

fueron machos y 131i1hembras (41.6%). La relacidn en cuanto a sexos para

la, primera especie fue de 3.3!1 mientras que para la sequrda fue de 1.h4:7.

E1 rango de rallas de las langostas capturadas por los buzos para P. inflagus
va de 47 mm. de longltud cefalotorécica hasta 127 mm. Por su parte P. gra-

cilis tuvo 6% rango desde los 55 mm. de longitud cefalotorécica hasta los -

%

129 mm, En las tablas 8 y 9 se'puéde apreclar la'Qistr!bucién por tallas

para las capturas de los me ses de enero, marzo, abril, mayo, octubre y

4.,
a ¥
] o

i 4@%?-

"

Far

i 2

".r?"l & }}A ]

——

i |



iy

ey

Y

S BT TSR
cruball o

&

noviembrae, en ellas destaca: la probﬁfcién da“machos:§“hembras para cada
& 5 « .

espec&épen cada rango de tallas y;su equiValéhcia en kgs., y el pofcentaje

X

acumulado por 'tallas donde se puede'apreciar-qup el 47% de P. inflatus y el
71.1% de P. gracilis capturado se encuentra por debajo de la talla mfnima
estipulada como comercial, que es de 82 mm de longitud cefalotoréicica. |
Los resultados de la capturawdurénté todo el afio, exceptuando el £,
mes de mayo y los del perfodo de veda (junio, julio,'agosto y la mitad de

septiembre), se¢ encuentran detallados éﬁ la tabla 5, en donde se destaca
tanto el peso total de captura que fue de 8825 kgs. como el valor equivalen

te en moneda nacional sobre el precio de playa que ascendié a § 1,059, 024, 00;

o sea la suma que la Cooperativa pagéd a los buzos por concepto de laﬁgosta,

a un precio unitario de § 120.00 el kg. durante el aifio de 1979.

El promedio mensual de las capturas en la Cooperativa alcanza su
mayor volumen en los dtltimos tres y medio meses del afio siendo diciembre
el de mayor produccién con 3 832 kg., a diferencia de los primeros cuatro
meses en ninguno de los cuales se llegé a la tonelada (Fig. 19). El pro-
medio mensual de captura para todo el afo fue de 1 103.15 kg. (sélo se cuen-

tan los ocho meses de que se obtuvieron datos).
1
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. MUESTREO EXPERIMENTAL

¥

1.1, Captura con trampa.

Los resultados obtenidos con la trampa californiana de madera no per
S

miten evaluar su efectividad .y posibilidad. Solamente permiten afirmar que

si atrapa langostas, sin saber las condiciones en que lo hace.

Los principales problemas que presentd, fueron los siguientes:

a) Al permanecer en el agua después de 15 dias, el peso de la trampa aumenté

considerablemente, al grado de ser demasiado pesada para la maniobra.

b) El ataque de la fauna barrenadora las deteriora rapidamente e imposibili-
ta su uso por mads de un mes, sin tener que repararlas. En este Ultimo ca
so resulta mas conveniente utilizar nuevas trampas.

c)

Se impregnan de olores fétidos, tal vez por la carnada o por la misma des

composicidn de la madera. En este caso se puede pensar que las langostas

son repelidas por el fuerte olor a descomposiclon.

)

No se experimentd ninguin tratamiento de la madera a fin de aumentar

su resistencia al agua, cosa que se recomienda antes de volver a probarias.

Las capturas realizadas durante los nueve meses de experimentacisdn

de las trampas de, alambre, muestran que tanto P. gracllis como P. Inflatus
son atrapadas .con aste arte,

¥

‘algunas veces juntas sin importar los sexos.

i
. & o
2

E1 mayor porcentaje capturado de P. Iinflatus obedece, principalmente,
il ¢ ~ T
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a a zona en que fueron probadas las trampas. P.

1

inflatus o "‘angoséa de

roca' tiene como habitat natural los fondos rocosos y d

e cuevas que le pef

2

miten refugiarse de sus enemigos (Gracia y Kensler, en prensa); por su par=

&

te, P. gracilis vive en fondos de cascajoéarenosos escondiéndose bajo las
piedras mas grandes para bu§caf proteccidn., Todas las trampas que captura~
ron langostas Se encontraban en fondo rocoso o muy cercanb a él, es decir,
fondos donde se mezclaban arena-cascajo y rocas grandes, Las trampas prow‘
badas en arena cascajo presentaron problemas de pérdida y deterioro causa~

dos por las corrientes. En cambio las probadas en roca fueron mas faciles

de controlar. Es de esperarse, pues, que cl porcentaje de P. inflatus sea

mayor al de P. gracilis.

La relacidn de sexos obtenida para P. inflatus se explica por la

diferencia de conductas en el periodo de reproduccidn entre los machos y

las hembras 1o que determina una menor actividad de las segundas mientras

estan ovigeras.

pescada con trampa, una relacidn de sexos de 3.6:1 para un periodo de 6
afios y medio, explicada por la menor aportacidn, al volumen de captura, de
los individuos que se encuentran en época de reproduccion.

Briones y Loza-
no (1977) sugieren que eidesove para las especies estudladas en el presente

trabajo se realiza durante todo el afo, sin que se haga aparente una época

determinada de reproduccidn. Asi pues, si los machos caen mis frecuentemen=-

te en las trampas, es posible que esto se deba a que las hembras realizan

menor actividad ‘nocturna, o sea, que sus desplazamientos son mds cortos que

los de aquélilos y con el ?in prﬁmordial de buscar refugio.  Las trampéﬁ que

capturaron hembras de P.
& b
GG

Inflatus p
ca de las cuevasien que ésta

»

s se refugiaban, por lo tanto, su frecuencia

e i
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Pintoy Saraiva (1968) reportan para la especie P. leavicauda,

osiblemente fueron colocadas frentéaq cer .
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dependi6 de'la ¢ercahia en

que quedaban las trampas de las cuevas.

[

Briones y Lozano (Op. Cit., 1977) en el afio de 1976, encontraraon una

relacidén para P. inflatus de 2:1, mediante colectas realizadas por bueceo
principalmente. Comparando los resultados de estos autores con 10s del pre
sente trabajo se puede apreciar una diferencia que hace evidente que la tram

pa es mas selectiva para los machos que el buceo. La relacién obtenida por

el método de buceo se explicaria de manera similar al de las trampas, es

decir, la conducta menos agresiva de las hembras para buscar alimento y la

de conservacidén y cuidado de sus huevos,harian que éstas se refugien en ias
partes mas profundas de las cuevas (Lozano, comunicacién personal) y que,
por tanto, sean menos accesibles al buzo, que interesado s&lo en capturar

la mayor cantidad en el menor tiempo posible, atrapara a las primeras que

vea y éstas seran principalmente machos.

Como se puede apreciar en la grafica 12, del total de langostas cap

tudadas con trampa, son sélo machos los que rebasan la talla minima legal
vigente.

Esta sltuacion excluiria a las hembras del comercio legal. Brio~-

nes y Lozano (1977) recomiendan reducir la talla minima legal a 75 mm de

L.C. ya.que la actual resulta excesiva para las especies objeto de este e¢3
tudio; de esta manera se aprovecharia el 70.8/%4 de las capturas, compuesto

por machos y hembras, ya que con la talla legal vigente sélo se aprovecha

el b43.4%. La recomendancidon de estos autores incluye, necesariamente la

F

adquisiéTén de medidas concretas para respetar la talla minima legal. Es

” .
oportuno recordar que las langostas no sufren lastimaduras dentro de la
trampa, por 1o que se tienexla ventaja de poder regresarlas almar si es na-

¥
cesario. ¥ &




Para.el caso de P. gracilis 1a relacién de sexos etcontrada por

| - : !
Briones y Lozano (0p. Cit., 1977) de 1:1, es igual a la encontrada en el

. a ; !
presente trabajo. Los muestreos realizados por estos autores fueron de

di

a, en fondo de cascajo y arena y por buceo; a diferencia de los de la
trampa, que fueron de noche y en fondo de roca. La relacién obtenida por

los buzos se explicaria al tomar en cuenta que los individuos de ambos sexos,

protegidos solamente por rocas pequefias y vegetacidn, se encuentran igual-

mente accesibles. En el caso de la trampa, se podria pensar que las hem~

bras de P. gracilis realizan tanta actividad como 1os machos; de la muestra

obtenida, s6lo 2 hembras estaban cargadas, lo que permitiria descartar la

conducta de proteccidn y cuidado de la freza por parte de las hembras cap-

turadas. Por otra parte, se recomienda probar las trampas en sustrato de

arena y cascajo, con el fin de observar los resultados en el habitat natu-

ral de la especie.

v

Los ejemplares capturados de P. gracilis tanto machos como hembras,
se distribuyen segin sus tallas de manera tal, que las modas (69-71 mm de

L.C.) rebasan solamente por un individuo al resto de las frecuencias {Gra-

fica 2). Esto significa que es necesaria la obtencion de mayores capturas

para tener una mucdstra mas representativa.

Lo tabla 7 presenta los resultados del trabajo con trampas para ca-
da mes, destacando septiembre, octubre y noviembre como los de mayor captu=
ﬁé &

ro. A partir-de! mes de septiembre las trampas sufrieron algﬁnas modifica~

RS

clones como la reduccién de la abertura de malla a la mitad y el recubrimiep

to de los mataderos con .alambre para’gallinero; esto permitid obtener ejem-

- e ¥
plares de tallas muy chicas y, en consecuencia, aumentar el
ity

~yolumen de cap- p”
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También en el mes de septiembre se comenzaron a tomar datos diarios
de las trampas, .anotando la carnada que se utilizaba asi como el nimero que
tenfan., Errores en la sistematizacion del control impidieron implementario

. .
adecuadamente, por ejemplo, las trampas que permanecfan todos los dias en
el mar a excepcidn de las que necesitaban reparacidon, no fueron siempre re«
visadas debido a las condiciones hidrolégicas y atmosféricas (los Gitimos §

meses del afio se caracterizan en la zona por la llegada de ciclones y tormen

tas tropicales), y cuando se examinaban, no se anotaba nada si salian vaclos.

Debido a la falta de datos no es bosibie obtener la captura por uni-

dad de esfuerzo realizado con este arte, pero sumando los dias trabajados
durante los tres meses de mayor captura (42) y con un promedio de 10 trampas

al dia, se obtiene un promedio de captura por trampa de 108 gr. y de 1.088 kg.
por dia trabajado. Comparando los resultados del presente trabajo con los

obtenidos por Pineda y Diaz (1976) para la temporada de pesca de 1angosta
73 = 74 en Baja California, y que fueron de 1 kg. por trampa/dia al princi-

pio de la temporada y de 300 gr. al final de la misma, pareceria muy bajo el
promedio de captura por trampa logrado en Zihuatanejo. Sin embargo habria
que tomar en cuenta que las zonas en donde se probaron las trampas son las

mi smas en donde los buzos buscaban langostas, 1o que disminuye la probabili-

dod de captura de las trampas; sumando a esto los hurtos sufridos en las mls

mas. Por lo anterlior, no se pueden desechar laébtrampas como posibilidad de

captura para las langostas, mientras no se reallfce una nuava prueba de tram=-
pas.

2
,; % L "
No. siempre se contd con ‘carnada suflclente para todas las trampas,
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o que imposibilité obteﬁ@;:f¢5u]£édbquue ayudaran a determfnar su efica-
cia y resistencia. Al rergéf 105 fesultados de lasicapturas con déte rmi=-
nada carnada, se observé que el mayor nimero de langostas cayeron sin car-
nada, lo que permite pensar que dos casos probables: atraccién quimica, es

decir, las langostas son atraidas por el simple olor de las trampas impreg-

g s B 8

nadas de la carnada anterior; o por patrones conductuales, o sea que las

langostas buscaban refugio principaimente. Buesa (1962) reporta para la

especie P, arqus en el Caribe una mayor efectividad de las trampas cuando

éstas no tienen carnada. Segin este autor las trampas cebadas atrapan me~

nor nimero de langosta que las que no tienen carnada.

De las carnadas probadas (Tabla 1) el tiburén y el desperdicio de

res fueron las de mayor efectividad. La primera facillté la captura de més

de la cuarta parte de las que cayeron con carnada lo que permitiria recomen=

. !.{

darla en una nueva prueba de diferentes carnadas para langosta; 1a segunda
ayudd a la captura de un buen porcentaje de las atrapadas con carnada, so-

bre todo, si se toma en cuenta que lo logré en s6lo un mes. Es recomenda-

ble probar durante un mayor tiempo esta carnada ya que resulta muy barata

y de facil adquisicion. El resto de las carnadas probadas tuvieron unas

capturas muy bajas,‘por lo que se hace dificil la interpretacién y discusioén
de los resultados.

Las caracteristicas que probablemente le dieron ventaja a la trampe

nimero 7 sobre las demas, son las siguientes: luz de malla reducida a ia

mitad con alambre galvanizado, el matadero se cubrié con tela de alambre

para gallinero, la buchaca era de pléstico y con luz de malla muy pequefia

con el fin de conservar mejor fa carnsda. Las trampas nimero 1, h y 6

o}
3




tenuan -las. mnsmas caracteristlcas que 1a 7, vy las restantes se diferencna—

ban, prunC|palmente, por tener’ \a malla reducnda con: hllo de seda, que des

4
pués de un corto tiempo se rompia y posiblemente facilitaria la salida de

}
los ejemplares més. chicos.
L TN
- L]
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La posibilidad de encontrar nuevas zonas langosteras en aguas mas

E'}'

- —— ——

profundas se abre con el uso de la trampa, ya que constantemente se hace

referencia a que estas especies viven en profundidades que van desde los

5 hasta los 30 m por lo menos, profundidades que no son de facil acceso pa-
]

ra el buzo mal equipado (Gracia y Kensler, en prensa, Briones y Lozano,
1977) .

1.2. Captura con redes fijas

Al igual que en las trampas, tanto P. inflatus como P. gracilis son v
atrapadas por las redes, pudiendo encontrarse juntas sin importar los sexos.
El mayor porcentaje de P, gracilis posiblemente se deba al tipo de fondo

donde fueron colocadas las redes, cascajo-arenoso principalmente (Realito

y Barra de Barrio Viejo, Fig. 1), y que favorece a la captura de esta espe-
cie (ver discusion de trampas). El tipo de fondo que tiene "El Realito' es

de roca alternado can cascajera, zona, ésta Gltima, en donde se ponian las

redes; por su parte la Barra de Barrio Vlejo tiene un fondo cascajo-arenoso

con rocas de mediano tamafio (de 3 a 8 kg

aprox.). Las redes no pueden ser

b
3

colocadas sobre fondo rocoso sin correr el riesgo de encontrarlas enredadas

y de no poder sacarlas sin tener que romperias,

El mayorgporcentaje de pmchos para las dos especles se expllcar!o

e ’

por:las dlferenclas de conducta en;re los sexos expuesﬁh anterlormente en
* S a ".
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a discusién'sobFe.las trampas. Comparando las diferentes propo

ot

rciones de

FXOS

sexos se aprecia que la red tesulta més seléctiva para 108 machos que 1a

trampa,io que viene a apoyar la posibilidad de que las hembras rea}izan

menor actividad nocturna que los machos. En el caso de P. gracilis la

diferencia de proporcidon de sexos obtenida en trampas y redes es importan-
te ya que de una relacidén de 1:1 en..la primera, se obtiene 5:1 en la 2a.
lo que disminuye significativamente la aportacion de hembras a la captura.

Esta diferencia se entenderia por el porcentaje de hembras ovigeras captu-

‘ »
rado en redes y que fue de 52.2%, o sea que mas de la mitad de las hembras

cuidaban y protegian sus huevos.

En lo que respecta a las tallas de los ejemplares capturados se
puede apreciar que las redes atrapan un rango muy amplio, que incluye indi

viduos muy pequefios, 10 que no permite hablar de selectividad de las redes
en cuanto a tallas. La proporcién de langostas capaturadas, para las dos
especies que se encuentran bajo la talla legal, que es de 82 mm de L.C.,

es muy grande, en consecuencia, el volumen de captura que resulta legalmen=
te comercial es minimo. Briones y Lozano (1977) recomiendan bajar la talla

minima legal -a 75 mm de Longitud Cefalotoréacica, para las dos especies, ya

que resulta excesiv? la talla legal vigente por falta de fundamentacion, y

por lo mismo inoperante.

La utilizacién de las redes para capturar langostas, conlleva obli-

gadamente a la toma de medidas concretas, para que los efjemplares que no

alcancen 1a talla minima, sean regresados al mar. Es importante mencionar,
que las langostas capturadas en redes no sufren mayores lastimaduras, lo que
: [ ‘
; .

permite regresarlas al mar con la certeza de que no mgrlrén.
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En 1o que se reflere a la localidad? 1a diferéﬁ%fa,de volumenes

captﬁrados se explica, principalmente por el tiempo qug”permanecieron las

redes en cada

sitﬁo, Esta diferencia estuvo dada por las facilidades que
ofrecian cada una de las localidades para realizar el trabajo. El '"Realito"
es unaV10ca1idad protegida por la lsla Ixtapa y mantiene sus aguas regular
mente }ranquilas, 1o que no sucede en ''Barrio Viejo', que es una zona de
mar abierto y de poca profundidad por 16 que frecuentemente se dificulta

la navegacién, asi pues, los cuatro meses en que\no se probaron las redes
en ''Barrio Viejo'" se justifican por las condiciones adversas para la pesca.
Por su parte el alto porcentaje que se registrd en la localidad de ''Entre
las Islas'', en tanto s6lo un mes, se explicaria por la posible coincidencio

de haber puesto las redes en esa zona en el momento en que habia un despla-

zamiento masivo de langostas hacia la costa. En septiembre, que es el mes

de referencia, se obtuvo la mayor cantidad de ejemplares de todos los meses
comprendidos.

El registro diario de las capturas con redes llevado a cabo duran-
te los 4 Glitimos meses del afio permiten apreciar una gran diversidad de pe-
ces comercialmente importantes, atrapados en las redes, como son: tiburdn,

cazén, pargo, sierra, bagre y robalo, ademds de los caracoles comestibles
]

y de las jalvas y ostiones. Esta situacién amplia la posibilidad de un me-

jor aprovechamiento de las redes en cuanto'a su rendimlento, ya que la pes-

ca se incrementa sin tener que sobreexplotar al-langosta.

%
En lo que respecta al volumen de captura en relaci6n o las fases

. 54
MR

lunares, se haéé evidente que la menor cantidaﬁﬁde”luz aumenta la actividad

<

de Jas langostas. Esta situacion ab;e la boslbllidad de mayores estudios

que permitan precisaralas
W
%

?“'5':'3 & "
condiclones 6ptimas de captura con redes y obte=
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tura de las langostas.

. Muestreos en la Cooperativa.-

De los muestreos realizados en la Coope

‘. rativa®Vicente Guerrero' se. aprecia que tanto P. inflatus como P. gracilis

son capturadas por los buzos. La primera especie es 1& que mayor aporta-

cidén hace al volumen total de captura representando un alto prrcentaje, es-

to se explica al saber que los buzos trabajan principalmente en zonas de

fondo rocoso'y de cuevas, medio ambiente natural de P, inflatus mientras

.que ocasionalmente trabajan en fondos cascajo-arenosos medio ambiente natu-

ral de P. gracilis, que se mantiene durante la mayor parte del afio con aguas

turbias y peligrosas, condicion que dificulta el buceo. E!l pequefio porcen-
taje de P. gracilis atrapado por los buzos, se realizdé en los mismos fondos

de rocas y cuevas y , principalmente cuando las condiciones del agua, en los

§
fondos cascajo-arenoso, permitieron trabajar ahi.

La relacidon de sexos obtenida por la Cooperativa para P. inflatus
obedece a la diferencia de conductas entre los sexos anteriormente expuesta
(ver discusién de trampas) y principalmente por !a manera en que repercute

la talla minima legad! en las hembras (de los ejemplares medidos en a coo-

perativa, por lo menos el 93%, de las hembras, de las dos especies, quedan

fuera de la talla legal,

tablas 2 y 3). En.caso de P.gracills la relacion
¢ se entiende al saber que las hembras, ensu medio emblente naturai est én *
t k

a’

igualmente. expuestas a ser capturadas por el buzo que los machos (ver discu~-
 5i6n de pfampas).
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El rango de tallas de IaS&Iangostas atrapadas por los buzos, para
K
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ias dos especies, es muy amplio,

o quefﬁetﬁfte”desechar la,seléctividad
del.buceo en cuafito a tallas. De este rango, la proporcién de ejemplares
‘, B . . ’ Y B &

. X o
que. se encuentra bajo la talla minima legal resulta alta ya que si se toma

en cuenta el volumen de captura total en el afio de 1979 que fue de98825 kg.,

hay que considerar como legal e[wcomerc}¢ de 5610 32 kg. si se considera

ra la talla de longitud cefalotoracica min|ma propuesta por Briones y Loza-
#

no (1977) que es de 75 mm, bajaria el porcentaje de captura ilegal a 32.9%

para P. inflatus y para P. gracilis a 46.5% (Tablas 8 y 9), lo que equival
dria a 5727 kg., comerciables legalmente de los 8825 kg. En los dos casos

la reducclén seria considerable,~1a diferencia de porcentajes entre la ta-

11a minima lega! vigente y la propuesta es de casi 1.5 Tons. - siempre vy
cuando se respetara la talla minima legal propuesta, ya que de no ser asi,

el porcentaje de langostas capturadas que se encuentran bajo la talla legal

seguiria incrementéandose como hasta ahora

TV

Briones y Lozano (1977) reportan para el afo de 1976 un porcentaje
ilegal para P. gracitis del 507 y para P. inflatus del 28%, lo que indica

claramente un incremento en las capturas de 1angostas mas pequefias en el

lapso de 1976 a 1979, pero de considerarse la talla propuesta existe la po

- m——

sibilidad de que en los afios siguientes se aumente el volumen de captura
b ]
legal.

Las localidades donde capturan los trabajadores de la Cooperativa

b

son muy diversas ya que cad%~grupo de trsbajo tiene sitios de preferébcio,

ademds de zonas o cuévas exclusivas que nadie més conoce. Poder determlnar

las similitudes y diferencias de las muchas zonas trabaJadas implica una

. L] M‘xx :
tarea laboriosa de entrevlstas y visitas a los diferentes lugares.
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rocosos que van de 3 m hasta 20 mé més de profundidad con cuevas algunas

veces, dlflc11mente accesibles y que abarcan una extensién de aproximadamen=
te 70 km..sobre la costa.

[Pl

3. Comparacién de la eficiencia de la captura entre el método de bueceo y

la pesca con_redes.

»

La situacidén actual de la Cooperativa''Vicente Guerrero'' en cuanto

e

a organizacién interna y volumenes de captura manejados impide considerar

un desarrollo de la misma a largo plazo. E1 nimero de especies que se comep

cializan no pasa de 6 6 7, ademas de no constituir un volumen importante pa

ra el litoral.

Los métodos de captura utilizados para las especies comerciales son
|
artesanales y rudimentarios, lo que impide planear a corto y largo plazo

un incremento del volumen capturado y en consecuencia considerar una mayor

variedad de especies para comerciar.

El hecho de basar la economia de la

Cooperativa en uno 6 dos métodos de pesca (buceo y anzuelo) seria el prin-

cipal factor de limitaciodn.

A continuacién se presenta una tabla comparativa do ventajas y des

ventajas del buceo semiautdénomo y las redes con e! objeto de visualizar

simple y réapidamente las posibilidades reales de operacidn con cada una de
las artes:

._ ¥
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N i O
» S ) . ) ‘ o—R
ARTE GASTO - CAPTURA .GANANCIA  TIEMPO " RIESGO DE LIMITACION POR
lNClAL%%@QIARIA - DVTARIA PROMEQ!O‘@ ACCIDENTES CONDICIONES X
TPOR POR DE TRABA =~ " ATMOSFERICAS E
HOMBRE HOMBRE Jo Hi1 DROLOGICAS
Buceo $40 mil . ,
Semiay M.N, 2.9 Kg. $316 = 5 Hrs. Mayor Mayor
tonomo
Redes $15 mil 1.8 Kg. $211 = 2 Hrs, 'Méﬁbr Menor
M.N.

= Solamente por concepto de langosta.
,

El gasto inicial para operar con redes ene 1 afio de 1979, sin tomar
en cuenta la lancha 9 el motor, fue de $ 15,202.00 M.N., gasto que incluyd
material de reparacion para cuatro meses. Por su parte, el gasto inicial
que necesitd hacer un buzo de la Cooperativa en gl mismo afio, sin tomar en
cuenta la lancha y el motor, fue de alrededor de los $40 mil M.N., cantidad

que no incluyé los servicios y reparaciones de! motor y de la compresora.

Si se considera el tiempo de duracién en servicio de cada arte, el

buceo resultaria la mas beneficiosa, ya que una compresora y un motor en

buen estado pueden trabajar durante varios afios, mientras que la red tiene
un promedio de us de un afo.
\’c

Pero si se toma en cuenta el t iempo de recu-
peracién de la inversién, se aprecia que las redes resultan mucho mas bara-

tas tanto por los gastos de mantenimiento como por la cantidad que debe ser
recuperada.

Ed

El rendimiento obtenido pera las artes de pesca rosultd comparativg

mente menor que para el buceo.(1.h4:1). Este dato permite pensar.en 10s, ho-

) A s

neficlos del buceo, pero anallzando la gr&flca 24y 22 so aprecia que por

1o menos el 6L4% de esa captura se enchént&é por,debajo do l\a tal\a%ﬁega\,
& i a '
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Jo'qle reduce significativamente proporcién de la captura.

sepety 2
DRIy

-Dentro'dé*los riesgosydel buceo.hayfdﬁe-tomar en cuenta 1a salud

«

del trabajador; un buzo difidilmgnte trabaja.por més de 10 afios continuos,

ya que su condicidn fisica se lo impedirad después del tiempo sefalado,en el
mi smo sentido no son raros los casos de pescadores que sufren accidentes de
! A

descompreSién al buscar langosta, por,mencionaqi56lo alguno.

La necesidad de aumentar el volumen de captura tanto de laﬁgosta co
mo de otras especies, incluyendo las que no son explotadas actualmente, es
fundamental para la existencia de 1a Cooperativa ''Vicente Guerrero''.

Esta
organizacidn necesita un plan de desarrollo que-incluya 12 pesca de nuevas

especies con nuevas artes-y siempre optimizando 10s recursos ya existentes.
Esto no se lograra solamente con una mayor inversion sino que debe contar

con una asesoria técnica y profesional como 1a de economistas y biélogos -

responsable y avalada cientificamente.

El uso de redes, como posibilidad, ademas de incrementar el volumen
de langostas capturadas al integrar a la especie P. gracilis, podria hacer
mds facil la labor de los pescadores yo que, en primer término, abarataria
los costos de opera?ién y rendiria buenas ganancias al diversificar las es~
pecies capturadas. El uso de redes permite también a Hos trabajadores dis~
poner ie tiempo extra para dedicarlo a otras actividades productivas, como

por ejemplo la pesca de otras especies comerciales o recibir instruccion vy

prepararse para el uso de nuevas artes de pesca.

3

#

Combinando el uso de redes y trampas.se abre la posibilidad de ampliar ,
u ) pi

las zqnagwde pescé y de aumenté} la dIvers}dad de las especies capturadas,
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A
, Cooperativa.!Wicente Guerrero' no.se est& aprovechando a |
Te - . o . col R e (L PR U
. ie P. gracilis para aumentar eluvolumen de captura.
o B o I :
- El arte de pesca con redes fijas permitirla aprovechar a la especie
5 K . co , ,
P. gracilis para aumentar el volumen de captura de la Cooperativa
""Wicepte Guerrero'',
- El arte de pesca con redes fijas para capturar langosta resulta m&s
barato que el método de buceo.
A
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. La trampa I%ngostera de alambre, la red fija y el método de buceo
b . ’ : . *‘ ‘ ‘ w0 ’ l'-:“"n
permiten capturar langostas: de -las*especies P. inflatus y P.

o :
gracilis de ambos sexos con un mayor porcentaje de machos.

En la trampa langostera de alambre y con el método de buceo se ob-

serva una mayor aportacién al volumen de captura de la especie P.
s inflatus.

En la red fija se observa una mayor aportacién al volumen de captu-

ra por parte de la especie P. gracllis.

Con el método de buceo y el arte de pesca con red se capturan lan-

gostas en un rango muy amplio de tallas.

La red fija resulta m&s selectiva para los machos que la trampa lan :

gostera de alambre.

La red fija captura, ademds de langosta, otras especioes de importan

cia econdémica,

Las capturas'de langosta con la red fija son m8s abundantes mientras

més se acerquen a la fase de luna nueva,

M&s de la mitad de las langostas capturadas por los buzos de la Coo-

F

. perativa ''Wicente Guerrero" e! aflo de 1979 se encuentran por debajo i
kY

# de la talla mInima legal,

K
‘

-~

e
g
# - % En la Cooperativa 'Wicente Guerrero' se ésté aumentando el esfuprzo
pesquero ‘sobre las tallasgmés chic
3
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RECOMENDACIONES

Se recomienda dar algtn tratamiento prévio a la’madera con la que

se fabrican las trampas californianas, a fin de evitar la descompo

sicién de la madera, raumentando su resistencia al agua.
" %

<

Se recomienda probar las trampas langosteras de alambre en sustra-

to de arena y cascajo:con el fin. de observar los resultados en el

h&bitat natural de la especie P. gracilis.

Se recomienda probar como cebo para las trampas, la carne de tibu-

rén, ya que en el muestreo experimental facilité la captura de més

de la cuarta parte de los ejemplares capturados con carnada. Por
otra parte, se recomienda también efectuar mayores pruebas utilizan
do como cebo el desperdicio de res, ya que resulta barato y de f4-

cil adquisicién; adem§s en el muestreo experimental se obtuvieron

resul tados satisfactorlos mediante su utllizacién,

Se recomienda que se establezca una reglamentacién adecuada sobre
la talla mlnima legal para explotacién de la langnsta, de lo contra

rio éstas serén cada vez de tallas mds chicas ocasionando problemas

graves de sobreexplotacidn.
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TABLA 1

Nam., de Estado de la Nam, de Composicién
Fecha Localidad Trampa . Carnada Carnada Lanpostas por especie y sexo Peso (g)
Inflatus Gracilis
- o 9 O 9
4-1X-79 Playa Carey Pomadasys sp. Descompuesto

Pasadero Pomadasys sp. "

Pasadero Pomadasys sp. "

Pasadero Pomadasys sp. " )
6-1X-79 Playa Carey s/c 1 1 808" =
7-1X-79 Playa Carey s/c 1 1 464

15-IX-79 Playa Carey 7 s/c 7 3. 2° 2,901

Playa Carey 6 - s/c 2 1 1 493

17-IX-79 Playa Carey S/c 1 e 221
19-IX-79 Pasadero 9 s/c 4 3 1 1,478
20-1X-79 Pasadero 1 s/c 2 2 1,097
22-1X-79 Playa Carey 1 Pomadasys sp. 2 2 914

Playa Carey 4 s/c 4 4 4,438

Playa Carey 2 Fam, Triakidae 1 1+ 242
. Playa Carey 6 s/c 1 1 464

24-IX-79 Playa Carey 7 s/c 5 4 1% 1,806

Playa Carey 4 Rhinobatos

glaucostigma " 1 1 404
25-IX-79 Playa Carey 7 Hoplopagrus
guntheri " 2 2% 489
26-1X-79 Playa Carey 3 3% 861
28-1X-79¢ Pasadero 1 1 17 458
Septiembre
Totales = 38 23 11 -3 1 17, 538

&
*  (con huevos)
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TABLA 1

o

N

Nam. de Estado de la Nam. de Composicidn
Fecha Localidad Trampa Carnada Carnada Langostas por especie y sexo Peso (g)s:
Inflatus  Gracilis i
°© 9 ©° @9
1-X-79 Playa Carey 7 2 614
2-X-79 Pasadero 9 1 313
6-X-79 Playa Carey 6 s/c 1 854
Playa Carey 5 Lepidochelys
b olivacea Descompuesto 1 313
9-X-79 Realito 7 s/c 6 631
11-X-79 Realito 10 Kyphosus elegans " 2 995
12-X-79 Realito 7 Caraux hippos De 1 dia antes 1 254
Realito 9 Caraux hippos De 1 dia antes 2 527
13-X-79 Realito 1 Pomacanthus
. zonipectus De 1 dia antes 1 496
14.X-79 Realito 6 Caraux hippos Descompuesto 2 380
15-X-79 Playa Carey 13 Chelonia mydas
apassizzii 1 288
17-X-79 Realito 7 8/c 1 100
19-X-79 Realito 7 5/c 3 3 760
Realito 6 Pomadasys sp. " 2 670
20-X-179 Realito 11 8/c 1 286
Realito 8 Carcharhinus sp, 1 565
21-X-79 Realito 7 3 263
23-X-79 Realito 9 Sphyrna sp, " 2 780
24-X-179 Realito 2 Carcharhinus sp, " 1 404
Realito 6 Sphyrna sp. "
26-X-179 Realito s/n s/c 2 763
Realito 5 s/c 2 621
Realito 3 s/c 1 565
31-X-79 Realito 4 o 3 1 P2 832,
Octubre {
Totales s 42 13 8 12 9 13,274
* “(con huevos) '’ ' ' i

3R @'3?-
L ha ~
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TABLA 1
Nim. de . . Estado de la Nim, “de Composicidn
Fecha _Localidad Trampa Carnada Carnada Lanpostas por especie y sexo Peso (g)
inflatus  Gracilis
o O O (0]
+ T
1-X1-79 Realito 4 s/c 2 1 1% 594
Realito s/n s/c
2-X1-79 Realito 9 s/c 1 1 458,
' ‘ Realito 7 8/c 1 1 367
Realito 6 Pomadasys sp. Descompuesto 2 2 1, 300
Realito 5 Rhinobatos
glaucostigma 1 1 322
Realitc’ Kloster Fam. Ariidae "
3-XI1-79 Realito 11 s/c 1 1 375
Realito 12 Sphyrna sp, 1 1 286
Realito 7 s/c 3 1 1 901
Realito 3 s/c 1 496
5-X1-79 Realito 10 Pomadasys sp. " 1 17 221
Realito 7 Fam. Ariidae " 1 299
Realito 6 Carcharhinus sp. " 1 1,109
Realito 5 Carcharhinus sp, " 4 1 3 1,327
Realito 4 Carcharhinus sp. " 1 1 634
8-X1-79 Realito 2 Pomadasys sp. " 1 1 565
10-X1-79 Realito 4 Sphyrna sp. " 1 1 254
16-X1-79 Realito 6 Pomacanthus
zonipectus n I3 1 602
17-X1-79 Realito 1 Kyphosus elepans 1 17 313
20-X1-79 Realito 7 1 1 565
21-XI1-79 Realito 7 2 2 1,176
22-%X1-79 Realito 7 Desperdicio de res 1 1 349
Realito 8 " noon 1 1 265
23-X1-79 Realito 9 t oo " 1 1 367
Realito 7 " oo " 2 11 614"
28-X1-79, Realito 3 " weomn " 1 1 « 253
Realito 4 L S UL " 1 1 530
Realito 11 e " 1 1 375
‘Noviembre . .
Totales 367 19 ~.8% 3 6 14,917
% (con huevog) ¢ @ ’
t
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P.INFLATUS 1979
Feb [MarlAbr [MaylJun [Jul [Ago[Sep|OctNov |Dic
QiF [0t [0S 1T (0T [ Qi [:G |18 [QrT [9C
37 . 1=1
39
41 1=1 1=1
43 3=3
45 1=1 1=1
47 1=1 141=2 1=1 1=1
49 1 =1 b I 1=1 1=1
51 1=1 1z1]2 =2 1=1{1 2=3
53 141 =2 2=2 145=6{11 =1
55 2=2 142=3 3=311+46=7
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97 2=2 1=1 2z=2 2z2}) " 1:=1 2:2 2:2 1:-1
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101 222 121 3=3 4:4]143:4
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105 1=1 1=1 2=2 4:=4
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108 1=1 =1 121 2:2
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119
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123
125 1=
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2 2 99.7 | g9 2.3 19892 —— 99.7 | 997
1o 99.8 | 90,8 1.2 1984 — 99.8 | 9a.8
202 100 | 100 253 1100 —— 100 {100
270 + 1263 o 458.1nek{ 243 + 230
1533 o 247,0l0 § 1473
—)equivalente a |a columna de TOTAL
b
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N°DE RED

&

affinis
Pomacanthus zonipectus
Pomadasys sp.
Ginglymostoma cirratum
Fam. Triakidae
Lepldochelys olivacea
Chelonia mydas agass1z11
Fam. Ariidae i,
Sphyrna sp.
Carcharhinus sp.
- {yphosus elegans
Lutjanus sp.
Hoplopagrus guntheri
Caranx hippos
Centropomus sp.
Scomberomorus sp.
Otras especies (16)
' Totales

Panulirus gracilis machos

he mbras
Panulirus inflatus machos

hembras
Totales

Muricanthus princeps
Hexaplex regius
Calapa sp.
Pleuroploca gigantea
Strombus peruvianus
Callinectes sp.
Crssostrea iridescens

Totales

* Nimero de individuos.

KN

by £

5.5
15.5

14.3

(=2 18 ot
o

1.5

29.7

23.8
6.6
22.9
3.4

89

TABIA

56.6

444

06

1126 =

1"

3]
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TABLA DE CAPTURAS, NUMERO DE EQUIPOS Y GANANCIAS DE LA COOP. "VICENTE GUERRERO",

=

S

1=

M

A

M

S

O

N

D

X

T

N°dz dias
trabajados

25

18

24

18

11

15

23

29

21

183

£

X de equi~
pos por
d{a trab.

1.9

Total de
kilogramos

710

231

532

8095

1683

3332

1103

8325

X diario de
captura an
%ilogramos

23.4

22.1

60.2

48,7

N° total
dz2 aguipos
al mes

79

70

42

215

83.6

702

Valor de la
captura ($)

83230

33720

33300

337890

78789

202329

4539900

132378

1053024

Valor da la
captura por
dia trab.($)

3410

1873

2158

7161

6445

7225

158353

Ganancia
por equipo

1079

908

11568

1421

1532

2139

Ganancia
por hombre

239

240

227

230

233

333

534

316

X da Fanan -

cia diaria
por ihombre

144

181

133

103

177

516

230

TABLA 5

£
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TABLA DE CAPTURAS Y GANANCIAS DE LA PESCA EXPERIMENTAL: CON REDES

F M A M J J A s o N D Xae | T
N°dz dfas

trabajados 12 16 20 24 23 19 18 20 29 22 18 19.5] 215
Total de

kilogramos |18.7 | 34.1 55.2 |55.2] 42.6 | 60.3 | 32.3} 122 94,2 |92.6 119 58.9

757
X diarto de
captura en 1.6 2.1 2.8 2.3 1.3 3.2 3.5 3.1 (4.7 4,2 6.6 3.5
kilogramos -
Valor de la
zaptura ($) |2235 [4032 |(&5629 3322 5112 | 7239 | 7472 | 14721 | 11308 ] 11103| 1433D2| 8260 | 90834
valor dz la

captura por 185 255 331 275 193 331

415 733 533 504 795 422 :
dia trab.($)

Ganancia
por hombre e3 127 165 137 Q3

192 207| 3358 232 | 232 333 211

X de ganan

cia diaria 43 78 127 | 128 98 139 143| 283 217 | 213 2786 153
por nombre

TABLA 6

.,
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57
59
61

63
65
67
69
7
73
15
77
19
81

95

97

99
1014
103
105
107
109
121
123
125
127
12
131

total

BLA ES

RACILIS 197

‘TOTAL

+
Q
I

N

N
W N D A W [\
+++++++++++++t+t++ T
=

:
SRR

a N e

]

AN+ 18 = 315

T

~4
10
8
9

]4

14
15
30
30
38
23
30
20

--
w

a = O D -y
a B 4o L. e

Q

1.5

4.5

8.4
1.4
16.7
21.3
28.2
41,2
49.6
66.4
73.2
80.9
88.5
92.3
93.1
93.8
93.4
97.7

98.4
99.2
100

%

/

1.0
4.3
5.9

8.7
12,5
16.8
201
214
31,5
46.2
53.8
64 .6
104
11.7
80.9
84.7

88.5

90,7
91.3
93.4
95,4

95, 6
96.2
9% 17
97.2
98.3
98.9

99.4

100

e ‘ffO/O

1.2
4.4
6.9

9.8
14,2
187

3.4
33.0
42,5
54.6
61.9
1.4
1.1
83.8
86.0
88.5
91 4
93.8
93.9
95.5
96.8
97.4
97.4
97.7
98.1
98.4
99.0
98,3

99.6

100

COOPERATIVA
F?Eii;()J* A
524 o
1.46 1.8
1.29 3.0
1.6 4.5
2.75 7.1
3.01 9.9
3.55 13.3
7.75 20.6
8.38 28.4
11.63 39.4
157 46.5
10 .63 56.5
7.13 63.7
7.78 114
3.05 13.9
3.13 77.4
4 .52 81.7
3.83 85.3
.56 85.8
3.05 88.7
2,61 9 .1
.15 91.8
N 92.5
- 15 93.2
.19 93.9
.84 94.7
1.78 96.4
- 94 97.3
1.32 98.5
1.52 100
106. neto
1.0lego
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P INFLATUS 1979 COOPERATIVA *
! . R
TOIAL 1% % %]| PEso o
®O=T e T T| Ky o
47 1 = 1 A .07 .09 .02
49 T+ 2 = 3 .3 .3 .3 .37 .07
51 1T+ 3 = 4 .6 .6 ,6 .47 16
53 4 + 5 = g 21 1.1) 1.3 1,18 .38
55 6 + 16 = 22 41 2,71 3.9 3.22 .96
57 6 + 13 = 19 .6 4.0] 4.4 3.09 1.5
59 10 + 528 = 33 9.3 §{ 6.8{ 7.4 6.8 2.7
61 19 + 20 = 39 5.7 | 8.8 10.4 7.74 4.1
63 25 + 33 = g 24.0 | 12.2 {14.9 12.59 6.4
65 22 + 36 = g3 31.4 1 15.8 | 19.4 13.73 8.9
67 23 + 31 = g 39.1 1 19 5| 24.1 15.49 1.7
69 3 + 47 = g3 51.1 1 24.3130.5 23. 36 16.0
74 26 + 58 = g4 59.8 | 30.1) 37.0 25. 49 20.6
73 30+ 74 = g4 69.9 | 37.6 | 45.1 34.12 26,8
75 32 + 62 = g4 80.6 | 43.8 {52 4 33.39 2.9
77 15 + 53 = g8 85.6 j49.2 | 57.6 25.87 37.6
79 15 + 89 = 14 90.6 | 55,1 63.4 30. 24 43.3
81 7 + 42 = 44 92.9 159.4|67.2 21. 42 47.0
33 4 + 41 = 59 94 .3 | 64. 1| 74.9 23. 8 51.3
85 6 + 36 = 4o 86.3 167.8(74.4 21.0% 55 .1
87 6 + 32 = 3g 98.3 | 71.0} 77.3 20. 36 58.8
89 2+ 40 = 42 98.9 | 75.0( 80.5 23.83 63.2
91 43 = 43 79. 4 83.9 25. 89 67.9
93 1+ 26 = 327 89,3 | 82.0) 86.0 17.33 71.0
95 1 4+ 30 = 11 99.6 {85.01 88.4 21.12 74.9
97 21 = 237 87.7(90.5 19. 46 78.4
99 1+ 19 = 290 100 | 89.7| 92,0 15.33 81.2
101 17 = 17 91.4] 03.4 13.73 83.7
103 12 = 12 92,61 94.3 10. 24 85.5
105 0 = 49 93.6| 95.1 9.09 87.2
107 6 = ¢ 94.21 95.5 5.7 88.2
"109 10 = 19 95.2( 96.3 10 01 90,0
111 14 = 14 96,6/ 97.4 14,76 92.7
113 12 = 12 97.8| 98.9 . 13.3 95,14
115 4 = 4 98. 2| 98.g 4.66 96.0
117 6 = 6 98.8) 99.1 7.34 97.3
149 1 = 4 98. 9| g9.2 1.28 97.6
121 3 = 3 99,2 99.4 4.03 98.3
123 } = 5 99.7) 993 7.04 99.4
125 1 = ] 99.8] 999 1.47 99.8
127 1= 1 100 | 100 1.54 100
299 99 290 . fNeo
{ ~"" &
*
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\ 7. Gré&fica de capturas para la pesca experimental (trampas redes), pa- f
ra las dos especies de febrero a diciembre, \
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8. Grafica de capturas para la pesca experimental (trampas y redes), pa- ‘
b ra las dos especies de febrero a diciembre.
1
) 9. Grafica de capturas
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1
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para ia pesca experimental

de febrero a diciembre.

(trampas
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21.

22.
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Relacién entre volumen de captura y fases lunares para P. gracilis.
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(octubre y noviembre).
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de captura en

para las capturas de la cooperativa

para las capturas de la cooperativa

para las capturas de la cooperativa

para las capturas de la cooperativa
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la cooperativa por unidad de esfuerzo.

Captura mensual de la cooperativa.

Gréfica de comparacién de tallas entre la cooperativa y la pesca expe-

rimental para P.

5

Fimental para P.

inflatus.
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Grafica de comparacidén de tallas entre la cooperativa y la pesca expe-
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Captura con trampas para los meses de septiembre, octubre y noviembre
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© 2. Distribucién por tallas para la pesca experimental de P. inflatus.

3. Distribucién por tallas para la pesca experimental de P, gracilis.

L4,  Captura de redes para cuatro meses con fauna acompafamente y peso equi

valente.

Capturas, nimero de equipos y ganancias de la cooperativa.
Captura y ganancias de la pesca experimental.

7. Captura con trampas para cada mes.
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