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CAPITULO 1

INTRODUCCION

| Si analnzamos el panofama de la taxonomla de msecf:os en
México, bservamos que exzsten pocos espemahstas y que las co-
leccmnes entomologxcas nacxonales ‘tlenen escasos ejempiares, que
,por 10 general se encuentran sin identificar (Barrera 1974 Reyes
Cashﬂo 19’73) sta ésto aftadimos, que las me]ores coleccmnes se |

: ubl,can en el drea del Distrlm Federal podemos 1magmarﬂ la dlfl"* ‘

S —

‘ cultad que se tlene frecuentemente para obtener una cm'recta idenr '

,tlfzcaf: ion de msectos en-el pais.

Esta sxtuaczon tlene Serlas reperf:usmmﬁs, entre otras, en

;os pmgramas de cembate de plagas oen esmdms ecalagtoes de”b%-

do a la net:esxdad de contar con una correcta Ldentlficacmn de egaem« 3

piares (\fat Acad 501 . 1978) Egte pmbiema, enp e se ha* st
peradg gramas al qervxcm de 1dent1fzcacmn proporcmnado por el De-
partamento de Agr:,cultuxa de los Estadcs Unidos (USDA) al cual han
G@urrldo dwersas mstltucmnes mexicanas que tlabag an con msecto':

de meortanma agncala (INIA, DGSV, ITESM}

E



Por las circunstanciaa anteriores, se impone la necesidad
de de sarroliar en nuestro pals, la taxonomla de insectos en general
y partxcularmente aquella de meortanma agrlcola incluyendo los in-
 sectos que tienen el papel ecqlc}gico de dep;edadores .0 parasitoides,

taies CQmo, las familias Cmccbineil‘idéé,‘ Col., Tachinidae, Dip., y

- »Iac superfamihas ichneumonoxdea ¥ Ohalmdmt(iea, Hym., entre

otmsw El presente trabajc s€ reﬁere a uno de estos taxones los

Bracomdae de Ia SLper’famxha Ichneumonmdea.

~ Hasta la. fecha ningfin taxénomo nacmnal ha t:raba}ado en la
taxonemm de alguna famxha de Hymenoptera parasitoides, por con-
s1gmente, no existe mformacmn‘::mcapﬂada sobre estosgruposi.f Pa;rav
iﬁ%*éétigéf S‘Ob?fé‘ unéxfémﬁ;ia ne .e,stud;iada,*hay que reunir la informa-

' cmn de los ejemplareb deposztadas en las colecciones namonales la
publzcada en resaatas del pais, a&:l - como en pubhcacmnes extrangezas
donde se mencmnan e}emplares mex1canos deposltados fuera del pazu.'
Reumda a esta m‘?ormamon, es necesarxo orcienaxla para facxhtar ei
emahnxs a ios datos ahx, contemdos esta mstemanzacxon iieva facﬂ—

‘meate a }_a reahz:acxon de una bmepsxs sobre el grupe:), pues segun

M ayr { 1%9) lac smopszs son: "brlef summames of current knowledge

of 8 gr{)up, dﬁd the mcluswn of ﬂew matemal or new mtsrpretatzom

is not necessamly 1mpbed” ia u’uhdad de la smopsm al acumular y

sist‘ematizar estos datos, €s séntar }as bases para futuros ectudms



monograificos o de revisién sobre el grupo.

Con ia fmahdad de contrzbuxr al canoczmxento taxonommo

V de los Braccmdae de Memco, se. elaboro la presente smops15 donde, V

4 1

- se dlSCU.tlI‘a el desarrollo hxstonco y la s1tua<:mn acmal de la smte— |

mamca de esta famlha. Podran conocerse, entre otres datos el nu?

: 'vmero de géneros ¥ espemes c1tadas para el pals su dlst].”lbu(:lon en .

‘Me:aco v en el extranjero, asi como les huéspedes conoczdes para

'Vcada ebpecze. A partlr de esta mformamon se sugzeren dwersas h~

w_estxgacmn sobz:e el grupo‘

Ademas de la mformacxon recapxla;da en esta tes;s se desea
que. ésta sirva para estlmular estudxos que parmgan objeuvos smula-
res, taies como a) sentar las bases para el estudlo de un taxon no

trabajadg c:gm‘ anten’orldad; b) formar persdnal capacitadoeg el mis-

mo y. .c) promover la investigacién taxonémica de insectos'de impor- .

tancia agricola.

'Es_oportuno sefialar, que en este trabajo hay algunas limita-

- clones que deben ser conocidas con anticipacién, para evitar un ina-
decuado uso del mismo; estas restricciones son:

i

1.- Las identificaciones de los bracénidos no han sido co~
rroboradas, considerdndose a priori como correctas;

la posibilidad de. que &sta sea correcta es g;éfande; dada




la seriedad de los taxdénomos que han identificado ma-

terial para las colecciones nacionales.

2.- “Réépectﬁo'vajla,dfe‘termihacién de lbsyhuésﬁedési,”vno pliéf' =
C o de aééguraj:se"‘que sea correcta, pues en ningdn caso
en 1a’ bibliograffa se menc fona quién identificé el mate-
rial y si ota ono especialista del grupo. Por afiadidu-
ra, alguhés nombres de géne‘rﬁos y é‘s’peciés de huéspe-

des han caido en sinonimia o han sido reclasificados,

dejando al lector ‘interesado’ . la 'correce

te d@ estos datos.




Hymenoptera parasitoides, es tal. que sélo analizando familia por
fagmiiiza, Apuede obtenerse un trabajo- razonablemente adecuado y b)
Lés Brvaconid‘ae' tienen gran importancia en programas de c,ombate

| dei plagas; esto es similar a cualquier familia ée Ia’ sﬁperfamilia
Chacidioidea y mayor que la familia Ichneumonidae de Ichneﬁmenob

dea (Toivnes, 1969).

Por dltimo, quisiera mencionar, que aqdelias personas in-
teresadas en la sistemética y taxonomia de Braconidae v en genefai
de himeﬁéptéros parasitoides, encontrarén,un»campo de gran inte-
rés, .donde la méyorfa de las espeéies;neota;opicales, -asf como sus
» huéspedes, no son cc)ﬁoc:idas; y donde falta mucho por hacer, parti-
éuléi'meﬁte sobré su utilidad en progvra‘mas de‘crontrorik biolégico.
Exis‘te‘aﬁeniés la posibilidad de realiéar.ésmdioé de cardcter biogeo-
~gréfico o ecolégié‘o de graﬁ interés, éom@ ‘lo‘ s@éﬁ, lés relacionadas

con el cambio de la relacidn huésped-pardsito y sit dindmica en di-
"ferentes‘gradientes altitudinale’s 0 Iatidﬁdinéleé, 'tipoé de vegetacion
y variacién estacional. Con todo ello, quien se dedique a la investi-
gacitn de unci de éstos grupos, podré aportar un conocimiento nuevo
A‘que segtirémeme le p\roporcionaré gran satisfaccion v el reconoci-

miento general de su labor.




CAPITULO 2

'METODOLOGIA

Para este traba}a, se recopxlc mformacmn de Ias qgmentec
ccleccxones entomologlcas MHNC}“’\/I DGSV IT E CEANO, IMPA

e INIA. Con cada ejemplar identlficado, se éan Ios s;gmentes dai:as

L Génfsro v espec1e "
2.- Localidad |
3.~ Goiecbmn de depasﬁo

4.- Espec1a11sta que 1dent1fmo el matenal C

En cada uno 'dve e‘rstos’ejemplax:és, s& buscé la‘:gférengia bi-
blicgféfii':é d,é la, descnpmén bfigingti/l; del géneroyde Iaespecme, ééi’ "
' cgfyﬁgi __dé algunos ésp_e“c:tos desu i:iologifa. Con ‘ié ‘ipfpr;né%iéﬁ :'Sé, fdi?» _
‘jma‘r,o(n flchasdecontemdo poti 1a sigﬁi’éﬁ‘t‘e estrucmra : T
ANVERSO
Familia o , » ‘ ;  Subfamilia
. o Género espeéié- : -

Coleccién * Localidad - : - Taxénomo
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REVERSO
Cita original del género
' Cita original de la especie

Citas sobre ‘s‘u‘biolp‘gfa

La relacion de génei'os y especies depositados en coleccio-
nes-nacionales, se comipletd con la Primera Lista de Insectos Ento-

métagos die‘*Méxicb,' publicada por Garcfa Martell (1975).

‘Se obtuvo ademds, la informacién correspondiente de ejem-
plares depositados en el extranjero; para €llo se revisé el Zoological

Record de 1922 a 1975, excepto los afios: de. 1968 4 1972 que‘no se en-

- cuentran en ninguna biblioteca del pals; se cofisults también el Catd-

~ logo Sindptico deMuesebeck( 1951 ,que = ¢ 58 duplementos

(1956, 1967) cubre h.asvta‘él af ‘d?‘l%é v ;f;,ﬁlt,imo, el trabajo de

Shenefelt (1965) que constltuye una revxsmn mund1a1 de la b1b11ogra-

ﬁa.de Brac’ i €, prmmpalmente aguella de [+

- De 1950 a la fecha, se rewsaron detalladamente lasv SIgU.lel’lteS rev1s— ‘

- tas: Canadzan Entomologxst Annals of the Entomologlcal Society of

America, Annual Revxew of Eﬁtémb og‘y, ProCeedmgs of the Entomo-

logical Somety of Washmgton, Entomologlcal Rev1ew (URSS), Bettrage

Z. Entomolog1e Journal of the Entom l glcal Soc1ety of Kansas y

]ournal o:f Economlc Entomology Tamb1en se revisaron la Biolc)gla"‘

Centrali-Americana v nimeros aislados’ de;otras publicaciones. La
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1{%&;31:{11‘3 consultada estd depositada en las siguientes bihiiotecas:
~ INIA, UNAM (Instituto de Biologfa), UACH, IPN (Escuela Nacional
de :Cbié’n;:’ias Bioldgicas), INET y DGSV. Por las éondiciones de las
bijjliotfac;is en ‘Méxiivso algunos nimeros de estas revistas no pudie- ;

ron ser consultados.

Las citas bibliogréﬂcas no encontradas en México, y que
sabiamos ;dnteni’an informacion de interés, se pidieron a las bibii@«*
tecas del Departamento de Agricultura de lés Estados Unidos y del
 M~us'e‘o Bri?ca‘ﬁnico en Inglaterra, ﬁiediyvanté‘ los servicios I“)ilﬂliotecjarios

de fotocopiado.
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CAPITULO 3

* DIAGNOSIS MORFOLOGICA

~ La posicién taxonémica de la familia que nos interesa es la,.

sigﬁiente:;
}Clase.: o Insécia
’VOVArQenV: ' Hymenoptera
; S};Aibor‘den:; : Af}Ocrité |
B Superfamxha Ichnegmonoidéa !
Famxha ’ ~~ Braconidae

“Los insectos de orden Hymenoptera, conocidos cominmente
cdfﬁo’ avis[")éls,' abejas'y Hormigas, él cuarto de los 6rdenes de insec-
tos por su admero de éspecies v uno de los mis evolucionados biols-
gigamente, I?qun 1ado alcanzan Ia Qrganizacién social o colonial
(Acule?.tg);y ppr el ptio cuenté;@ con especies i)arésitoiﬂes ’con" adap-
ta;;ionés morfblégicas y bi‘olégi.cés muygf compléjas. Las cara(};te.rfs- »
- ticas que ‘pe'rmiten distinguir a los ‘hinﬁenépteros de cuaiquier otro ~.
orden, son: dos pares de alas mambranosas y unidas, la posterlor

con 1a anl:ermr, med;ante una serie de ganchilios o hamuh (Flgura

o) las alas traseras mas pequenas que las delanteras, partes buca-
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les adaptadas para morder y frecuentemente para lamer v succionar,
el abdomen usualmente constrefiido‘en la base y metamorfosis com-
pleta. Su nombre deriva de: Hvmen ~ membrana, Ptera - alas (Bo- -

rror, 1976, Imms', 1977).

Dentro del orden H}rmemptera existen dos subdrdenes, el de

lps Symphyta o Chalas’tj:;)gastra, cuyo abdomen esti ampliamente unido’

al térax y de jhébitos fitéfagos, y el de'los Apocrita, Clistogastra o
Petiolata, que son generalmente parasitoides o depredadores, con el

- segmento basal del abdomen (propodeumn) fusionado con el dltimo seg-

mento tordcico (metatorax), formando el denominado alitronco (Figu-

ra 3); entre el torax y el abﬁomen exxste una constnccmn denommada
"cintura de avispa' y formada por la parte postenor del propodeum
y.en sq ‘mayor parte, por la antermr’ dei segundo segmento abdominal
: ‘, (pr.imerq nominalmente ennﬂpocrita}; trocanter Guico o d:wi‘d‘idouy no |
més de-dos células carradaé en la bél:se de-las alas posterioms {Fi-

 gura 5)s

o Anterierméﬁte Létréiiie dividia al orden H?menoptera en

tres subordenes thtophaga, Terebrantza y Aculeata En un sentido

‘ blologlc:o esta dwzsmn parece mas corxec:ta que la moderna, pero en ?

‘ térmmos fllogenéticos ia agrupacmn en. dos subordenes es la mas m—

dzcada Los sztophaga son equwalentes a los Sy‘mphyta actuales en

tanto Terebraﬂtla y Aculeata constxtuyen los' Apocrxta, el térmmo Te—
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rebrantia se sustituyd pesteriormente por el de parasitica (sic) o
paraséitéide\,malyshev, 1968), estos términos y el de Aculeata se .

siguen utilizando actualmente como categorias biol6gicas y no ta-

xonémicas.

‘ Las superfamilias Ichneumcnoidea y Chacidioidea, son -
las de mavor importancia dentro de los himendpteros parasztoldes, ‘
la. prlmera puede dxstmguarse de las otras Superfamllxas por la_s si-

gulentes caractenstmas pmnoto tnangular, en ocasiones exﬁendldo

‘ hasta la téguia y sin un lobuio redondeado en su parte postem mfe»

rior (Fxgura 4}, ovxpes itor no teérminal y no transformado en aguijon

(Figura 1), trocanter ITI dividido en dos. partes (Figura z)y antena o

‘fii:ifoi;me con 16 0 més artejos. Richardy Dayis (Imms’, 1977)de—

finen ala Superfamilia de la siguiente manera:» "Hind’femur with a_

o trocantellu& Forewmg wu:h a pterostxgma, at distal end of costa, )

venatmn usua}ly relatwely complete, costal cell usuaﬂy narrow.

Antennae usually 1ong, usually wu:h m‘ore than lé‘segment:s ERPIN

R ,Dehtm‘de la superfamilia Ichneumonoidea se incluyen t;ces

o famxhas Stephamdae Bracomdae e Ichneumomdae (Bcrror, }.9?6)‘ :

La pmmera se da.atmgue de las restantes por 1a presenma de una

célula CObt&l y por tener 30 o més artegos en sus antenas esta fa—’
s’mha, no estd rep:resentada en México. (Townes 1949) Entre

Ichneumomdae ¥ Braoomdae exxsten mux, llgerab dlferencms, que

se comparan en segulda




16

+ ICHNEUMONIDAE
T Ovipvos‘itor con una Iongitud
*igual o mayor que el largo

del cuerpo.

’Abdoriien mds largo que la.

‘cabeza y térax jurtos.

Primera célula discoidal y
primera submarginal coa-

lescentes.

" Venacién generalmente com- -

~pleta, dos venas recurrentes

* en las alas anteriores, oca~ =

~ sionalmente ‘una.’

' BRACONIDAE

‘ ~O’Vipositor con una longitud

‘rvigual o ‘menor que el largo "

del cuerpo.

Abdomen igual o menor que

la cabeza y térax juntos.

‘ Prlmera célula dlscmdal

la suhmargmal separadas

por la vena cubital.

Venacién generalmente mis
reducida, una sola vena re-

currente en las alas anterio

rés, ocasionalmente ninguna.

La caracterlstlca mas constante para d1stmgu1r una fam1ha
de la otra es el numero de venas recurrentes (Sharp, 19’70) Rlchard
Davxs (Imms , 1977) definen a la farmha Bracomdae como sigue:

‘ ”Forewmg with costal cell narrow or” obhterated cross- vein 2m ~CU

absent .

'Hindwmg with cross*Vein r‘-,mmeec‘mg Se+R before Rs leaves

it (Fi‘gﬁ‘r‘qé)‘. ‘Sternites of gaster often partlvy ‘membranous’.

Los 1nd1v1duos de la famlha Bracomdae tiene entonces las

‘siguientes caracteristicas morfolog1cas aparato bucalmordedor—'
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( mas‘ticador,/ oéasioria]:fnente modiﬂéado en una proboscis (Bracdxi); g
. 0jos. desnuﬁas, con tres ocelos; anténas generalmente filiformes, no
‘geniculadas, éo’xﬁ 150 més artejos; alas'alérgaﬂas, con un m’xme‘fé
‘moderado de céiulas, sin célula .costal; parte anal de las alas arii:ef
riores més o ,mexvms impévrfec‘ta y una soladvven‘a» recurrente, fémures
, Ili'si»mples o engrosados, ‘lisos o ﬁentados H ,abdome(ﬁ cilindrico u ova
i{éxxda insertado arriba o abajo de las coxas 1II, esternitos del ébdomen ,
pafgiélmenté membranosos, por lo general sin articﬁ‘iécién entre el
20,y 3er. é,egmehtbs‘abdominales (exéei)to Aphidiinae), segmentos »

1-VIT 6 II-VIII visibles.

' La forma del huevo de los bracénidos es simple, amplia-
mente ovalado a casi éilfr;dricc pero frecuentemente en forma de
pé;ca« s} é;lérgadc, terminado en punta"en ambos extremos y usualmen--

te si.ﬁpediéelo. Las larvas de Braconidae tienen 30 segmentos cai‘pg
‘ rales y en el'gﬁrimEr periodo, la cabeza es por lo general grande y
B e@lerosada; en tanto en el altimo hay nueve pares de estigmas, de
los cuales el primero como regla estd colocado en el mesotdrax y.
: vei reéto en los ocho primeroé segmentos abdominales‘; ias fo;bmas o
endoparasitoides con frecugncia'provistas de un apéndicé caudal. La

pupacidn puede ser dentro del huésped como en Rogas y 'Aphid‘ids,v o

maés frecuentemente externa como en Apanteles y Bracon; la pupa -

externa esta rodeada, por lo general, de un capullo {"cocoon”). .
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) ‘Los adultos miden de 2 a- 12 mm de longitud; tanto la-hem~

“bra como el macho se aliﬁ}entan’de ‘e;cﬁdados dulces de plantas y'la |

hémbra ademias de los flufdosf corporéies ‘del huésped, liberados du-

rarite ia ovipesicitn o intericionalmente provocados ’mediantelel ovi-
"pQS‘i'iior. ' Los Brécﬁon-idaefagacan un amplio espectro de huéspedes,
de los :‘6réden¢s Lepidoptera, Coleopteré‘e H?metnoptéra (Symphyta)\
“én sus estados larvales ditimos, ‘iniczial\,es o afin.de huevo; atacanﬁ;-.
también ?inSecth‘ adultos tales como"Cbcciﬁe:ﬂidae (Coleoptera) y
Aphididae (Homoptera) (Clausen, 1940; Borror, 19765 Imms’, 1977)

{Figuras 7, 8y 9).
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FIGURA L.~ rosicibn del ovipositor -en Ichneumonidae:
como caracteristica. fundamental,este surge antes de
que termine el abdomen. ovp. ovipositor { Redibujado

de Borror,I1976).

FIGURA 2.= Pata de Ichneumonoxdea( Ichneumonadae),
con el trocanter d1v1d1da. cx,coxa, fm, femur;
‘ th,tibia; tr trocanter.ts, ,tarso, tap,esplnaa

tibiales. (Redzba;ado de Borror, 1976).

FIGURA 3.- Base del abdomen en un Hymenoptera

parasitoidae. {Braéonidaé)f ab, primer segmento
abdominal; cX, ,coxa Iil, prd,propodeumg,ﬁﬁe»

dibujade de Borror,1976).

FIGURA 4.- Torax de ﬁyneagptera,vista\iateral.
cx,coxa; n, nntuu;‘pl,pléurdn;’prd;propodeum;'
scl,scutellum; sct,scutum; tg,tegul& (Redlbusa-
do de Borror, 1976). :
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Alas de un Hymenoptera del suborden Apocrita;

“como caracteristica, las alas traseras con dos

~-células'cerradas, MD y SMD. Venas: a, anal;
" bv, basal;

“mdv, media;
- subcostal o subdiscoidal; st, estigma; tch, cubi-
- tal transversa;tm, medla transversa, células:

stal; cu, cubital; d, discoidal;
mv, marginal; rv, recurrente; scv,

A, anal, ‘AP, apical; ¢, costal D, discoidal; MC,
marginal; MD, media; SM, submargmal SMD,
submedxa, lobulos 31, lobulo JugaI“ vl, 16bulo- -

vanal.

Comparacmn de }as aI hneumomdae y Bra-

‘conidae; para demostrar la ausencia de ld 2m-cu
{2 rv) en las alas deianteras v la chferem:e posi- .
ci6én de Ia r men lra : »

idae.

A.- Alas de ichneumon 'ae
B. - AIas de Bracomdae




23

‘ 5:5m1 3

Fiaors 4




24

FIGURA 7. EJempIo de un Bracomdae Chelonus

FIGURA 8. Ejemplo de un Bracomdae Apanteles g
diatracae Muesebeck

" FIGURA 9. Ejemplo de un Braconidae, Macmcentrus
-ancylivorus Rohwer.
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C A,PITULO 4

ANALISIS HISTORICO SOBRE LA SISTEMATICA
DE BRACONIDAE ‘

'En el desarrollo histérico sobre la sistematica de la fami-
lia ‘Bracor'lidae, se reconocen dos. étapas'; ‘una primera que se c:arag R
tar;izapor iniciarse con estudios faunfsticos regionalés‘ ¥ 'conclui'r
éon invest«igaciéﬁes' de caréic:ter mundialten‘e‘sta etatﬁa lés clasifica-
‘mones se, establecen con base en estudlos morfologlcos del xmago y
= in anahsxs‘evolutwes. La segunda etapa se caxactenza porque sus,
:estudms faumsttcos mundiales mcluyen ademas de la morfologla del
‘imago, la blolagla de las espemes, los huéspedes que at;acan ¥ los -
“‘t@stados inmaduros, prmmpahnente el ulm:}o e;stadlo larval; lasx in- ,
'~ ststigaciones en esta segunda étapa, ademds /de constituir un ba:r;co
de informacisn m‘ayér, pretenden establed‘g;f las lfmiteé dé los taxa
y en general la clasiﬁc‘:acién, ‘mediante un énéiisis de tipo filogériéti~

co-evolutivo.

' «Annque ambas etapas tienen caracteristicas comunes, la
primera es principalmente descriptiva, en tanto que la segunda pue-
_de considerarse transicional hacia una sistemética natural del grupo-

© (Sota, 1973); esta etapa transicional predomina en la actualidad, por '
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lo que pretender dar una clasificacién de la familia Braconidae, en
esta tegis; carece de sentido; nuestra intencidn es presentar breve- V
mente el desarrollo histdrico sobre la éistehﬁtica del grupo (la.
etapd) y anaﬁzafen forma posterior los diferentes puntc;sv,de vista
que actualmente ex;sten sobre La éisﬁeﬁiéticé &éBraconidae@a.
etapa), proporcionando con todo ello las ’bas:es 'mfr‘xiVma‘s;p:{ara un and

lisis personal sobre la situacion actual del taxén.

Dentro de la primeraly etap’a/‘, que podemo's fechar de 1835 a
1950 - sin que estas fechas sean estrictas pero si mdtcatwas- pode-
mos' dxstmguir dos epocas més o menos dehmﬁ:adas yven cada una de
elias <:1ertas traba] oS 1iustratwos del canmlmwnto de la sistemdtica -
del taxan ai fmal de esta etapa’ aparece la pubhcacxon de Muesebeck ‘
(1951) que resume el conocimiento sobre el grupo v sientd las bases -

para é:l‘desarrolio'de la segunda etapa.
PRIMERA ETAPA

Primei'a époc:a.ﬂ—m El priméro en xeéonocer a los'vbvracﬁni&ﬁs
como un taxén, a nivel de familia y délimi;arlo con claridad, fue
- Wesmael quien en 1835, separé a los Bracpnidae de los Ichneumoni-
dae por ia'preseﬁcifa de una sola veha ‘re'curreﬁte en sus alas 3;11:63:191
res, a‘diferencia de dos en lbs, -Ichneum(}nidéef La estrecha afinidad

éntré Ichneumonidae y Braconidae estaba ya sefialada por autores an-
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teriores a Wesmael; asi Linneo (1758) denominaba a los Bracénidae‘
“Ichneumones minuti” y Nees (1812) "Ichneumones adsciti”; sin em-
ba;go, ‘esios autores nunca distinguierbn con claridad entre una fa-
milia y otra. Wesmael no solo constituyé la familia Bracohidéé, si-

"no también la separ‘é de la siguiente manera: Division "Endodontes”
y Divisién ‘fEXodontes"*; los Braconidae Exodontes, incluian cuatro
subdivisioﬁes: Poiymorphes‘, Cryptogastres, Areolaires y Ciclosto-

_mes (Tabla 2), (Achterberg, 1976).

Posterior/menter al trabajo de Wesmael, pero inﬂuegc@a@os o
| porj_és'te,,ise encuentran los estudibs de Marshal ‘en; 1888-1897 y Dalla
Torre en 1888, paralelamente, elde FQeIfo.E?J? de 1862. El trabajo

de Dalla Torre es un catélogp del grupo que resume el cogocimie_qtq ’
entogces habido sobre el téxfm‘ El estudio de Margh‘all acefﬂ:a la c:li ‘
sificacion de Wesmael aunque afiade una subfamilia, A,lgg{f‘lexil’\iyem

: tris, que actualmente se denomina Aphidiinae. El trabajo de Foerster,
en cambio, revisay modifica la clasificacion de Wesmael, transfor-
mando las Sos divisiones y cuatro subdivisiones en 26 subfamiviias;:es-
ta clasificacién del grupo fue la ‘mé’ts correcta y aceptada hasta fines

- del siglo pasado.

En general, esta primera €poca se caracteriza porque los
ejemplares estudiados son de Europa, o cuando mas, de la Regién

Paledrtica, es decir, se trata de estudios faunisticos regionales
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(Blackwelder, 1967) y sus claves aplicables para esa zona. Estos estli-
dios no consideran para sus clasificaciones la teoria evolutiva y menos
ain la posibilidad de proponer relaciones filogenéticas con base en sus

estudios.

Segunda época - Para 1900 la satuacmn cambia radxca}.men-
e, en esta. fecha Ashmead trata de establecer una. clamﬁcacxon de I{a |
famxha, con base en ejemplares de todo el mundo, y sus claves pre-
tenden ser de aplicacion mundial; én egte trabajo, Aéhxﬁead recohoce

17 s’dh‘fa‘milias-de ﬁraconidae'iy excluye a una (Alysiinae) elevindola

al rango de familia (Alysiidae). Sin embargo, el trabajo de Ashmead
presenta graves defectos; estando basado en el de Foerster, nunca re-
. visé ic«s ejemplares tipo de este autor (Achterberg, 1976), por cons i-
| guiente 1os Iimites de los géneros, son frecuentemente iNCOrrectos;

esto ﬁlti'ﬁio‘iepeicuﬁié enel grado de dificultad de sus claves, yen
la eﬁééétitué ée las mismas. A pesar de estas deficiencias, la clasi-

ficaéﬁiéf;dé Aéhm‘ea& fue ampliamente aceptada por los taxénomos de

su época.

Posterior al tréba‘jo de Ashmead, se puhl’icaron‘los de VSiz,e—;
pligeti (1904) y Viereck (1918); Szepligeti madificd las 17 subfatﬁilias ’

d de 'Aé}/imead y reconoci6 31 para Braco(‘ﬁidaé; incluyé dentro de éstas

a los Lysiognathinae, que en realidad pérténécen a‘los‘]fchneumér;idaé.

Viereck transforina las 17 subfamilias de Ashmead en 22, pero exclu
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ye de los Braconidae varias subfamilias que evidentemente perténef
cen a este grupo, como los Opiinae, Cardidqhilinae yﬂiicmgas;eri*

" nae, con los cuales constituye la familia V:ip‘yiénid‘aeb; asimismo inclu- )
ye a los Dacms'inae dentro de-la familia Alysiidae cénstitui‘dva“ante-
rmrmente por Ashmead \2 confunde la subfamllxa Aphldunae de Bra-

conidae, mcluyéndola dentro de Ichneumonidae.

| Las deficiencias en el estudio de Ashmead, la innecesaria
fragrﬁentaéién dei grupo realizada por,Szépﬁgetﬁi, el desmembra-
: mientb de la farniiia ejecutado por Viereclv{‘;‘ aéf como la confusién en
Cuaanfo a los }',fm’ite‘_s‘de'los‘ Braconidae, son sintométicos e ilustrati-
’vos del conocimiento que sobre el grupo hahxa en esta-€poca. Con eé*
tos trabajos, fue evzdente Ia necesmad de revisar detailadamente el
conocimientq e;nst{ante ‘sobre la familia, establecer la sinccnimia de
, gé’n?ros y :espec’iesz; céiecmr mayor cm}tidad; de material t)ara :pesgi—
ver dudés sfabré los ‘lfmites de éiertas especies; a;ﬁpiiar el m’lmero
de especaes conmldas y con todo ello tener bz,en representado el ran-
go (ie vanablhdad morfologlca de las eapemes, incluidas en algin -
‘gémro o subfamxha. Es decir, realizar estudios taxoncmxcqs méas
_completos sobre el gruﬁo, para con ello éncontrar una clasificacién

mas apegéda ala téélidad.

A paftir de 1920 y hasta 1930, sépublicai'on una serie de . -

trabajos sobre Braconidae (Cus‘hman 1926; Gahan, 1927; Mao, 1945;;, N
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Morrison; 1917; Muesebeck, 1920-194?’; Riegel, 1948; Spencer,
- 1926, etc.), princ“i}:ialmenté revisiones y monografids del grupo,

. dénde se evidenciaron las deficiencias’ de la clasificacion de
Ashmead, haciéndose imperiosa la reclasificacién de la familia.
 AsI, en 1951 Mﬁeé.ebeck‘ ¥ ,K.rq‘mbe in publican e’l""Syﬁoptichatalog '
 of the Hymenoptera of North America North of Mexico"; donde se -
propone un nuevo.ordegami;:r}topaxa las Subfamiliasg, géneros y es-
pecies de norteamérica; él;ord'e/n seguido por el auj‘:q:delkc:ap{mlo
g de Braconidae, Muesebeck, parece producto de una légicaquizé

filogenética; sin embargo, este orden nunca es explicado.

"El Wégtor reéonocé 'parachrteamérica 20 subfamilias ¥
aungue la clasificacion es para la regién Nedrtica, su utilidad ha
sido mundial; el trabajo carece de claves para la determinacion de
'éubfam/iliasii ,géneros d fss'peciés‘ y en niﬂg&naoc’asién se ‘aclaran las

razones por las cuales se modificd, reunié o separd, taxén alguno.

. Con Ia}realizaciéﬁ};;,deﬁgewe trabajo, se reyvidém;iar'on los hue
cos en el cénogimiehto de l‘lgg familia, en particular 1%1 biologia y hi;_és~
pederslde, mucha,s eséecie,s, : ;ii'strvibuciéﬁ‘ y sinonimia; -éervio' la nece}—
‘sidad de elaborar claves modernas para la identifigécién.dé ’subfz;-;
miiiaS‘ v géneros, aéf como la reslizacién de estudibs emlutivo—filo—

: géﬁéﬁéds pééfa;iaﬁéiimitaéiéﬁ de los taxa. -
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- Con la publicacién del catilogo sinéptico editado por Muese-
: beck yy Krbmbein, se considera terminada 1a segunda €poca de la sis~
temdtica de 'Brac:onida;.e, esta €poca se caracteriza por su enfoque

‘ muﬁdial v Sus ‘(‘:laves de '\ca'récter uni%rersal' permanenciendo las ca-

‘ racterwtlcas generaies de la primera etapa, como son: el enfoque -
morfologlco del imago, como caracter esenCLal para la taxon0m1a y .

la carencia de 1mpl1cacxones odeduccmnes evalutlvas (Tabla 1).

SEGUNDA ETAPA

La seguﬁda etapa en ei desarrollo de la s;stematlca de los |
Bracamdae, puede dec:lrse que se inicia despues de Ia pubhcacmn -
del- catalogo smoptico, pero adqmere caractemsncas propias hasta .
la decada de los anos sesenta. En el afio de 1963, \/iarsh pubhca su
clave para la Ldentxfxcac:mn de subfammas en este traba;o ei autor
‘acepta por compieto la clas;ftcacmn‘dada por (Muesebeck, perohace

~ notar 13 necesidad de esmdios mds profundos en la clasificacién: "it

. has beCOme apparent to me, and undoubtedly to many others, that

| : the;:e 1s a great need for WOI'I‘:S on the hxgﬁer classmcatwn of t:he

LAl

o famﬁy Bracomdae ..", es decir, denota mqmemd por la vahdez de

ia clasafxcacwn de Bracomdae en{:onces existente. Estos estuchos
" sobre la siStemética del grupo se realizan en Estados Unidesipor
Mazrsh, Shenefelt y Muesebeck; en Canadd por Mason; en Inglaterra

_ por Nixon y Griffiths; en Checoeslovaquia por Capek y Stary; en Ale-
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mania por Mackauer; en Austria por Fischer y en la URSS por Tobias,

entre otros.

Céiﬁé«resultado de estas inves.tigécionesisimﬁlténeas éobre
Bracomdae fueron evzdentes las defzclenc ias en Ia CI&SIfLC&ClOﬂ de ia
famlha y en- cada una cie ellas se nropuso un nuevo smtema. El prl*
mero en pubhcar una nueva clamfxcamon es el smnétmo T oblas en |
196/ , quien establece su. ‘s;stema baséindose en las relacwnes fllo-
geﬁéticas'que segﬁn su punto de vista, presentan las s’ubfamilias de
Bracomdae Tobl,as trata de superar las deflmenmas en la estructura~
cién de las claszficacxones hechas con antermndad que como demues

tra en su a,nahbls ", ..are in practlce based only on. the taxonsmw

studxes of the authors. They are unsupnorted by spemal research

and the majar taxons dlstmguxshed are normally morphoiogxcally

) descnbed oniy in keys". Marca con claridad cuales son los’ puntos
clave 0 patrones de referenma a consxderar, para establecer una cla- R

smcacmn natural ée la famika' The characters of the gem!:aha, k

1arval marphelogv, the trends of mcrphologicai evolunons wzthm the

famxlv and possLbie cf;)nve rgences o cons iguiendo COﬂ ello un. szstema

fxlogenétzco, en el ﬂentido de Henmg (1968) (T abla. 5)

“Para estaﬁlecer las relacio;ﬂes ,filogenéticasv&ntre subfamiiias :
y-delimitar cada una, Tobias se basa en 17 tendenmas evolutivas (Ta-

bla 5) que el considera existen en la. famiha Bracomdae. T ObiaS inclu
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ve dentro de la subfamilia Braconinae a las subfamilias Doryctinae,
rHecaholinag, Spathinae, Exothecinae, Hormiinae y Pumbolinae, de
autores ante€riores; en ninglin momento Tobias comenta o menc‘iqna

gé‘ne‘r(js o especies de la subfamilia Aphidiinae, dandb a pensar que

la.considera como una familia separada de Braconidae. La subfami-

4'Blacinae es considerada artific’ifal y desmémbfada en las siguien-

. tes subfamxhas de nueva creacmn Galyptmae con lO’rS generos

Cf yptus Hahday; Trzaspis Halzday Uros1galphus Ashmead Al}.olus

\ba»v etc. y Microtypmae que mcluve el genem ggﬂ Hal;,day,

‘b1en, \en or:ras ya constzm;.das como Euphormae, donde mciuye ei ge-
nero Blacus Nees Incorpora la subfamlha Cardzochilmae a los Ml-
g cmgastermae de acuerdo alo sostemdo por N»onn (1965) y la sub-

jéfamma :Dacuusmae es mclmda dentro de los Atysxmae, slguzendo la

ablece. la subfamilia monogenérica Zelinae 'y por tltimo considera
i@s Telengainae para especies del Asia Central. -Estos son en esen-
cia los cambios que Tobias realiza a la clasificacion de Muesebeck

(Tabla 3).

" Después de su ponencia, en el Congreso Internacional de -
. Entomologfa, celebrado 'en"Londres en 1965, donde pfeSéntﬁ una cla-
SlflC&ClOIl prehmmar de Bracomdae baséandose en las caracterzsncas

del ulnmo estadio larval Capek pubhca, en 1969 un estudw muy -




commpleto donde reclasifica a la familia Braconidae; para ello consi-
‘ eiera ademas de los cara;:teres iarvales, ia bloi@gla yel tlpo de hués

;@edas, :

En esta public,acm:x ﬁapek dan la razan a Tobxas _con-, ‘

‘ m@exa xmpaslble estabiecﬁr una. clasﬁmacmn de las suhfamxhas de

«Bracomdae ba&a,ndase en un salg caracter y piensa gue: umcamente

un cmg;um@ i?xe datos puf:den per 33:13: c;}e el rango ée las: sub—

Capak a dxsfarem;a dﬁ Tas yde acnerdo con Muesebeck B

armﬁcmimema gerg la desmxemi;ra de ma;aera poco. dlferente a TO“‘

zibi;a mcerpera parte de Blac inae-a i@,s Helcmmae ‘como: ia Trlbu

: “B}a.czm con los génem5 Blacus, Uz@s;galphus Calvptus Tr1a~pm ¥




M ; otra parte de Blacinae los iﬁduye en Macrocentrinée como
la tribu Orgilini con elfgénero Orgilus y por ﬁltimovrcons’timye una -
subfamilia nueva, la Cenustmae donde pertenecen los géneros Cen-
tistes Hahday, Pygostolus Hahday y Syrrhxzus Foerster. Capek
baja ::Ie categorla a Dacnusmae como tribu Dacnusmz, mciuyéndola
dentm de Alysunae mantiene a los Deryctmae como subfamxha
aparte de Braconmae contravmlendo a Tobxas a dxferenc;a de éste
Capek a]ustandose a la opmlon de Muesebeck separa los Cardlo— ~
‘chlhnae como una subfam111a aparte de los chrogasﬁermae en opo—' ‘
sicién tamblen al estudm de leon (op cit. ), que es consxderado el

mas importante de esta subfamlha (T abla 3)

O El tréba‘jo de Capek, presenta un nEevo pancrama vpéra la
Sistemética de Braconidae, no solo por la inclusién de la ‘Eiologié‘ v
huéspedes de las especies para la delimitaﬁ:ién de subfam‘ilias—, sinp
por ia utilizacion de les caracteres larvales para la taxonomia del -
grupe, sm embargo, conszderamos que este punto debe ser manejado
‘con extremo cmdado, hasta ahora la mformacmn de los estados Iar-
vales ha s;do mterpretada en un sentido heckehano, es decxr, con ba—

.seen la teona de la recapxmlacmn 0 bxogene:-;w v eilo no es posmle
dado que los estados larvales de los insectos no son estados embno-
nanos sino adaptatwos A pesar de todo los caracteres larvales

,aportan nueves e interesantes datos que deben ser 1nclu1dos en cual—
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quier clasificacién, pero en ninguna ocasién servirdn como €lemen-

. Postefnor‘ Tal trabago de Capek Mam’ﬁ pabhca en 1“9?".{ uua

hlas Mackauer y Stary para Ia segunda su’ progr.a opmmn En este ‘ ’

trahajo, Mamh nuevamente argumenta la nacesx.dad de estudlos mas

'profundos para dahmttar mas ciarameme la subfam1ha de Bracamdae

A ST A 5 AN T G5 e L A5 e s g

y I‘GS{}IVGI' las dlferenczas entre loa auzorea' : "thera is’ ssme dxsagreew

—nent as to the B,Imts of the varmus subfammes in the Bracomdae
aun mas, para dﬂh.m:tar a los géneros de la subfamiha ‘Alysiinae que,
segiin su punto de vista estin pobremente definidos y porende nolos
inéluy@ :sﬁ ',sq:;cl’ave E | ,

En fecha rec1ente el hoiandés Achterbarg (1976) pubhca in

traba;o, donde resume Ios puntos de vista de Tohlas y Capek “asf -

‘C(}mo las ultimas epmmnes de Marsn, entre etms, dando 1ugar a una
cias 1ﬁcacxoﬂ bastante aceptable de la famzha, Pmp@rmcna ademas
una ciave pdra d1stmguxr Cada subfamma y tma breve dtagncsis de
las m;smas Achtexberg tai vez mﬂuenmado por Tobxas eaumera ‘

20 tendenc1as evolutwas (Tabla 5} que cons;dera axisten én 1a famiha

Bracomdae pero a daferencza de Tobzas ias dxscu% ¥ def‘me pobre—




mente. Por ditimo el autor presenta un breve anélisis histérico don-

“de ubica la situacién actual de la sistematica de Bracaﬁidae.

Como rasgas relevantes del tra.‘bajo de Achterberg podemos
menc;onar, la permanenma de la subfamlha Aphidiinae como tal; el
desmembramlento de Elacm,ae, mcorporando la mayoria de los géne-

ros r:’a‘.‘Hel’conitiaé : 'dé'aéuerdo con Capek la aceptacmn de la subfa~ |

T mzha Zeimae mﬂuenc1ado por T ohlas la constitucién de la subfam1 ’

la Orgllmae, para el género g_ﬂus tomando la opmmn de Muese-—

beck (3;970) Slgmendo a leon (op cit. ), Achterberg mcluye a las
' Card;oc;hxhnaeen los chmgastermaxa y«concordando conk anﬁ‘ths;, ‘
{op. ‘c;‘it;);; incluye los Dacnusinae en la subfamilia Alysiipae; por -

ﬁltimg siguiendo a Capek ,,y\‘parcialmentey a Tobias, el autor incluye -

a los Spathiinae en 16s Doryctinae.

Es evidente que é partir“&e 1963, la ciasifiéacién de la fami-
lia Braccmdae se encuentray en plena revmlon 3 actuaimem:e ex1sten
algunas comcxdencxas entre los® dlfezennes autores, asi se /menciona Y
la desapanmon de la subfamilia Blacinae y la mcorporac10n de sus
géneros a diferentes subfamilias‘ya existentes o de creac;ﬁn ﬁ 3199;

~ la incorporacién de los ,Cardidbhﬂ;nae como tribu de Miérdgaswrinae
yklé de Dacnusinae como tribu de Alysiiiﬁaé, parece ‘segﬁ'ra; Es ‘bas—t'
‘ ‘tante probable la inclusidn de Spathiinae 'a los Doryctinae. Por ult:imo

os hmites de. Opunaﬁ Euphormae ¥ .Braconinae. §3arecen de. aceptacmn’

general.




Sin embargo, exi:steﬁ atin fuertes d;fe'rehéias entré los auto-
res modernds, la mas impofteini:é es el staai-s ‘de Aphidiinae, ya co-"
mo subfamiiia de Braconidae © como familia independiente' 'é‘ste pro-
‘blema radzca en la dehmitacmn de 1a famlha Bracomdae y en Ia ew— : ‘
dente falta de esmdms fllagenetxcos mas Completos pero Sobre todo
‘en la ca:rencxa de regxstros fés xles., La oplmon que ;}arece prevalc— -
ceres sostener a Aphuiunae como subfamma y tratalla como mxha

cuando as1 convenga al auto;r~ “classxfzcatlon of the Aphxdudae as a

'dzstmct famlly is done more a matter of convemence than for smmd

phylogenetic reasonc" Mackauer (1968)

: Otro punto de d}.scusxén, radicaenla pdsié‘iéndel género ~
M, el cual "C‘apek 'ytAch,t‘erbe?rg incluyen en Helconinae, en té.n‘—;
‘to Tobias lo sitia en Euphorinae; considerando qﬁe ia ﬁltima;reviéién,
de la subfamilia Euphorinae ;,,fue hecha por T@bi’as (3;965, 1966}; su -
opmmn sobre M parece: de mayor vahdez, ‘aun mas, cuando Ca~.
pek mmuye a @i{a___cii_x_% en Hek:emﬁae soic psr Ias carax:temstmas lar~
vales v Achterberg no da mnguna razon para mci.mr a M en ia

misma subfamiha, ,

‘Otra diferencia es el status de V"Qc,r;yctmae como subfamilia,
o bien, como tribu de Braconinae; tomando en consideracién los tlti-
thos trabajos de Marsh (1965, 1966, 1967 y 1970), donde revisa los.

“Doryctinag nedrticos; la permanencia de éstos como subfamilia es -
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bastante probable. Por Ultimo, la existencia de numerosas subfami-
lias nuevas, basada en las diferem:iaé de un solo género, méas que
i\:;dicativas‘de“un conocimiento profundo 'pareceﬁ resultado de deci- ‘
siones precipitadas; seguramente al ampliarse lds esmdioé filogené-
- ticos v éonocerse ‘mejor estos géneros, podrin ir;cluirse en sub-

familias mds amplias.

La claszﬁcac i6n de los Braconidae debera sufrxr algunos
cambms en los proxzmos afios, vy en un fumro cercano se tendrd
un sistema bastanﬁe mejor que los actuales. El dltimo intento por: 3
hacer anif@imé el conocimiento de Braconidae lo realiza Srhénéfsl‘é
 en el Hymenopterorum Catalogus (1969, 1970, 1972, 1973, 1975,
1976); con este trabajo y el préximo catilogo sihéptico de Hymé‘nof;-v
tera editado por Krombein, se podrian sentar las bases para un. “

‘acuerdo generai sobre la swtematwa de la fam:ha
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CAPITULO 5
CATALOGO DE ESPECIES

Como todo enlistado, el que a continuacién se presente, tiene
ciertas caracteristicas que deben ser conocidas para la comprension

cabal del texto.

Existen tres rcategonas deni:ro de la lista: a) la de los EJem- :
plares depos1tados en colecciones namonales, md;cado con un astens |
coen el margen xzquzerdo, b) la de los ejemplares introducidos a \ié-

‘x1c0, oﬁmal 0 acmdentalmente senalados con un doible asterisco ¥
c) jade los ,‘eg‘emplares conocidos de Meéxico v 1o deposuados en cole_q

_ ciones nacionales, estos no levan ninguna indicacién.

Intercalados en el texto el lector encontrard cifras inclufdas
entre paréntes;,s, Ias cifras c:olocadas después del nombre genérme o
especmco se refieren a la cita bibliograifica de la descripcmn origmal
del taxon. Las inclufdas en la lista de huéspedes indican la bibliogra-
ffa donde estos son mencionados ;;ara esa egpecie de parasitoide.

Las siglas y nlimeros colocados debajo del nombre de una es-
pecie, se refieren a los tipos cuya localidad original es de hﬁéxiqo;-prg

porcionan el museo y €l niimero de colocacién del ejemplar.
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Para los ejemplares depositadcsen ias colecciones n&ciéna-
les, se proporcionan las siglas de la institucidn donde estd depositado
el ejemplar y el nombre del ‘taxénamo‘que identific6. Cuando mds de
una coleccién tiene representada la éspecie o género, se colocan en
‘orden dé importancia 'pér ei‘m‘}m‘érc de e;emplares En los ejempla-
res. mtrpd&cidos al pais, el 'V‘aﬁo proporcionado entre pa,réntesis en el
yrengiéﬁdé’ localidadésen‘ Meéxico, COff(:«spﬁﬁéfé- al de hberacién,en el

campo de dichos ejemplares.

, Eil ordez; de gé;;eros y especies es alfabéti,co, pues al no exis-
‘ti<r’ ni%lguna piafsificaci'én, a niirel de ‘sub’faﬁ'iilia% »adec‘}‘.zada 0 d& af;epta;
~cidn gensiral; pref_f-%ﬁ;mosrutili‘z a;f eé@e métédp..’ Cuagdd ée\rtengé'una |
clasiﬁi‘cacién de mavor aég—:ptacién, esta l‘is‘fga p@é ser.. féck:i{i:meéxte mo- ‘

~dificada para adaptarse a ese sistema.
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Acroﬁhasmus Enderlein 1912 (71)

1. A. atriventris (Cresson) 1872 (55)
Localidades en México: México; citado 244.

Localidades fuera de México: Texas, Kansas, Pennsylvania, -
Florida, Arkansas, New Mexwo, EUA.

Huéspedes: desconoc 1dos

2. A. secundus (Muesebeck & Walkley) 1951 (188).

Localidades en México: México; citado 244.

Localidades fuera de Mémcb VTexas,"{mszana, Georgia,
‘Missouri, Ohio, Massachusetts, ch}ugan, New jersey, V
Pennsyivama, EUA. : .

Huéspedes: desconocidos.

Agathirsia Westwood 1882 (281, B).

3. A.fulvescens (Cresson) 1887 '(85)‘ B

Local;iciades en México: Meéxico; citadb 18.

Localidades fuera de México: Cahforma, EUA. e

Huéspedes desconocldas

4. A. fulvocastanea Westwood 1882 (284 B}
- iOxfordQ )

Localidades en México: México;. c1tado 36, 239.

Localidades fuera de México: California, EUA.

Huéspedes: desconocidos.
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. nigrithorax (Cresson) 1887 (35).

Localidades en México- México; citado 188 B

Locahdades fuera Je Méxxco Cahfmma, E[}A

) Huespedes desconomdos

e

‘1:»-

. proxima Westwood 1882 (284 B).
{Oxford (})

Locahdades en Méxmo \z{éxmo, cwado 36 289

Localtdades fuera de Mexxco mnguna

» j%ltieapedeq demenp;:idgs.

. rufiventris W@stwood 1882 (284 B).
(Oxford §)

Localidades en México: Méxicoj citado 36, 239.

Localidades fuera de México: ningima:.

Huéspedes: desconocidos.

. rufula Westwood' 1882 (284 B)
(Oxford 0)

Localidades en México: Chapultepec, D.F.; citado 36, 239.

Lecahdades f&era de México: nmguna

Huéspedes: des\,onoc idOS

. sencans Westwood 1882 {284, B).

(foor Q)

Localzdades en México: Chapultepec D.F.; utado 36, 239.

Locahaades fuera de México: mn’runa

Huéspedes: desconocidos.




10.

A.

S S S i 5

testaceae Muesebeck 1927 (171).

‘ Localidades en México: México; citadclVSS B. |

Locahdades :Ei,lera de Mémcc California, Nuevo Méxzco,
Arizona, texas; Nevada, EUA. ; ,

HUéspedes; Acontia cretata (239).

Agatbis Latreille 1804 (122).

11,

*12.

13..

‘ A

albxspma Cameron 1887 (36)
(BMNH 0 3.c¢.623).

Localidades en México: Valladolid, Yucatan; citado 36, 239.

‘ Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.

atrzpes Cresson 1865 (53)
' (PA\NS 0 1731).

Localidgdes en México: Chapmgo, Edo.M&x. (C F.W. Mue-
sebeck det.); depositado INIA. '

Locahdades fuera de México: Colorado, New México, Cali-
fornia, Nevada, Utah idaho, Arizona, EUA. British Colum—
bia, CANADA

| Huéspedes: desconocidos.

. basimaculata (Cameron) 1887 (36).

(BMNH +U 3.C.648).

Localidades en México: México, citado 36, 239.

- Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.
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14.  A. cameronii Dalla Torre 1898 (69).-
' (BMNT 0 3.c. 936).

Locahdades,enkMéx’xco:‘.r‘Presidio, ‘V‘emcruz; citado, 239.

‘ Logialidédes‘fuei'a’ de México: niﬁguna.

Huéspedes: desconocidos..

*15.

;‘B“

. cressoni Gameron 1887 (36)

,Locahdaées en Méxmo Valiadehd Yucatdn; citado 36.

Localidades fuera de Mémg;o: Panama, Antlllas

- Hu€spedes: desconccidos.

16.

e

du,laalbuarms Camercn 1887 (36)
(BMNH O 3.c 647). ,

K Lecahdades en MéXIC(} Mexzco, cn:ado 36 1239.

Localidades fuera de Méxxco. mnguna.

- Huéspedes: desconocidos.

b
@
3
&
]

17.- stra Camemn 1905 (38)

Localidades en México: México; citado 239.

Localidades mera'gig México: ninguna.

‘Huéspedes: desconocidos. .

18. A. femorata (Camemn} 1887 (36)
' {(BMNH Q. 3.c.643). ‘

Localidades en México' Norte de Senora; citado 36, 239.

Locahdades fuera de Méxxco nmguna

Hue bpedes desconocidos.




;n»

5>

e
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a7

. ferruginea Cameron 1887 (36).
(BMNH {) NHO 3.c.624).

Localidades en México: Presidio, Veracruz; citado 36, 239.

Localidades fuera de México: ninguna. .

Huéspedes: desconocidos.

. melanocephala (Cameron) 1887 (36)
(BMNH O 3.c.643).

. Localidades en Méxi,co: Norte de Sonora; citado 36, 239.

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidoé.
. montlvago (Cameron) 1887 (36)
(BMNH Q (BMNH 0 3.c.644).

Localidades en México: Cd. de Durango, Durango, ‘citado -
36, 239. ' : .

Locahdades fuera de México: ninguna.
. “Huésp’edes: desconocidos.

. tr‘ichiosoma {Cameron) 1905 (38).

~ (BMNH U 3.c.974).

Locahdades en México: Memco, c1tado 239.

Locahdades fuera de Méx1co mnguna

L uespede,s desconocmdos

Agathls sp--

Locahdades en Mexzco Zlmapan, Edo de deaigo
~Mc Callen Texas {C.C. Porter det.); dep051tado MHNCM
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Aliolus Say 1836 (224).

24.

“A. mexicanus (Cresson) 1872 (36).

{PANS 0 1752).

Localidades en México:jOriZaba,« Veracruz; citado 238.

Localidades fuera de México: New México, EUA.

Huéspedes : jdéscaﬁogidﬂs. o

élysiafl,atreiﬂe 1804 (122).

*26.

A championi Camemn 1887 (36)

(BMNHO 7

Localidades en Méxxco Ormaba, Veracmz, citado 36.

Locahdades fuera cie Méxmo nmguna

Huéspedes: descgnoc idos.

Alysia Sp,

Localidades en México; Cardenas, T abasco (P.M. Marsh -
det.). Depositados INIA.

Apantelﬁs Foerster 18657("8‘5) .

*27..

A americanus (Lﬁpeletler) 1825 (123)

Localidades en México: Ba;a Cahforma, Papalopan, Veracruz

Cotaxtla, Veracruz (C.F.W. Muesebeck det. ) deposztado

INIA.

Localidades fuera de México: Florida, Texas,Oklahoma, Ari-
zona, LUA. Indias Occ. Centroamerica. Suddmerica. Mar- . -
tmwa Puerto Rico.  Cuba. ]amazca ~ :




29.

30.

49

Huespedes Ermny s éllo (L ), Protoparce: sp (188) Erinnyis
- alope Drury
, ;_fsubcanahs .

pa,ce sexta]amatcensw Klrby, Tetralopha

:g leti MﬁeSebéék 1954 (180).

Locahdades en Méx1co Méx1co (1ntroduc1do no establemdo)
citado 240 RS

Locahdades fuera de México: Ind1ana, Texas EUA (introdu-

czdo no establecxdo) ‘Sumatra.

Huéspedes: ‘Pectmophoragossypiella Saunders; Coreyra
cfsphalonica Stainton, Sylepta derogata F. (240). _'“

. bruch1 Blanch

‘ Locahdades en Méxmo E‘.m111ano Zapata, Mlchoacan, citado

Locahdades fuera de Méx1co ninguna.

’ "Huespedes: deseenoc,ldos. ‘

. conglegam””(Say) 1836 (224)

Locahdades‘, n Méxu:o Chapmgo, Edo Mex ; cztado 94.

Locahdades fuera de Memco mnguna

uéspedes Sphmx sp., S. talamae A&S, Darapsa myron K
Cramer, Manduca qumquemaculata (Haworth), M. sexta .
(Johannsef), Ceratomia catalpae Bdv., Cirphisunipuncta,

Hemilevea maia Drury, Automeris io Fabr., Autographa

‘Pragsicae Riley, Dolba hylaéus Driry, Paratrea plebeja
Fabr., Lvergestis rimosalis Gn., Leucania unimaculata .
Riley, Sphecodina abboti Swains, Pholus satelht1a L., ‘
‘Ampeloeca versicolor Harr., Sphink chersis Hbn., Pholus
achemon Drury ris rapae [.., Sphinx gordius Cram.,
Protambulyx str1g111s L., Lapara bombyceides Walk. ,
Paonias excaecata S&A, P myops:-S&4A, P. g_stllus Drury,

- Hemaris thysbe F., Amphlon nessus Cram Deidamia
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*32.

33.

13-

50

- inscriptum Harr. ,. Herse cmgulata E., Prat@parce sexta

“paphus Cram. , Phiegethan ius s€xtd jamaicensis Butler,
Annona muricata, Gelério lineata
Drury, Pachyspinx modests Harr., Spa€lotis clandestina

.y, COCytius antaeus

Harr., Hemaris diffmxs {de,), Automeris mcarnata. Walk
Manduca sp. (240). : . «

. deplanatus Muesebeck 1957 (183)
{USRM0 63288) :

Locahdades en Méx;cw Mexico, C1tad<; 240,

Locahdades fuera de Méxxco nmguna,

‘ Huespedes Dlatraea sp (240}

| 1,;>.

. dlatraeae Muesebeck (192{}) 1921 (122)

Locahdades en Méxx.ca* El Mante Tamauhpas Panuco, ve-.

. racruz; Xalostoc, Morelos; Los MOChlS, Smaloa (C F.W.

Muesebeck det.); deposx.tado INIA

Localidades fuera de Méxwo Anzona, EUA Inﬁ“xas Oce.;

‘ Centrcaménca, Sudamérxca.

Huéspedes; Zeadiatraea grandmseﬂa (Dyar), Diatraea -
saccharalis (F.) (188 . 240); D. lineolata Walker (188, 4);
ifactella Dyar (94, 210) D: muellereﬂa Dyar, D.

, imperscnatella Walker (240)

ignus Muesebeck 1928 (172)

L "‘ahdades en Méxxco "Méxmc cﬁ:asdm 240

Lacahdades fuera de Méxwo Qahforma, Hawau, EUA.
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A. epinotiae Viereck 1912 (276).

.. Localidades en 'México: Nueyo Lebn; t:itado 84,

lmalldades fuera de México: nmguna.

Huéspedes: Gypnosoma sahmana (Ciemens) Keiferia lycoper-

B CN

sicella (Busck), Grapholitha molesta (Busck), Argyresthia .
thuiella {Packard), Suleimahelianthana (Riley), chroﬁasxs

- caryae Grote, Laspeyresia caryana (Fitch.), Anacampsw

o buohana Schiff., Carpocapsa pomonella (L.), Plat;

Tnnocuella’ (Zeller), Dichomeris ligulella Hbn., Rhyacionia
nota

I Wlsm Stegastra basqueella (Chamb Yo

. etiellae Vlerck 1911 (275)

Localxdades en Méxmo Méxmo, mtado 188 A 240

Locahdades iuera de México: Washmgt(m, Cahforma, Arizo-

‘na, Colorado, Arkansas, Iowa, New Méxmo, Texas, Kansas, '
Virginia, EUA Tnmdad ‘ b V

: Huésgaedes Et;.ella schzsticelur Zelier, Etexella zmckeneﬁa

%36,

. 37.

Treitschke, Psorosina hammondi (Riley), Ufa rubedinellus

" Zell., Canarsia sp., Olycella nctolmeeila (Huist IR Ancy~
lostorma stercorea Zeﬁ.er (240 Ty

»

glomerams (L) 1?58 (124)

‘ Lacahdades en Mex;cc* Cmapmgo, Edo. Méx. Intmduc;do.

Locahéades fuera de Mémcs' Norteaménca, Europa, Asza.

.

V Huéspedes Pierls brassmae L., g rapae L. (262).

. kraussi Muesebeck 1958 (185)
V (U§NM 63075). ' :

Locahdades en Mémco Cuemavaca, Morelos; citado 185, 240.:

Locahdades fuera de Méxwo nmguna

Huéspedes: Morphexs ehrenberg1 Geyer (185 240)
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*39"?

*40.

w4l

I

, Loca‘hdades en Méxicg'}ﬁ ;Ri‘o Blanco, Veracruz; citado 185, 240.

*“;f‘,iLocahciaées en Méxwo Las Mochxs, Smaloa (C F.W. Muese-
~beck det.); deposxtado INIA.

, Locahdades fuera de Méxxco Wisconsin, Virginia a Florida

-'xas, Ohio, Indiana, leahoma, Cahforma, Hawaii, EUA.
Indias Occ., Cuba, ?uerto Rico, Uruguay, Grenada

- -;H};iéspedes Spodoptera fmg1
Cixphis unipunctata{iaw. ), L 1&S), ,
f"multllmea Wikr , Plathypena scabra (F ), Hehomzs armxgera

) -"'.«Qv,resceﬁs /,F.), Hymema ,cli’.«frval
Meyr, S odoptera exempta (Wik:r i

‘l:}

Localidades fuefa fdeMéxii::o: 'uingfu'n/‘a'

'Hué;s:pedé‘s: ‘Mami‘acafs@j;i(;&s,‘ 20).

. margmwentrxs (Cresson) 1865 (53)

. medicaginis Muesebeck 1947 179).
Locahdades en Méxx,co Ghapmgo, ‘Edo. Méx., Iguala y Cor-
. tazar Guerrero(C.F. W Muesebeck det ) deposmado INIA.

Utah, Kansas, BEUA.

. militaris (Walsh) 1861 (280)

52

. malthacae Muesebeck 1938 (185)

(USNM 63066, Q}

Kansas, Armona, Mlssoun, Delawere, W. de Kansas y Te-

F*. ),f," Scdtorymié ciaryopsis
© maumtla acronyctoxdes '

(Gn.) (T88,B):

Localidades fueradeMéme Cahfomla, Artzona, Idaho, .

Huéspedes: Colias philodice etrytheme Bdvl. (189, 240).

Localidades en Mémco Vaﬂe del Yaqm, Sonora, depos itado
CIANO




34.

35,

*%36.

37.

A.

. thuiella (Packard), Suleimahelianthana (Riley), Acri

epinotiae Viereck 1912 (276).

o Locahdades en Méxmc:} Nuevo Leosn, cn:ado 94‘

Locahdades fuera de ‘»’Iéxmo nmguna

Huéspedes Gypnosoma sahcxana {Clemens) Kelfena lycoper-
sicella (Busck), Grapholitha molesta (Busck), Argyresthia :

5is
caryae Grote, Laspeyresia caryana (Fitch.), Anacampsis

‘Tnnocuella (Zeller), Dichomeris ligulella Hbn., Rhyacionia

- Buoliana Schiff. , Carpocapsa pomonella (L..), Platynota

stu [tana Wls’m.{; Stegastra basqueella (Chamb.}. {240).

. etxellae Vlel‘ck 1911 (275)

J [mahdades en MéXlCO' Méxmo, cltado 188 A, 240

Localldades fuera de México: Washmgton, Cahforma, Arizo-

na, Colorado, Arkansas, Iowa, New Mexu:o, Texas Kansas,

"",’Vlrgmxa, E“UA, Tnmdad

r 5HnéspedeS‘ Etiella sch:sucoior Zelier, Eteaella zmckeneﬂa

Treitschke, Psorosina hammondi (Riley), Ufa rubedinellus

' "?Zeil., Canarsia’ sp., Qlycella ;gmctohneella (Hulst ), Ancy- |

i lostorma stercorea Zeuer. (24{))

. glomeratus (L ) 1758 (124).

: Localidades en Mexmo, Chapmga, Edo Méx. Introducxdo.

Imalidades fuera de Méx;co* : Norteaménca* Eurcpa, Asia. :

I

Huéspedes* Pxens brassxcae L. . P rapae Lo {2&2}

. kraussi Muesebeck 1958 (185)

(OSNM 63075).

I_malidades en México- Cuemavaca;‘MoreIos;' cit;adb‘ 185, 240.

lmahdadES fuera de México: mnguna.

Huespedes Morphels ehrenbergx Gever (185 240)
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39,

*40,

F41,

A.

.52

malthacae Muesebeck 1958 (185).
(USNM 63@66 Q_\

'Lacahciades en Méxwo Rm Blanco, Veracruz cztado 185, 240

Locahdades fuera de Méx1ce nmguna

o Hnespedefs; Malmaga;sp.- (18-5; 2540).' ;

. margmwem:rls (Cxesson} 1865 (53)

:fLocahdac%es en Méxxco Los Mocms Smalea («©. F.W. Muese-
, ‘beck det ¥ depoSttado INIA

: v_'"‘:Huéspedes Spodcptera fruglpe;‘da (A&S), S.:exig
*Cirphis umpunctata{ﬂaw Y, Leucania latiuscula (H&S) :
‘;,muitdmea Wikr. , }.’Iathypend scabra (F.), Heliothis armxgg ra

E™

Locahdadas fuera de Mémco ‘Wisconsin, Virginia a Florida
Kansas, Arizona, Missouri, Delawere, W. de Kansas y Te-
xas, Ohio; Indiana, Oklahoma, California, Hawaii, EUA.
Irrdlas Occ., Cuba, Puerta Rxc:), Uruguay, Grenada.

' ":iﬂeyr, S nieptera exemp
- (Gn.) (88, B)- f

fa (an ),
)

1 ‘:Lpha spp Prodema eridania (Cram), Hymenia
: 5 171 Hanella Wlsm, , Heliothis -

(F.), Scotorythia caryopsis

~.ériW1kr ), S maurltia acronyctmdes

dlca inis- Muesebeck 1947 (179)

',Locahdades en Méxxco Ghapmgo, Edo. Mex V Igualé y Cor-

. tazar Guerrero (C. 7. W. Muesebeck det. ) deposxtado INIA.

Localidades fuera de Méxxco Cah‘fomta, Arlzona, Idaho,
Utah, Kansas, EUA

Huéspedes Colias phlioé;ce euryl:heme del. (189 240).

. militaris (Walsh) 1861 (280)

' Locahdades en Mémco Valle del Yaqm, Sonora, d:eposmado

CIANO.




Aphidius Nees (1818) 1819 (195).

*49.

#¥51.

*52.

A. mganS Ashmead 1901 (15}

Lacal;dades en México: Chapmgo, Edo. Méx (C F Ww. Mue~

sebeck det); depositado INIA.

; Localidades fuera de México: North Camlma, Kansas, Mi-
- ssouri, California, Chio, Conneticut, Maryiand Mame, Mi*

chigan, EUA. New Brunswick Canadi.’

Hueepedes Acyrthosiphon 'dirhodum {Wlkr) A. pxsum (Kitb),
Macrosiphon liriodendri (Monell), M. solanifolii iﬁsmneaé},
M. rosae (L.) (188}, M. avenae (F.), Aphis masturtii Kait. ,
Dactynotus ambrosiae (Th mas) (189, B), Myzus persicae

© Sulzer, Aghlsahhrewata Patch (227), Aulacarthum sglam Kalt, , t

Capitophorus sp., Cryptomyzus galeopsﬁis Ralt,, Rho
phum msertum Wlkr 3 Roepkea crataegifoliae thch (13!

A. ribis Haliday 1834 (102).

Iocalidades en México: Baja California; citado 188, B.

Localidades fuera de Méxice:, Caﬁadé,, EUA, URSS, Europa.

Huéspedes: desconocidos.

A. smithi sharma & Subba?ad 1958 {23‘2)

Localidades en Méx;co Chapmgo, Edo Méx.- P. M Marsh

: det ), Va:Ile del Yaqm, Sonora;; depesﬁada iNiA. g :

mealldades fuera de México: Cahforma, Washmgmn, Idaho,
Colorado, Kansas, Wlsconsm, Hawaii, EUA. Canadi, India.

Huespedes* Acyirthosiphon pzsum Harnq (188 94 191)

. Aph;dms sp.

analxdades en México; Km 554 Carretera Méxmo«-Tehuam'
tepec, Oaxaca, Chapingo. Edo. Méx.; depes;.ta‘dq INIA. -
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Asbbara Foerster 1862 (85).

*53. Asobara \sp

Locahdades en Mexico Kmi:» 321 carretera Méxxco Guada1a~
jara; deposxtado INIA. ‘ :

Astiria Enderlein %191‘8) 1920 \,(72) L

.:,?54; A varia Enderlem (1913) 1920 (72)
B (Stemn Q}

PRF "Locahdades en Mexmo Ch;.apas, thado 239.

o Localxdade's,'«mera, dé Méx;co: ninguna. .

Hué spe'de_s‘-:; déscoﬁbcidéé .
Atanyg:oiusi F@jster 1862 (.85_)‘. \

- B5. A mmpl% (Cresson) 1872 (55).

Locahdades en México: Méxlco, c;.tado 188.

Locahdades fuera de Méxxco EUA. Canada

Huéspedes: Qtenecorus Hneatus {Ohv ¥ Saperda discoides

bz S+ tridentata Oliv., Phymatedes aereus (Newm), Xylotre-
‘chus nauticus (Mann), X sp Agr&his bllineatus (Weby,

. Chrysmothns sp

. maqug Nee;s (1818) 1819, (195) .

*36.  Blacus sp.

~ Localidades en México: Cérdenas Tabasco (P M Marsh det)
deposztado INIA. ' . IR
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Biosteres Foerster 1862 (85).

57. . B. millironi Fischer 1970 (77).

Localidades en México: Cd. de México, D.F.; citado 77.

Localidades fuera de México: ninguna.
e T : ‘
Huéspedes: desconocidos.

- 58. B. oaxacanus Fischer 1966 (76 B}.

‘ Locahdades en Méx1co Méxmo, cn:ado 76 B.

Localidades fuera de Méxmo mnguna

‘Huéspedes desconomdos
Bracbn‘ﬁabricius 1804 (73).

*59. B. albxpalpas

lmahdades en Méxu:o Goatepec, Veracruz deposﬁado
DGSV :

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéé;pedes: desconocidos.
60. B. albispina Cameron 1887 (36)
7 BMNH Q ?

Localidades en México: Valladolid, Yucatdn; Presidio, Ver
racruz; citado 36.

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.




6L.

62.

63.

*%64.

.lsw
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alticola Cameron 1887 (36).
ZBVINTT Q 7

Localidades en Méxzco Cd. de Dﬁrango, Durango; citado 36.

Locahdades fuera de México: mnguna

Huéspedes: desconcocidos.

aspasia Cameron 188/ (36).
(BMNH 9 ?

Localzdades en Méxmo Presuho, Vera;:ruz c1tado 36

: Locahdades fuera de Méxlco ninguna. o

Huéspedes desconocxdgs

. blandicus Cameron 1887 (36).

(BMNH 7

Local-idades en «Méxicm Norte de Sonora; citado 36

,Locahdades fue ra, de Méxme ninguna.

Huésggdes desconocmc:s

. brevicornis WeStw‘ood

Localidades en Méxwo Cuernavaca, Moreios, mtroducxdo
(1955) de New Jersey EUA por ia DGSV (94) :

Locahdades fuera de Méx1co EUA

‘Huéspedes: Pectinophora gossypiella (Saunders) (94).




65.

66.

*AGT.

68.

69.

jto

[to

o
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.

. comparatus Cameron 1887 (36). . -

¢({BMNH 0 ?

' Localidades en México: Norte de ,Sonofa; citado 36.

Localidades fuera de Méx1co nmguna

‘Hué spedes desconoc1dos

. crudelis Cameron 1887 (36)

LBMNH 7

Localidades en México:‘ Norte de Sonora; citado 36.

| Locahdades fuera de Méxmo mnguna.

'Huéspedes desconoc u:los

. chinensis Szepligeti -

Localidades en ’MéXiCO' Veracruz; introduéido de la India. -

Locahdades fuera de Méxmo Incha, EUA

Huespedes Dlatraea veracruzana.

. demacraticus Cameron 1887 (36).

(BMNH 7

Localidades »en México: Norte de Sonora; ;Acita;d‘o‘ 36

Localidades fuera de México: nmguna

Huéspedes desconocxdos

. evolans Cameron 1887 (36)

ABMNH 0 ?

Localidades en México: Presidio, Veracruz; citado 36.

‘Localidades fuera de México: ninguna.




71.

72,

Rex)

o

50

Huéspedes: desconocidos.

. excelsus

(BMNHQ 7

Localidadés en ‘M,éxic‘o';» 'P,re'sidio,y Veracruz; Citédo 36.

LocaiidadeS~ fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.

. forreri Camerorn 1887 7(3,6);

Locahdades en \4éxzco Pre&d;o, Veracruz, cu:ado 36.

: Locahdades fuera de Méxxco mnguna

L

: @spedes: desconecxdos.

. fusczpenms Brulle 1846 (33)

Locahdades en Méxzco‘ Mexxco, 1tado 36.

‘Localidades fuera vdﬁ- Méxmo. nmguhé.

Huéspedes: desconocidos.

. ”sreléchiae Ashmead (1888) 1889 (8). -

Locahdades €1 Méch Cuernavaca Morelos, mtroduado

{ 955) procedente de’ New jersey EUA

: J.ocalidades fuera.de México: EUA.

Huéspedes: Pectinophora gossypiella (Saunders) (94).
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74. B. hebes Cameron 1887 (36)
;BNMINH O ?

' L(:scahdades en Mﬁxmo Presxc‘llo, \:’eracruz citado 36.

Locahdades fuera de Méxmo mnguna

Huésy des : desconocidos.

%75 B. hebetor Say 1832 (224).

Localidades en México: Cotaxtla, San Rafael Veracruz
{C.¥.W. Mueséebeck det.), Caborca, Sonora (P.M. Marsh-
det.), Cortazar, Guanajuato; depositados INIA, CIANO.

Localidades fuera de México: Cosmopoiita.

Huéspedes: Ephestia kuehniella Zell, E. elutella (Hbn.), E.
cautella (Wlkr.), Vitula edmansi’ (Pac:k? Galleria mellonell
{1..), Plodia interpunctella (Hbn.), Sitotroga cerealella (Oliv. }
(188), Gnorimoschema operculella iZelﬂ (%83 AF Laetilia
coccidivora (Comst ) (188 B).

%76, B. mellitor Say 1836 (224).

i’:D,

Local;;dades en México: Cd. Obregon, Sonora (P M. Marsh
det.), Comarca Lagunera; deposxtado INIA. :

Localidades fuera de México: Hawaii, todo EUA.

Huéspedes: Anthonomus signatus Say, A. albapilosus Dietz,
- A. eugenii Cano, A. fulvus Lec., A. squamosus Lec. , Poly-
' chrosis viteana (C'Iem) Pesmoris ‘Scapalis Lec., D. cons-

trictus Say, Hypera nigrirostris (F), Mompha steﬁ'a Busck,

Frumeénta nundinella (Zellj, Stribadium spumosum Grote,

Homeosoma eleote lum (Hulst} (188), - Anthonomus grandis
- Boh. (188, 794,72,3), Pectinophora gossypxena (Saund), (188,

221, 94), Grapholita molesta (Busck), Chalcodermus aeneus .

Boh., lLaspévresia caryona (Fitch) (188, A), Coeliodes inae-

’quahs Say), Conotrachelus nunuphar (Hbst), Cylas formi-

carius elegantus (Sumiy, Ostrinia nubilalis (Hbn), hyamoma

~cidana Heinr, R. frugtana (Comst), R. bicolor (F. ¥y, Smi-

° Craulax tuberculatus Pierce, Sparyanothis sulfurana (F), Ta- -
‘ _chypterellus quadrlglbbus (‘%ay), Tyloderma foveolat:um (Ség—r)
' (188 B). , |




Y

77. B. mointivagus Cameron 1887 {36}
{BVIN 7

Locahdades en Méxzcs* Cd de Durango, Durang@, citado 36.

Localldades fuera de MEX mo nmguna

Huespedes desconoc LdOS

78.  B. morrisoni Cameron 1887 (36).

| - Locahdades en Méxmo Norte de Sonﬂra, c;taéo 36

Looalxda,deﬁ fuera de Méx:.co nmguna

: Huéspede&:' deﬁ:cenoc ldOS

.l;,mger Bmﬂe 1846 (33)

e

70.

Locahdades en Méxmo “Méxwm cntado 36

Lscalxdades fuera de Mex1co nmguna .

«%Htlésp@dﬁss d@:’:ﬁ@no@idcse

80.

1w

. platynotae (Cushman) 1914 (-64)

- Locahdades en Méxsca: : Méxzuo, mtado 94.-

' ‘if};mahdaﬁe fuera'de‘ éxzco Cahforma, Texas, Loumsiana,

.- relos tz redn, ‘Coahuila; Matamoros, |
o Cd Vicmna Tamauiipas T apachnia, Chlapas mtroducidu -

’ Pectmephora gmsypxella (Saunders},,

i1lo, ~Sonora, Cuernavaca, Mo~




*82.

6

(1974), procedente de Tucson, Arizona EUA.

Locélidades fuera de México: EUA.

Huéspedes: Anthonamus grandls Boh., Péétinoi)hora g0S8y-
- piella (Saunders)( « U

Bracon sp.

- Localidades en México: Guasave, Sinaloa (C. F.W. Muese- - -

beck det.), Xochitepec, Morelos (C. Plummer det), Cérdenas
Tabasco, Chapingo, Edo.Méx., La Ciénegd, Chiapas, Km.
354 Carretera México- Tehuantepec Oaxaca, D. F depoe1£a~

 do INIA,- DGSV

| Calliho:rmﬁs Ashmaed 1900 (14).

83.

84.

C. ba}aenms Marsh 1966 (140).

{USNM 53922)
Locahdades en Méxxco Baga Califomla, mtado 140

Locazlzdades fuera de Mexmo nmguna

Huéspedes desconomdos

~ Cardiochiles Nees (1818) 1819 (195).

C aethiops (Cresson) 1873 (5”)

(PANS § 1708)

Locahdades en México: Cordoba, Veracruz cztado 135, 36 241.

Localidades fuera de Méxmo nmguna

Huéspedes: desu,onomdos




85.

86.

- 88,

- 89.

64

. bicolor (Szepligeti) 1902 {260)..
(FINM 0 778)

Locahc‘iades en Méxzca T\fléxxco, cztado 135 241., .

‘ Locahdades fuera de Méxwo nmguna

lé

o]

Huéspedes: desc onocidos.

. flomdanus (Ashmead 1893) 1894 (9)

Locahdades en Méxxco Méxxco, c1tad0 188 136,.»

U Locahdades fuera de Mé;mc:o. Ga. s Flors.da Kansas, EUA

Ontario, Canada.

Huéspedes: Epipaschia zelleri\@rote;{\' )

. levis Mao 1949 (136).

Locahdades en Méxxco Méxxco, cztado 188 136 241

Localidades fuera eﬁe Mex;.ce New ’V[ex;co, Cahforma, EUA.

}{uéspedes desconomdos

. longimala Mao 1945 (135).
’ (USNM 0 57295) '

 Localidades en México: Guadala;ara, ]’ahsco’ cztado 135

Locahdades fuera de Méxwa nmguna

»’Huéspedes desconoc;d@s, ,

. mexicanus (Cresson) 1873 (57)

(PANS t'} 1706. 1)

Locahdades en Méxmo Cordoba, Veracruz citado 135, 241.

Locahdades fuera: de México: mngvna,

Huéspedes ! desconocidos




- 90.

91.

93.

G
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noctis Mao 1945 {135)
(OSNM 9 57296)

‘ Locahdades €n México: Meadow Valley Mé:mco, cmtado 135,

0

24T,

Localidades'fuera de México: ninguna.

Huéépedes: desconocidos.

. orizabae (Cresson) 1873 (57).

{PANS 0 1710)

Localidades en México; Orizaba, Veracru.z; citado 135, 36,
241 .

" Localidades fuera de México: Cahforma, Florida, Arkansas,

‘KC)

RS

Lousiana, Kansas Arizona, Texas, Alaska, EUA.

gﬁuespedes, desconocldos.f

. ornatus (Cresson) 1873 (7).

(PANS (O

Locahdades en Mexxco Cordoba, Veraf:mz cn:ado 133, 36,
241 '

Laca@;ﬁades fuefra de México: . ninguna.

Hués@dés: desconecidos.

. semm;.ger (Cresson) 1865 (53)

Locahdades en México: Baja Cahforma, Presxdm, Verac:mz@

. citado 36, 241.

Localidades fuera de México: Colorado, Texasv, Kansau, Utah,
New Mexico, Arizona, Iowa, EUA V

Huéspedes: desconocidos.
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94, c thoracicus (Cresson) 1873 (57).
{PANS 0 1711.1)

- v+ Localidades en México: Cordoba, Veracruz citado 188,
741,36,

Locahdades fuera de Mexxco Arizona, Texas BUA.

Huespedes desconocidos. . .
Coelinidea Viereckl 913 (277).

*95. Coehmdea sp..

Localidades en México: Sarabla, Qaxaca (C’ F. W ‘Muese-
beck det. ) deposri:ado INIA e ,

Crassomicrodus Ashmead 1900 (14).

9. C. fulvescens (Cresson) 1865 (53).

Locahdades en Mexu:o México; citado 239

Locahdades fuera de México: Colorado, Texas, Kansas,
New Mexico, Arxznna, Cahforma, ‘Washmgton, Idaho, EUA.

Huespedes deqconmldos

- 97. C. meianopleurus (Ashmead 1894) 1895 (ﬂ)
{San Francxsco) 0

- Localidades en Méxmo San jose del Cabo, Ba]a Cahforma :
Sur; cxtado 239. ,

-,‘.,-Locahdades fuera de Mexmo* nmguna

Hué spedes desconocxtdcs




98, C. mgrlthorax Muesebeck 1927 (171)
Loca.hdades en Mexu:o México; cxtado 239

Localxdades fuera de México: Colarada, Nevada, Cahfor~
nia EUA. Om:ano, Canada. .

Hué spedes: desconomdos .

Crassomicrodus sp.

*99,  Crassomicrodus sp.

Localidades en México: Chapmgc, Edo. Méx {P. M Marsh
det. ), depositado INIA.

Cremmops Foers}:er 1862 {85).

100. C. liberator (Brullé ) 1846) (33).-
Localidades en México: Baja California; citado 239.

Loéaiidade‘s{fuera de México: Carolina EUA.
‘Huéspedes: desconocidos.. |

101. C melanoptera Ashmead (1894) 1895 (10)

(Neot:po 0 USN‘\/I)

Locahdades en Mexxco San ]ose del Cabo Baja Caleorma
- Sur; citado i3‘7 239. : , :

Locahdades fuera de Méxma Gahfomla, Idaho, Nevada
Washmgtm, EUA 5 :

Huéspedes desccmocmosi I
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102, C. vulgaris (Cresson) 1865 (53)
Localidades en México: México; citado 137, 239.

| Malidades fuera de Méxmo Pezmsvlvama a Louisina, W.
de Oregon v Arlzona BEUA. Ontarm a Bntlsh Columbxa Ca-

nada.

Huéspedes Loxostege StiCtLC&hS fL) L. commlxahs (Walks)
{(188) L. sxmﬂahs Ga., Grapholma ninana Rdey (23§)

Cyanopwrus Haliday 1835 (103).

*&OS yanogterus sp. , ;‘
Localidades en Méxic‘o: D.F.; de’pbs itadé DGSV.

~ Chelonus Jurine (1801) (115)

**104.  Ch. (Microchelonus) blackburni (Cameron) 18817(35),~ |

Localidades en México: Valle del Yaqul, Scmora {C
Muésebeck det. } depmﬁade IT\HA

Localidades fuera de México: 'H'&W&ii,* Texas, BUA. Austra-
lia. Puerto Rico, E’gipto

- Huéspedes: Anagasm:a kuehmeila {Zelier} (288}, Pectmaphora
- gossypiella {Saundersy (114}, Hymenia recurvalis (F), Unadi-
o 1;23 humeralis (Butler), Phathorimae operculella (Zellexj,
- Debid dispecta (Butler), Hymenia fascialls Cram., Sitotruga
“cerealella (Oliv.), Batachedra cuniculator Busck, Petrochroa
. almorpha ‘Busck, Plutella capparidis Swezey, P. maculipennis -
" . Curtis, Omphisa anastomosalis {Guence), Keiferia lycoper-
siella Busck, Hellula undalis Fabr., Acrolépia assectella
. {Z€ller), Bactra truculenta Meyr, Earzas msuiama Bdvi.,
Levaana iri desceﬁs B&S (242). T

105.  Ch. (M) cautus (Cresson) 1872 (55).

Localidades en México: Baja California; citado 94, 131.
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Locahdades fuera de México: Texas Arlzona, Lomsxana,
EUA. Centroamerica.

Huéspedés: Psara phaeopteralis, Pectmophora gossypiella
(Saunders)

*%106. ah. g heliopag (Gupta) 1955 (99).

Locahdades ‘en México: Méxmo, citado 94 131, 242 Intro-
ducido (no establecide).

Locaiitiades fuera de México: Texas, Lousiana»EUA India.

Huéspedes: Pectinophora gossypiella (Saxmdexs), Gnorimos-
chema heliopa Low (131), Diatraea saccharahs, Earinus sp. N
Coreyra cephalonica Stainfon (24.’2} ‘

~#%107.  Ch. (M) pectinophorae Cushman 1931 (68).

- Localidades en Méxxco Méxmo, citado 242. Introducmio (no
establemdm)

Locahdades fuera de México: Corea, China, ]apon, Manchu-
ria, Formosa, Texas (no establecndo) EUA

V‘Huespedes Pectmophora gossyplelia (SaunderS), Anagastr
kuehniella (Zeller), Dichomeris ianthes Meyrick, Eucosoma
schistaceana (Snelleny, Earias cupreowndis (WalkerS Gra- .
phoixta glycinivorella Matsumara (242). S

#%108. ‘g_rx_l'.f@_@} phtho{zimaeae (Gahan) 1917 (92), |

: LOCalidades en Méxicjo' Méxica; citado 242, introducida

" Localidades fuera de México: Colorado, Utah, Idaho, Texas,
- California, Oregon, New Jersey, Louisiana EUA. Bermuda,
Australia. .

Huéspedes: Gnorimoschema operculella (Zeller), K;eferla
TClochinella Zeller, Ancylis comptana fragariae W&R, G
‘ :mmescﬁé gudmanella (Wlsm), Cremana cot:oneastn Busck
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109.;1‘«0}1 clavinervis Cameron 1904 (37).

~ (BMNH Q 3.c. 822)

Local‘idades 'enMéxiCc:\MéxicQ;‘ citado 242.

Localidades fuera de México: ninguna.
Huéspedes: desconocidos.
110.  Ch. mexicanus Brethes 1927 (29).

: 'Locaiidades en. Méxice“ M‘éxico; citado 242,

Locahdades fuera de México Panama, Guatemala

Iiuéspedes desconocmos

111, Ch quadrimaculatus Cameron 1887 (36). -
(BMNH 0 3.e82)

: Locahdades en Méxwo Norte de Sonora, mmda 36 242,

Locahdades fuera de Méxxco nmguna

Huespedé’s desconoc kdos

*112. ”:"cn sonorensxs Cameron 188’7 (36)

Locahdades en México: Valle del Yaqui Sonora (C. F. W
Muesebeck det.y, Edo. de'Sinaloa; éepocltado INIA” IMPA

»‘“Locahdaées fuera deMex;,co mnguna.,

o Huespedes ‘Chilo loftini- Dyar Ell (94 242), Zeadlatraea
: 'grandloseﬂa (Dyar) (188) Chilo sp. (242} '

*113 Ch texanus Cresson. 1872 (36)

Lobahdades en’ Mémco Chapmgo, Edo Mex (C F. W. Mue-
‘sebeck det.), valle del Yaqui Sonora; deposnado INITA.
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Locahdades fuera de Mémco Todo EUA. Argentma Uru—

. guay. Cuba. S. Agrica. Hawaii.

Huéspedes: Spodoptera frugiperda (A&S), S. -exempta (Wlkr), .
S. exigua Hbn., Prodenia sp., P. praefica, P. ornithogalli

~ Guen., Ephestla elutelia (an ), Loxostega sticticalis L., .

(188), Péridroma margaritosa (Haw. ). Prodenia eridania Ga..
(188, Ay, Pectinophora gossypiella (Saunders) (94), Heliothis
zea Boddie, Loxostega similalis, Prodenia praefica Grote,
Ephestia sericaris Scott, Anagastra kuehniella (Zell.), Loxos-
tege frustalis Walk., Peridroma porphyrea Denis & Schiffer-
muller

Diaeretiella Stary 1960 (256).

*114.

D. rapae (Mc Intosh) 1855 (132).

Localidades en México: Xochimilco, D.F. Chimalhuacin y

-Chapingo, Edo. Méx. La Cal Grande Guanajuato (C. F. W.

Muesebeck det.); depositado INIA

Locaildades fuera de México: New York a North Carohna,
California, Hawaii, Arizona, Washington, EUA. Canada
Centroamerica, Sudamérica. Europa. Afnca del Nmte
Asia, Australia. Nueva Zelanda. . .

' Huéspedes: Aphls spp Brachycaudus hehchrym Kait B
. rumexicolens Patch, Cryptomyzus galeopsidis Kalt., Daci:y-- ‘

notus sp., Duraphis mueblei Borner, D. noxius Mordwlka, ;
Hayhurst1a atriplicis .., Holcaphis bromic cola Hille: ns Lam
bers, Macrosiphum euphox‘blae Thomas, M. sp., Mel

donacis Passerini, Microlephium evansi Theobald M iphis
beibienkoi Narzykulov, Myzus certus Walker, Rhoph Vas;ghum e
insertum Walker, R. padi L., Schizaphis graminum Rondani,
S. Tongicaudata Hille ris Lambers, S. rotundjventris Signoret
(133}, Brevicorynae brassicae (133 ,227,793); Rhophalosxphum :
pseudobrassmae (166) :
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Diospilus Haliday 1833 (101).

?‘1‘15. : D curttcaudls Gahan 1927 (93)

Locahda:ies en Mémcr; éxmo, cxtado 238

Localldades fuera cie Méxzco mnguna

- Huespedes descon%xdog
Disophrys FberSte’x‘ 1862 (85).
116. D. annulifovea Enderlem (1918) 1920 (72).

(Stettin g )

Localidades én ’Méxieo' Chiapas;‘ Citaido 239.

- Locahdades fuera de Méxxco nmguna

Huéspedes desconoc ldOS

117. :_]f_)«; cucullifera Enderlem (1918) 1920 (72)
: . (Stettin 1}

: I;Ocﬁl‘idades ,é’n’ Méxicd . Ghiapés : ‘C’itado 239,

Locahdades fuem de Mex1co mnguna ‘

Huespedes desconoc:ldos. S

D ‘Lgnccxa Enderlem (1918) 1920 (72)
S \_,(Stettm) ;

L,ocalldades en Méxicio: G:hiapaé ;V"ciftédbié»SQ. o

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.
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 Earinus Wesmael 1837 (283).

119.  E. eryth oda Cameron 1887 (85). -
(BMNH g 3.C.893)

Localidades en México: Norte de Sonora; citado 36 , 239,

Localidades fuera de México: »nmguna.'

-Huéspedes: dEScenoc_: idos.

cphylus Foe;ster 1862 (197).

12{} E. ecuiatus Muesebeck 1965 (139)

(Foés LIF

Localidades en Méxxco* ‘Chiapas, (ambas de) Cltad() 139.

Locahdades fuera de Mémca ninguna.

‘Hué spedes: desconocidos.

Euagathis Széi)ligeti 1900 (258)

121, E. fuscipennis (Brullé) 1846 (33).
(Paris O Yy

Localidades en México: México; éitado,239.

Localidades fuera de Méxmo mnguna
Huespedes desconocxdos ‘ |
* Eubadizon Nees

122. E mexicanus (Cresson) 1872 (56).

Localidades en México: Orizaba, Veracruz; citado 36.




74

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: descqr{oc\iqos ..
Euopius Fischer 1969 (76, C). |
123. E. completus Fischer 1969 (i6 G)

= oReTy

L.ocalidades en Memce Cuemavaca, Morelos cxtado 56 C.

Localidades fuera de México: mnguna

‘Huéspedes: desconocidos. .

124, E. maxs:rmham i“lscher 1969 ((6 C} - S
B (C\?(‘i‘g) g L e
Localidades en Memco iaéo oeste Paso de Cortes Edo Ti«Eéx i
citado 76, C. ,
Localidades fuera de México: ninguna. &
Huéspedes: desconocidos. |
125. E. rugificus Fiﬁcbérl%?{?é’, C)

©NG Q)

Localidades en Méxmo Penmeﬁte Norte: del ?opocazepet};
Edo. Mé&x.; czitado '}’6 C -

Localidades fuem de Méxz::{; nmguna

Huéspedes: desc,cmocxdos.




Puphoriella Ashmead 190G (14).

126. E. testaceipes Cameron 1904 (37).

Loca.hdades en Mexmc Memco, CLtadO 23/.

Locahdades fuera de Mex:co nmguna

Huéspedes; desconmldos. '

Glyptocolastes Ashmead 1900 (14).

127.  G. texanus Ashmead 1900 (14).

Locahdades en Mémco Ba}a California; cxtado ?44

Locahdades fuera de Mex1co Texas, Anzona, Hawau, EUA.

- Huéspedes Algarebms prosop1s (Lec ¥ Dendrobleﬂa qua-
dnspmosa (Lec.} (244) ' ,

- Hecabolus =

*128. Hecabolus sp.

Localidades en México: D.F.; depositado INIA.
Helcon Nees (1812) 1814 (193).

129. H. rufus (Kieffer) 1911 (117).

~ (BMINI 0 3.c.8%0)

Localidades en México: México; citado 238.

~

Lot:alidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.




76

Heterospilus Haliday 1836 (104).

131,

132.

H.

e

flavipes (Cameron) 1905 (38 A)‘; o
(BMNH _?_3 c. 211) '

Locahdades en Méxu:o Acapuico, Guerrero, utado 244,

Locahdades fuera de Méx1co nmguna |

Huéspedes: desconoados .

. proscpidis Viereck 1910 (274).

Localidades en Méx icc:*'iMéx?ieo;: e,itaéo 2!14:.

calidades fuera de México:. Texas L@uszana, Arizona,

rﬂkalahoma, Cahfcrma, Washmgton, Hawaﬂ, EU;% Japén.

H&éspedes Bruchus sp., A{;anthcscehdes emguus (Hom )

Algarobius prosopis {Let: Y, Mimosestes sallael (Sharp.),
Bruchus ochraceus Schaf Acanthoscelides bisignatus
(Horn. ), Stator pruninus (Horn.), Gallosobruchus chinensis
(L..), Caryedon gonagra (Fabr.}, Bruchus amicus (Horn.},
Acanthoscehdes hornt (Pic.), Callosobruchus phaseoli

" (Cyllenhay, C. maculatus (F), Acanthoscelides compressi- -

cornis Scaeff., A, ochraeicolor Pic., A. quadridentatus

Schaeft., A. da_}é.ae}qhnson (Za4). T

Hormius Nees (1818) 1819 (195).

133.

H.

albipes Ashmead 1895 (11).
(OSNM O )

Localidades en Méxicc‘)’:‘ Baja ¥Cél‘if0mia;,;‘»¢itaéti1243.

Localidades fuera de México: Arizona, EUA. -

rd

Hué€spedes;  desconocidos.
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Hypomicrogaster Ashmead (1897) 1898 (13).

%134, I{ypcmiCrbgaéter sp.

Locahdades en Mexxco Cérdenas, Tabasco (P M. Marsh
_det. ) depomtado INIA. ' ,‘

Ichneutidea Ashmead 1900 (14).

*135. 1. propéroptoides Viereck 1905 (271).

' Locahdades en Méxmo Chapmgo, Edo. Méx {C.F.W.
Mugsébeck det.y, j&x:cxna, Mzchoacan (R.D.. Shenefelt det.);
depositados INIA.

Locahdades fuera de México: W a Sur de Dakota y Colorado,
Missouri EUA. Quebec a Vancouver, Canada

'Huespedes Stenctzphora zabnskel (Webster &Malley) (188)}

*136. Idlastra sp.

Lmalldades en Méx;co Ghapmgo, Ed{) Méx depos;.tado
_ H*JIA ~

Iphiaulax Foerster 1862 (85).

137. L ab!ectus Cameron 1887 (36).
g,BMNH g ?

Localxdades en México: Pre&dxo, Veracruz, mtado 36.

Localidades fuera de México; nmguna.

Huéspedes: desconocidos. :
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138. 1. avarus Cameron 1887 (36).
JEMNH § 2

Localidades eri México: Norte :de Sone:a; citado 36.

- ; <I_ncahdades fuera. de Méxxco nmguna

Huéspedes desconocidos

139.

,iH

- aztecus Cameron 1887 (36).
JBVINH O 7

Locahdades en México' Orizaba, “’Veraémz’; citado 36. o

Locahdades mera de Méch mnguna

Hué spedes desconoc idos.

§ ot

140. . basxmaculata Cameron 188?‘ (36)
: ' (BMNH | ﬁ 0 ?

Locahdadas en Méxme Valladohd Yucatan cxtado 36

Locahdad@s fuera de México: Guatemala, Panama.

" Huéspedes: desconocidos.

141.

| Lal

. bellicosus Cameron 1887 (36)
JBMNHQ ? .

Locahdades en Méxlco Norﬂe de Sonora, C{tado 36.

Locahdadﬁs fuera de Méxxco mnguna

' Huéspedes de sc»cmocxdos

142,

l)v-l

. bifoveatus Cameron 188’? (36)
¢ BMNH §

‘Localidades en México: Ventanafs,zi)ﬁg pies; citado 36




143.

144.

145.

146.

| Ll

[l-ﬂ'l

1
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- Localidades fuera de México: ninguna.

‘Huéspedes: desconocidos.

. bilimeki Cameron 1887 (36).

JBMNHQ 7

Locahdades en Méxxco Onza_ba, Veracruz cztado 36.

Localidades fuera de México: ‘ninguna.

Huéspedes: desconocidos..

. egre gms Camercn 1887 (36).

(BVINFO 7

Lecahdades en Mémco- Preszdzo, Veracruz citado 361.

Lacahdades fuera de Méxme nmgtma

: Huéspedes desconoc.tdos.‘

. fuscidens Cameron 1887 (36).

| ‘Lbcalidades“én México: Mékico; citado 36.

Locahdades fuera de México: ninguna

Huéspedes desconocxdos B

mf1rmus Cameron 1887 (36)
JBMNHO' ? |

Locahdades en Méxmo* Mémco, cztado 36

Locahdades fuera de México: _nmguna.u’

Huéspedes: - desconocidos.
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147. 1. jucundus Cameron 188” (36).
¢BMNH 0 ?

Localidades en México: Norteé de Sonora; ‘citado 36.

Localidades fuera de México:,’ ninguna.

Huéspedesl: desfcanCidos.

148. 1. lacteifasciatus Cameron. 1887 (36)
'(BMNH 0 7

Localidades en México: - México; citado 36.

Localidades fuera de México: ninguna.

Hué spedes: desconoCidos .

149, L megaptera Cameron 188’? (36)
, ;;BVINH ,

Locahdades en Méxmo Tacubaya, D.F.; mtado 36.

Localidades fae:ra de I\e‘iéxmo _ninguna.

) Huespedes: desc,onocldos .

150, 1. mendx,cus Cameron 1887 (36)
: - ¢BMNH g ?

[ ocalidades en México: ::Ndrte de Sonora; citado 36.

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.

151, 1. mexicanus Cameron 1887 (36).
JBM NHG

Loocalidades en Mexmo Norte de Sonﬂra c1tado 36.

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.

e e
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152. I montezuma Gameron 1887 (36).

TBRING ?

Localidades en México: ‘México; citado 36.

Locahdades fuera de Méxmo nmguna.

’Huéspedes desconocldos

153. I paganus Cameron 1887 (36).

{BMNH Q 7

Localidades en México; Presidio, Vefacru'z; citado 36

Lo»ahdacies fuera de México: mnguna

Huéspedes desconocxdos

154. I. puglllator Cameron 1887 (36).

CBMNT g ?

Loc:alidades en México: Presidio, Veracruz; citado 36

e Locahdades fuera de Méxzco mnguna

uespedes desconmldos

#1535, L. 'rogersi Latreille

Locahclades en Méxxco Ist:mo de Tehuantepec, deposxtado
- DGSV. :

Locahdades fuera de Mexn:o nmguna

uéspedes desconoczdos
‘ "%156. - 1. salvini

Localidades en México: 35 km. sur de San Luis Pbtqsi‘ €
F.W. Muesebeck det.), depositado INIA.

Localidades fuera de México: ninguna.
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Huéspedes: desconocidos.

157. 1. sonorepsis Cameron 1887 (36) :
: L&\QNH 0 ?

‘ Lmalxdades en Méxxca Norte de Sonm‘a, catado 36

Localzdades fuera de Mexzco*‘ mnguna

Huéspedes; desconomdos .

158. 1. teres Cameron 1887 (86)
T EMINH Q7

Locahdades en Méxmo Presnézo, Veracruz cxtado 36

Lecahdades fuera de Méxmo nmguna

Huéspedes : desconocidos.

159, L. vagabundus' Cameron 1887 (36}
JBVINITQ 7

Locahdades en Méxaco PreSLdLO, Veracraz, mtado 35.

Locahdad% fuera de Méxmo mnguna

Huéspedes desconocﬁes

#4160, spmam p.

Localidades en Méxzco Cataxtla, Veracruz (G F.W. Muese-
beck det.), Rancho "La. Esperanza”y Villa las Margaritas -
'Chiapas (R.D. Shenefeltdet.), 13 km Ote. de la Piedad Mr’ '
choacén, Tuxtepec Oaxaca, C.F.W. Muasebeck det.), D.
F., Cuernavaca Morelos, Mc Callen Texas (C. C. Porter ‘

det }; depositado INIA, DGSV; MNNCM.




161.

162.

L.

(188), Pseudopxtyophthorus minutissimus (Zumne any (244).

IE
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Leluthia Cameron 1887 (36).

astigma (Ashmead) 1896 (12).

Localidades en México: México; citado 141.

‘Locahdades fuera de México: Arizona, California, Iowa,

Maryland, N. Carolina, Ohjo, Ikland, Pennsylvania, Texas,
Utah, Virginia, Wyoming EUA. Quebec, Canada

Huéspedes &grlius sp., A. difficilis Gory, A. politus Say

. mexicana Cameron 1887 (36)

(’“}‘\Tﬁ@ .C. 247)

Locahdades en México: Norte de Scmora; citado 36, 244.

Locahdades fuera de Méxwo Armona, California, N Mé—

' Xico, Oklahoma, Texas, EUA

: _Huéspedes : desconoc idos.

Liobracon Szepligeti 1901 (259).

163.

o 1_@;4.,2 :

L

. aquilonius Marsh 1970 (145).

Locahdades en México: Amula, Guerrero, Mazatlén Sma~
loa, cnado 188 ‘B. B

Lacahdades fuera de Mémce Texas, EUA Guatemala

Hué spedes desconomdos

L quadnceps (Ashmead) 1895 (11}

iSan Francisco 216)

Localbdades en Mexmo San ]Obé del Cahe Ba}a California
Sur cn:ado 244 E :
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Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.

Lispixys Mason 1969 (152).

165. L.

1ews Mason 1%9 (152)

’;(C’NC g 10836)

... .Localidades. en Mexmo 20 millas E de Concardxa, Sinaloa;
: :cxtado 52 241 ' .

Locahdades fue ra de Mé}nco ninguna.

Huéspedes; descgmocxdos.«

Lysiphlebus Foerster 1862 (5).

A, saliceti KItb. , Hysteroneura setariae ”(Tho& ) Bmvmorynae

Localidades en México: Chapmg{), Edo Méx . D F., Valle

del Yaqui Sonora, Huatabampo y Cd. Obregdn Sonora, Rogue

'y Ledn Guanajuato, Antunez Michoacdn, Iguala Guerrero, Cu-
‘ ILacan Smaloa, Cuernavaca Morelos; depositado INIA.

- Localidades fuera de \fiexxco Sur Canadi, todo EUA. Suda-
frica.

, Huésépéde; Apms heraelella Davis., A. laburnn Kltb., A.

medicagini Palmer, A. oenotherae Qestl., A. oestiundl Gill.,

Brassicae (L.), Myzus cerasi (F.), Capitophorus ribis (L.},

Toxoptera auranti (Fonsec) T graminum (Rond}, Macreszphum |

rosae {L..3, M. granariam (KLby), M. citrifolii (Ash), M.
cucurbitae (Thos) (188):Aphis fabae ScmpxraecoT Patch,
(188, B), A. lutescensm onell {(227), Sirpha 1 flava Forbes; Aphis
chrysothamm Wzlscm, Braggla agathona Hottes, Cryptomyzus
ribis L., Dactynotis ambrosiaé Lhomas, Dysaphis plantaginea.

C Passar:m, Kakimia houghtoagnsis Tropp, Lipaphis erysimi .

Kaitenbach Macrosxphum avenae F., M. fragariae Buckton,
Phorodon humuli Schrank; Mele naphis Pambiisae Fullawe Y M.
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sacchari Zehnter, Neomyzus circumflexus Buckton, Schiza-

- phis graminum Rondani (133}, Macrosiphum ambrosiae (227),
Rophalosiphum maidis (Fitch) (94, 188, B), Aphis pseudo-
herédae Theob. (227), Rhopalosiphum prunifoliaé Fitch, (191,
188), M Myzus rhamni (Fonsec. ), . Aphis phaceliae. G&P, A.
maidi§ Fitch, A. cerasifoliac Fitch (191}, Aphis helianthi
Monell, A. rumidis L., Myzus persicae (191, 227, Aphis
nerii Fonsec. (191, 94) A. gossypii Glover (227, 191,794 4).

Mﬁacfbcentrus Curtis 1833 (62).

167. M. angustatus (Enderlem, 1918) 1920 (72).
' - (Stettm 0)

" Localidades en Méxicos ‘Chiapas; citado 237.

: Localidades fuera de México: ninguna.
Huésﬁedes: desconocidos.
168. M. citreitarsis (Enderlem 1918) 1920 (72)
(Stettin 9 )

Locaiidades en México: Chiapas; citado 237.

Localidades fuera de México: ninguna.

‘Huéspedes: desconocidos.

. 169.. M. dehcatus Cresson 1872 (55)

Locahdades en Memco Mex1co, c1tado 237

Localldades fu@ra de México: Texas, Mzssoun, N. jersey,

Colorado, Florida, D.C., N. Carolina, Massachusets, Kan-
sas, Pennsylvania, S. Carolma, Tenn., Chio, EUA. Ontano
Quebec Canada. Panama, Granada, Argentma

Huéspedes: desconocidos.
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170, .- famelicus (Enderlem 1918) 1920 (72).

k V;Locahdades en \Aéxxco Ch1apas cxtado 23/ :

‘ fuera de Mexxco nmguna

. }iues »des descoﬁocxdos

171. M. fuscivertex (Einderiem 1918} 192() (72)

~EEEn g

Locahdades en Méxmo Ch;apas cztado 23?. g

Locahdades fuera de Mexzco mnguna

Huéspedes: desconocidos.

172. M. texanus Muesebeck 1932 (173)

Locahdades en México: Méxxco, (:Ltado 188 B

Localidades fuera de ‘v{exmo T exas Floxxda, Kansas, Ari- v
Zona, Gec:rgza EUA. ‘ V o ‘

Huéspedes: desconomdos.

Me gagathis Kriechbaumer 1894 {iZ{}}s

173. M. albitarsis (Gresson) 1865 (53)

_Locahdades en Méxxco Ba;a Caleomxa, cxtado 239

Locahdades fue;:a de Mémca Cuba, Nicaragua, Panamd.

e f:Huéspedes desconocldos
Meteorus Ha}.iday 1835 (103),

174. M. eusechausiae Muesebeck 1923 (168).




)

175.

*176.

*177.

1z

a7

. Localidades en México: Meéxic; citado 24, 188, 237.

l ‘Locahdades fuera de Méx;co Colorado, Arlzona, Washmg-
" ton EUA ' , V ;

‘ Huéspedes Hall.stdotamgens \fiy Edw., H. argentata Pock
- (237). .

. kraussi Muesebeck 1958 (185).

(TSNM () 63047)

V‘Localiﬁades en México* Cuernavaca, ‘Morelos; citado 18'5.

o Locahdades fuera de Mémco ninguna.

=

Huéspedes« Eupatonum adenophorum {185)

. laphygmae Viereck

Localidades en México: Cd Obregdn Sonsra, Valle del Yaqui

Sonora, depositado CIANG

Locahdades fuera de México: Texas N. Méxxco, EUA.

- Costa R:ca Colombia

Huéspedes: Spodoptera engua (an) Pendroma margarltosa
{Haw), Agratis annexa Treits, Heliothis arrm era {Hbn},

- Prodenia sp., Elaphria nucicolora Guen., Colias philodiie
eurytheme del. » semiothisa punctohneata (Pack), Autographa
sp. , Cirphus latiusculata (H&S), C. unipunctata How., {1885

Prodema eridania (Cram), (188, B), Peridroma porhyrea:
{Denis & Sciffermuller), Feltia annexa Treit. ;. Helmﬂns zea,

(Boddxe), Agrotxs Lpszlon WI? (337)

. levwentns Wesmael 1835 (282)

Locahc}ades en México: Ghapmgo, Edo. Méx.. (C F.W. Mue- :

sebeck det.}, ]alosmc Morelos {(R.D. Shenefeit det. }) deposr

tado INIA

Localidades fuera de México: Sur de Canadd, Todo ‘?E‘UA, ~
Brasil, lngjiate,rra,« Alemania, -Francia, Hungria.
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Huéspedes: Feltia subguthica (Haw), Agrotis annexa: Treits.,
A. gladiaria Morr., A. malefida Guen, A. orthogenia Morr.,
A. ypsilon (Rott. ), Perxdroma margaritosa (Haw), spodoptera
,fru 1per3a (A&S), Chorizagrotis auxiliaris forma agrestis

), C. sp., Scotogramma trifolii (Rott), Euxoa exceliens
«(Grote), Colias phklodxce euryl:heme del Heilula undalis ™

" (F.), (188, 237).

*178. Meteorus sp.

Imalzdades en Méxxco 1{3 km Este de Chapmgo, Edo. Méx.
(P M. Marsh det.}, Delicias Chxhuahna, Cotaxtla Veracruz
 {(C.F.W. Muesebeck det.), D.F., (C. C. Porter det.), Valle

" del Yaqui Sonora (P. M. Marsh det ) depemtados INIA,
MHNCM CIANO

Microgaster Latreille 1804 *(122)»;

179, M. diaphaniae Muesebeck 1958 (185)

; ‘Loa:ahdades en Méxmo Tuxtspec Oaxaca, cxtado 185, 241.

Locahdades fuera de Mexwo Flomda EUA. 'El Salvador,
Costa Rxca, Brasﬂ :

“ Huésx;)edes* Diaphania nitidalis {stm;z) {185), 1:) hyalmata |
. (L. } mdrca Saunders (241}

.:3 mexwamg Cameron 1893 (36)

180, .

Locahdades en Mexxco Norte de Sonora, cxtado 36, 241.

. Localidades fuea:a de Mexrco nmguna

>Hue spedes desconmidﬁs

-
sty

i81. . medgata C:{‘eSSGﬁ

Locaixdades en Méx1co ?\ﬂéx;co, citado 167.
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P

Locahdades fuera de Méxxco Florxda EUA Cuba.

Huéspedes: desconocxdos S ‘ | .

182. M. nerione Nixon 1968 (198)
(BMNH 0 )

Locahdades en México: Omilteme Guerrero, citado 198, 240.

Localidades fuera de México: nmguna.

: ‘Huéspedes: desconocidos.
Micronotus Wesmael 1835 (282).
*183. Micronotus sp‘
Locahdades en México: Chapmgc Edo. Méx., ‘km. 554 Carr.

Mexxco—Tehuantepec Oaxaca (C.F.W. Muesebeck det.); depo~
sﬂ:ados INIA.

Microplitis Foerster 1862 (85).

 ¥184. Microplitis sp.

Locaiidades en Méx;co Comltén Chlapas ((3 F. W Muese-
beck det. ), depositado INIA. .

Mon;tt;rieua Hedqvist 1963 (108).

185. M. elongata Hedqvist 1963 (108).

; Locahdades en México: Méxxco, cztado 188 B.

Locahdades fuera de México: Texas EUA

Huéspedes: s/agallas de Phdodendron sp.




186. M. mfithorax Hedqmst 1963 (108}
' (USNM 966‘ 282)

' Locahdaﬁes én Mexico \fiexmo, mtado

Localidades fuera de ,M,exaco: szem‘ala.\» R

. Huéspedes: desconocidos. -
‘Muesebeckia Mason 1957 (150, B). - -
187. M. coelebs Mason 1969 (152).

MNC 8310 )

Locaixdades en Méx1co El Palmxto Smaloa, cztado 1‘32 241

Locahdades fuera de México: ninguna.

' HuSspedes: desconocidos.

188, .

3

. concordia Mason 1969 {152).

Localidades en México: -Concordia Sinaloa; citado 152, 241.

;Locahdade@ fuera @e Mexrao nmguna

e "'Huéspedas c%escsnoc&dos

1‘%

| 189. . durango Mason 1969 (152).

- T (CRTTy 1083

o ‘ - Yocalidades en Méxu‘s Cd d° {Iuraﬂgo, Durango, mtadc 152
] o EM - _

Locaiadades fuera de 346‘{15:“ mnguna

W deSCOHQcidtqga s
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190. M. palmito Mason 1969 (152).
(CRT ] 10834)

:«'Locahdades en Mexu:o El Paln'uto Smaloa, citado 152 241.

Localldades fuera de Méxxco mnguna

kHuéspedes desconocxdos

191.

Ig‘

. serrata Mason 1969 (152)

m 10835)

Localidades en México: };5 millas W dei Palm1to, Sinaloa;
cztade 152, 241, \

, Locahdades fuera de Méxgco mnguna‘

Huéspedes: desconocidos.

192,

Iz

. sinaloa Mason 1969 (152).
(CNC ii 10830)

Locahdades en México: El Paltmm Smaloa mtado 152, 241 ‘

Lccalxdades fuera de México: mnguna

Huéspedes: desconocidos.
~ Odontobracon Cameron 1887 (36).

193.  O. cellulus Marsh 1970 (146).

Locaiidades en México: Montafias Penacate' éitaﬁo 146, 244,

Locahdades fuera de México: Arlzona, N. Mexzco, Califor-
nia, Texas, EUA.

Huéspedes: desconocidos.




194.

195.

19.

0.

g7

grandis Ashmaed (1894) 1895 (10).
(USNM 52641}

Localidades en México: San José . del Cabo, Baja California

JeRE

Sur; citado 146 244,

Locahdades fuera de Mémco Texas Cahforma, EUA

Huespedes. desconocidos.

. montanus Cameron 1887 (36}

o Locahdades en Mexxco' México, cxtado 244

 Localidades fuera de México: Texas Georgla, Florida,

Alaska, N. Carolina, BUA. Costa, R;«;‘av Panamd; Guatemala,
Belice. : '

Huéspedes: desconocidos.

. nigriceps Cameron 1887 (36).

* Localidades’en México: México; citado 146, 244,

Localidades fuera de Méxicmtoqo EUA. Guatemala.

Huéspedeé; Elaphidion vilosum F:- (244).

Oncophanes Foerster 1862 (85).

197.

O. mexicanus Muesebeck 1958 (185).

| {U‘E"“"ENM 3084)

Locahdades en Mex:co Cuernavac:a Moreios Cwado 185,

Nocahdades fuera de ’\flexwo ninguna.

- Huéspedes: Eupatorium adenoptorum (185).
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Opius Wesmael 1835 (282).

198.

199,

**200.

201.

202.

o

. brunneiventris Cresson (76).

Localidad?s Aen‘México:ﬁ México; citado 76.

A Lﬂféaiidade;g fuera de México: ninguna. |

{e)

fo)

. compensans Silvestri

Huéspedes: desconocidos. -

. cereus Gahan

Locahdades en México: Santa Engrama Tamauhpas cntado Y

Localidades fuera de Méxxco nmguna.  ? -

Huéspedes. desconocidos.

e . E - ) V £ ) o
Localidades en México: Cuernavaca Morelos; introducido
(1954) de Hawaii EUA ‘

: Locahdades fuera de Méx;co EUA .

o]

10

uéspedes Anastrepha sp. (94)

. cordebensis Fischer 1965 (76).

Localidades en México: México; citado 76.

Localidades fuera de Mé;;ico: ninguna. -

Huéspedes: desconocidos.

. crawfordi (Viereck)

Localidades en México: Cuernavaca Morélos (H. Kamasaki
det.), Santa Engracia Tamaulipas (C F W Muesebeck det )
depos1tad0 INIA, DC}SV '




203.

' **294 :

- 205.

206.

S 207,

o]

IO:;

'!O

10

94

Localidades fuera de México: nmgtma g

Huéspedes: Anastrepha striata, A. ludens Loew. (94). '

. divergens Muesebeck 1958 (185). - .

Localidadéé en México: TamﬂUhPaSv € iﬁt‘aﬁe&»lSS :

Localidades fuera de Mémco niﬁg&‘naff

Huéspedes: larvas de Diptera( ). .

. formosanus Fullaway =~ -

Localidades en México: Cuérnavaca Moxel@s, mtroducxdof ‘
(1954) de Hawaii EUA.

| Localidade‘s fuera de México: EUA.

Huéspedes: Anastrepha s’p‘* {‘9{%). S

- foveolatus Ashmead (1888) 1889 (8}

Localidades en Mémco Chapmgo, Edo Méx ; mtado 94.

Localidades fuera de Mémco* mnguna -

Huéspedes: s/ mmadar del Huauzontie Pegom; a hernandem
Snyder. »

. hermosanus Fxscher 1965 (76)

Localidades en Mexwo Mex;co, cxtado 76,“ “

Localidades fuera de Mex icor mnguna

Huéspedes. desconocidos.

. hidalgensis Fischer 1965 (76).

Localidades en México: México; citado 76.




208.

**209.

#4210,

211,

85

'Locahdades fuera de México: mnguna

Huespedes deSCOIlOCldOS

0. impressiformis Fischer'l%;s (76). -

Lo::ali:dadeis en México- a‘México; \Citado 76;. .

Localldades fuﬁra de Méxzce mnguna

Hué spedes desconoc 1dos

0. incisi Silvestri

Locahdades en Méxzco Cuemavaca Moreios introducido
(1954) de Hawaii EUA

Locahdades fuera de Méxxca. EUA

Huésgde Anastrepha sp (94)

:mgicaudam

uocahdades en México; Cuemavaca Morelos mtroducxdo
(1954) de Hawau EUA.

Locahdades fuera de Méxmo EUA

Huéspedes Anastzepha sp (94)

0. mglfoveams Ftscher 1965 (7&)

Locahdades en Méxxco Méxzco, CLtado ’,76

Locahdades fuera de Méxmo mnguna

Huéspedes: desc:onoc idos..
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212. O. mexicanus Cameron 188? {36}
JBMINH g ?

Localidades en México: ;Chapulnébecb. F.;: citado 36.

Localidades fuera de México: nifiguna.

213.  O. metatensis Fxscher 1965 {76)

Locahdades en Méxmo Méxxco, cﬁado ‘76. ’ -

Locahdades fuera de México: n;,;ngUna; =

" -Huéspedes: désconocidos. -

- 214. O mxtxformls Flscher 1965 (76). .

Locahdades en Mexzco Méx;co, citgdo 76. <

Localidades fuera de México: nmguna.

. Huéspedes: desconocidos.

- *#215. 0. novacaledomcus (Ashmaed)

Locahdades en MéXJ.CO Cue:mavaca M orelos Intmduc ido
{1954) de Hawait EUA. o

Locahdades fuera de Méxxco EUA

Huéspedesh Anastrepha sp

216. O. orizabensis Fiischér 1965 C76);"ff

Localidades en México; ‘México; citado 76.

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: desconocidos.




- 217. - O. smnlhmus Fischer 1965 (76). -

Locahdades en Mexxco Mex1co, c1tado 76

Locahdades fuera de Méx1co nmguna

_ Huéspedes: desconoc1dos

- 218. 0. oaxacanus Fischer 1965 (76).

"LOCalidédesﬂen- México:: México; citado 76 c

Localidades fuera de México: ninguna. =

Huéspedes: desconocidos:

*x219. 0. ooph11us FullaWay

Localidades en México: C‘uernavaca Morelos 1ntroduc1do V
(1954) de Hawau EUA. L .

Locahdades fuera de Méx1co EUA

Huespedes Anastrepha sp. (94).

220. O. toxotrypanae Muesebeck 1958 (185)

Locahdades en Mexxco Santa Engrama Tamauhpas c1tado 76,
185 : S

Localidades fuera de México: ninguna.

Huéspedes: Toxotrypanae curvicauda Gerstaecker (185).

*#221. ' 0. taiensis'(Ashmaed)

Locahdades en México: Cuernavaca Morelos Introdumdo
(1954) de. Hawan EUA ; :

Locahdades fuera de Mex1co EUA

Huéspedes: Anastrepha sp.




#%222.

e}

. trvoni (Camemn) ‘

Locahdades en México: Cuernavaca Morelos Introducido
(1954} de Hawau EUA. S

Localidades fuera de Mémcn EUA

Huéspedes: Anastrepha sp-

C¥%223. Q. vandenboschz Fulla.way

Locahdades en Méxxco Cuernavaca Morelos Introducxdo
(1954) de Hawail EUA-

Locaﬁdades fuera de Méxicof:' EUA

Huéspedes: AnéStreﬁha sp. ‘(94)“ o

lo”

224, Yierécki Gahan 1915 (91).

Locahdac}es en Mexxco Cuemavaca Morelos c;tado o1.

Localldades fuera de Méx1co nmguna L

Huéspedes desconocuios

225,

;O

. zacapuenms Flscher 1965 (76)

Locahdades en Mémco Mémco, cuado 76

Localidades fuera de Mexxco. . mng“uqa, E :

" Huéspedes: descomocidos: . -

*226.  Opius sp.

Jocalidades en Méxmo valle del Yaqux y Cedros Tesopacos
Sonora (C. F.W. Muesebeck det. 3 “Culiacén Sinaloa, Chapin-
go Edo. Méx., Km. 554 Carr. México- Tehuantepec Oaxaca;
Rio Bravo T amaahpas deposﬂados INIA .




*227. Orgi‘lus sp.

‘Localidades en México: Valle del Yaqm Sonora (C F.W.
Muesebeck det.); depositado INTA. - :

Pambolidea Ashmead 1900 ay |

228. P. barberi Marsh 1965 (139}

Locahdades en Méxxco Méxmo, mtado 139.' C

Locahdades fuerade México; - Texas, EUA.:- ‘

' Huespedes: Xyloblops te;xanum (139).v

Pauesia ‘Quilis 1931 (205’) .

229. P ponderosae (Muesebeck) 1958 (185)

Locahdades en Mexmo Ba]a Gahfomxa, cu:ado 188 B.

Localldades fuexa de Memco Cahferma EUA, W de Canada.

. Huespedes' Cinara sp cerca glabra (188 B)

*230.  Pauesia sp. k

Localidades en México: Valle del Yaqm Sonora (P M. Marsh
det. ) depositado CIANO e

Phanerotoma Wesmael 1838 (284)';

231. P fasmata Provancher 1881 (204)

Localidades en Mexu:o \Iuevo Leon, c:.tado %

| Locaildades fuera de México: mnguna.

Huéspedes: desconocidos.




100

Pedinotus Szepligeti 1902 (260).

232, P

ferru meus (Enderlem) 1912 (’7’1)
aI‘S :

Localidades en México:‘ Chiapas ; citade 244. =~ . .

Locahdades fuera de Méxxco Texas EZUA

Huéspedes dGSCGIlOCIdOS

~ Pelecystoma Wes’rfmel 1838'(284). . .

233. P

Locahdades en México: ‘\ﬂexwo, c1tado 243

Localidades fuera deMé;mco:zimﬂguna.

- Hué spedes: fdeé'cohbciidqs.

234,

'l?u

. fuscmeps (Cresson) 1869 (54)

(PANS U 1673)

Localidades en México: Meéxico; citadp 243.

V_Locahdades fuera de Mexu:o mnguna

235.

e

' Huespedes desconoc 1dos

. harnsmae (Ashmaed 1888) 1889 3).

Locahdades en Méxmo Mexw(), c;tado 243 188 A

‘ «Locahdades ifuera de Mémco Flomda Vi Lrgxma, Pennsyi—

- Vania, 1Hinbis, Californla, N. }ersey, EUA.. Costa Rica.

Cuba.,

Huéspedes: desconocidos.




256
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P. melariecephalum (Camemn) 1887 (36)

'Locahdades en Méxmo Cordoba Veracruz, czta_do 36

. _{‘Locahf:iades fuera de Memco nmguna

‘Huéspedes: desconocidos.

P. nigripes Bnderlem (1918) 1920 (72)

-7 {Varsovia)

238,

© Perilitus Ne€A$3‘1818_,(l95).- :

© %239,

' Locahdades en Méxxco Chlapas c1tado 243

Locahdades fuera de México: mngtma

Huéspedes: desconocidos.

i+g

. ornatus (Cresson) 1869 (54)
(PAN Q 1666}

Localidades en Méxi,co:( Meéxico; citado 243;: o ‘

"Locaiidades fuera de México: ‘ninguna. -

Huéspedes: desconocidos. - .

P coccmellae (Schrank) 1802 (229)

Localidades en México: Edo de Smaloa, Chapingo Edo. Méx ;
depositado IMPA.

Localidades fuera de México: Cosmopolita.

Huéspedest Coleomegilla maculata (Deg. ), Cycloneda sanguinea . |
(L.), C. trifasciata juliana Muls. (188), Hippodamia convergens |
Guer., (114 188,943,  H. lgna:ta (Kbly), Coccinella califor-
‘nica (114, 188), Halyzia qua‘cmomemmguttata Balduf., Coleo- |
~ mégilla maculata lenfyi Timb., (188, B), Coccinella novemnotata
Hbst., C. septempunctata. (L.\) ; C. quinquepunctata I.., Adonia™ |
varjegata, Adalia frigida Spencer, A. bipunctata Balduf.,




240.

- Muls., (188, B; 114).

102

Coelophora inaequalis (Fab.), Cératomegilla fuscilabris Muls. ,

Cycloneda munda Say, Hippodamia 135 -punctata (L.), H. paren-
thesis Say, H. sinuata var. spuria Lec , Halyzia 14 -punctata

T.., Macronaemia hauseri We1, Olla abdominalis Say, Semi-
adaha 11 -notata: Schneld Coccmella perplexa var Juhana

. eximius Muesebeck 1955 (181)

{USNM 0 62958)

Locahdades en Mex1co Or1zaba, Veracruz, c1tado 237.

Locahdades fuera de Mexxco mnguna

Huéspedes: ‘de‘SCOHOCIdOS. ‘ '

Praon Haliday 1833 (101).

#4941 .

*242.

P. palitans Mueseheck 1956(182)

Localidades en Méx1co Chapmgo, Edo Méx ; mtroducxdo
(1957) de Cahforma, originario del’ Mediterraneo, deposxtado
INIA.

Locahdades fuera de Méx1co EUA Europa

Huéspedes: Thertoaphls maculata Buckt. ; (227 94, 188 B), ‘
T. bonjeaniae Hill r. Lambers & van der Bosch T trifolu
Monell, 1. “brachytricha Hille r. Lambers & van der Bosch
(133), T. riehmi Borner (133 188 B), Acyrth031phon p:sum
Harns (IN AY.

Praon sp.

- Localidades en Mé'xiceﬁ Lebn Guaﬁgjuato; ‘dep‘ositado;‘INIA;

v PI‘Otomlcrogaster {Brues‘, f&"{;vR}iCh,a‘rdSVOI’l’ 1 913 (32).

P apharea Nixon 1965 (197)

 (BMINH Q )




PR

Localidades en México: Qm;lteme y Chllpancmgo Guerrero,
cxtado 167, 241. ’

Localidades fuera de México: Brasil.-

Huéspédes: desconoéidos,

244. P. munda Muesebeck 1958 (185)
(Paratipo BMNH)

Localidades en Memco Pichon Marelos, cnado 197 241,

Locahdades fuera de México: Henduras

Huéspedes: desconoc 1des‘. ,

Protomicroplitis Ashmead (1897) 1898 (13).

245. P. duns Nixon 1965 (197).
BMNH g) \
Locahdades en México: Tepetiapa ¥ Chllpaﬁcmgo Guerrero;
citado 197, 241.

L.ocalidades fuera‘de México:, niqguna.

Huéspedes: desconocidos.

246. P. lelaps Nixon 1965 (19'?)
(BMNH g) :

Localidades en Méxu:o Atoyac Veracruz cxtado 197 241
Locahdades fuera de Méx1co nmguna ’V A

Huésgdes desconoc:idos

247.  P. mediatus (Cresson) 1865 (53).

Tocalidades en México: 'MéxicQ; citado 197, 241.°
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'LOCalidéﬂes fuera de México: Cuba, . Florida, EUA.

Huéspedes: desconocidos.

Pseudognaptodon Fischer 1964 (74)."

248.  P. curticauda Fischer 1965. (75)
B (USNM ( 67747)

| ’, Lécalida’de‘s ‘en Méxic;b:' MeExico; 'ci;t,‘aiclo 243.

Localidades fuera de México: Texas EUA.

Huéspedes: desconocidos.

| Ptesimogaster Marsh 1965 (139) '

249.  P. parkeri Marsh 1965 (139).

. Locahdades en Mex1co Baja Cahforma cuado 244

Locahdades fuera de Méxwo Artzona, Texas EUA

Huéspedes:. desconocldos .
Pygostolus Haliday 1833 (101).

250.. P. sonorensis Cameron 1887 (36).

Localidades en México: Norte de Sonora; citado 36, 237.

Localidades fuera de México: ninguna. .

Huéspedes: desconocidos.




105

Rogas Nees 1818 ;‘(3595‘), |

251, .

252.

253.

254.

R.

. atnceps‘ (Cresson) 1869 (54)

Lmalidades én México: Mélx‘ico!;' citado 243.

Localidades fuera de México: ninguna.
Huéspedes: desconocidos. |

aztecds Cameron 190%5 38).

Localidades en Méx1c0 Méxxco, cﬂ:ado 243

: Lﬁcalidades fuera de Méxxco nmguna. A

Huéspedes: desconocidos.

}-=}

R.

. burrus ~(Cresson) 1869 (54).

Locahdades en Méxmo Méxmo, cxtado 188

Localxdades fuera de México: S, Dakota, stsourz, Conne-
ticut, 1linois, EUA.

Huéspede's: Acronicta hasta Guen., A. lobeliae (188}.

cameronii Dalla Torre 1898 (69)
(BMNH O 3.c. 235)

Localidades enMéxico: Presidio Veracruz; cifado 36, 243.

Locahdades fuera de Mémco nmguna.

Hué spedes desconocidos.
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255.  R. ferrugineus Enderlein (1918) 1920 (72)
~ (Varsovia)

Locahdades en Méx;co C‘mapas utado 248 :

Localidades fuera de Mexwo mnguna

Huéspedes: desconocidos.

256. R. fumialxs Cameron 1887 (36}
JBNNH?

Localidades en México: México; citado 36,

Local;@ades fuera dé.y México: ‘ninguna.

Huéspedes: - desconocidos N

257. . melanocephalum Cameron 1887 (36) ‘}‘ o

(BMNH? -

iy

Localidades en MéXEC&’ Cé’rdbybafveraéiﬂz*éitédo 36, .- -

Locahdades fuera de Méxma mnguna( C T

Huéspedes: desaonocldas

258.

. memcanus (Cresson) 1869 (54)..
(PAN Q 1658)

Locahdades en Mfé’Xicé:'VMéXi’cld;‘ 'cit‘iaﬁoﬁzé& R

Localidades fuera de México: mngun& :

Huéspe(ies desyconocldt?sgi .

#2359, . molestus Cresson 1872 (551) -

s

Localidades en México: Km 515 carr. Puebla-Oaxaca (C.F.
W. Muesebeck det.); depcsxtado INIA.

Localidades fuera de México: Texas, Arizona,. Wyoming,
Utah, Scuth Dakota EUA.
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: Hués‘pedés: desconocidos.

. nigristemmaticum Enderlem (1918) 1920 (72). o
(Varsovia) e

l’;U

Localidadés en México: Chiapas; citado 243.

Localidades fuera de México: ninguna.

HuéSpedes: desconocidos. -

. pedalis (Cresson) 1869 (54)
(PANS) 1664)

261.

=

: Locahdades en Méxxco Méxxco, c1tado 243 .

Locahdades fuera de México: ninguna.

‘Huéspedes: desconocidos.

. sonorensis Cameron 1887 (36).

, (BMNH"F . 236)

I

- 262.

Locahdades en Mexxco Norte de Sonora, c1tado 36.

| Locahdades fuera de Mézxico: Costa Rlca

Huéspectes desconocxdos

leg

- 263. . vestitor (Say) 1832 ( ). =

Localidades en México: México; citado

Localidades fuera de México: ﬁinguria‘.‘ ‘

- Huéspedes: desconocidos.
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*264.  Rogas sp.

Localidades en México: Mesa de San Diego Puebla (C. F.W.
Muesebeck det. ), Oeste de Teg;uantepec Oaxac& Chapmgo,
Edo. Méx.; deposztado INIA

" Sendaphne Nixon 1(97'651‘ (197).

265. S. sulmo Nixon 1965 (197.
{BMNH 9) ‘

Localidades en México: - T ‘eapa T abascx), mtado 197 241

x

wcahda,des f_ue:ra de Mémco nmguna V

Huéspedes deSCOHOCLdOS T

Stantonia Ashmead 1904 (16). T

~ *266.  Stantonia sp.

Localidades en Méxiéo: Gérdenas"l‘é,bés'cé; depositado INIA.
Stenccorse Marsh 1968 (142).
) *26? 8. 'bruchivorus“(Crawfcxd) 1910 {50);

Localidades en Méxx,co Valle del-Yaqui Sonora,- Chapingo,
Edo. de M&x. (C.F. W Muesebeck det. ) deposxtado INIA.

Locahdades fuera de Méxu:o Texas Hawau, Arzzona EUA
Zona del Canal de Panama, Peru :

Huéspedes: Algarobius prosopis (Lﬁci ), Mimosestes sallaei
(Sharp) (188), Dendrobiella quadrispinosa (Lec.), (188, B),
Acanthoscelides exugus (Horn), Bruchus minus (Horn), B.
ochreolineatus Fall., Acanthoscelides quadridentatus (Scaeff),
Callosobruchus chmensxs L., Mimosestes amicus (Horn),
Stator imatus (Hom), Caryedon gonagra F., Merobruchus
julianus (Hornj (244).

B B B P R S e
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T etrasphaeropyx Ashmead 1888 (8).

268. T. pilosus. (Cresson} 18?2 (140;

Locahdades €n Méx1co Méxxco, cxtadn 188

I.ocalidades fuera de Méxxco Florx.da, Texas, EUA

Huéspedes: desccn()C1dOS
Triaspis Handay 1835 (103).

269. T. azteca Martin 1952 (149)

(TJ‘W 0 61142)

" Localidades en México: ]acona Michoacén (C. F W Muese-
beck det.), Chapingo Edo. Méx.; 21 Km Ne de Texcoco Edo
‘Méx. ; depositado INIA. : L L _

Locahdades fuera de Méch mnguna

Huéspedes Aplon godmanl Wagner (149)

270. T. thoracicus (Curtis) 1860 (63).

I

Localidades en Mex;co Méx;co, c1tado 238. ;

Localidades fuera ée Meéxico:- Uruguay, Argentma, ,Austraha,
“Sicilia, Hungria, Norte de Agrica, Checoeslovaguia, Yugoes-
'Iawa, URSS, Suiza, Italia, Austma, 1381&1, Rumama, Chipre,

Francxa, Inglaterra, Espana ; : ’

A
. ’Huéw;spede\s: desconocidos. ‘

Triaxy,s Haliday 1833 (101).
*¥*271.  T. complanatus ths 1931.

Locahdades eh Méxmo‘ Ghapmg@ Edo. Méx }Lnfroducide
(1957) de Cahfomla EUA, originario de Eﬂmpa




272.

273.

274.

275,

U.

110

Localidades fuera de México: EUA, Europa.

Huéspedes; Thermaphls 'rﬁaculata (94), T..riehmi (Borner),
T. trifolil (Mcnell), T brachytncha H1Hé . Lambert & van

~der Bosch (133).

Urosigalphus Asflmead (1888) 1889 (8’).:

(Bruchmromgalphus) durangoens1s G1bson 1972 (96)

(OSNM 70352)

Locahdades en Mex1co Durango, citado 96

Locahdades fuera de Mex1co nmguna

‘ tHuespede;S: pmbablem@nteﬂrucmdae S/Prosopis sp. (%6).

e

1

' prosaples (Lec.) (96).

- (B.) mimosestes G1bson 1972 (96)

Locahdades en Méxr.co Cd. de Méxu:o, cu:ado 96

Locahdades fuera derMéXlCO:‘ Honduras,' Panama.

Huéspedes: Mimos’ﬁestessallaﬁfi, (Sharp) (96)-, (

. (B.) neobruchi Gibson 1972 (9%).

o Locahdades en Méx;iéb«:,,t;"iZiwméipanz,l‘ Edo. de Hidalgo; citado 9.

Locélidadés fuéré' dé Mékicd-‘ ‘Tei‘ias : Ariz‘(ma,"Kansas‘ EUA

Huéspedes Bruchidae s s/Acacia. sp S /semzllas de Gled1rs1a
tricanthor infestadas con Amblycerus robiniae(F.), KIgarob us -

-.(B.) aquilus Gibson 1972 (96)

(OSNM 70353)

- Localidades en México: Méxi:co; citado 96.




- 276.

277.

278.

279.

‘15:'
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Localidades fuera de Méx1co nmguna

; Huéspedes desconocxdos

. (1\/[1crouros1galphus) feromams Crawford 1914 (96)

‘ Locahdades en Méx1co Ahuacatlan Nayarlt El Hu1zache SLP,
Nogales Sonora; citado 96. :

Localidades fuera de México: N. Jersey, a Georg1a, W a Sur
de Dakota, Texas N.Y., Utah Ar1zona EUA. :

’~ 'Huespedes T yloderma foveolatum Say (188) An!honomus

o grandxs Boheman (96)

Ic

o

I

. (M.) mexicanus Gibson 1972 (96)
' (USNM 70335)

'Locahdades en Méx1co Méxtco, cﬂ:ado 96

’Locahdades fuera de Méx:co mnguna

, vHuespedes desconoc1dos

. (’\A )} monotonus Gibson 1972 96).

Localidades en Méx1c0' El Paso Texas (mterceptado de Mé— :
xico}; citado 96. ,

‘ Locahdades fuera de Mémco San ]uan, Rep Dommzcana

Huéspedes desc0n0c1dos

. (M.) trituberculatuévGibson 1972 (96).

~ Localidades en México" S. Zacacoyuca, Guerrero; citado 96.

Localidades fuera de Méx1co La Ce1ba, El Salvador, Guate- o

) mala

Huéspedes Anthonomus grandls Bohernan s/ Gossypmm harba-,

~ dense L.&G. (96}




282.

283.

284

e

kS
U
. 77-'-_-
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”(ﬁe&i‘ros igalphus) avocadoae Gibson 1972 (%6).

‘, Locahdades en Méxxce ‘Cd. X?ic:to.ma Tamauhpas c:1tado 96.

- :t;ocahdades fuera de Méxmg Costa Rlca

]

o ‘I;Etués X des Parasmo de Barnenadores de arbales de aguaca-
Coote (96, : Fe SIS

O (N ) neopunctlfrons thson 1972 (96)

Localzdades en Méxme Chapala }alxsco, Pét:zcuaro Michoa~

' A,.f%jcan, ‘Cuérnavaca Mereios, San uan del Rlo Querétaro, Omil-
teme Guerrero, citado 96. .

Locahdades fuera de Méxmo Arizona EUA

: uéspedes desccmocxdos

. (N ) punctsjrons Crawford 1914 (96)

I_.ocahdades en Méxmo Chilpancmgo Guerrero, c;tado 96.

Locahdades fuera de- Méxwo Ar;.zona, N. Méxxco EUA.

Huespedes desccmccidos

(Urob;.galphus) gnsae G[bson 19‘72 {96)
(USNM ’70369) '

Locahdades en MéKlCO Imuris Sonora, CLtado %

Locahdades fuera de Méxx:o nmguna '

Huéspedes Curcuho quercus ~grzsae (Chztaenden) (96).

(U ) Tugosus (Camemn) 1904 (96}
(BMNITQ 3:¢.815) g

Locahdades en Wex.u:o “\/?{exmo, cztado 96 238
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dealidades fuera de México: ninguna.

R ij_l}_«‘_é_ga_pggg_s desconocidos.

 BIBLIOTECA

: : . MSTTUTO DE ECOLOGIA
285. . U. (U ) tamaulipas : Gibson 19‘72 (96\ égs.‘ quggg

Locahdades en Mexzco Santa Engrama Tamauhpas citado
96. ,

Localidades fuera de México: ninguna

Huéspedes: Anastrepha ludens Loew., puparm en Chapote
amarxllo. , o :

Vipio Latreille 1804 (122). -

*286.  Vipio sp.

Localidades en México: Progreso Morelos (R.D. Shenefelt .
det.), Soconusco Chiapas, Valle del Yaqui Sonora (P.M.
Marsh det.); Cardenas Tabasco (R.D. Shenefeit det.), Valle
de Tcduca Edo. Méx.; deposxtado CIANO, INIA.

'uv_;\lesmaelia Foerster 1862 (85).

*287. . W. pendula Foerster 1862 (85).

“Localidadés en Méxmo Texcoco Edo. Mex (C F. W Muese-
‘beck det. ); depositado INIA. ,

- Localidades fuera de México: Todo EUA, Europa, Ontario
Canada. '

Huéspedes: Nabis sp. (188, B, '2_3?).

Xanthomicrogaster Cameron 1911 {39}. (

- 288. X. seres Nixon 1965 (39}
{BMNH 0 )

o
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Locahdades en Méxmo Atoyac Veracmz cxtado 197.

Localxdades fuera de Méxwo? nmguna

Huéspedes: desconocidos. -

Zele Curti;s 1832 (61) |

289.

290,

%201,

*292.

g nigriceps Endérlein {1918) 1920 (72)

tettin Q}

Localidades en Méxxca Chiapas; cxtado 238

Localidades fugra deMéxwo; ninguna. .

“Huéspedes: desconocidos.

,V’Zﬁde sp

_ Locahdades en M’SXICO Chapmgo, Edo Méx (C F.W. Mue—
sebeck det.); depesﬁado INIA :

Posicién Desconocida.

~ Glymphamcrpha sp..

Locah,da,des en Méxlco* Intmdumdo (196?}, de Kampala Afri;-
ca IMPA. o :

Localidades fgera de Méxxco ngir'ii;:a,,;, ,

Huéspedes: larvas de Lepidomefa\.

Myosoma sp.

Localidades en Méxxco Presa Ahraro Obregc«n Sﬂnora (C F.
WL Muesebeck det. ); depomtado INIA '
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CAPITULO 6
DISCUSION

VIT,_a ciencia como parte de la supekxesvymcﬁura’, ’Vest@ Qew:gmifv{ ,
nada en cada pafs por las condiciones sociofeconémi'cas 5315?9335 ,
asi, no.€s extraﬁo encontrar una estrechég, Correiaciéﬁ entre el gie‘sa-
rrolloy lza’,vi}egemonfajie un’vpai's‘ ¥ 1;1 ﬁrepohdei:aﬁgia de su actxmdad ,
\Ap'cientffficavf ",_Esta correlacién es mds evidiénte‘ en aéuella,s ‘é‘ir_eas, cuyos '
v conocimientos s‘o_n f’a'.ciies: de :cgnve;rtir en tecnciogi‘a nuéva o bien de .
. posible apiicaciién directa e rinmediata. Este fenomeno puede ser 0b~ -
servado en el desarrollo de los canoclmxentos bxologlcos yen parr.l- ‘
cular en el estudm de insectos entomofagos . As:, no ha resultado

‘casual para nogotros encontrar una correspondenma entre la evolu~

cidn hlstonca del conommlento sobre la famllxa Bracomdae y la hege-'
monla economlca de cxertos paxses, dado que este grupo de msectos, {

txene un emdente papel en la produccmn agncola al combatir zmpor-—

tantes plagas de msectos, Medzante este taxan, trataremos de ejem~

plelcar la estrecha relamon entre desarrolio econémico v desarrollo

del conmlmxento blologu:o. ; o R B ;

‘En el andlisis histérico sobre la sistemitica de Braconidae,”

encontramos tres fases de desarrolloi una primera €poca, Gue se ca~
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racteriz’a por sus estudios faunisticos regionales, otra segunda, don-
de las 'investigaci@ne‘s; tienen un enfoque mund;ial o mas general y una
~ Gltima etapa, \dondde los t,rabajoé sobre '%el {rrgir{/ipc‘se realizan con un in-
terés fxlogenétxco-evolutwo. Estas tres fases, pueden ubicarse con
fac:hdad dentro del desarrollo de la bmlogla en general y de 1a siste-
ma‘mc‘a en part;cular:‘ ”Some wr‘lters have C‘lt?d three penods in the

| hisfi:éfg;z‘ésf taxgnomy (1) the ‘scﬂﬁdv of lociaiffauﬁasﬁ; {2) the acceptance
_of evolut:on, aﬁd (3) the s,mdy of populatxon",,‘ (Blax::lws,relder5 1967).

A esmdlos personales y restrmgxdos geograflcamente &guen otros

mis generales para comprobar y umversaluzar los conceptos ¥ cono-
cxml,efntos, alclanzados. ES' notable »Qbse,rvar R »que en el estudzo de Braf
comdae, se” llegd a la fase evolutiva hasta un siglo después de lapu-

bliéééiéﬁ del bﬂgen'ae las Es‘pefziés” de Darwin; esre‘hechc‘puedé ”e‘x'—

o phcarse por 14 compie;;dad y tamano del grupo, am como, por el in-

: tezés mas practxce que se 1mpr1me a las mvestxgacmnes sobre el ta-
xén: Para cualqu:er espemahsta, la sxmacmn actual de la’ farnma ca—'
be dem:ro del concepto de taxonomza clasma; "se Hama taxonomia cla-
sica, ortodoxa o alfa, a la meramente descrzptwa v esta!:;ca que se
basa en datos o caracteres ,;norfologlcos”‘ Su ob;eto es descrlblr v

5 ubmag; lo,s :seres vas,‘ seguﬂ ‘sus semeja“nzas ¥ probables'relaCmnes ‘
de parentesco, en unidades subordinédas jeﬁféi‘qu;'iééiﬁe‘ntei .." (Sota, \
e 1a'1973); -aunque hay una tendencia para superar,esﬁaﬁta?a y llegar

al estudio de las poblaciones desde un pt{r;to de vista evolutivo.
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Si consideramos -a la ciencia, ,cgmguna actividad neutral . -
o} "pura\'v’, podriamos explicar la evolucién de la sistemdtica del ta-,
x0n, con base en la evolucidn del <;onog;‘imi\er;’gq{biolégico, yconello
quedar s‘ajtisfeq};os,] Sin embargo, es notable observar, como,ai va-
riar la situacién, ecohémica y las necesidades productivas de un pafs,

haﬁcambi‘adc el papel de la investigaci6n en Braconidae. . '

‘Europa durante el sig;d XIX, fue el éreé[ que ejercia la hege-
monfaeconém‘;ca mundiai, s,iendo los paises europeos, cﬁlﬁnialistaé , 
‘que obtenfan los recursos necesarios para su préspeitidady, por medio
del aporte aev~ce;pital de las colonias a la metropolr. ) PQ“r ells, no es |
,extrﬁaﬁof quel-lap;:imer‘a: época en la sis;emétic,a de Bracamdae , sé rea-
;hf;:;a':ré. totalmente gg.Eumﬁa; la descripein de 1awmaycrfa de los géne-
_ros, la delimitacién de ia; familia, ias primeras tlas‘ificac;ioaés‘ yca-
’ talogos del grupo.- Esto fue posible, porque los re’c\:ursosc‘;bténidos, “
permitian sostener una estructura cientffica que evaluara y 'c’enéar(a |
. lleﬁ flora v fauna de la metropoli. ,”,.S‘inremb/;z#go ‘dulrjaﬁte’lo‘s" tres prifne~
ros cuartos del siglo pasado, el papel de los br&cénidos como‘enémb
gos namrales\d;e. jpiagas, no era siquiera sospechado, bpo‘rjlfol "mismo,"
ei aﬁoyo para el desarrollo del grupo, era ’més Abien accidejntgl y se ‘
ubiceiba dentro del contexto cultural del continente. Esto es evidente,
aﬁn" por éhécdétas:coﬁﬁo la siguiente: "EOEn Christian Fabricius. ...

never realized his ambition to be a teacher of entomology but was




118

compéHEdibg} force of circumstances to accept-a professorship of
ecoriomics. . . which he held during all nis acﬁ‘&?’ career" (Mickel,
1955); en el siglo pasado la investigacion sobre insectos, fue con-
siderada més como una curiosidad personal, como una actividad cul-
tural, que como una rama del conocimiento con importancia econ-

mica.

Para \finé*s de’l's:igld pas‘ado;v Iafimpérténcia‘ del taxé'm cam-

bxa rad;calmense el desa_rmiio de la agnculuxra exterisiva y de m:e- S

nocultWD exige un mayer y me;or contmi de giagas, 103 pr Wros .
gr and&s Problems con insectos y enfermdades de ctxitwos agrfco-’ |

1as presionan ;;ara el desarmlio de aqueiias ﬁ:reas del cormcimxento,

que pudieran resolver estos nuevos ccmﬂictm en ia pmduccmn Para
ello se sxgmeron dos caminos :primupales* a} el desa»rmﬂa ‘de-'inwstr-

gacmnes sobre pméuctes qu’fmicm que ehmmamn las’ ylagaﬁ agﬁac~

las, ast cemo, 1a ﬁecnologxa necesaria para ia aphcac el d&

das; b) estudms sahre argamsmos qze atacamn Ias piagas es dex:;r

el estudio de enemigas nat urales tahs como msectos eméiagm
Los primems ensaycs en mmtrol biolngico se reai;zamn én 1889 pe-

0 no en Eumpa, sino en E{jﬁ (\Bach, 19?4);
En vel,perfodé, gzompi'endidg entre el Gitimo cuarto. dei siglo .
pasado y el primero del presente que incluye el final de la primera

guerra mundial, se desarrolld una fuerte competencia econdmica,
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eﬁtrg lgs paises colonialistas »de Europa y‘el c’\:ap‘italismo norteam_ﬁ;j-
ricano; este proceso, ”se_reﬂeja en la s istein‘ética de Braconidée;
Ashrpead, MU§sebe¢k, Riley v otros‘nortearﬁerficanosbv,, vdyespl@ega»n ‘
-una gr‘an‘ actiﬁdad para Conocer un grupo entomoldgico de probable
importancia econémiCQ? ya que, existen en quteamé‘riC:a las posiﬁij
lidades para ello: institutos de ’investigaci’én;,:» viajes de explora“;i‘sn" -
fondos para colécciones cientificas y subsidios federales o pa\rt}ir‘“;ulé-‘
‘re‘s\ paré:experimentacién‘ agricola cgn‘i‘nsecf‘:os enfoméfagos, etc.. |
En tanto en Europa, sé‘de'spliega una actividad similar yrparav obtener .
brac;égidos u otros ehtoméfagoé dtiles en control de plagas; Cameron, ‘
Dalla Torre, Szepligeti, Ehderléin, etc., reaiizah in@stigéciones y
bpromueven colectas se hrmda apoyo a los tradicionales museos, fon-
dos para viajes, etc., todo ello permxte que los pazses de Eumpa y
EUA ennquezcan sus colecciones cxentlﬂcas ... BE Hevaron a cabo ,
numerosos v1a3es de’ exploracmn blologlca. Gran parte deestas pri--
meras colecciones ‘en masa, fruto de esfue‘xz‘os y",penurivas,?fguerbn a-
enriquecer los principales éentros de iﬁvest:igacién‘del‘ﬁejo muﬁdﬁ.‘
Aéfé‘éméﬁzgron a crecer los herbarios y la‘s‘cbiecc.iones de animales
en 41‘os'15afses etiropeés' y en Eétados Unidos ‘de Nerteahiérica” (Sota,

de la ‘19‘73).

La preponderanma es alterna, hasta ei fmal de la pnmera

guerra; este confhcto provocado por las dlferem:las terntorxales en-

-
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tre los pa1ses europeos v la crisis del modelo colomahsta de desa-

¢

‘ rrollo, permmo, mas que la prepotenma de alguno, el despegue de

la economla norteamerlcana Este predomlmo economlco se refleja

en el estudio de Bracomdae; para 1920, las publicaci‘ones sobre el

grupd éon en su"n*ié,ybrfa hechas ‘porinortéa}r‘irieri‘c':an()'s- las coleccio-
nes taXmmmlcas estadoumdenses son. las de mas répido desarrollo,

el conoc 1m1ento v tecnolog1a utLIes en control bmlog;co, se alcanzan
casi ‘exclusi‘v‘amente en EUA: y parl:’icularmente en ‘Ca’l‘ifornia (Bach, |

19’74) En resumen, la segunda época en ld smtematwa de’ Bracom—

e dae es reahzada en EUA, casx sm mtervencmn de cientificos euro-

i

p¢°s~ ,

Par’a;l 950, EUA se mantiene como un pafs de fuerte desa-
rrollo econdmico; sin embargo, entra en campetencxa con el resur-.

glrmento econdmico de Europa yel desarrollo socxahsta de la URSS

. Lasu;nec,e;sldadesz productwa.s,—de estos ”paLSCSV, conducen a una mayor

mvestlgacxon cientlflca' no es xraro entonces que los paises europeos

brmden ampho apoyca al estudm de; msectos entomofagos creandose ’

“diversos: orgamsmos Como, 1a Union Internacmnal para la Lucha Bio-

logma, el Instituto de la Manccmumdad Bntamca para Control BLolo~
glco, y se logra apoyo econdmico en Alemama, Franma, Holanda,

Austna, Checoeslovaqula, ‘etc ; para estudxos en combate bioldgico

en general y de bracomdos en partlcular Por otra parte el resur-

o
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gimiento de la agricultura soviética después de la segunda guerra
mundial, Ia apertura de nuevos territorios para el éultivo} la ex-
-plotaci6n intensiva de la tierra, presentan al modelo socialista de

_ desarrollo econdmico, preéioms-idéntioas en la preduccifén agrico~
la a las tenidas por Igs pé,i‘ses de Etvlropa‘ y EUA; la resﬁuestga es por.
cansxgmente sxmxlar, mayor apoyo a la mvestigaczon ¥. exper1menta~

cmn con msectos entomofagos.

- También es explicable, que en los paises. suﬁd@sarroll‘ado‘s
(Neocoloniales) la investigacién por nacibnales, ‘sobre ihsectos énto»—v
méfagos‘k sea escasa o anirquica y frecuentemente desligada, de toda
actividad productiva; la India, el dnico pais que Qd'estax;a por su inves-
tigécién scbre insectos itiles en combate biolégico, lo es gracias al

- apoyo norteamericano, pues gran cantidad de i,n‘sectos éntoméfagos
desc:ubiertos‘eﬁ la India son probados eri‘campos norteame;:icaﬂos de
experimentacién agricola. El estudio de Braconidae ilustra una fas;ef
més del neocolonialismo; la carencia de investigaciones por los paf -
ses subdesaxitéliadéé lleva auﬁé dependéncia ciénti’ﬁca y posterior-
Ih'eﬁté a ot:%a tecnolc’)gica‘en el control biolégico de plagas; se aiﬁi‘ove-
Lha el conoc;mlento Clenmfxco como un recurso mas de dommm ype- .

' ‘netracmn cultural

Considerando que el grado de avance cientifico, noes re-

syltado de un fenémeno casual vy que la actividad intelectual esta con-
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dicionada por la situacién social existente'y el papel jugado por el
pais én 14 economia mundial, podémos examinar la situacién de
‘México; pafs con un idesetrroﬁo capitalista tardio v dependiente,
tratando asf, de entender el grado de progréso y situacién ak;'m‘e‘ll' ‘

sobre el grupe que nos interesa.

| De Eas 292 éépecies dé Eréconidée k;;;i},nqci;.:lgs pa:a Mémco, l B
que Se:reparten en 82 géneros_, solo 51 espef:/zies,\ es décir éi 1?% |
estd dépios itadq en‘co‘}.ecc'i;ones‘ nacionales; de éstos menas de lﬁ mi-
tad, “24%,’ estd idefxtiﬁcado hgsta éspeg:’ie, el resto solo hasta género.

'Eéte' hécho,' impone una fué:téjiifnitapién sobre el conocimientdfde' o
Braconidae ciepo'sitados en el pafs; sin la identificacién de la espe~

‘cies, es imposible obtener el“’registro del drea de distribucién y los

A huéspedeéipfohahleé o "zéales; ‘en el caso de Braconida¢, las identi~

ficiaciénes_hastagénem; sin ninglin dato adicional, ,SGn‘préctiCameﬁte

inservibles.

_El materxal ée las es;;emes mexmanas de Sracomdae estén

. depoatadaa; en su maym:' parte en el iﬁiﬁ, algunas otras en el CIANO,,
pocas ¥ muy antxgua.s €n Ia DGSV y atras menos en el MHNCM, mngu
na de estas 1nStltUCIOIIES ha mentxﬁcado el matemal mediante su pro-:

pio personal en reahdad no han tenido jamés un taxenomo especxahs‘
taenel g:rupo o de algun otro de Hymenoptera paramtmﬁea, la detera

~minacién de ejemplares se ha realizado por extranjeros, destacando
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particularmente el servic;o del Svstemanc Entomology Laboratory A
(SEL) del LSDA que ha determmado material para las mstxtumones
mexicanas, desde que existia la Oficina de Estudios Especiales

(OEE). Destaca también la carencia de ma;teriai tipico én cualquie-

ra de las colecciones.

De los ejemplares depositados, los del INIA se caracterizan
por ser los mejores pre'seﬁ;ados, colectados en diversas partes de
la Repiblica y que incluyen los parasitoides més imi:»ortantes. Este
material contiene en ocasiones, el registfo de huéispede}s del ejem-
plar; los, del CIANO, ‘coi:rlv algunas excepciongs, estéﬂ‘ inqlui‘dos. en la
coleccion del INIA. Por otro lado, la DGSV tiene ejemplares colec-
tados. a principios de siglo, no se ihdica/quien- df/avtexr‘mi;}é el ejémpiar
y muchas de estas especies no fuéi‘t;m éﬂqmtradas -en aigﬁﬂ V;ﬁatélogo,
por lo cual, la descripcién original no se conécg. Las especies de-
positadas en élj MHNCM,. fﬁeron identificadas por Porter, quien de-
pgsité, algunos ejemplareé colectados en el vr‘xorte del pafs y enla frgg

tera con EUA.

A diferencia de e’sta situacién, el nimero de 'Braconidae de~
poSitadds en colecciones 'extranjeras ‘alcanza a 217 especie‘s distin-
tas; esta cantidad es cuatro veces mayor que el matenal deposxtado
en el paxs (en cuanto a diversidad) y nueve veces mas en numero de-

espec;es ‘asf tambien, fuera de Memco, se encuentran los ejempla-




rés »tipéfééif 124 esfa’ecies cuyailocélidad original es del pafs. - Las
'prinéipélé‘s cgﬁiecé:‘iones donde se ha depdS'itgdo méterial‘mexicfané o
son: BMNH, CNC, USNM; el MﬁSeQ BﬁténiCo retine los ejemplares
estiidiados por Camerons Nixon principélménte ; 1 USNM los envia-
d‘és al USDA, por técnicos mexicanos del INIA yrceritméf regionales,
asx ‘como yoz‘ 1a DGSV o tamblén ei calectado por su proplo personal;
la CNC obtlene materxal a tra\?és de sus propxas coiectas 0 per in- |

tercambio con el L;SNM

Esta situacién, nos vuelve muy dependientes: ... es lamen-~
table que 1a escasez de taxénomos, la p’c,)bi'ez‘a v la ’pééima organiza-
cién que:. . caracteriza huestras ’bibiioteé:as y 1a falta de colece iones
;Si.si:éméﬁicas nos haga tan dependientes de los centros de investiga-
cién deiiéktranjem que tén“ocasione's‘ tenemos que recurtir a ellos pa-
ra idehtéﬁcér’ aiggha plaga agricola™ (Barérét:fa, 1974). La dnica dife-
rencia con esta opinién es que para Braconidae la identificacién no es
ééeis;ioﬁai sino cotidiana por otra parte, la sttuacién de las bibliotecas
es ia descrita; el hecho de que las colecciones cienti‘ficas/fy las.bihiid-
tecas se, encuentren en un grado tal de descuxda v éesorgamzacmn 28
llustratlve de ia sxtuacmn del paxs .- .80n }.os grandes museos euro"
peﬁv y estadoumdenses los que cuentan, no Solo con 1as mas extensas‘
ccieccxones s;st@maticas de ejempiares mexicanos, sino que en elias

se »sgcuemran:aepgs;tados los tipos en que se han basado lag descrtp-
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ciones y referencias mencionadas” (Barrera, 1974).

E1 hecho de que el c‘o‘rilo‘cirnientojsébré los Braconidae de Mé -
xico y en general del taxon, se concentre en el extran]ero y que 1a in-
formacion sobre el grupo, sea escasa y dispersa en este pa1s lleva
a.considerar, que la dependencia cientlfica trae aparejada un predo—
minio tecnoldgico y-la aplicacion préctic’a de conocimientos en la pro-
duccidn agricola. Si se examina la utilizaci‘én de los Bfaconidae‘para
los ‘pxogramas. de control biolégico en México, se puede éorroborar

lo antes dicho.

De Jas 24 especiés de bracénidos introducidos en el pafs ; 19
lo s‘dﬁ bﬁr la DGSV o el IMPA, de estds éjefnpiafes‘ por lo rﬁéhos 15
han sxdo 1ntroduc1dos con segurldad por 1ntermed1acxon del USDA
respecto a los cuatro restantes se puensa sucede lo mismo. Es co-
miin qu el USDA diriga en colaboracion, los mas importante‘s progra-
mas sobre combate de plagas, entre otros los de la Mos'caPriefa, la
Mosca del Mediterrdneo, el gusano Bafrenador, etc., por ello témpo_-
coes ‘extraﬁb, que ninguna dependencia mexicana realice viajes de
exploracmn para encontrar nuevos msectos utlles en combate bmlo-“
- gico o compruebe las repercusmnes en el medio de las hberacmnes
masivas, asiceo no, su eflclem:la sobre la plaga y en general reahce
algunamvestligacwn cientifica que vmejore o] vamp,hevel uso de enfcomo;-

fagos en el pais, tanto de las especies nativas como de las introduci-
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das. Tampoco es raro, gue ,ninguna’ colecci’ﬁn entomoldgica en M-

xico conteraga eJemplares Voucher, de las espemes mtroducxda ‘por

esto, derermmar lcss cambzos morfologlcos en estas espemes se ha-

ce 1mpos Lble

Las cinco especies’ faltantes, parecen haber sido introduci-

"das a México, éin q'iielf las dependeﬁciés oficiales tengan noticia de -

“ello; el caso de. Aphldlus smithi Sharma & Subba Rao, es totalmente

esporxtanea, esta especxe engm desde Cahforma donde fue mtro-

ducido hasta el altiplano mexicano, siguiendo los campos’ agncolas

del pacifico (Giancy, 1958); es un caso de introduccidn accidental.

De 1as cuai’i*o especie.s 'restantes (Apantéles 'angaleti;MuesebéCk'

Apante}es glomeraws (L ) Chelonus (M ) pectmopharae Cushman,

Chelonus (M.) phthonmaeae {Gahan)) no exxste xegLStro de su mtro-'

duccién al pafs.

El poco conoclmwntn, de un gmpo tan importante. pdra la
agmculmra v en general os: escasos estudws que en México se. rea-

lizan sobre insectos entomdfagos, ‘asf como, la dependencia pa,ra la

| iﬁeﬁtificacién del grupo ‘y la Cqmprometida- situacidn de que sea el -
' USDAEqui‘e_r‘i dirija lias‘E programas de control bioléggco, representa. la
" situacion particular dédepénden;ia cientifica v tecnoldgica; ,e:sto es

‘ reéuitadodeﬁna poi‘i‘tfica general y no un fenémeno casual “para el

neocolonialismo, la ciencia es un articulo suntuario para sus €lites,
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que ademas da prestigio internacional, la-ciencia itil se compra
afuera” (Varsavsky, 1972). La ciencia en México juega un papel
mds ideoldgico que productivo, por ello, los centros de investiga-

cién se encuentran desligados de la produccién.

Para podér buscar éltemé,tivas al estuﬁio ’de‘ Bracoﬁidae
en México y ﬁrbponer medidas para modificar la situacién exis-
tente, debemos revisar el panorama generél del cbnbci;ﬁiento ac-
‘tual sobre el grupo, las tendencias principales, las experiencias
tenidas en otros paises y con ello, ademds del conocimiento de la
realida«:i Cientffi(ia v socio-econémica del pais, buscar alternativas

de investigacion.

En el conocimiento sobre Braconidae, se reconocen cinco
tendencias importantes en el estudio del grupo: a) Sistematica; b)
‘Relacién huésped-parasitoide; ) Fisiologia-Bioquimica; d) Mode-

los matemdticos, €) Semdntica.

En el estudio sobre la sistemdtica de Braconidae, la pro-
e hlamética génei‘al gira sobre las relaciones de pafenwégo y lade-
t:ei'ininacién: precisa de los éifereﬁtés niveles taxonémicos. Tcﬂ;i’a‘:s‘
| v van Achterberg {267, 1), han propuesto diversas tendencias evolu-
tivaé (}Tabla's‘)‘, que facilitaran la determinacion de las relaciones
| filégéﬁé:icaé de las :;subfamilié;s;’sin émbrargo,‘ la carencia de regis~

trosvfésivleis ha obligédo, a establecer las hipdtesis con base en la
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morfologfarrcomp~arada, més que con daﬁos‘ paleontolégicos. Debido

a esta;situacién; Capek, Fischer, Griffiths y otros, han tratado de
utilizax otros patrores, paré establecer una clasificacién natural del
grupo; los estados larvales (principalmente el dltimo), la biologia de
las e'vspe‘»cies yla relaqién huéspewparésito, 'Ves‘tén recibiendo mucha

- atencidn, pero es necesario mayor cantidad de estudios para que su

repercusion sea significativa.

A ‘I'f\iaéo que =§os Qitimog trabajos s-isteméﬁcgs sobre Braconidae,
han"démést‘rado ’Ia‘particulétf importancia de la relacién huésped-pa-
rasitoide pdra la evolucién dél‘gmpo y por ende para la resolucién de
diversos problemas taxonémicos, muchas investigaciones se han cen-
trado sobre el tema; ya que ademds este fenémeno,tiene importancia

en control bioldgico.

;‘I\;’Lés qué un enlistado de huéspedes, lo que se busca primero
es determinar los facto;rés que influyen sobre el proceso biolégico.‘ ’
En general,emsten dos puntos de wsta sobre la reiamon, una pnme? |
ra que denominaremos Evolutwa consxdera que ia relaclon esta pre-
determmada genéucamente (preadaptacmn} y que ei ambxente inﬂuye
poco para la selecm{m dei huespe(; pc}r pa:rte dei parasﬂ:mde ”Para~
sites are small and of necesav‘y spec1almed for living m or on the |

v,host parasites niches are narmw” {Przee 1973) esta cow‘rx_ente

~ explica la evoluc;xcndel;gmpa, a t;;avés de un proceso selectwo muy
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rép‘idq, y entre otros argumentos maneja la eliminacién selectiva
de loxs‘_machos; “...in the parasitic Hymenoptera the ‘haplo—;dip‘l@id
form of sex determination results in haploid males, in .eéch genera-
tion all the results of gene action are ‘exposed,? unfavorable rej;es‘ives
can be eliminated and favorable geh¢ combination more rapidly
selected” (Askew, 1975); considera ademés, ‘qujie es 13 ripida evoiur

cién del grupo, la que facilita la adaptacién a nuevos ambientes.

| 'A‘ difexeﬁci(av iie‘ Ia anterior una ségunda éé)rﬁenté de bﬁiﬁién,
'que denommaremos Ecologma, conszdera que es el medm el que de-
termma en przmera mstanma elo 105 huéspedes, ¥ ya dentro dse ese
medm el paras,ttmde busca el huésped més adecuado, dentro de un
cxerto patmn "the speciahzanon of the paras;.mca, in which: the com-

DOSLUOTI of theu: hosts is determmated pnmarzly by sxmxlanty of

- apparence of hosts. . 1rrespectwe of their taxonemm posmon

(Koslcv, 1970) y rechaza la pos 1bxl},dad de que un enhstado (sm con- .
mderar otro elemento} pueda ser de utlhdad en contrel bmlogxco

/ ”General blologlcal knowledge is vital and reco:rds of Smele rates
of parasmsm clearly madequate” cMatthews, 19’7‘4} ‘Pot ello el
enlis'tadc; proporcionado en este traba;o debe ser mterpretado mas

como una guia que como una regla.

' La importancia de determinar si el medio influye onoen

el proceso de seleccion del huésped por el parasitoide, radicaenla -
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'cdnfiguragién de los agroecosistemas; si la reiaci:,iéﬁ huésped-para-
sitoide es.un fenémeﬁocoevomtiveg rigidamente prestablecido, sélo
'habféi queﬁ‘buscar el pargsitoi&é\ més "adccuédd ala plaga y éste podri
" ser liberado en bﬁaiqujiefé{itio 'siendo. sﬁ efecto constante. ‘Por ezxv ‘
contrario, 'fs,iilaﬂ:orzdiciéhés ‘gfnbienfale‘s: tiénen“un\pa'iiel decisivo,
hay que conocer los factores (visuales, hormonales, bioquimicos,
etc.) que inﬂuyen enel 'pérasitoiée 'paravfasi' poder diri’gifsu cotri-

pm‘tamwnto, el caso de Card:ochxies mgnceps VLereck es ilustrati- .

Vo -is ﬁrst attracted 3:0 the plam: regardless of the pmsenoe or
‘ abseﬁce of hosts“, siel medm detemma en pnmera mstancxa la
relacmn huésped~parasxtozde entoﬁces los agroecosxstemas deben
tener una canfxguracmn adecuada a Ias parasxmldes utllxzades. La
respuesta, como en t:odo fenomeno evolutwo, parece ser dialéctzca,
"Doutt (1959) pamted out the xmportance of genetm preadapt:aum as
‘an esentxal factor in host speciﬁcxty, there 13, however mformatmn
to suggest that hOSt'“S{}BCS.fICity, 1s not eﬁtim}y due toa sequence (}f
E paras itmd-host relatmnshxp hut after detemmmg host—speciﬁcity
on broad phylagenetic mmes, H&;at txosz spemfimty 13 dne to ecolegical
V ‘factor Cushman (1926)" (Vinson 1975)

Las in%zestigacianes ‘sobre la réiaciéﬁ_‘ihuéSped?parasitoide,

demuestran que el conocimiento;Eisiqiégicq-bioqai’mico de la interac-

~ cidn es de fundamental importancia, por un ;ié@o puede explicar el S =
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porqﬁéﬁde la répida‘evoluciéﬁ del grupo y de los otros himenépteros

* parasitoides: "Therefore with each host as a kind of phjésio;tcg’ic‘éll

islemd, it is’ not surpmsmg that specmtmn has apparentiy ocurred

J frequently among the parasﬁ:oxds“ (Doutt 1959) y por otro lada
aphcar, porque en ocasiones, huéspedes cgnsxderados \qabies para
la reproduccion masiva de paramtoxdes,» no son dei todoadecuados ; "
"Such mformatmn is not only of interest in the fleld of insect physxo-

- "logy, but w also of dxrect relevance to. the succesful practice of ° |

- biolog:.cal caﬂtml of insec:t pest" (Flsher, 19?1)

Existen dns npos cie parasu.oxdes en Bracmmae, les ecto y oo -

‘los endo paraswoxdes, se considera a los pnmems més prumuvos
qne ios segundos y se plensa que la dxferencla esta dei:ermmada por-;
. el habitat éek huésped "In generai, mtemal parasmsm accars i.f the
host are fxee:~iivmg . External parasmsm, on the eﬁaer hmd is

‘ general m hasts mat live in confuﬁad quarbers" V{Ciausen, 194{}) V
. Bxxste tam;bxén un efecte dxferente del veaeno, en 105 endeparasxtcv
des éste paraliza temporalmente, en taﬁto en los ectoparasxtmﬁes |
s’ permanen me venom of these wasps causes a ﬂacc&(i para-— -
h /lys is in I:he vmtun wiﬁzm a few mmutes V1scera1 actlvﬁ:y contmues,
1 but'bodilyi 'mg:)ifiments stops, the lesion is at the neuromuscular jﬁnC-

tion of the larva, presumably being presynaptic. .." (Beard; 1972).
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En la fisiologia de endoparasitoides, se trata de conocer los

]fa(:tores Que influyen enel désarroﬂo del pérés itoide dentro del hués-

;pe‘d ”the ablhty of the parasxto;d to alter the hosts nutntmnal ﬂew for

its needs may be an 1mportant factor in host su1tab1hty" (Vmson, 1975).;
- Es importante adex;}as, ‘L':; ,defe;;sﬁammunol;}g;ca del huésped, la sin-

' cronizaciéﬁ del deéari‘olio (inclu{do él es;tadé de diapausa) (Matthews,
1974 Fn,sher, 197 1); para ecto ¥ endoparasxtoldes, los compuestos bio~
quumcos que mtervxenen en el marcaje, conocwnda estos factores exis

. te la posmzhdad de fabxj;car ;m»e‘d;gs : artgf;{:xalnes’que estxmulenila‘o\npo—
sicién y permitan el des a:rolio d_e la lar{ra,‘ para la cria m&éiva de -

‘Braconidae.

En Comtraposwmn, los estudios de sxmulacmn matemética, ' N
tratan de exphcar la dm;amlca de 1a relacicm huésped paras itoide, el
efecto del p&rasimsmo sobre« la tasa de‘ re;)roduccmndel huesped el
dxseno de modelos, ‘utxles para evaluaz: la repercusmn del parasir.mde
sohre un- huésped y en general la plarzeacmn y mane;o de programas
para el combate de plagas Un punto interesante de dxscusmn radxca
en la utxhzacmn de modeios pobiacmnales o darwmlanes en el estudm
d@\paragltmdes‘,‘ »gjern:sgmcs,gug la slmuiagion mas que 1mpcrtante en
la planeacion de apmgi‘amas de control biolégico, puede a}fﬁd&x a plan-
teaxice}':perirf}gi}tljs qpé ;;;j;_esueiv%n prqbiengjgs‘,tanto tééricos pgﬁ)mo prac-

ticos, sobre insectos entoméfagos (Mitchell, 1975).
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‘Por dltimo ekiste una posicién muy vilida para definir con
claridad cada término; asf conviene hacér mas precisa la distin¢ién
entre pardsito y parasitoide. Doutt (1 959), proporciona cinco ﬁuﬁtés
- para distinguir un parasitoide: "(a) the ~'deveiopi‘nént of an ind’i;‘vrirdua"lf

destroys its host; (b) the host i«susual'lyf of the same taxonomic class
i.e. Insecta; (c) in comparision with their hosts, they are relatively
large size:t (d) :hey are p'arasitic as larvae only, the adultsy‘bveing/
: free lwmg forms (e} they do nat exhxblt heteroecxsm, (f) as a para-
» meter in popuiatmn dynamlcs their actlon resemblee that of a pre-
| dator more than of true parasxte" Esf:a opmmn coincide a grandes

) rasgqs cmjl la de Malyshev (1968).

En general el conocimiento sobre Braconidae ha alcanzado

: uﬁa etapa experimental; indudablemente los estudios ‘ecbiégicos, fi-
- siolégicos; bioquimicos, matematicos v evolutivos influirén sobre
la sisteniética aeligf{xpo y también en la utilizacién deé Braconidae
:pa?ra programas de combate de plagas. Es notable la escasez de
estudios- bicgéogréfiéos, lo cual, se observa por el poco cogoéi“
‘miento-de las 4reas de distribucién para cada especie, asT ¢omo su
regién de Origen; pensamos ‘que es necesario mas estudios" sobre
este aspecto, para poder conocer las ’afihi‘dédes eﬁtré parasitc'xidés ‘
y entre"‘éstos y sus hyéspedes. La reclasificacién de l’a familia

Braconidae es un proceso necesario y posible dentro de poco tiempo.
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- Conociendo las tendencias en el estudio del grupo, 1a situa-
cién del conocimiento: del taxon en México; y la premisa de que la
mvestlgaczon czenufma no es un fewmeno casual o producto de vo-

. 1untades ,personalas, ;podemos atraf;:ar deapmponer lineas de !invastv
' gacién para mej Orgr elv'ConoCimiénto sobre el grupo y buscar las de

‘s probable realizacién. -

A partir de 1945 ia agmculmra en Méxxco ha tem.d@ un -
«cremmxente acelerado, basé:ndose ;}rzmordlahnenne en cios modes de
produccmn a) el madeia capitahsta, b) ia pmdaccxm campes ina La‘

'primera se basa en la agriculmra extenswa y de manncultwo, pn~ V

‘mordialmente en tierras de regadio, con utihzacxen de maqumana
e msumos guimicos, centrindose-en cultivos de alta xenmneracmn
j(trxgo, aigodon, S0rgo, fresa,. etc. Yy prmcxgaimente de. axpartacmn
'Por el contraric la segunda, se basa.en -,L;:na agr;clemra mi;ens;ga, :
-donde ze intércalati divemos cnltivos {mafz, frijol, ,»éaiabaza, etc. },
en | tzerras de uermmrai xrxegular, hasandase gmmnrdzalmeme en el

'trabaja mannai y casz sin mtihzar produatas qmmic:w {cuaad& ;nés

fertilizantes), cuya praduc;aiqn;es\de :aut;;c;onsumg. o pamei;m&rcade
nacional.
Por ello existen en México, dos alternativas en la produccién

‘agricola, ‘con necesidades diferentes y politicas distintas. El 4rea

dé riego, ha recibido el ap'qyé dficiaii, 'cr:édiﬁtos, ‘obras delinfra'é’si— »
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trﬁctura, premos de garanﬁa adécuados efc ) aSL tamblen‘, las |
dependenmas OflClaleS han tratado de resolver 1os confhctos en lav
‘produccmn de estas zonas y se han ocupado de la me}ora genétma,
apllcacxon de 1nsect1c:1das combate de enfermedades etc ; por el

V contrarlo, la agrlcultura de temporal ha estado desatendlda, sm o
credltos con obras minimas de mfraestructura y con precms de

garantla cada vez més madecuados.

Por dlferentes razones, para 1970 la pohnca agropecua~
rla,‘ ha entrado en una profunda crisis, el crecumento agncola al-
canza el 1% anual en promedxo, por deba}o de la tasa de desarrollo‘
de la pobiacmn de 3 5% La s1tuac1on actuai obhga a replantear la
polmca agrlcola y abre a31, una coyuntura para el desarrollo de |
‘programas de mvesugacmn en una y otra de las grandes 4reas agn-

colas (Warman, 1979)

I.- Las 4reas de regadlo,k neces1tan una mayof mvesuga-
cxén agncola que las apoye hasta ahora el papel }ugado por las
compamas transnacmnales (Bayer, Umon Carblde C1ba—Ge1gy, etc. )
ha s1do fundamental sin embargo, es probable que el goblerno pro-

mueva programas de mvestlgacmn sobre control blologlco, prmcxpal
' mente en las 1nst1tuc10nes OflClaleS (DGSV 1NIA etc. ) si esto exis-
tlera Ia posxblhdad de mvest1gac10n sobre Bracomdae en estos orga—

‘nismos se podrla centrar en lo s1gu1ente a) reSLstenma a msec:um—
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das por ehtoméfagc}s, para planteax mejores programas de ccntml
integrado, b) esmdzos ecologxcos sobre la lxberacmn maswa de in-
sectos, podri‘a aqm cuantxficarse la’ mfluencza de la beeracmnvschre
la. fauna henéfwa, y la repercusmn real snbre el huésped para ésto
es necesarm un muestreo contmua y el prc:cesamxento y sxstemataza-'
CIOH de datos sena ademés desaabie la ut:.lizacxon de modeios ma-
tematacos que mmulen el efecto de las hheracxones v areas experr—

mentales donde se pudiera probar 1os dzstm?:os métodos.

Por otro lado, son‘ necesanoé mayc)res estudms faumsmcos
que nos p6rm1tan conocer Ia fauna natwa, con eﬂo podna pensarse
en la atmzamon de para51t01des nativos para control bxologaca, el
desarrollo de medxos armfxmales para 1a cna maswa es fundamen—

tal pero reqmere de mvesugacmnes preVLas en fxsxologza hloqulmica.

Por {ltimo el censo continuo de los parasitoides introduci-

dos es Importanm Sz se desea cambiar el papel de ias dependen-

o cias afxmales 5 aumentar su repercusnon, ;Iebe exxstir una mayor

mvesugacmn en control bmioglco, el apoy@ a zas colecc iones taxo~

nomn,as ¥ Ia mvest:gacxon sxstematica en msectas entamofagos es

~ una pzemlsa. Dxfxcxlmente en estas mstimmones se podré uevar a

cabo estudms de la’ relacmn huesped parasxtmde de bmqmm;ca avan

zada sobre eci:o y endoparas Ltou:ies las mvestxgacmnes szstematxcas

uando mas pueden restrmgwse a la fase deqcrz.ptwa, con 1,0 que se

o e, e
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aportaria gran cantidad de informacién titil.

H - Para 1as dreas de temporal no exxste una polmca cla*

rade desarrolio, la tendenma es promover la mvestxgacmn de todo

txpo, para as1, conocer las neceslda.des ¥ poSlbllldadeS de estas re-

giOne‘s. Por ello e‘s méas probable realizar una investigacién seria

~ &n este caso.

Como caracteristica en muchas regiones temporaleras,

existen comunidades indigenas que durante su desarrollo han acu-

- mulado un conocimiento tradicional sobre insectos, tanto benéficos
~ como perjudiciales, que es importante de rescatar y sistematizar;

este conocimieﬁta puede servir como base para estudios en las re-

giones temparaleras evitdndose asf, el redescubnmxento de hechos

' ya conocidos, con lo cual la mvestlgacma sobre msectos entomofagos
v puede adeiantar sxgmﬁcatwamem:e y quizd aportar lineas de mvesti—

gacion ni siquiera sospechadas.

Serfa de particular interés conocer, la composicién, diver-

sidad y nimero de insectos entomdfagos, la variacién en la estructu-

ra durante el ciclo agricola, el manejo que de las poblaciones, realiza

el agricultor a través de diferentes técnicas culturales, las plantas
atrayentes o repelentes que utilice, etc.; asi también, los conoci-

mientos biosistemdticos y de comportamiento de las especies mas
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importantes, vy la variacién de la relacion huésped-parasitoide du~
rraﬁte el mclo agrxeoia. En resumen, aprovechar las expenenmas
« que sobre msectos entomofagcs tenga.n Ias cemumdades mﬁlgenas y

ccm ello planear la mvestlgacmn para Ias areas de temporal
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CAPITULO 7
CONCLUSION
Es evidente que el cono(‘:i»mien't(’)‘ sobre Braconidaé en Mé’kico.,
esté. muy retrasado con res_.pecm al de cualquierlpai‘s desarronado; en
- €stos, la fase desc;f,iptiva estd siendo superada, en tanto en México,
el conocimiento sobre las espééiés de Bréconidae’ ‘es muy pobre ydis
fvperso Son necesanos estudlos taxondémicos que incluyan el mayor nd
mero de colectas posmles en distintas localidades y la preservacion e
-Ldentlﬁcac;.én de ejemplares es decir, estudlos descrxptms. Sin em-
«bargo, ,se pueden aprovechar las expenenmas temdas en otms pa{ses,
asn, las colectas dehen ser planeadas para abﬁener ademas de ejem—
‘:plares, mformacmn bmgeograﬂca 0 ecologma, en partxcular sohre la
-relacion huésped-—paramm;de, que es defundamental 1mportan¢aa;, se-
ria importante conocer como cambia la mlac'gén a diferehtefs gradien~
Ctes aitimdinales y iatimniinales,. asicomo, por,efec;to dg 1a asogiiacién
planta-huésped, vegetacién»aseciada; temperamfg, huméd.ad, etc.,
con ello a la vez que se conocen las especies de Braconidae de Méxi‘co,
“obtendremos datos sobre su biologia, lo que ha demostrado ser de

importancia en control biolégico y en la sistemadtica del taxon.




Es importante conocer, la distribucién exacta de cada una
de las especies; y de aguellas importantes en control bioldgico, al-
gunos aspectos de su bi‘_«o—s.istemética;, ;D‘epartiéular importancia,
resulta el drea Neotropical, los Bracénidae de esta regidn son poco
conocidos, tanto en Méxic§ éorﬁé en &l resto del continente, por ello™

debe mostrarse més atencibn para esta zona.

~ La posibitidad de realizar estudios fisiolégi’é@é, ‘bioguimi-
cos, de.etapas larvales o de morfo}c;g’i‘a comparada, es'escasa, aun-
"'que‘es importante ;maﬁtenersé iﬁformadode los avances realizados
“en otros pafsés. - La reclasificacién del t:éxc’m’, debe ser aprovechada

" para ubicar los estudios descriptivos.

La posxb;hdaé de utxhzar modelas matematzcos en los pro~
gramas de control hwl&gxce ec poco probable a pesar de elfto, es
fundamental desarrollar el conommlento en esta drea; en parncular

: sobre ia sxsi:emamzacmn de dams.

El'estudio de Braconidae en comunicades indigenas, puede .
"gportar mucha informacién, en particular biosistematica, pero ade-
méspuededar origen a lineas de investigacién propias v de impor-

tancia para el desarrollo agricola del pais:
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TABLA 1.

PRIMERA EPOCA

' SEGUNDA EPOCA -

SISTEMATICA DE BRACONIDAE

PRIMERA ETAPA

TRABAJOS CLAVE

Wesmael 1835

Foerster 1862

Ashmead 1900

| Muesebeck 1951 ,'

- CARACTERISTICAS

Descripcidn géneros y especies -

Estudios faunisticos regmnales
(Paleérticos)

Enfoque y claves de caracter
mundial. Lo

Reclasiﬁcaciéndé la familia

- ODINOTOSYON HNDOINH
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TABLA 2. ANALISIS COMPARATIVO DE LA SISTEMATICA DE BRACONIDAE

- (Primerafﬁltapa) ~

WESMAEL (1833)

FOERSTER (1862)

ASHMEAD (1900)

MUESEBECK (1951)

"Cyclostomes"

"Polymorphes” p.p..

"Exodontes”

" Areolaires”

Doryctoideé
Euspathioidae
Hecaboloidae
Rogadoidae
Braconoidae p.p.
Hormioidae

Rhyssaloidae
Braconoidae p.p.

Opioidae

Alysioidae

Dacnusoidae

Microgasteroidae p.p. -

Dory{;tini y:

Hecabolini (Rhoga-
dinae) : '
Sphatinni (Spathinae)

Exothecini, lﬁhyssa’linii -

y Rhogadini (Rhoga-
dinae); Pambolini,

_Hormini (Spathinae).

Braconinae

‘Opiinae

Alysiinae y Dac-
nusinae (Alysiidae) .

Microgasterinae p.p.

- Agathinae p.p.

Sigalphinae p.p.
,Ca:diocl1ilinae p-p-

Rogadiﬁae :

Doryctinaé

-Spathinae

291

Braconinae

Opiinae

Alysiinae y

Dacnusinage

Microgasterinae



"Crypogastres” p.p.

"Polymorphes” p.p.

"Cryptogastres" p.p.
"Areolaires” p.p.

"Polymorphes"

"Polymorphes” p.p.

"Cryptogastres'

""Polymorphes" p.p.

 "Areolaires™

"Polymorphes"

Chelonoidae p.p.

- Ichneutoidae

Chelonoidae p.p.

Agathidoidae
Eumicroidae p.p.

Macrocentroides p.p.

Helconoidae

‘Brachistoidae

Blacoidae
Diospiloidae
Sigalphoidae

Macrocentroidae p.p.
_ Perilitoidae p.p.
- Brachistoidae p.p.

‘Dié)sélﬁ)iloiiiiae p-p.
Eumicroidae p.p.

Periloidae p.p.
Euphoroidae
Blacoidae p.p. .
Liophronoidae

Cheldninae

Ichneutinae

Agathidinae p.p.
Cheloninae p.p.

Agathidinae

Macrocentrinae

Helconinae

. Blacinae p.p.

Sigalphinae p.p.
Cheloninae

Macrocentrinae p. p.
Meteorinae p.p.
‘Dacnusinae p.p.

Blacinae p.p.

Macrocentrinae p.p.

Blacinae p.p.

. Buphorinae

Meteorinae p.p.
Blacinae p.p.

Cheloninae
Ichneutinae

Helconinae p.p.

Cheloninae p.p.

- Agathidinae

Macrocentrinae
Helconinae p.p.

Blacinae p-D-

Helconinae p.p.
Blacinae p.p.

- Euphorinae p.p.
. Blacinae p.p.

Euphérinae P-p-

Cosmophorinae

€91



”POlymorpheSn

. ”\PO].ymOr«pheS” p. p.

Minogastefoida:e p.p.  Microgasterinae -

Aphidioidae

Pachylommatoidae '

A

‘ Aphidiinae’;;. .

Paxylommatinae

Neoneurinae -

Aphidiinae

Paxylommatinae

791



- TABLA 3. ANALISIS COMPARATIVO DI LLAS SUBFAMILIAS DE BRACONIDAL, SOLO

LAS QUIE TIENEN EJUMPLARES REPRESENTADOS EN MEXICO

C. F.W. Muesebeck

P. M. March(1963) V.1. Tobias (1967) M. Capek (1969) C. van Achterbor

(1951) . (1976)
1. Aphidiinae Aphidiinae - Aphidiinae Aphidiinae
2. Euphorinae Lluphorinae Liuphorinae Euphorinae Fuphorinae
3. Macrocentrinae Macrocentrinae Macrocentrinae Macrocentrinae  ‘Macrocentrinae
4, Helconinae .Helconinae . Helconinae Helconinae ‘Helconinae
5. Blacinae Blacinae - - A
6. Agathidinae Agathidinae Agathidinae Agathidinae Agathidinae
7. Microgasterinae Microgasterinae Microgasterinag - Microgasterinae Microgasterinae
§. Cardiochilinae Cardiochilinae - Cardiochilinae Cardiochilinae
9. Ichneutinae™ Ichneutinae Ichneutinae ~Ichneutinae Ichneutinae
10. Cheloninae - Cheloninae- Cheloninae Cheloninae Cheloninae
‘11. Dacnusinae Dacnusinde - e -
12. Alysiinae - Alysiinae Alysiinae Alysiinae Alysiinae
- 13. Opiinae Opiinae - - Oplinae Opiinae Opiinae
14. Braconinae Braconinae Braconinae .. Braconinae Braconinae
15. Spathiinae Spathiinae - Spathiinae -
16. Rogadinag Rogadinae  Rogadinae Rogadinae Rogadinae
17. Doryctinae | Doryctinae - - Doryctinae " Doryetinae

[
o
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© TABLA 4. ANALISIS COMPARATIVO DE LAS SUBFAMILIAS DE BRACONIDAT

C.F.W. Muesebeck

»PQM}VMa‘rsh (1963)  V.I. Tobias (1967) M. Capek (1969)

C. van Achterberg
(1976)

(1951)

. Paxylommatinae .

. Neoneurinae

.."Cosmophorinae

=

00 NS 1o

N No presentes en México :
Paxylommatinae T Paxylommatinae
Neéoneuringe - Neoneurinae
Cosmophorinae e Sl

‘De reciente creacién (algunas presentes en México)

- zelinae -
o Telepgainae -
R Ipsistocerinae -
e Meteorideinag Meteorideinae
- Microtypinae - ‘
- Adeliinae -
- Calyptinae -
- - : - - Centistinae

-

Hybrizontinae
Neoneurinae

Zelin aé

. Telengainae

Ypsistocerinae
Meteorideinae

Acaeliinae
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"TABLA 5. CUADRO COMPARATIVO DE LAS TENDENCIAS EVOLL -
TIVAS SEGUN ACHTERBERG Y TOBIAS, LAS OPINIONES
EQUIVALENTES SE SITUAN JUNTAS. C

- C. van Achterberg (1976)

V. I Tobfas (1967) -

10.

i1.
. hipoclepeal y un clipeo.

. Reduccidn de la venacién alar.

Formacidn de una hilera de ge-
das, usualmente en hilera por
terguito.

. ,P‘ormac ién de un carapacho, © -

por los tres terguitos basales
del abdomen.

. ‘Ovipositor corto, algunas ve-

ces mas o menos .Curvyo, con
su vaipa mas ancha.

. -Reduccidn de las divisiones

del palpo.

. Seleccitn de otros huéspedes,

aparte de larvas de Coleoptera,
tales como Lepzdoptera v Dlp‘
tera.

. Desarrollo del endoparasitismo.

. Parasitismo de insectos adultos.

Reduccién del nlimero de arte-
jos antenales.

Desarrollo’'de un peciolden la

~ base del primer terguito abdo-

minal.

Formacioén de una depresidn

Reduccién de la venacion alar.

Formacidn de un carapacho por

los tres terguitos basales del
abdomen. ,

Reduccidn en el niimero de divi-

‘'siones de los palpos maxﬂares
v labiales.

Transzcmn del ecto al endo pa-
rasitismo. ;

Especializacién de endoparési-

tos en grupos reducidos de hués-
pedes. :

Reduccion del ndimero de arte-
jos antenales

Acortamiento del clfpeo y gema-
cidn de una incisidn oral entre -
este y la mandibula.
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Ta}aia 5. (Contmua)

C. ven Achrerbero (19?6) ~ V.1. Tobias (197)

12.
13. \ TOyec
" dorsal v una proyeceion lateral -

.. con.Jocual, la caringdorsal -~ - . - -
»estar;_a méis desarrollada, hasta

14,
... . dominal situado cerca. de lami- - -
ttad del terguito. » o \

15..
16.

17

18.

19.

_Torcimiento de la mandibula. ‘ - -

Formacién de unia proyeccidn

més alld de la mitad del primer

- terguito.

E'stxgm.a del primer terguito ab-

Celda radial corta y)é estrecha. - -

Primer terguito abdominal de- -

‘primido lateralmente.

Desarrollo convergente de un

- aspecto ofionoides, como una - -

adaptacién a la actividad noc-
turna. -

Mrand,ibul‘as de las larvas del- - ’ -
gadas y sin dientes. - S

Reduccién de la estructura ce-
filica de la larva, especial- » R

* mente del hipostoma. -~

20. Escleritos labial y espitial de ‘ - -
la larva largos v delgados. R ‘
21. Ceem T " Desarrollo del pa:casmsmo en
o el huevo y la larva-del insecto
huésped
22. - - : Rednccmn del tamafio Vorporal
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Tabla 5. (Continia)

C. van Achterber (1976) V. 1. Tobias (1967 )
23. - - ‘Desplazamiento e las venas de
: la mitad apical del ala, hacia su

base. ,

24, - - Alargamiento del complejo la-
blomamlar en una probmsms

25.. - Reduccmn de 1as suturas nota-
ulices.

26. - - : Reduccién del anillo basal en los

genitales del macho.

27. - - Separacidn de las ctispides en -
los genitales del macho.

28. -- Disminucién de 1a pilosidad so-
" S “ bre los pardmetros de los geni-
tales del macho. -

29. - - ‘ _Reduccién de la carina colindan-
" te con el occipital y la gena.

30. - - Reduccidn de la carina prepec—
tal.
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 FIGURA I0.- ﬂen&fﬁgraﬁa~de relaciones filogeneticas

enire la5~subfa§iliasfde.Brncanidae( segun Tobias 1967)
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FIGURA II.~ Denﬂrograma~de felacibnes filogeneticas
entre las subfaallias de Eraconldae ¥ sus huespedes.}
afi) parasxtaa ‘de- nxnfas ¥ adultos de afidos; C pa-
rasitos de’ larvas ﬂe Leleaptera» C! parasltas de
Coleoptera adultos,D parasxtos de. 1arvas de blptera,
¥ parasltas de‘laryag de hornigas, F! parasitos de
hormigas adultas§ ﬂipérasités)ée'larvas de Hymedéptera
Hi paras1tos de HymenOptera adultos, BE (1) parasltas
de . nlnfas ¥ adultcs de ﬂeteroptera, 1 asociado’ con
termitas, L paraSItos de larvas ‘de Lepxdaptera; M pa~
rasitos de lagvas de ﬂecoptera, Kt parasxtos de “Neu-
roptera adultos, P ('} parasxtnb de nlnfas y adultos
de Psecaptera, & parasxtas 6e larvas de Symphyla,
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APENDICE I
~ 'LISTA DE SINONIMOS

' Eistfa lista ndpret:en‘de abarcar la sinonimia completa de los .
: génefés y especies incliidos en el catilego; Ia‘innenc'it(m es incluir

' aque‘lms’ éinénimos que con mayor frecuencia son utilizados ¥ que por
- ::eiIo pueden ocasionar daﬁcultades al lector Para fac ﬂxtar, los smo—
lm.mos han sido ordenado& en la columna de la izquierda y a su dere-

cha el nombre ccmtecto.

Géneros

1.- ‘Agaﬁlona: ,Wes‘twood

. 10.

Agathirsia Westwood

2.- i;éﬁe;iodes :Weéxinael ‘Rogas Nees
3.- ‘ém‘Nees A - Alysia Latreille
- 4.- ;Calyptus Hahday Eu}}adizoﬁ Nees
5. - iéGlyptomorpha Holmgren - MLatreﬂle
”6. - ”;Habrobracon Iohnson | W Faﬁﬁcius
7.? .Ipébi‘acon Dalla Torre : IEhijaulax Foerster -
8.- viivlicrobraéon}&shmead Bracon Fabﬁcius o
9.-  ‘Microdus Nees - Agathis "Latreille
- lip_gg_aj Agassvs L m ﬁees i
11.- ‘&om S;iy Cardiochiles Nees -




10.-
11.-

S12.-0

' -Agathis. ‘moﬁtivagﬁs Cameron

" Rogas ‘melanocephalus
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Zemiotes Foerster
Especies

Agathis femoratus C‘amercn

Agathis ferrugmeus Cameron

.- . Agathis «mejlanoc‘eph»algsr Cameron

o Agathis tibialis Cameron -

-Apanteles mexicanus Ashmead. .

o Aphaerfe.ta au,ripés"Provancher,

‘Bracon vestitor Say

- Cardiochiles semmwrum

Cameron

. Diaeretus rapae (Mc Intosh)

‘Dinocampus coccinellae Eeerstef

 Glyptocolastes bruchivorus
Crawford

Meteorus vulgaris Cameron

- .Rogas fumipennis Cameron

Rogas mexicanus Cameron

.- . Trioxys utilis Quilis.

Wesmaelia asiatica Shestakov -

Meteorus Haliday

Agathis femorata Cameron

Agathis ferruginea Cameron

‘ Agath is melanocephala V Cameron) '

, ,Agathis /‘mont‘ivago Cameron

Agathis cameronii Dalla Toi're

. Apanteles -americanus (Lep.)

- Apaereta pallipes )J{Séy) :

Rogas vestitor (Say) . .

Ca.r'diochiles ~seminiger (Cresson)

Diagretiella rapae (Mc Intosh) -

Perilitus ‘éaccinévllae ~(Schranl§)

Stenocorse bruchwm us
(Cr awford)

I\’teteorus lvvwemns wesmael

' Pelee ystoma melanobephalum

; (Camer }

Rogas cameroml Daiia Torre

‘ t{ogas fumlahs Camercm

Trioxys complana;:us Muesebeck

‘ Wes'mael'ia‘fpén{iﬁla Foerster
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En algunas og:as,iones la sinonimia no es del todo claré; tal
‘és el caso de Bioesteres-Feerster - (_;)_p_gig Wesmael, los cuales Mue-
sel;éck () corisid‘era‘ genero iguales en tanto Fischer opina que
‘S\gh géneros-distintos; ‘esta dltima opinién es la Vacve?iado pér @sotros;}

lo mismo sucede con algunas especies como D’mocampus coccinellae-

Perilitus coccinellae, donde la mayoria considera a Perilitus el nom-
bre vérdadero, en tanto Shenefelt ( ), acepta a Dinocampus como
‘el nombre correcto. En otras ocasiones el sinénimo es més conocido

‘que la denominacién correcta, como en Aphidius, (Iysiphlébus) testa-

ceipes - Lysiphlebus testacipes, »Glyptocolaétes bruchivorus ‘-‘ Steno-

'corse bruchivorus, o Trioxys utilis - Trioxys complanatus. .
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APENDICE III

LISTA DE EJEMPLARES TIPICOS . -

Se proporcmnan las espemes txpmas cuya lccahdad ongmal

es del pals, el primer nimero entre paréntesgs despues del afio de la

pubhcacnoq orlgmal, es la cita b(xbhogréﬁc‘a de la descnpcmn orxgmal.

- Las abreviaturas y ciudades corresponden al museo c:a'loé:alidé,d donde

estd ‘dqus itado el ejemplar.

B -

o)

~10.
11,
12.-

13.-

[

Agathirsia fulvocastanea Westwood 1882 (284, B)

Agathirsia proxima Westwood 1882 (284, B)

Agathitsia rufiventris Westwood 1882 (284, B) .

Agathirsia rufula Westwood 1882 (284, B) -

Agamirsia»sericans Wesmvc)od 1882 (284, B)

Agath;s albispina Cameron 1887 (36).

Agathls atrxpes Cresson 1865 (33)

Agatms basimaculata (Cameron) 1887 (36)

~ Agathis cameronii Dalla Torre 1898 (69)

Agatiiis duplaalbitarsis Cameron 1887 (36)

Agéthié erythrogastra Cameron 1905 (38)

'Agathxs femorata (Cameron) 1887 (36)

‘Agathxs fcrrugmea Cameron 188/ (36)

- Oxford B
 Oxford
= Oxford

Oxfo_rd ,

- Oxford ‘
 BMNH (3 c.623)
'PANS (1731)
~ BMNH (3.¢.648)

BMNH (3.c. 936)

~ BMNH (3.¢.647)

BMNH (3. c. 626)

BMNH (3.c.645)

 BMNH (3.c.624)
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14.- Agathis melanocephala (Camefen} 1887 (36) BMNH (3.c.643)

15.- Azgathis montivago (Cameron ) 1887 (36) BMNH (8.&.644)

16. - Agacmsﬁ trichiosoma (Cameron) 1905 (38) BMNH (3.c. 974)

17.- Aliolus mexicanus (Cresson) 1872 (56) = PANS (1752) o
- 18. ’—VQApanteles deplanatus Muesebeck 1957 (183) USNM (63288) ;’

19. - ; ‘Apanteles krauss1 Muesehec_k 1938 (185) - 'USNM (630?5)

20. i—j’_’Apanteles malthacae Muesebeck 1958 (185} ' USNM (63{}66} .

21. - Apanteles teapae kaon 1965 (197) ' CBMNH ’

22. - Astana varia Enderiem (1918) 1520 (72) -  Stettin, ':Pol?oni'av

23. - Braconalbxspma Cameron 1887 (36) | EMNH: o

24. - Bragénlaéiticdia,‘Gamemn 1887 36) . CBMNH

zsa-sraéﬁén}a;spasza Cafmemn 1887 (36) . ‘BMNH .

26.- Bracan hlandzcus Cameron 1887 (36} o BMINH

27.- Bracon comparat:us Cameron 1887 (36) . . . BMNH .

28. - Bracon crudehs Cameron 1887 (36) - .. BMNH

“:29.‘- Bracon democratmus Cameron 1887 (30) . BMNH

30.- ‘Bracon evolans Cameron 1887 (36) . . BMNH -
: ‘ 31. - ‘Bracbnf‘e‘x{:eﬂlsﬁus Cameron 1887 (86) S BMNH :
32.- .Eracop’forreri Cameron 1;887 {36) ‘ g BMNH;/
33.- Bracon hebes Cameron 1887 (36) |  BMNH

.~ 34.- Bracon méﬁtivagus C‘&me—mﬁvlSS’?' (36) o BMNH

35.- Callibormus bajaensis Marsh 1966 (140) . USNM (68922)

°36.- Cardiochiles aethiops (Cresson) 1873 (57) ~ PANS (1708)




 45.

1

- 38.
-39,
40.
4L
42,
- 43.
44,

46,
47
- 48.

49,

H

i

1

H

" Cardiochiles orizabae (Cresson) 1873 (57)°
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Cardiochiles bicolor (Szepligeti) 1902 (260)

Cardiochiles longimala Mao 1945 (135) =~

Cardiochiles mexicanus (Cresson) 1873 (57)

Cardiochiles noctis Mao 1945 (135)

Cardiochiles ornatus (Cresson) 1873 (57)

Cardiochifes thoracicus (Cresson) 1873 (57) -

Crassomicrodus melanopleurus (Ashmead
T594) 1895 (I

Cremnops melanoplera Ashmead 1894 (10)

Chelonus clavmerls Cameron 1904 (37)

Chelonus quadrxmaculams Cameron 1887 (36)

Dlsophrys annuhfove'a Enderiem (1918) 1920 (72)

DtSOphrs;s cuculhfera Enderlem (1918) 1920 (79)

stophrys nxgncaxa Enderiem (1918) 1920 (72)

Earmus erythropoda Cameron 1887 (85)

Euagathzs mgczpenms (Brullé) 1846) (33)

Euoplus completus Flscher 1969 (’75 C)

Euapms mammlham Fischer 1969 (76 C)

Euopius mglﬂcus Fischer 1969 (76, C)

V}—Ielcon rufus (Kieffer) 1911 {117)

Hormms albipes thmead 1895 (11)

Heterogamus scriptipennis Enderlem (1918)

(/

~ HNM (778)
 USNM (57295)
'PANS (1706:T)
 USNM (57296)
. PANS (1710)

PANS -

PANS (1711.1)

" San Francisco

USNM (Neotipo) |

| ”;BMNH @ c. 822)1
- VBMNH (3 c 827)
;Stettm, Polomar‘
[;Stet'tm, Poloma

:Stettm, Poloma
 BMNH @.c. 893)»_‘
. ‘:Pans‘ ' ‘

e

. \‘BMNH (3 c. 890) »

~"Varsovia, Polonia.
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59, - Héteiospiius flavipes (Camerony 1905 (38,A) - BMNH (3.c.211) .
60. - *‘Ipﬁiaulaxw abjectus Cameron 1887‘ 36 - BMNH
61.-: iph»iaulax avarus Carﬂemri 1887 (36) T o Bh{NH. ' '
62, - »ffighiauiax aztecus Cameron 1887 36y - ~ BMNH
63 - Iphiaulax abasimaculata Cameron 1887 (36)  BMNH .-
64. ~ Iph«iau'ivax Vbellicasus Cameron 1887 (36). . - BMNH . -  \
65. ~“*Iphiaulé’,x bifoveatus Cameron 18&? {36) T BMNH
66. - I‘phiaulax‘ biliméki Cameron 51887‘(36) S UBMNH
- 67. — Lphxaulax egregius Cameron 1887 (36) BMNH
68.- Iphlaulax lacteifasaams Cameron 188’7 (36) : BMNH
\69.‘- 'Ipmauiax megaptera Cdmeron 1887 (86) B BMNH e
"7{).; Iphzaulax mendlcus Cameron 188‘? (36) S BMNH ' ‘  '  ‘
71.- iphlaulax mexmanus Camemn 1887 (36) | BMNH A‘
72.- T‘Iphiaulax montezuma Came:t‘on 1887 @6 | BMNH
73.- Iphiaulax paganﬁts Came.ron 1887 (36) B Vi T
74.- “Iphtaulax pugillator Gameron 188; (36) e BMNH
75. - Iphxaulax scnoreﬁsw Camemn 188"7 (86} - U BMNH 5
76. - Iphlau}ax teres Cameron 1‘88? ~(36) BMNH -
77~ Ipmaulax vagabundus Cameron 1881 (36} © BMNH
78. - rLeiuthLa mexicana Cameron 1887 (36} C . BMNH @.c.247)
79. - Liobracon quadnceps (Ashmead) 1895 (11) ' V ‘S‘aﬁiFranc‘isvco(zkl@
80.- Lispixys levis Mason 1969 (152) ~ CNC (10836)

81.- Magcrocentrus angustatus (Enderleiﬁ 19185 L -
1920 (72) Stettin, Polonia




82.

83.

84.

85.

86.
87.
88.
89.

o1.
0.
93.
94.
%,
%.

97.

- 98.
99,
100.

101.

102. -
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Macrocentrus citreitarsis (Fnderlem 1918)

1920 (72) -

" Macrocentrus famelicus (Fnderlem 1918).

1920 (72)

Macrocentrus fuscivertex (Enderlem 1918) /
1920 (72)

Meteorus kraussi Muesebeck 1958 (185)

~Microgaster mexicanus Cameron’ 1893 (36)

Microgaster nerione Nixon 1968 (198)

* Monitoriella rufithorax Hedgvist 1963 (108)

Muesebeckia coelebs Mason 1969 (152) -

‘Muesebeckia concordia Mason 1969 (152) .-

‘Muesebeckia durango Mason 1969 (152)

Muesebeckia palmito Mason 1969 (152)

MUesebeCkia serrata Mason 1969 (152)

Muesebeckxa smaloa Mason 1969 (152) :

Odontobracon grandxs Ashmead (1894) 1985 (10)

‘Oncophanes mexwanus Muesebeck 1958 (185)

: Opxus mexicanus Cameron 1887 (36)

Pedmotus ferrugmeus (Enderlem) 1912

Pelecystoma fascipennis (Cresson) 1869 (54)

Pelecystoma fusaceps (Cresson) 1869 (54)

Pelecystoma nigripes Enderlem (1918) 192()

P’elecy’storna VOrnatus (Cresson) 1869 (54)

- - Stettin, Polonia
Varsovia, Polonia

_ Stettin, foloni\af 4
Lo 65047
. -B&INH(.S .¢.1308)
usNM (66282)
CNC(10831)

NG (10833)

CNC (10832)

| Ach 10834)
o GNG (10835)
o CNC (10830)

| USNM (52641)
: USNM (63084)

- ‘;BMNB

Varsowa, Polonia »

‘ PANS (1665)
- PANS (1673)
Vérs ovia, Polonia

" PANS (1666)




103.
104.

105,
©106.

107. -

- 108.
109.
110.
111,

112,

 113.

121.

122

ke

B BN
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Perilitus eximius Muesebeck 1955 (181)

- Protomicrogaster ai)haréa N‘ixcm 1965 (197)

Protormcrogaster munda Muesebeck 1908 (185)

Pmtomlcrophtis duns leon 1965 (19?}

Prol:qmlcrophtls le}aps Nixon 1%5 (197) -

: Pseudg}gnaptodon curticauéa Fischer 1965 (75)

~ Rogas atriceps (Cresson).1869 (54)

Rogas: cameronii Dalla Tofre_;l& 98 (6 9);

_Rogas ferrugineus Enderlein (1918).1920 (72)

- Rogas mexicanus (Cressoﬁ) 1869 (54) -

; RQ%as. nigristemmaticum Enderlein (1918).

72 | |
Rogas pedalis (Cresson) 1869) (54)

‘Rogas sonorensis Cameron 1887 (36)

Sendaphne sulmo Nixon 1965 )

T;aspls azteca Martin 1902 (149}

Uroszgalphus (Brucmurosxgalphus) aqudm ‘

s Uroszgalphus (Mlcrouro&galphus) mexxcanus

 Gibson 1972 (%)

o

1

, Umszgal hus. (Uroszgalphus) gnsae (}Lbson

Urosigalphus (Ur omgalphus) tamauhpas

- Gibson 1972 (96)

USNM (62958)

BMNH
BMNH (Paratipo)'

BMNH
CBMNH.

USNM {67747)

_ PANS (1662.1)
* BMNH (3.c. 235)
Varsovia, Polonia

PANS (1658)

Varsovia, Polonia -

“ PANS (1664)

BMINH (3. c. 236)

BMNH

USNM (61142)

. USNM (70353) .
 USNM (70345)
, USNM’, (’7(3{369) .

USNM




185

. 123.- Xanthomicrogaster seres Nixon 1965 (197) ~ BMNH

124.- Zele nigriceps Enderlein (1918) 1920 (72)  Stettin, Polonia
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