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éritq-la.respuééﬁa?(ecohomia) filosofia, biologia, antro-




. ;QUé'Permit;r_

un cierto grupo humano

a naguféiéZafdéfid §ue depende y defléaque

de los elementos del edioféh!q;stintasiéctividédé

FQQZa;yag?iéﬁ}pqﬁ 5§§ﬁ§éeria; cohétidéé;én( indus
fété.) si no el7dégégtdlic3de toda una visién del mundo,
1qug_§§eae ir desde‘léf9§p$;ituci6n y veneracién de deidades
controlen loS’eyéﬁfésiﬁéturales (dioses del rayo, de la_

luvia;Fde léQferh ad, etc.) hasta el agotamiento ambien-

onllevado el capitalismo.




Vn‘ d scr;pcién comp eta y sobre todo regio

de todos los elementos amblentales, es decxr, tanto de -

ec0515temas cuya estructura primarla no se ve modificada

usoihumano, denomlnados tamblén ecosistemas naturales

zonas de pastoreo, de acuacultura
;;ébﬁoéidds como eééﬁistemas transformados (Toledo, 1976)
Eﬁ esta perspectiva de uso, "La agricultura puede tener el -
jééso especifico més impoftante, pero describir la ecologia -
gfhﬁmanavde (un) lgdéf ﬁo‘puede circunscribirse a la actividad

més lmportante, si no que deben inventa---

, usos as001ados del terrltorlo" (Garcia Mora,



strativos los

os‘de'Sanders Y.

a,espeC1e de corredor, bordado por un lado por la Sie--

era“del,Ajusco y.por,el Qtro por la Sierra Nevada. Este co--
rédoi’comunica al Valle de México con la "Tierra Caliente'-

‘del estado de Morelos y permiti6 tambié&n contacto con los Es

| §Q53 e:Puepla, Guerrero, Oaxaca~y Veracruz, el cambio am--




La efi

,esta porc16n del Valle -de Méx1co en un_

tamente productlvo, ‘con lo que su 1mportan-

   33 Jd"é$t$s donéidé#ééi6né§;fgéiiﬁibiévunnmﬁesﬁreo que preten-
 @§§;_& largo plazo, lograr definii;y caracterizar los diferen-
" tés elementos ambientales que‘fﬁéron -y a la fecha son- fuen-
‘Lafte de rlqueza en el area Chalco—Amecameca, as{ como su cambio
V‘a la par de las modlflcaciones hlstérlcas de las sociedades -

e han ocupado el érea.,Esto desemboca en la comprensifn de

fa;etnohlstorla del drea. Evidentemente, el estudio de la eco

,Qgia humana durante los diferentes perfodos histbricos trans




;el anallsis de los 4a

épocas pasadas.,;E 5 ;:o—Amecameca fue y e

‘ :a'que el cultivo del maiz es una préctica agricola;p:

"{ponderante.' Este grano fue un elemento fundamental en 1a'——:

f“subSLStenCLa deflos habitantes prehispanicos Yy mantuvo su lu

:gar a pesar del enfrentamiento global con la agricultura eu-

Vpea! con sus métodos y sobre todo con sus cultivos. Fuente
_;una serle de alimentos, algunos de ellos elementales en -
laaaieta mexicana como la tortilla, el mafiz sigue siendo, --
“ﬁby, el cultivo mds extensc y de mayor importancia en el Su-

reste del vValle de México. Con esto en mente, se pensb que_

el panorama del maiz, las razas presentes, el ciclo agricola,

a;ldeologia asocxada a €1, etc., nos permitiria tener una -

~y'visién global, regional de la situacibn actual de las activi-



io gH éi7éﬁ5;;s1§fde -
,n;éstafimpérféﬁﬁéférea.

ase de que no se puede hablar de la_




 II. AMBIENTE "NATURAL"

1.‘Localizac16h'””fl.. =

" En el extremo sudoriental de la cuenca endorreica conocida co-

kl[mo Valle de Méxicpvse_encué@pr ;mpbrtante sistema lacustre

‘   ifo:mado por varias subcuencas Afmilias-(l97l) describe la si-

tuaci6n de es

Amecameca.‘ Es decir, se consideréfél érya comprendid ”i“

llmltada al Este por las sie

os r'(1976),

7a1 Oeste por la Slerra de las Cru--

fie Chichinaut21n y al Norte, aunque incom-~
plefaménté’por‘las'elevaciones de la Sierra de Guadalupe, el -

Cérfo de'Chinonautla'y la Sierra de Patlachique. En los pobla-



rea de Chalco como una “unidad -

;fié:y ambiente altamente diversi

sistema chinampero

tierra alta, volcénica
a) Secci6n llana
'b) Seccibn Escabrosa

c) Seccibn de escabrosidéaﬁipte:medigf?




‘Santa Marfa Huexoculco.

k,Caﬁdelaria T1épala;”

~ San Mateo Tezogui

Sant}§90»Cﬁaﬁ£engo'. i

. Francisco Zentlalpan

Antonio Zoyatzingo -

Diego Huehuecalco .

v Pedro Nexapa -




fTABLA 1: (Cont.)

-ATLAUTLA DE VICTORIA

'f@San Juan Tehuixtltlan

’; San Juan Tepepopulc

 @San Andrés Tlalamac

"Coli;Guadalupe7H

' '?‘_AYAPANGO, DI

 Tlamapa

PQX£lé'j'x

‘pahuacan ‘

- Miahuacan

iCaﬁutillo

~ zoquiapan

~ san Francisco Acuautla




Tlacotitlan

'TEMAMATLA

__ Santiago Zula.

San Oxtopan

‘San Estéban Cuecuecuatitla

‘Nepantla de Sor Juana Inés de la Cruz

TLALMANALCO DE VELAZQUEZ

ZFQSan_Lorenzo Tlalmimilolpan




SanJuanAtz cua e




... MAPA 1: LOCALIZACION DEL AREA CHALCO-~ AMECAMECA
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el segundo se encuentra en e' mun;—;’

'"_»hasta Tetelco,,

}qh;naﬁtzih.
Serie Ixtdpaluca: Abarca 3,000 Has en la porcién'nof¢ég§,;;
é?del &rea de trabajo. Son suelos jévenes formados p¢:¥§}i ,
>faluviones de los rios La Compania y San Francisco. |

3. Serie Chalco: Se encuentra ubicada en la planicie alu-

vial situada entre Cuautzingo y Chalco, porcidn tipicamen—k

 te plana. La capa de suelo se extiende sobre tepetate poro



LECHO LACUSTRE

0D O pRb—ex

" 2} Px 8 Yo O ] O D O ] O Bozumna 2
A xoo oo ogoo o] = i*
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en cuyas

faldas se asienta el pue £ ,e: mismo nombre. Este cerro es_

qunakformaciﬁn volcénica que data del pleistoceno. El cerro -
lipaqoya, tambien de origen volcé@nico, se levantaba como_
una 1£la en el lago de Chalco, al igual que el cerro de Xico.
JEsté iltimo ha sido estudiado m&s o menos detalladamente des-
:nde el punto de vista geolSgico, a partir de gue se reconocib

- en &1 un sitio de asentamientos humanos en &pocas pasadas. =--

'1"~grben et al (1954-5) caracterizan al cerro de Xicoc como un ~=-

- compuesto morfolfgico constituido por dos unidades: una prime




5rea han modificado totalmente este aspecto original.

' fEstasvobras hldréullcas, efectuadas‘en tod0~el Valle de México

ﬂ?wtendian por un lado a la aportacxdn de_agua potable a los cen~

ﬁros urbanos y por otro a la prevenciénwde las constantes inun
 ac1ones oca51onadas por el cre01mlento estacional de las co-~
rrientesfde agua (Gurria, 1976) . Las inundaciones que en repe-
kﬁidas‘ocasiones danaron los asentamientos humanos del Valile de
México eran causadas fundamentalmente por las corrientes occi-

dentales, entre las cuales la miAs importante era la del rio -~




'978). Las obras hldréu—

0, el Amecameca, el de Tecomit}
Aarroyo San José én la época de 1luv1a los arroyos que desc1en
 den desde las SLerras (tanto de las orlentales.como,de las occi

dentales) vierten»suSqaguas,‘que pued¢n ser'muy’caudéloSas, en

las partes bajas, que~a,su Ve?fS o

tléndose en épocas de'SecaS”en,enormesy

':f (MQQser, 1976)

JLarsifﬁaCién'écfﬁai del &rea que nos ocupa, producto de las ~-
?,obras hidré&ulicas efectuadas por los tenochcas, por los conqgui
tadores y por los habitantes del México independiente, unas de
pequeno alcance, otras de gran talla (Palerm, 1973) puede des-

cribirse de la siguiente manera: el lago de Chalco, que era, -



ma,co Amecameca, son se~-~-

kerano,'con temperaturas~que-0501

“La temperatura media mensual ‘mé-.

7 Como Justamente aclara Wolfer (1976), "Al de
flnlf'el cllma de la Cuenca de México, necesariamente habri de
caerse en una generalizacidn, ya gque hay que tener presentes -
légfaiféfen¢ias de altitudes, de humedad, de vegetacién y de -

muchos otros factores que coadyuvan a integrar un clima", sien

apreciaci6n igualmente vdlida para el &rea de trabajo.




15.

. La presencia de una complicada grograffa y de diferentes aso--

v_ éia¢iones vegetales son determinantes en la existencia de va--
‘ *;7rios meso y microclimas, que afin deben ser detallados. Para --

 rRzedowski (1979) se trata de "un mosaico climitico complejo, -
con muchos gradientes individuales que muchas veces se superpo

nen” .

invilviéF,FiOréi‘yb

‘fﬁﬁfé1~mapa'3 se ilustran los tipos de vegetacién predominantes
f’factualmente en el &rea de trabajo, de acuerdo a la cartografia

: gafde la SARH (1976). Cabe aclarar que la vegetacibén del &rea =--

Chalco-Amecameca, asi como la de todo el Valle de M&xico, obe-

déce claramente a los gradientes altitudinales determinados --

Qéi,las Sierras circundantes (Dominguez R., 1975) y es de <---
creerse que obedeciera igualmente a los gradientes de humedad_
;¢§ salinidad determinados por la presencia de los cﬁerpos de --

'”Tfégﬁarya desaparecidos. Las comunidades vegetales mds importan

gue Se encuentran en el &rea son

Ables neliglosa
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ase el Iztaccinuat

ecameca. Cerca de est.

COmd Sacromonte (Zég

zedowski, 1969

Bosque de P&nué

’ lfollas, sea;

iRzedowski (1979

;cundarias, no cllmax, groduc1das por la accién del fuego Pa-

;?a Dominguez R. (1975), la presencia de los pinares en esta -
  zona s6lo puede explicarse "... por el carlcter invasor de --
los pinos y su tenaz resistencia a ser destruidos por los fac

" tores quimicos y bibticos". La gran abundancia de Muhfemben-



17.

fgrupos monoespecifi os, encontréndose Quencaé £hhnina,

e encuentra en la-

Aparentemente, se trata

ecim1ento.~'f

,'~Sé*eﬁéuentian7fepresentados por varios grupos,
,que destacan los matorrales alpinos y subalpinos. -
se encuentran frecuentemente formados por especies endé

5qque representan‘a las especies dominantes y a las de ma




&6iééhtaje5dé“dbbErtura (Dominguez R;}}i

los: géneres més frecuentes estén ChatamaQAOAIL

&os 51tios,i

dem&s de gramineas s 

1 - esta modi-

que’se pueda reconstruir totalmente, pues "dl menos 4000 --

*anosvde explotac%dngaggicola ha remov1do totalmente (a la -

vege tacibn or;.g;.nal) : a,lolargo de ]_a fa] ade ogupac i6n ca{_n_




S 'i"n' emba ‘J:'kgo;',' :
:de informaciéniln‘ ct
'generalidades. Por ejemplo,tGarcia Mora (1979) comenta que du-
.1rante elv51glo‘XVI se cortaba madera de pino en algunos.montes

chalcas, como el de Ayotzingo, hoy deforestado. Se sabe tam--

~en,par—

blén que era préctica comﬁn la recoleccién def

:’as"del érea (Garcla Mora, 1979,'informantes en Ju~

o de ahora se encuentran terrenos agricolas sobre -
;erra-del Ajusco en partlcular, lo cual permlte suponer --
'“ﬁeilds,pintores del &rea se extendian de acuerdo finicamente a

,1a5 iimitantes ambientales, punthalizadas por Rzedowski (1978).

Es. posible, pues, imaginar al érea como un gradiente que se -~

1inic1aba con la véiétag,, acuatica del Lago de Chalco, fan o~
;sb}aQué se vela paulatinamente sucedida por algfin tlpo de pas~
. tizal, a su vez sustltuido por ‘diferentes tipos de asoc1acio-

nesarbbreas que se sucedian de acuerdo al gradiente altltudl—-

‘nal marcado por. las elevaciones de las. 51erras Nevada A del --

'evAjusco Estas asociaéiones deben haber 51do del tlpo de las se

Qnaladas por DomInguez (1975) Yy Rzedowski (1978) para el &rea.-

,Esf;mprescindlble iRSlStlr en el caricter hipotético de esta -
‘figura, cuyas particularidades deben aln ser definidas con tra
'1f1 bajo de campo y sobre todo con base en las fuentes indirectas

' ?3kide informacibn.




 2¢,*

" 7. Fauna

affauna del &rea Chalco-Amecameca fue muy rica originalmen-

Té;‘como seria de esperarse en un frea tan diversa en ambien-
eS‘y ubicada precisamente sobre el Eje Neovolcanico._origi-—

éimente se encontraba una elevada diversidad de peces, anfi-

B M_bios, reptiles, aves y mamiferos (Leopold, 1976). Actualmente

';;;debldo a la importante y constante modificacién del ambiente,

. B f"}’:‘yla mayor parte de estos elementos han desaparecido totalmente.

ecurso de 1‘ fauna, como tal, ha desaparecido para fines

‘ : ifEntre los animales antes ex1stentes se encontra--
"peces (por ejemplo, pescado blanco, Chinrostoma huboﬂdt&a-
'ﬁdh;‘vcharales, Chinostoma fjonrdani, diferentes especies de -
;juiles y carpas, etc.) reptiles, como tortugas (Kinosteanon -

_hintipeb), ayes_(diferentes especies de garzas, gallaretas, -

:patos y grullas)'y~algunas culebras como Tamnoph&a fpp, todos

fe los tipicos de tes pantanosos. La mastofaunafse encuen

,a consecuencia de la modlflcacién am-

atnanb cagotLA) AlgunOS'pobladores viejos aﬁn

‘asi:como periodos de extincibén de peces debidos a deseca
»»:Lon‘es artificales de los cuerpos de agua. Artr6podos de dife-

Q:Qntes tipos, algunos de los cuales representaron una importag:;




‘n esta Area queda aﬁn por hacer.,.,.7ﬁ

*V'fariOfde lanauna silvestre, la fauna domésticajﬁuefig

crementando paulatinamente conforme crecfa el nfmero de espe-

§Tanimales introducidas por los espafioles. Actualﬁf"té; -

encuentran constantemente aves de corral (gallos, qalllnas,

“lotes), borregos, caballos, vacas, burros, etc. fEl-uso

dekestos anlmales, como caballos, burros y toros en 1as 1abo—
es agricolas es muy importante en el 5rea, pues son ellos --

: quienes tiran de las yuntas, con lo cual se abri6 la p951pll£

- .co. RAdemds, los caballos Y. burros:"’f’*‘.‘~.;




gando al &rea Chalco-Amecameca alrededor de 1
" otros chichimecas les permiten establecérsé}
Nacibén de los Nonoalcas, ramas Tlalmanalca, C

ca, que ar:iban al 4rea proveniente de losfestadOS'degmore——

~mismo tiempo que los totomilpanecas.

4. Naci6n de los Poyauhtecas y Panohuayas,

uerrearon junto

cameca.

7flgrupos olmecas, pg;o:éh 1336
'éaftejbajolel ddmfﬁiq, onoalca

._zﬁﬁéé&nfCOrrespchde!a,esﬁg}bérf




_TII. EL CULTIVO DE LAS PLANTAS

k;i.“introduccién a las actividades agficoias

”_7 E1 5£ea Chalco-Amecameca representlé en €pocas pasadas una impor

‘":Jtante zona de produccibén agricola (Parsons, 1976; Armillas, =---
1971; Palerm, 1955; Garcia Mora, 1979), en gran parte debido:al
productivo sistema chinampero que se desarrollo enormemente»SO—

: :b;é_los lagos y ciénegas tipicos de la regibn en époééé?éééédas.

_;fElv;empobrecimiento del ambiente y las modificaciones qdé éor -

77;éilo ha sufrido el, la préctica agricola han modificado total--
 mente el aspecto de la reglbn, que resulta ya précticamente aje
nos a las descripciones hechas de é&pocas pasadas por autores co

mo Rivera Cambas (1831) y Alzate (1957).

~ De una forma u otra, una buena parte de‘l'

'7fridas por el area provienen directamente'dellDistrit

ncentracién de actividades politicas,'econémlcas, adminis—
¢‘trativas, industriales y comerciales en la Capital se origina -
‘kdesde el momento mismo de su nacimientoe como tal (Bataillon, -

1978) . Dada la complejidad de este proceso, nos llmitaremos a_

, considerar,algunos aspectos minlmos que tienen 1mportan01a en -

1 crecimiento urbanc posterior a los afios cuarenta tuvo més re
.~ percusiones en las transformaciones agrarias que el perfodc in-
' mediato a la Revolucidn (Bataillon, 1978). Entre estas repercu

“siones, hay que considerar siempre a la gran cantidad de indivi



24, .

:duos que abando

fde Méx1co con 1

como es ‘elie:

n irectamente,

e’ordenado,;com

industrializa

g icolas. ;” 7; onas industrializa-

de trabajo),"V;héh’modificado no sé

’bs*pObladoresasino elépaisaje mismo, -

apérfura”délfdenﬁeg“ae!émpleo; también es cierto_
ue. en muchas ocasiones implica la pérdida de 1mportantes re-
cursos, originalmente disponibles a los habitantes del é&rea.-

FAsi, por ejemplo, la F&brica de papel San Rafael ha cercado -

‘l bosque, independientemente de las actividades de tala y --
‘desmonte que realiza, una importante fuente de riqueza. En -
3efecto, las actividades de recoleccilbn, caza, etc. se encuen-

;ftran actualmente muy limitadas, al decir de los informantes, -




klos datos de campo, podri

S pr&ctlcamente todos sub31stena las actlvida

_wndo se observa una tenden01a a su despla

tro tlpo‘de activ1dades. Por ejemplo,ven algu——

"7g'act1VLdades urban

‘itepec, Tlalmanalco y Tlalpi' uac se “nos

‘Snproblemas que existen par,,la agricultu

vfcon valor agricola ‘son vendldos y ==

ioéupados'por,f5$ Léé‘o?bien~por las casas para los traba]ado—

ifres de éstas. En términos generales, podemos asegurar que la -

u agr1cultura es aﬁ una act1v1dad bidsica en el é&rea, aunque las
1fgeneral, e 1ndustriales en partlcular, :

‘lajvan modiflcando : nstantemente, conforme tienden a lrla des

plazando paulatinamente

:7n2;_Metodologia

Lvmuestreo-efectuadO'gn?él 4




_mpre que se pres

"Cﬁte que dec1d1a habla

 5formantes al marg' ‘ f “fff_;; "“ los

felementos para llen

inos quevlas escogiera- ﬂldentiflcaran y nombraran de acuerdo

Su'préctica cotidiana. Si ellqs men¢1onaban algn maiz culti
”TVado en la localidad pero del cual no pddieran proporcionarnos
1muestras, se averiguaba qulen podria fa0111térnoglas Una vez
obtenido este dato, st se. podia directamente la muestra a la -

:_persona senalada, después de lo cual se repetia la entreVLSta

en los térmlnos ya indicados.







27.

‘7‘~Este senclllo procedimiento permiti6 obtener informacibén sobre
~cufles son los criterios de seleccibn artificial del malz y --
cudl es e1~y§10r d¢>las distintas caracterlsticaé de las mazor

cas.

~ Una vez colectadas' s;mazorcas se etiquetaron debidamente, --

"anadiendo a los datosfhabituales de un ejemplar de herbario si

i;ise trataba de: cultivos'abandonados O noy, enel primer caso,

derque clase de abono se trataba, asi como la procedencia de -
;a;semilla empleada en esta cosecha en particular (criolla o -
';tféida de fuera). La colecta de seis mazorcas por tipo, por =--

"pueblo se dividif6 en dos muestras de tres mazorcas cada una. -
F:wgstas fueron depositadas en el Colegio de Posgraduados de la -
Universidad Auéénoma de Chapingo,en la Rama de Bot&nica y en -

e el herbario de la Facultad de Ciencias de la UNAM.

3. Plantas cultivadas en el &rea: distribucibne impor£§h¥

- cla

viactividades agricolas,en_eijarga,Chalco-Amecameca giran fe
fﬁp&émentalmente alrededor del cﬁltivb del mafz, lo cual no ig
iiéa, de ninguna manera, Que'ééfé'séa el Ginico cultivo prééen‘
,teﬁén esta zona. Conforme se muestred el méiz, de la forma in=-
,dicada en el 1Inciso anterior, se logr6 obtener una v1516n, es-
fp;ictamente general, que requiere ser trabajada més ampliamen-

fté;adel resto de las actividades agricolas aqul desarrolladas.



»:-,fLos datos obtenidos al respecto pueden resumir
' v ‘y se encuentran desglosados en el mapa 4. Con’”‘
datos,aen cuyo carfcter parcial es neceaari'
hacer algunas consideraciones. »

7 ‘E1 frljol y el haba requieren una mencién

as asociadas al maiz.

La cebada se cultiva independientemente del maiz,‘entre S -

f‘zzoo y 3000 msnm (Villegas, 1966). Se siembra al vole" quie

e'de+pocasjL@bgres:culturales. Las fases. princ1pa1es

f36h:f1et}farado (barbecho), cruza y rastreo (_ar_‘j'

fsiembraﬁy fertilizacién (Junio) y cosecha (nov ) (Garcia 1962).

;gEl cultivo del trigo ha ido desaparecido, después de haber sido

rwﬁuna activ1dad tipica de eSta zona. Rivera (1831) comenta, casi__

.5fde paso, que "Al p: _7vlos volcanes se presentan, simétricos,-

glos trigales, que contrastan con la franja de cedros y pinos".
 ;Garcia Mora (1979) senala que "En las tierras entre Tlalmanalco
ii$§fCha1co habfa labradores espanoles sembrando trigo (...) y no =

aSabemos en que momento, la misma poblacifn local, no espanola,-
- empez6 a cultivar el trigo hasta bien entrado el presente si--

"glo“.
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' mp,ra‘ero del &rea se ha visto despla#
',‘zadd por el Que se. cultiva bajo riego en el noroeste del Esta
-do de Méx100, y en el norte del pals (S&nchez Colin, 1951)

.Este importante descenso en la produccién triguera es recien-

at

n --

te (Garcia Mora,,1978) y la mayorlfa de los habitantes‘

”:recuerdan o tienen notlcla del aban
f_este cer al Actualmente se cul

unque no muy extensamente, sobre los_

%personas los cuidan poco,  pero aprovechan sus. frutos.gEsfé es__
'el caso del tejocote (Crataegus mex¢zana) el capulin (Pnunub_
:capultbn) Y el nogal (Juglano Ap ) En el segundo grupo se en-

cuentran los frutales cultivadores, Ya sea en huertos familla—

res o '76'boles alslados en los:'olares de las casas, como -

S llegan a alcanzar tamanos con91derab1es en algunos sitios,-

qomo.Atlautle y Tepetlixpa.
> w3 El cultivo de hortalizas abarca extensiones considerables en --
“’7flos pueblos chunamperos, donde existen tanto las condicidngs;am

' bientales adecuadas como la costumbre necesaria,.dadagla5§féh?f_
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 }f;medida por la existencia de las chinampas. En los dem&s pue~--
 ~;blos, se les encuentra sembradas en solares de extensiones limi
"Tﬂtadas; Son comunes dentro de las hortalizas, sobre todo entre -~

”*;fiés”chinamperés, la col (Bﬂd;éiaa olaraceae), la coliflor (Bra-
;Qiica sppl, la espinacaf (Sbihacea olaraceae), la lechuga (Lac-

Zuca Aativa} e1~Cilantt6 (Condandrum sativum L], el apio (Apium

'*igaaveotené)J{el4perejil (Petno&elen4um 6p] y el r&bano (RaphanuA

nopales ywiéé maéuéyeé; se encuentrén"énrexﬁénsicnes'reduci—
ad§é d enrpequeﬁds manchones dentro de los pueblos y alrxededox de
Vioé campos. Entre los lugares visitados, s6lo en nueve se repor
t6 el cultivo de maguey a una escala considerable, destacando en
fjéste sentldo Santa Maria Coatepec. El tipo de maguey sembrado --
~ aqu£ es conocido como "Ayoteco Y al decir de los informantes, -
‘f?un maguey de este tipo, bien cuidado, empieza a producir desde -
1los seis anos y la produccién de una sola planta llega a exten--

‘fderse hasta ocho o doce meses si es bien trabajado.

}jLa presencia de los cultigenos no depe de finicamente de las con-
diciones ambientales. La actividad humana juega un papel determi
 j ﬁante en su distribucién, pues los h&bitos y costumbres funcio--
. nan como verdaderos agentes selectivos. Por ejemplc, en muchos -
iSitios se escucharon comentarios como si sSe pero no se acostum--
~bra", senalindose asi la mayor importancla de las prdcticas agri
cblas sobhre los factores ambientales en la distribucién de las -

plantas cultivadas.



| IV. GENERALIDADES
 La evolucién del mafz se vié determinada pdr:i; 1ﬁ£éfVehéi6h_
del hombre, al grado de que su supervivencia del maiz moderno
depende estricta y exclusivamente de la actividad humana. La_

: gkistencia de 290 razas de malz,inatamente en América, donde_

'@Constiggyé,y-constitﬁYé un'alimgnto b&sico, es considerada co

;ﬁénéiara prueba de la intervéhcién del hombre en la evolu
‘§n>del maiz (Ramos,'1972) El origen del maiz moderno ha ge
fnerado muchas teorlas, entre las cuales la teoria tripartita_

;;;(Mengelsdorf Yy Reeves A953) ha ido adquiriendo fuerza al avan

":ﬁ zar los trabajos arqueobotanicos by sobre todo a raiz de los -

1 1966)

’et’a

: El,Valle de México, y por ende el érea Chalco-Amecameca no pa

ki;ecg haber sido un centro de origen del mafz. Las razas en -
Q;él presentes desde hace mucho tiempo tampoco parecen haberse
;ffb:iginado aqui (Wellhausen et al, 1953) aungque se trate de ~--
ﬁﬁﬁha zona de grandes cultivos de malz desde hace muchisimo - -
": ntiempo. Es muy probable que estas razas hayan ido desplaz&n-
' ?ldose pauiatinamente de su (s) centro (s) de origen hacia todo
fﬂ7§1‘territorio en el que se encuentran actualmente. Esto resul
fi&ta 16gico si se recuerda que el inlcio de la agricultura no -
’1”;fué'sin6nimo inmediato del establecimiento de los grupos huma

" nos en asentamientog definitivos, si no que se trat6 de una -~



el irea de Chalco-Amecam ”ai"iguél“‘ﬁ‘1en'él'fést6'dé1”4

e de'México, la evolucién agrlcola'estuvo asociada primero
‘dﬂ‘asentamlentos pequernios y mlgratorios, con maizales lgual——
hte méviles y después con maizales casi permanentes que sos—
%tenian poblaciones précticamente estables (Palerm, 1955). : No_
ue sino hasta la introduccién de sistemas de regadfo, repre~-
ehﬁédpsven esta regién por las chinampas, que se establecie——
dﬁﬁhidades totalmente sedentarias (Palerm, 1955). En los
'dos primeros casos, los granos pueden haber sido transportados
‘ide un lado a otro, por la gente que se alimentaba de ellos. -
'si pues, baste pensar en la enorme cantldad de migraciones, -
';conOCLdas unas, como la azteca y la olmeca, casi descono-
jcidas otras, gque caracterizaron a toda Mesoamérica durante el
?ﬁperiodo pre-uvrbano, para imaginar uno de los mecanismos m&s --

eficientes de dispersibn, pues "no hubo peregrinacifn inaigena

- que no llevara sus granos consigo (S&nchez Colin, 1951).

"En el tercer caso, es decir, cuando se trata de comunidades se

' dentarlas, el intercambio de tipos de mafz permanece, quiz& in



com eran qlwtributario y el comercial Aﬁn cuando{se -

drea 1gualmente nueva. A modo de ejemplo,.que se aclarara -

'[ plicadas. Por un lado, el mafz moderno no g

kf;con ninguna planta silvestre, por otro lado .x;taxonomia del

maiz se- basa en gran medida en los aspectos que se han ido se
llgccionando a 10'1argo de su domesticacibén y que permiten es-

}ﬁéblecer relaciones de diferentes Indoles entre las diferentes

‘razas. Empero, muchas de las etapas de domesticacibn, son aﬁn_
desconocidas, tanto en términos generales como en particular - _i

-para cada raza. AGn m&s, como "los maices no s6lo pertenecen -




H‘a,misma‘especie, sino que adem&s son‘de polinizaci6n
1§§;é,“shiC1asificacidn ofrece por regla general mayor nfimero_
ae aificu1tades para el fitotax6nomo que el normal" (Wellhau--
TSén et.al, 1953). No es de extrafarse, pues, que se conozcan_

muchas clasiflcaciones del malz, afin para razas tipicas de §--

como“es el caso ‘de 1la Mesa Central, que in-

reas restringidas"
’ ye a nuestrabérea de trabajo. Entre estas clasificaciones -
Sefencuentran algunas que atahfen particularmente a nuestra zo-
,7ha de trabajo. Por ejemplo, Montelongo (1939) reconoce tres -

1tipos de maiz representativos del A&rea de Chalco, a,séber:._

1. Abrilefio o de Q1o£e delgado (sembrado en abril)f;i,
> 2,;Marceﬁo o de,oloté_grgeso (sembrado en marzo) |
53;fBreve o chico B ;
.,,»ﬁautista (1949), por su parte, :econ§q§ quéfé£;

en general predominan do’*raza"ﬁ"‘ iéﬁéﬁoQ El

mismo autor senala que El mafz cbnic ecundario, de tempo

';ral Y precoz en su-maduraci n (120 dias)k;y dﬁe'el Chalquefio -
"De riego Y mas tardio en maduracxén (180 dias)". Cabe sena
{ 1ar que esta clasificacién de Bautista los maices cbnico, Chal

‘ ;queﬁo, Palomero toluagueno y Cacahuacintle quedan contenidos en

*un s6lo grupo, conocido como Complejo Cdnico, pues se conside-

7,ra que las diferencias entre ciertos caracteres como la altura
:;ge lasrplantas, los sistemas radiculares, la longitud de la ma

;kzbrca;\la forma y el tamano y la textura de los granos, consi-
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vi:derados estadistlcamente, ‘no son suf101entes para separarlos.

’ ¢Estud1os fllogenéticos posteriores desmlntleron esta idea.

Finalmente, en 1953, Wellhausen'etjal, en el libro Razas de -
Mafz en México, establecieron 16s;¢riterios de laktéxbhomia -
del mafz, mismos que seguiremos en la identificacifn del mate
rial obtenido en el campo. Entre los criterios considerados -
. para establecer este sistema taxonbmico se encuentfan_datos -
,tanto de 1os centros de distribucién y diver51f1cac16n del --
}”fmaIz Yy sus"ancestros, como datos histérlcos, antropoléglcos
ny lingiifsticos. De particular importancia es que se hayan -
~respetado los nombres locales con los que los agricultores y__

campesinos reconocen los diferentes tipos de maiz.

Al clasificar el maiz es necesario tener en mente que*'

?1 Las“razas,de maiz se cruzan libremente, dando orige
m a diversxdad de hibridos y al fenbmeno de xeﬁia o

‘e_origina en la doble fertlllzacidn y resulta de la:acélén -
';ginﬁediata de granos de polen provenientes de otra}raza Yy se -
7;!manifiestan de diferentes formas, siendo las m&s importantes
 :para nuestros fines la combinacifn de colores del endospermo_

k;ﬂde los granos y la modificaci6n de la textura de los mismos.

‘"752; La mazorca de maiz es el 6rgano m&s (til para su identifi-
'ff caci6n: pues siendo precisamente el O6rgano sujeto a seleccibn
”i es,'por un lado, el més variable entre las diferentes razas y,

"7%bdr‘otro, el mis especializado y justamente el que lo distin- o




‘Ra2as de maiz en el &rea y su“aigtribugiq
"feé‘Chalco—Amecameca se encuentréhvfh dam

nco razas-,el Palomero Toluqueno, pertenec raias

siprecolombinas (Wellhausen, 1953),,E1 cacahuac1ntle,

grupado en'las razas exétlcas precolomblnas (Wellhausen,-l953)
l;Cénlco, considerado dentro de las metizas prehlstérlcas; --

h(Wéllhausen) 1953); el Chalqueno, de las modernas in01p1entes,

(Wellhaugen, 1953) y el ancho ubicado dentro de las no- bie  de

>v *f1nidas.:

: h¢é$tros inmediatos, aunque es probable que se trate de -

fun}descendiente cercado de los revetadores tunicados primitivos
V;(Wellhausen, 1953), Se trata de una raza originada en México -
 'cuya mazorca puede describirse en los té&rminos siguientes: cor
ktas, de forma cbnica, con adelgazamiento agudo y uniforme de -
‘ wf1é base al dpice, 20 6 m8s hileras de granos, parte mediz del

" olote incolora, difmetro pequefio del pedfinculo, granos con for

"'ma de arroz. EL mafz Palomero Toluquefo ya pricticamente no -
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existe en forma pura en el &rea de trabajo. De hecho, solo -
fue encontrado en un pueblo de los 68 visitados, llamado San_
Marcos Huixtoco (mapa 7) Wellhausen (1953) senala que se tra-
ta de un mafz favorecido por altitudes elevadas, cuyo rango -

de distribucifn se extiende desde los 2200 hasta los 2800 ---

msnm.

El Cacahuacintle o cachuacentle (fig. 2) probablemente fue in
" troducido desde Centro o Sudamérica durante &pocas prehisp&hi
cas, junto con las demis razas ex6ticas precolombinas. Proba-
blemente haya sido introducido desde Guatemala en épocas pre-
histéricas. Los caracteres externos mis relevantes de la ma-
zorca de esta raza son: longitud mediana, gruesas en la parte
media, con un adelgazamiento gradual hacia el &pice, un prome
dio de 15.2 hileras, predGnculo con didmetro medianamente pe-
quefio, Los granos son de medianos a grandes, redondos, lisos,
con ligeras estrias, con endospermo suave,blanco y harinoso.-
La base de la mazorca se encuentra completamente cubierta por
,.i los granos inferiores (Wellhausen, 1953). E1l cacahuacintlg‘-

”‘ bbserva el mismo rango de distribucién altitudinal.queuellﬁﬁé .

f;lomero Tolﬁgueﬁo. Si bien el mafz Cacahuacintle se encuentra_
 én el-irea, es héé ffécuehte"como hfbrido que en forma pura -
f(ma?a 7). Cabe mencionar que los maices eloteros preferidos -
'}son los m&s harinosos, por lo que es de suponer que original-

'~ mente las mazorcas coloreadas, tradicionalmente eloteras, tu-
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vieron fuerte influencia del Cacahuacintle (Wel 953;

crntndes x., 1979, con. pers.).

es considerado como 1mportante en el

kal maiz Cénicb ff
"5f? area de trabajo, al iguaiyque en toda la Mesa Central ';ﬁ‘.
distribucibn se extiende hasta los estados de Puebla, Jélls-
k co, Tlaxcala y parte de Michoac&n. Se trata del producto,de_

'*i-la hibridaci6n del Palomero Toluquefioc con el Cacahuacintle,y

_como tal, presenta caracteres intermedios a los de estos dos.
féﬁjcentro de origen es la misma Mesa Central, en la que &1l y
‘7;,i§ﬁs.progenitores son abundantes y frecuentes (Wellhausen, -- .
71953). Las mazorcas de maiz cénico se reconocen por ser cor

- tas, cbnicas, con un adelgaza-~iento pronunciado y uniforme -
'WTH de'1a base al 4pice, 16 hileras de granos como promedio, pe-
" dﬁncu1o pequenio, granos medianamente pequefios, alargados, mo

E deradamente puntiagudos y dentados. Los granos presentan es
j,;trias ligeras o ausentes y el endospermo es desde moderada--

»€Qmente duro hasta duro. La condici6n intermedia del CSnico =--

cbnvrelac16n al Palomero Toluqueno y al Cacahuacintle perml—

”xp”icar que su distribucién se restrinja aproximadamente

al mism rango altltudinal que el de sus progenltores (Well-

*1953) (Mapas 6 ¢ y 7). ;:'

”m?El mafz Chalquefio (fig. 4) es otro mafz tiIpico de la Mesa --
Central, representado en el &rea de Chalco-Amecameca. Esta -

raza es el resultado de la hibridacifn del malz Tuxpefio con_
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'ego (Bautlsta, 1949) Por ei

. En. el area detrabajo, se. le:encontré ﬁnlcamente —-

un: vez traspasado el corredor en si, concentrado en’ el extre
*_mousudorlental (mapa 7). Dada la falta de descr1pc16n de es-

'V*te maiz en el‘trabajo de Wellhausen, resumiremos los datos =--

promedios obtenldos por nosotros en las muestras, para descri

=b1r;maunque no sea mas que parcial y tentativamente, las ma--
,zarcas de esta raza: el diadmetro de la mazorca es de 4.5 cm.-
k:lfiy el del olote de 1.2 cm., los granos tienen alrededor de - -
"flo.é mm. de espesor y son tipicamente rectangulares, siendo -
.,Jsu longitud promedio de 1.45 mm. Las mazorcas presentan un -

":}{°adelgazamiento paulatino y lige;prdesde la base hasta el dpi-
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' Una raza que apenas se encuentra presente en»el‘aréé;QSegﬁn -

'Se desprende de las muestras obtenidas, es el’Celaya,.que por

su parte es dominante en la regifn del Bajio.ffse_trata.de -

un maiz reciente, resultante de la hibrida¢15ﬂ dé;Tuipeﬁo con

~T@bkqu3\o ~Una segunda raza de presenc1a mi__ma} incluso du»

~ dosa, de acuerdo a nuestras muestras, es e1 mafz Tuxpeno, pro

laxdruza entre el Tepecintle y el Olotillo. Ambas ra
1S se éncue—tran en el 8rea finicamente como elementos de hi-
;idééiéﬁ, es decir, no se les encuentra en forma pura. (Mapa
1

Es necesario senalar que en muchos de los malces del §rea, so

bre todo en los’m&s productivos, presentan una cilerta intro--

b‘;f 9resi6n ae Teocintle (Galinat, Mangelsdorf y Pierson, 1352),-

*€ planta que existe desde hace mucho tiempo, gquiz& desde hace -

:?unos_7,000 anos en la zona de chalco (Beadle, 1975). Ademés_
§ frecuencia de introgresién del Teocintle, los hibridos~ .
d ;ééte_con el mafz soﬁ muy frecuentes en toda la parte sudo-
iéhﬁéi”de la Cuenca de México, donde alrededor del 1% de un_
‘mai;al es de esta naturaleza; de hecho, en los campos de cul-
' tiVo no es posible, afin para los agricultores, distinguir una
.planta de malz de una de Teocintle hasta que no haga su apari

cién la infrutescencia. Esto se debe a que la raza de mafz -



- m&s frecuente en la zona de Chalco es precisamente la m&s seme

' jante al malz (Mangelsdorf, 1974).

’7gEn el &rea Chalco-Amecameca, el maiz dejé de cultivarse a los

;3}000'mSnm, a la altura del poblado de Rio Frid,'dondé’ya no -

ée le encuentra, Los datos obtenidos ‘en torno a 1a dlstrlbu-—

;diferentes raz'sjpresentes en las muestras perm1~-

tieron estableder el patrén e;distribucién resumldogen la Ta-

kEnrella,-se-cons, éﬁtié del término Cébnico a los_
1nd1v1duos puros de esta raza y a aquellos hfbridos en los que
1emento domnnante es el C&nico, como Chalquefios a - los pu--

aquellos en los que éste es el elemento domlnante y --

_iéUEééivamente.i'

Eh}términos generales, podemos suponer qﬁe lé mayoffdbﬁééhtra—
."“¥ciGn de maiz en esta rea se ubica entre los 2100 Y’ios"2600 -
msnm sobre lavas y tobas del grupo Chichinautzin (2100~2500 --
msnm) , dep6sitos aluviales (2100-2500 msnm), abanicos aluvia--

. les de la base del Popocatepetl y del Ajusco (2300-2500 msnm)

(Mooser,

1976) .

comq‘seyéérecia‘en el Mapa 7 y como ya hemos mencionado, el --
ﬁaf% éncho se encuentra restringido a las partes mis bajas de_
w lavparte sudoriental del &rea de trabajo. Este dato resulta -

interesante, pues se trata va de un tipo de "tierxa caliente",
conectada con el 4rea de Chalco-Amecameca precisamente por el _

- cardcter de corredor de ésta. En cuanto al mafz palomero, la_
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 ;ﬁ;féada restriccibén de su distribucifn puede deberse a que se
- siembra para usos muy especiales y que no representan en si -

.una fuente d; subsistencia, a diferencia de las deﬁés razas--
“algunas de las cuales poseen valor comercial, ademds de repre
 vsentar fuentes inmediatas de diferentes alimentos. En su es-

'f“?tudlo sobre la variacibn morfolb6gica del mafz en la partesudo

1ental del valle de México, Ramos (1973) observs que existe_
u féontlnuo ascendente en la distribucién de Palomero Toluque
:nqia Chalquefio, hecho que explicd con las siguientes posibili
fj'dades, no contrapuestas entre si: "a) el Palomero Toluquefio -
5*se siembra en poblaciones reducidas para usos especiales; b)_
'Téliq6nico se siembra en general en condiciones mis limitantes

He é1'Chalqueﬁo y ¢) El chalquefio se siembra generalmente ba

iégo o humedad residual. En parte, la mayor variabilidad

fdblaciones de Chalqueho puede explicarse también por la -

m@fofaceptacién de hibridos comerciales en condiciones de -~

J ﬁe*pr§pqr¢iona informaci6n adicional es la siembra_

e;rem91§Cha éﬁ"£errenos donde tamblén se cultiva mafz, afiadi
f@Sféila ihfofmacién proporcionada por un habitante de Xico -~
“mg,{ﬁﬁeVo, en el sentido de que se siembra la remolacha cuando el
. méiz no prospera. Aungue se requiere la corroboracibn de esta
hip6tesis, esta sustitucibén de mafiz por remolacha parece de--

. berse al exceso de salitre que caracteriza a los suelos crea-
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halquefio

;ngahuacintlé

PATRON DE DISTRIBUCION ALTITUDINAL;DE LAS -
~g RAZAS PRESENTES EN EL AREA Sy o

RANGO ALTITUDINAL EN EL AREA

1600 2900 msnm

‘?2500 ms nm

’olo_en Santa Maria H

'T;i:f?élomero Toluqﬁéﬁ

Anchol

- RAZA

L Chalqueﬁ07 '- 
~ Cbnico Chalque

:.[éaﬁico-Caééhﬁacintle

_halqueno C6nico

_,a 2250 msnm

1600-1900 msnm,ft;—

ABUNDANCIA RELATIVA

36.36 &
. 23?32' 3

ocul

TABLA 5: ABUNDANCIA RELATIVA DE LAS RAZAS MUESTREADAS

Cacahuacintle A

iAncho

ivaacahuacintle Chalquefio

kl 'Cacahuacintle C6bnico
Chalquefo Celaya
Cénico palomero

Palomero Cénico

- Chalquefio Cacahuacintle
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dos con la desecacibtn del Lago de Chalco, sobre losjéﬁéieé‘se

reSenta esta prédctica. El exceso de salitre se vuelve“CrIti

cében las épocas de sequfa (Garcia C., 1966).

éélvo en el caso del vaso del Lago de Chalco, la limitante --
_,M'principal de la distribucibn de las razas parece estar dada -
‘por la altitud Yy no por el suelo, a pesar del agotamiento de_
Este sefialado constantemente por los informantes. De acuerdo_
~con este criterio y con la muestra obtenida, podemos ver que_

'7 53 el mafz cbnico el que mis amplia distribucibn presenta. --

'Las abundancias relativas de las diferentes razas e hfbridos_

de las mismas colectados se resumen en la Tabla 5.

4. Clasificacib6n popular
 La clasificacién gye hemos resumido en las péginas anterf&fes"

asi como algunas consideraciones hechas alrededor de ellafi-é'

pertenecen a los bot&nicos. Empero, los campesinos noyréébng
‘cen estas razas de esta forma nil bajo estos criteriosken un -
sentido estiicto,AY,son, por ende, otros los elementos que in
tervienen el proéeso de seleccifin por ellos efectuado. Trata-
remos de resumir este aspecto con base en la informacidn obte
nida con los agricultores del &rea de trabajo, no sin antes -

F"  hacer hincapié en que bajo el sistema de clasificaci6n popu--

‘lar se manifiesta un claro conocimiento de muchas caracteris-

“ﬁiQaéﬂde la planta.
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’En7paginas antertores mencionamos gue una importante manifes-
f taéi6n de la xenla es la combinacifn de colores y texturas de
1os granos de malz. Estos aspectos, aparentemente secunda~---

rios, sobre todo en el caso del primero, son prec1samente la

n todas las razas d n,presentar todos los

iferéntes colores, comoiblanco,famarillo, rogo, negro y los

enominados pintos, es decir, mazorcas con granos de varios -
cplores o de diferentes tonalidades. Asi pues, el color y la_
_;5525 propiamente dicha no esté&n relacionadas entre Si, en tér
 1;mihos taxonbmicos. Sin embargo, la clasificacién popular ig-

f{fnbra, aparentemente, caracteres como forma y tamafo de los --

’>°granos, longitu'”dekla mazorca, etc., identific&ndose a las -

mazorcas poﬁi u color;r Esta identificacién no es trivial y -
5 ;9no se’ debe a un desconocimlento de las caracteristicas consi-
,;;deradas por los ‘bot&nicos, sino a un diferente origen del sis
v  £ema de clasificacién, asociado a creencias y usos que scn hi
Lgﬁ?ioé éondudtores en el proceso selectivo. Originalmente los -
1 ¢olores estaban estrechamente ligados a ciertas caracterfsti-
cas, a las cuales afin se encuentran cercanos actualmente, aun
que en menor medida. Tradicionalmente, los mafces de colores

eran empleados como elotes, es decir, se consumia a la mazor-

ca tierna, hervida o asada (Hern&ndez X., 1979, comp. pers.)-
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ﬁéiéé9~éloteros preferidos han sido sieppre los mds harino-

s, de donde se desprende que, las formas harinosas eran tipi-
.céﬁéhte las coloreadas (Wellhausen, 1953; Hern&ndez X., 1979, -
cém. pers. El mafz cacahuacintle, que es muy harinoso; es una -
% f:éxcepcién, pues su color blanco se mantiene por su gsoktradicig

irfnéijen,la elaboraci6n de pozoles.

££5'§5§£é(,las tortillas preferidas, - que; in ééé con
\?&rea de estudio ‘son 1as m&s blﬁ” lo que_

v scan mazéréas con granos de este color para ‘su elabéracién.
:En5§l‘caso de las tortillas, cuenta también la textura del gra-
;ﬁb;:que debe ser intermedia a fin de poderla moler adecuadamen-
te, es decir, deben ser granos no muy duros, pero tampoco muy -

iharinosos.

'fﬁLos~maIces negros son. frecuentemente empleados en la elabora~--

gsu;,éj?éntbnces;Tqﬁe”lafseleCCién dé cdldfés'éOhIIeva la se--
ﬂleééiéﬁ de otros caracteres, originalmente asociados a éstos. -
~ E1 hecho de que el color se encuentre ligado no sb6lo a aspectos

ff“de posibilidad de uso sino de costumbre queda particularmente -

| éﬁifiesto en el h&bito de preferir las tortillas blancas. Cual
gqﬁier mazorca con la textura adecuada, sea cual sea su color, -
féirve para la elaboraci6n de este tradicional alimento, pero --

'iifiés‘tortillas elaboradas con maiz de colores tilenen un aspecto_
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éukio que las hace poco apreciadas. Actualmente, el malz ama
;iiio ha ido adquiriendo m&s y m&s importancia, pues es reco-
fhdcido como el m&s pesado, lo cual lo hace comercialmente m&-
yvalios . Por ello, al interrogar a los campesinos sobre cu§.
ik'maiz consideraban el m&s importante, se obtenfa la respueste
"amarillo y blanco" en la mayoria de los casos. El caso cor-
f:_t:ario se observa en los mafces azules y negros, tradicional -

 5m¢nte empleados en la elaboracibén de las llamadés_tortillas -

 §2u1es,'que no tienen la misma aceptacién en el mercadd tanto

:;iural como capitalino. Asf, el cultivo de este maiz tiende

~ disminufr. Para ejemplificar esto, citaremos a un anciano d-
Tenango del Aire, quien asegurb que el "maiz negro se abofa -

~ mucho y no se puede vender".

'En este contexto, el mafz rojo resulta particularmente intere

17? Este malz recibe varios nombres como colorado, xito—-
yfxitlaol, que son los mds comunes, aungque también se le_
denomina gallito (informante en Ayapango) y Xucuyul (Col. Avi
 la Camacho) Este maliz es poco consumido y los campesinos le
klreconocen una Infima calidad alimenticia. Las tortillas elabo
~_radas con este mafz tienen un aspecto terroso y las mujeres -
l‘goﬁentan Que a los hombres no les gustan. En t&rminos genera
”?'f;ies, este maiz’casi no se emplea como alimento, sino que tie-

 f ﬁé fines rituales y migicos. Ello se debe, probablemente, al_

'1[‘color rojo, que es sin6nimo de fertilidad en muchas partes de
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MesOamérica a ciertaé”§$£iedédéé de maicés rojbéiéé!ésoéién‘—
mﬁines curativos, que serén detallados m&s adelante. Los maf-
- ces rojos se siembran en pocas cantidades, frecuentamente se_
g siembran unos cuantos alrededor de los manizales para que &s-

" te se encuentre "cuidado". De ahl que sin ser unLcolorfabun—

 dante si es frequgntg;‘ En la tabla 6 se . resumen los

??p?iéﬁés;asiéhadééﬁa‘V‘SFdiferentes raza
ién existente entre las razas y los colores en ellas_
entes es interesante en el sentido de que permite seguir_

1a‘modificacién de los criterios de seleccibén y de uso sufrl-

1os poxr un tipo en particular.; De los datos de la Tabla 7"fé,'

en la que se resume la relaciﬁn raza—color en las muestras ob ,

unabséleccién paralela de dos caracteres, afin vigente. Estos_
d@s caracteres son la textura muy harinosa y el color blanco.
:fﬁﬁ el caso de los maices rojos y negros, supuestamente mis ha
rinosos por su cardcter elotero, seria de esperarse una alta_
presencia de Cacahuacintle, ya sea en forma pura o como ele--

mento dominante de alguna hibridacién, hecho que no se obser- -



TABLA 6: NOMBRE

eNég:ov6 aiuI-

_Xitocle, Xitlaol,

QColorado, Asupinado

CACAkﬁAéiﬁiﬁE, TCécahuacintle-o;~v

::Cacahuacentle

PALOMERO TOLUQUENO ~ palomero o Palomero

Tolugquehno

- Ancho




Chalguefio

. Cénico x Chalquéﬁ'

- Chalquefio

Ccénico x Cacahuacin-
tle L

fCé}o?ado,‘xitg Cénico

ggitlaol, xucuyul, Cénico x Cacahuacintle &

Chalquefio x Cbnico

Chalquefio 'x Cacahuacin-
tle

Cénico x Palomero

. diferenciacién Cacahuacintle

de. color ~ ralomero Toluquefio

‘Ancho



En el &rea

general.

La predominancia de

:gsea siempre el objetivo de 1as siembras, sino una posibilidad,-
 una vez que las necesidades b&sicas de subsistencia han sido sa
,tlsfechas. Ramos (1972) comenta que "La escasa incidencia de -

la coloracién azul en poblaciones de Chalquefio y Cénico y de hi

- _bridos Cbnico por Chalgquefio significa que el agricultor ha roto

, ei:continuo de variabilidad que es de esperar, por ocupar estas
1‘fézas d4reas simpétricas y ser el més una planta alSgama, no per
mitiendo que esta coloracifn ejerza una influencia notable en -
las poblaciones de Chalgueno (...) mientras que s= observa una_
mayor incidencia de variantes de coloracién alrededor del C6Hni-
co", La falta de incidencia del color, explicada por este athr

~en términos de simpatrfa, es también una decisifn del agricul--




_,el>maIz se pinte"'

Ui‘fﬁita'rités ‘amb "ientaieé

Izaen el area Chalco-Amecameca se e 55u3eto a una

rie de 1imitantes ambientales, de diferentes origenes Yy con

'ﬂxj secuenc1as, que intervienen directamente en la delimitacién -

~¥de'su'distribucién;”'En general, el mafz es una planta adapta
vda‘a'una alta diversidad de condiciones ambientales, de modo_
tal qué en América’se le cultiva desde los 50°N hasta los 40°S,
:IAésde’el nivel del mar hasta altitudes de 3900 msnm, en cli-~--
f {¢as'que van desde los cdlido-hlmedos hasta los semidridos y -
 ;sobre muchos tipos de suelo (Ramos,1973). Los rangos altitu
 dinales para las razas que ocupan el &rea Chalco~Amecameca --

- fueron ya mencionados y representan un primer limitante para

el establecimiento de las razas en este lugar.

fﬁara las razas ya establecidas en el &rea de trabajo, el empo
;_brécimiento constante de los suelos, sobre todo de los de ori

*geh lacustre, ha sido uno de los elementos m&s determinantes



clases de calidad descendlen
Vrandose solamente el 5% de la extensibn contenida_
de primera clase, mientras que el 49% pertenece a los

vue»OSfde'cuarta calidad y a zonas urbanizadas.

”mpobrec1m1ento coadyuvd a que 1a precipitac16n fuera -

In elemento cada vez m&s decisivo, pues conforme menos agua_

tenia el suelo;'més criticas se volvian 1as't mporadas de

zsequias.: Los suelos del &rea Chalco-Amecameca, originalmen-
te fértlles tanto por su contenido orgdnico como por su tex-

~tﬁra (Garcia C., 1966) aunados a un perfodo promedio de llu-

1as que abarca de junio a octubre y que cubre el 80% de la_
' ’7jprecipitaci6n total, representaban una excelente condicibn -

i?para el cultivo del mafz (Sanders, 1976). El decremento de

.;5;,55 lluvias entre octubre y noviembre es ideal para permitir
;que la mazorca madure. Conforme los suelos se fueron empo--
‘>breciendo, este equilibrio fue rompiéndose poco a poco, al -
‘grado de que las eventualidades climiticas, que detallaremos
ien seguida, suelen ser fatales para los cultivos, aparente--
“v mente en mucho mayor medida que &pocas pasadas. Los suelos -
'  §résentes en las cifinegas vy lagos que eran altamente produc-

tivos, como 1o denota el alstera chinampero, son los mis de-

“teriorados, al grado que sobre los lechos lacustres, como el



égiédésfmasﬁcriticos, desde principios de oc-

 ";§919;05 de febrero.Su incidencia determina

1ﬁpdft§h£éé}éﬁ7él‘cultivo del maiz. Las sequfas o los

!‘ethSQSzen la iniciacibn de la precipitacicon suelen ser
 fdaﬁinos a los cultivos, asi como el exceso de lluvia, sobre
v;&ééféﬁvcieftas etapas del ciclo agricola. Igualmente ries-

7§630sgscnflos_vientos,fuertes y las granizadas, cuyo efec-

Sﬁ?ﬁi}ﬁ\ﬁqf\as plantas puede causar grandes dafios.

sx¢ﬁ1£i06s Se encuentran también expuestos al ataque de
fdé:diferentes pla gas, que llegan a representar un serio
 jpeligro. Muchas de ellas se presentam durante el desarrcllo
de las plantas, otras son un tipico problema ara el alma-
cenamiento de los granos. Las plagas més frecuentes y dafil
- nas sen el gusano del elote (Cloridea obsoletal, el gusa-
;;'no de la rafiz (Talomiie &sp), el taladrador del tallo (Dia-

‘7 tnea ap), el gusano de la hoja (Agro?dis 4p), la gallina

h"ciega (Lacnnotoopenrma &p), los diversos hongos agrupados




idas como

trata de aquéllas

entreﬁeradas"'ddn.

sembrarse, las semillas de

',tfambos son depositadasen el mismo agujero. Entre las varie

*  dades de frijol cultivadas en el &rea se encuentran el fri

~jol negro, el ayecote, el bayo y el canario. El cultivo del

i frijos sigue los sigulentes pasos principales: preparacibn

ﬁ{‘de la tierra (enero), sufwec Yy siembra (junio), primera es

'”cérda,(julio), segunda escarda ( agosto) y cosecha (octu--

bre).



cir de algunos informantes, mehosiéﬁé enméchaé7pésadas.

aba se siembra alternando con el maii,inlas labores -

aéricolas son iguales y simulténeas Paréflééﬁdos.'La’ﬁnica

diferencia en lo que a trabajo agricola'se refiere radlca

aiforma en que se cosechan, por lokque el ciclo agri-
cola de;fpaba coincide con el del maiz. Los»lnfoxwantes ai
con éﬁpléar dos tipos de haba:una forfajera, conocida co
:jﬁﬁérranera" y una blanca o amarilla, usada como alimento
huméno;‘
Aéé;éﬁtémente, segfin se desprende de la‘informacién oral
obiéﬁida; la préctica de entreverar tiende a disminuir con
orme los suelos se van empohreciendo, lo cual repercute en
yléfeconomia familiar, pues sembrar el mafz por un lado y
  :el frijol y el haba por otro implica usar mis terrenos,mis
abono, més trabaijo de preparacién y mantenimiento de los

terrenos de cultivo y, naturalemnte, m8s trabajo.

En torno a este aspecto de la agricultura, se obtuvieron
IQ~flos datos aproximatiwos resumidos en la Tabla 8.En 23 po-
w'“_blaciones se obtuvo la informacibn en el sentidc de que el
'?ﬁaiz ya se siembra pricticamente s6lo. De ser asi, resulta

ria que en el 38.3% 4 cultivos de mafz ya no se obser

““yan plantas entreveradas.







;p}aﬁta§°nd{qultivaaas, e

nfdfﬁaéién resumida éhii&é P
_enfé’bibliografica, tdda vé% qp” u ih?éSt;éé%g
i6 1;gb}esenta un importante trabajo‘aé_igdqié é£n6b§t5-
qg;Qﬁe/rebasa los alcances de €ste. b | Lo
as}piéhtas arvenses asociadas al mafz no se encuentran a-
gciédaéféﬂeste cultfigeno en particular, si no al cultivo
Céﬁéééﬁentemente, resulta l6gico pensar que ta com-
OSiCIdngdé estas comunidades arvenses cambia conforme el
>u tiyd’varia, en un sentido fision6mico, a lo largo de su
z_clé;:creando diferentes condiciones ambientales. En cul-

:tivos distintos que crean condiciones semejantes, las comu

b" hidades arvenses son semejantes tambié&n (Villegas, 1966).

fLa‘disposicién regular de las plantas de maliz crea espacios
'ppécticamente constantes entre planta y planta y entre -
Surco y surco, que son justamente los ocupados por las ar-

~venses. Se observa un cierto ciclo en la diversidad de~as

~ tas plantas, correspondiente a las diferentes etapas de -~
desarrollo del maizal. Entrxe las especies mas frecuentes en
"el frea Chalco-Amecameca se enc-ientran:Gaura coccdnea, Des

cuaraina streptocaspa,Reseda Luteola, Angemone ochioleuca,




arjpor las malezas eurasidticas".

",Aunque falta mucha informacién al respecto, es de esperar-
: "se que muchas de las plantas arvenses tengan diferentes u~

"4'sos, tal como se observa en otros agrosistemas (Toledo, 1976,

harcia MOra, 1977) Villegas (\Qééb casi al margen, que -
Envla parte meridional de la Cuenca de Mé&xico Chenopoddium
,a{bum (quelite) ,Amaranthus hibrnidus (alegria), Pontufaca o
iiﬂékac@ae (verdolagd),y algunas mi&s se consumen como alimen
f‘to; otras, como PLantago majfor, Chenopodium graveolens, -
} MannubLuA vufganre y Malvia parvigfora se usan en la medi-

;qina popular y, en gehgtal; muchos campesinos usan las es-




. terrazas, escasas en el &rea Chalco-Amecameca debido a

;ciértas ventajas ambientales de &sta (Sanders, 1976).
Las chinampas fueron, por su parte, el s3istema agricola

;més tipico del &rea lacustre. Llegaron a constituir el -

"l:_paisaje tipico del &rea adem8s de representar una de las

fuentes de Alimento mds importantes. De hecho, aunque hu-
bo una cierta cantidad de agricultura en tilerra firme, -
v, ,.el desaffo mayor a la agricultura v a las culturas del
j Valle estaba (...) en el sistem lacustre (Palerm, 1973) .
 Entre las diferentes circunstancias que estimularon los

. sistemas de riegc se encuentran la abrupta topografia, la



cultura;deﬁtemporal nunca alcan26 1os nieveles de impor
A a 1ds que 1legaron los sistemas de riego en esta a-
‘rea fPalerm, 1955) Para Armillas y West (1952):fue'3ustaé
‘ mente este sistema agricola, aunado a 1a facilidad de o
'Q:rransporte de sus productos por los canales, 16 que per-'”
kpiti@ la elev_da concentraci6én de habitantes en el Valle
’1é§§ﬁ§éxico, en &pocas prehispénicas. Dicho de otra forma,
}1§?é§rte sudoriental del Valle representaba, en gran medi
;éda}la subsistencla de éste, afin a pesar del avance pro--
 t'gresivo de las chinampas hacia las zonas de Texcoco y -
Zumpango. Es necesario sefialar que el sistema chinampero
' ;era un sistema de agricutura extensiva, pues 1lo0s elemeéen-
?ﬁbs‘bﬁsiscos de los sistemas intensivos, como el arado y

los animales de tiro, eran desconocidos en Mesoamérica.

fLa'construcciGn de las primecas chinampas data de alredej f;



(19 l)_y’Parsons (i976)wconsideran que el patr6n

gmggri%-es e\ reSultado de un proyecto ma51vo Yy muy

aﬁifi&édd; sequramente por el estado azteca,‘que encontra
.ba‘prec1samente en este sistema agricola su prinCLpal sus-

”37;tento. (Palerm, 1955; Sanders, 1976). . Las chinampas de

'},l s lagos Xochimilco y Chalco se levantaron sobre lns te-

renos:pantanosos de &stos. El disefio y la constru0016n de .

inampas (Alzate, 1831; Armillas y west, 1952; Coe,
4; Parsons, 1971; Venegas, 1978; Pena, 1978)mantiene a
-cﬁitivoé al margen de los azares del tiempo, pues la

*humgdadzor;ginada en *os manantiales se filtra por el fon-

;fépgbso. Actualmente, la importancia de'iés chinampas
'ghq disminuido notablemente y su extensién se ha reducido
’Thasta casi desaparecer. Asf, s6lo restan nueve poblados -

chinamperos en todo el VAlle de Mé&xico, tres de los cuales
(Tléhuac y Mixquic, originalmente islas, y Tezompa) se en-
cuentran en el 8rea de trabajo.Tanto estos pueblos como los
sels restantes han sufrido la merma de sus chinampas con la
7[’ desecacitin de la mavor parte del sistema lacustre, con el
entubamiento de las aguas que los surtfan y con la restitu
cidn del 1fyguido original por aguas negras. Consecuencia

de estos eventos ha diso la modificacifn de la forma y el

tamafio de las chinampas que han logrado sobrevivir al des-




"te_}nphwiﬁ’YVvsfido cayendo paulatlnamente en el
'iéog asi como los fertilizantes vegetales, gue desde la

“;'adé de los europeos se han visto sustiutidos por abonos

 iff§éf¢rigen animal.
iAcfualmente, las chinampas afin producen una dierté d£Vérs£
de"ultivos (Venegas, 1978- Peﬁa, 1978;'Ortiz‘y Roy-Oco

,5:entre 1los que figuran el maliz (Zea mays), la -

alabaza‘(CucunbLta pepo) , el tomate (Physalis Axocanpa),
el chile (Capé&cum Ap), el chilacayote (Cucurbita §icifo-<
H:z&a), el quelite (Chenopodium 4p), el frijol (Phaseofus vul
 gan¢4), la col.(84464Lca'o£eneacea), la coliflor (Brassica
’App);kla élfaifa Kﬁed£¢ago sativa), 1la espinaca (Spinaceae
lbtanaceal; ia*iéchuga (Lactuca sativa)l, entre otras. Es --
' también frecuente el cultivo de flores de ornato, aungue ya
en el &rea Chalco-Amecameca no se alcanza el nivel de pro-

duccibn, en este sentido, de las chinampas de Xochimilco.

Venegas (1978) calculd la productividad de los diversos cul

tivos para las chinampas de Mizquic y resumi$ sus observa-

ciones en los siguilentes términos: “...Hay una buena produc
-~ cib6n en cada ciclo de los cultivos que se muestrearon (a--

- pio, acelga, espinaca y cilantro). Si tomamos en cuenta que



celga y dos de aplo, lo cualx

bre la que destacaba el islote de Cuitlshuac. Segﬁn los infor
’zmantes, el pueblo originalmente se encontraba cublerto de chi
nampas a lo largo de sus siete barrios, Hoy en difa, la zona -
chinampera se encuentra restringida a una pequefia superficie_
*que afin se comunica con los canales de Xoshimilco. Esto sig-
nifica quera estas chinampas nunca les falta agua aunque se -
trate de aguas negras. Tl&huac posee una parte muy urbaniza-
da, WNad segunda parte dedicada a la chinamperia y una tercera
de carbcter ejidal. En la primera, se desarrollan activida--
des comerciales, en las otras dos, agricolas. A diferencia -
de la zona chinampera, los terrenos ejidales s{ padecen de --

falta de agua, ademls de encontrarge sobre suelos salitrosos,



_pertenecientes a la serie Chinampas (Garcia C., 1966) Ségﬁn
 los informantes, el cultivo predominante en esta parte es la
  remolacha, sobre {odo en los afios de seguia. La préctica apa
renfemeate m&s habitual es la de sembrar maiz alrededor de_
abril, de acuerdo a las lluvias, y si a fines de mayo o prin
- cipios de junio (segin 1la fecha de siembra) las semiliasvdel
, ﬁéiz"no:haﬁ géfﬁihado, se siembra remolacha o betabel. En -
rff% éi terreno ejidal se efectia una sola siembra al afio, mien--
tras que en las chinampas cercanas, donde los problemes de -

"~{,seguIa Yy salitre no existen, se obtienen de dos a tresscoseé'

?Chas,de maiz,al aﬁo.)

VUnisegundo~pueblo chinampero ubicado en el area Chalco-Ameca

s San}Pedrdiy San Juan Tezompa, ubicado sobre depbsi--
aluviales y lavas y tobas del grupo Chichinautzin. La zo
adébchinampas que afin subsiste se encuentra muy reducida y
déEEhde del acueducto por el que corre ahora el rio Amecame-
A diferencia de Tl&huac, Tezompa-no presenta una zona -

urbanizada. También se pudo saber que en las chinampas tam----

~"bién ge siembran hortalizas, mientras que el maiz se siembra,
;_sujeto a temporal, en las pendientes de las elevaciones que

: fbbrdean al pueblo.

- .De los pueblos chinamperos visitados, Mlxqulc es el m&s rele

;i vante en este sentido. Originalmente un islote, Mquuic aﬁn

~conserva una importante extensifn de canales.interrumpidos'—



“anales originales municaban con los

ara después llegar haétai iiméréado de Jamai-

tualmente, esta comunicacién se encuentra interrumpida,

u fha eVi£ado la contaminacién de las‘agﬁas de Mixquic, -
aﬁn,limpiés, con las aguas negras de Xochimilco. Las aguas de

los canales de Mixquic provienen de un manantiel natural que -

,aftﬁue destapar para mantener el suministro del liquido. A -

pesar de la existencia de este manantial, el agua debe ser bom

vJédéfa 1os canales, pues el nivel del lIéuid0~a bajado impor-

ta teﬁénte (a aproximadamente 1.5 mts) a causa de la apertura_

Q;ggtpbzos.,Por ello, hay ocasiones en que afin en las chinampas_

_ se resiente la sequia. Los terrenos firmes, conocidos como -~
"cerro" por los lugareiios, no son objeto de propiedad y se uti
liian poco para la agricultura, pues "la mazorca de maiz es --
mSé pequeﬁa“, o bien, como dijera otro informante, "A Mixquic

 ﬁ5.le toca cerro". En este pueblo se cultiva fundamentalmente

rvel malz, denominado chinampero blanco, chinampero amarillo, -
chinampero roio, etc., correspondiendo stos a los colores y -
razas milperas. también se¢ cultivan diferentes hortalizas. A -
~diferencia del vecino Xochimilco, la producci6tn de flores de -
ornato es pobre en Mixquic, donde s6lo existen dos veveros pa-
ra estos fires. Fn este pueblo existe un "centro" bastante ur
rbanizado, que absorbe a un nGmnero considerable de personas en
diferentes actividades, ademis de la importante influencia que

ejerce en este sentido el D.F.



se debe fun

"nﬁe5a la desecacién de los canales en la mayoria -
ares a mediados de la década de los cincuenta. En
uéblésiéh»los que esta actividad a@in subsiste se ha re-

sgnpidoﬁié5aésécacién general, abdandondndose las chinampas __

isminuy&ndose la intensidad de cultiyo de las mismas. Una
- consecuencia del emprobrecimiento agricola que implica la de
 saparici6n de las chinampas es un incremento en la emigra---

9%5? hgpig;;;;Ciudad de Mé&xico (Pena, 1978). La emigracibén -

fsﬁJvez, un notable descanso en la fuerza de trabajo
agricglégwéﬁe fomenta ain m&s la desaparicién o disminucién_
@e;;aiéﬁihémperia. Actualmente, los sistemas de irrigacifn -
~[éﬁ ésta 8rea consisten en llevar el agua de sus fuentes a --
;1os campos de cultivo, sistema altamente ineficiente si se -

~le compara con las chinampas.

La situacién predominante en el &rea Chalco-Amecameca es re-

sumida por Parsons (1971) en los términos siguientes:

}i}~ La llanura costera, aluvial, se cultiva intensamente, so
bre todo en su parte oriental, donde se observan cultivos de
alfalfa, mantenidos con sistemas de riego basados en pozos -
profundos de los que se extrae el agua por bombeo., Estos --
bViéultivos son empleados b&sicamente por los ranchos lecheros,

mismos que financian su riego.



de modo reducido.

le trabajo, estre

‘col: depende,;en eljérea

cipita016n._81 bien se puede hacer una ge-

le laé_feéhas de siembra Y pizca y de las labo-
mdias,ﬁsI se observan algunas variaciones 1mportan
obre!éodo en la fecha de siembra. Hemos dicho que uno_
los rlesgos ‘amblentales m&s considerables del &rea son —-
eiadas.‘Dentro~de~estas'condiciones, "los terrenos sin_
ilidédes de riego o sin suficientes reservas de humedad -
1%fno pueden ser sembrados sino hasta el principio de la tempo-

'rada'de~lluvias, aproximadamente durante los primeros dias -
,L‘de junio Y puesto que las primeras heladas fuertes se presen

Vtan (...) durante los primeros dfas de octubre, se necesita_

w;Para:estos suelos un maiz mds precoz" (Wellhausen 1953). -

Péi&f&bntrarestar los efectos de las heladas, una préctica -
éﬁﬁléada en la conocida como de "medio riego", consistente -
3 ‘én‘regar el suelo antes de sembrar las semillas, frecuente--

mente a fines de abril o principics de mayo. A partir de es-

_te momento, los cultivos funcionan como cualquier cultivo de



los aclararon que m&s bien se piensa en_

féfﬁiﬁ@Sfae tura de las plantas para iniciar estas labo-

Con base en datos prOPQIdthadbs por el SerVicio Meteqrblégi—
tos.éiim6éramas°6h5535556556§Wde la
' ;kualeéﬂse encuentra superpuesto el cielo_

agricola‘de la pobla016n donde se encuentra la estacién. De -
' ‘bliellos se desprende 1a clara relacibn entre la precipitacibn vy
;;gel calendario agrlcola. La siembra se efect@ia, comoc hemos di-

cho, al inlciarse el perfodo de lluvias. Las labores poste---

rlores, que consisten bdsicamente en "aterrar" las plantas pa
ra-su mejor afianzamiento, se efectfian durante el perfodo de
ﬁméyor precipitacibn, que coincide con el del méximo desarro-
"i;;ilo vegetativo de la planta. La etapa sigulente, es decir, la
f7;1§6rrespondiehte al descanso de las lluvias, hasta llegar nue-

 9fVamente al perfodo de sequfas, abarca la maduracidn de los —-




unque. 1os fertilizantes quimicos son . empleados cuando

ndiciones econémicas lo permiten. Précticamente todos -

pfﬁrméhtes coincidieron en que sin abono, el suelo ya no
féépaz de producir nada. Generalmente, el abono es aplica-
‘ qu en,la_primera escarda, conocida en la reqi6n como "de uno"-
éi se repite el proceso, se hace en la segunda escarda, de-
:Qﬁiﬁada "de dos", En torno al uso de fertilizantes quimicos
( ébé aclarar que su uso ha sido impulsado por diferentes de--
fﬁéﬁdencias gubernamentales. Sin embargo, muchos de los infor-
~ mantes coincidleron en sefialar que este tipo de abono enrique

ce al suelo s6lo durante un perfodo de tiempo muy breve, ago-

”ﬁ',téndolo después ("lo gquema"). Asimismo, colincidieron en que =

‘ﬂgrepresenta un gasto elevado, no s6lo por su alto costo sino -~

¥§brque una vez empleado hay que seguirlo usando.
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~ FIGURA 6: CLIMOGRAMA OMBROTERMICO DE CHALCO,.

"ON EL CICLO  AGRICOLA INDICADO

Temperatura

lPrecipitacidn

 temperatura




,San Marcos Hulxtoco S
iSan Martin Cuautlalpan
jSan Lucas Amallnalco

fSan Gregorlo CuautZLngo i

’i“jSanta Maria Huexoculco'f
;f?Candelarla Tlapala

5 San Mato Tezoquipa (eraflores

i "’,AMECAMECA DE JUAREZ

fﬁ:éénta Isabel Chalma
7 Santiago Cuautenco
‘San Francisco Zentlalpégfi
'1¥San Antonio Zoyatzihgo ‘
jSan-Diego Huehuecalco‘

'"San Pedro Nexapa
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‘ Tecomahusco_m

;V T1aqotompa

| IXTAPALUCA

riglpizahuac;‘j'

 Ayotla

Tlapacoya
’Santa Bérbara

fCanutillo
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. .S,én’"'Mateo Tepopula
'_ Santiago Tepopula
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escarda (de undyfg

escarda (de dos)y 

escarda (cajon)




_hanptenido}en l‘_

"fmal sabor y de que no se desperdicien. Esta mezcla se usa -~-

tanto como forraje como para alimento humano.

“Elruso diferencla de los colores afin se encuentra bastante --
arraigado, aunque en vias de desaparicxon paulatlna. Frecuen-
temente la diferenciacién de colores es suficientemente impot
 £éﬁte como para que los agricultores siembren diferentes mai-

‘zales de diferentes colores, bastante alejados unos de otros.




Tortlllas, tamales, elotes,
atoles, esqulteSj‘burritos

7Tortlllas, tamales, atoles,
~elotes y esquites en menor
“medida que con blanco y
Aforraje ‘ . s

;Tortillas azules, pinoles,
,,elotes

j“Tortillas (poco), elotes
{poco) s6lo en caso de péx
- dida de otras cosechas; --

atoles curatiyos (poco);

como cura para el mal de
sombra o del susto; como
"cuidadores" de los mai-~
zales

En la elaboracién de
tamales

- Forraije
En algunos sitios,

en la elaboracién de in
fusiones curativas




in embargo los comentarlos de los 1nformantes en este sen-—

' tido permiten suponer que s8lo se vende cuando las.nepesidg

des familiares se encuentra cubiertasé!rr ;,f

9. Ideologla asociada al maiz.::}:.,f;'

‘sociados al

}Lavmayoria de los numerosos. y complicados rltos

,,_“unmersos. Sin embargo, todayia existen dirigidas_

n sehtido ideol6gico. El malfz rojo parece ser el més im-

rtante 'en este sentido. Este malz, como hemos dicho, es -

’*_ 9§§67d6nsumido Y poco apreciado como alimento. En términos_

 'f~g1dba1es se trata de un mafz no empleado como alimento sino__

_que tiene un papel ritual y mégico. Esta peculiaridad se de-

be sin duda a su color, simbolo de fertilidad (Meade, 1948,-

 Mangelsdor, 1974; Hernindez X., 1979, com. pers.). Es Prac

i} tica comGn y frecuente la siembra de algunos cuantos granos_
‘rojos élrededor del maizal a fin de gue cuiden y fortalezcan
t5 1as plantas. Estas son semillas sembradas en la peviferia_
“ael maizal, a fin de gue no se "pinten" las demfs mazorcas,-

-~ .con lo cual su valor decaerfa. En muchos lugares alin se con



En Juchltepec,

este ano, se Vl

a partevceﬁtAal, -

‘°;sek1ev ntan en la sombra.r1AlﬁSélir'él'SOl,'se pican los_

- fpulsos conllas puntas de los granos, quedando asf! curada la =--

"f7persona. Cabe anotar que este maiz es. reconocido como mé&s vio
~  7lento y que en es&a poblacifn en particular nos fueron negadas

'flas mazorcas rojas En Tlalamac, 51t10 ‘donde la siembra de ---

:ﬁa;gerJQ es, aparentemente, poco frecuente, unos informantes_
; 6ﬁ£éfon gue su hiia habfa sido asustada por una vibora, raz%n
' g;pdt la cual quedd muda. Los pulsos de la nina fueron tratados
»Q  dé la forma va mencionada y la nina volvid a la normalidad. Es

'»fg,de notar que en varias ocasiones, por ejemplo en Coxtocan y Te

fcomitl, se sena16 insxstentemente que el uso medicinal del ---

,,asi como el denominarlo xitocle o xitlacl, es "cosa



ci&nﬂinteresante sobre‘eate maIz fue 1

jUn,informan
tde'Zacatlan denomina al maiz rojo xucuyul y comen

°j;o aprecia bastante Yy que st 1o 51embra en cantida

onsiderables, pues sembrado en mayo, en agosto ya pro--
orciona elotes, Reconoce ademds que mientras més aneja sea
_la*semilla de xucuyul, mejor se da.v Aunque la semilla de xu

'ﬂcuyul fue traida por los colonos, las muestras colectadas no

representaban ninguna peculiaridad, trat&ndose de hfbridos -
'dlﬁcéﬁico.por Chalquefio, iguales a las demés de este tipo co
léééédas en los demds pueblos bajo otros nombres y con otros
ifﬁsos-asociados.

'3Hay entre los mafces rojos uno particularmente interesante -
FLSe‘trata de ﬁazorcas cuyos granos son listados, alternando -

‘ bahdas_b1ancas con rojas, con preponderancia de alguno de --

avldsvdos frecuentemente poco clara. Este maiz es raro, y no =~



C@bradb en todos lados. En los si-
rcbnoverlo, es el m4s apreciado entre

'S?Curas. Como alimento es aﬁn menos

os"rojos.

En Santiago"Tepopula se -

’rs;). Anderson (1952) y Herndndez X. (1979, comp. pers.)‘di-

gnaﬁf&ﬁahtas mazorcas de Sangre de Cristo, Nunca hallé ni n
éféno ni un cultiVo completamente de este color, nunca habia - o
 $5$ gque unas cuantas mazorcas, pero estas pocas se presentaban
iéranero'tras granero". Resulta interesante que el sentido y el L

lffyrpapel de estos granos sea equivalente en dos partes distintas_

' ‘del pals.

- Hemos insistidd*éﬁ7este aspecto,mﬁgicoéreligiOSo qUeraGn°jue¥:




el desarrollo de las plantas. cultiyadas




V. CONSIDERACIONES FINALES

El &rea Chalco-Amecameca ha sido escenario de una modifica-
cién ambilental tan profunda que el aspecto general que pre-
senta hoy es totalmente diferente al original. Las ciénegas
que cubrlan esta parte del Valle de M&xico, los canales y Ce~ -
mellones sobre ellas levantadas durante el siglo XV, las lla
nuras riberefias y la boscosa cublerta de las elevaciones se_
han visto sustitufdas, paulatinamente, a lo largo de cuando__
? L;menos los Gltimos cuatro siglos, por campos de cultivo, bisi

camente de mafz. En otras palabras, los denominados ecosis-

temas naturales, originales, se han visto reemplazados por -
campos de cultivo a cogsta de su existencia misma. Esta trans
formacién del ambiente se inici§, obviamente, desde la llega
da misma del hombre al 4rea, pues no es posible concebir al_
hombre como un elemento est&tico, inmerso en una gran unidad,
también estitica, quegerfa la naturaleza; asf mismo, tampoco
es posible pensar :+ los asentamientos humanos con su organi-
zacién social, su cultura, sus regulaciones demogré&ficas, --

etc., como un elemento mds, de introduccibn relativamente

lﬂftardia, de los ecosistemas. Resulta l6gico pensar, pues, --
3:’que la modificaci6n del medio ha seguido diferentes lineas -
:”; 5 16 largo de los diferentes procesos y que lo que ahora ob-
T!Tkservamos es el resultado de uﬁa alteraci6n ambilental progre-

k ;°fsiva, incrementada y llevada hasta cerca de sus limites por;f 

igelidesarrollo del capitalismb vigente. Por ejemplo: las ;—;;5



éhihampas eran agrosistemas producido§.§6r 1a médificacién de
1§$‘ciénegas, ?ero su construccibn se basaba precisamente en_
¥1és caracterfsticas de éstas, bor lo que su conservaci6n era_
‘ 5é$1ca. Al confrontarse la agricultura americana con la euro-
";péa en esta regién, se enfrentaron la agricultura 1acu$tre‘--
.cbn la de titerra firme. Naturalmente, conforme los laéés ée -
tfueion secando de acuerdo a las necesidades de la ciudad veci

; iiﬁa, las posibilidades de seguir cultivando chinampas desapare

‘cleron, dando el paso a los cultivos de tierra firme.

v_ébnsideramos que la presencia de grandes extensiones de maiza
les, igualmente distribufdos sobre el vaso del Lago de Chalco
que sobre las laderas montafiosas, originalmente boscosas, no_
es m&s que una manifestacibén m&s de la exacerbacién del medio
ambiente que ha orillado a sus habitantes a abandonar las - =~
pr&cticas tradicionéles y centrarse en actividades que les -~
Permitan tanto subsistir como participar en el mercado comer-

't;75i51;f‘La sustituci6én de las pricticas tradicionales, como la

seleccién de granos de maiz con base en su color Y en el sen-
tido ya expuesto, por criterios estrictamente comerciales ex-

plica 1a predominancia de los maices amarillos y blancos de -

C6nico y Chalqueno Son, a su vez, una manifestacibn més_

'de un mismo proceso, asi como la aparente reduccifn de la ~~*éf

practica de entreverar y de los elementos en juego en el uso

”'del ambiente.



a@fﬁélmente, el maIz es sembrado en el Area Chalco-Amecameca
 ;én &reas que, en tiempos pasados, produjeron otro tipo de --
%;alimentos (vgr. hortalizas). El mafz también cubrxe zonas de
las que se extralan satisfactores diversos, como eran los =--
bosques. Huelga decir que la transformacién de la ideologfa_
asociada al mafz, en la que las pricticas originales se han_
sustituldo por variantes cristinas es parte del mismo proce-

. so de modificacibén de la relacién entre la sociedad y la na-~
>:1~ tura1eza. No se trata, en este caso, de un agotamiento am-~-
‘,biental por presiones de poblacifbn, ni de una modificacifn -
natural del ambiente, sino, como se desprende de la gitua-=--

cidén general de la regidn, de los efectos de las crecientes_

necesidades de un Estado, pretendidamente satisfechas con un
elevado costo ambiental y social. En otras palabras la situa
cién actual de la regifn Chalco-Amecameca observada a través

del cultivo actual de sus mafces no puede ser yisualizada -~
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