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A.01) CAUSAS QUE MOTIVAN A LA ELECCION DEL TEMA: 

Generalmente el término "Arquitectura Mexica", ha sida manejado 

canto parte de cierto consenso cultural; es decir, 

se ha integrado la Arquitectura el interior de -

campos manejados por un sentido descriptivo, lo 

cual, de alqunu manera u otra trata de explicar 

os causas de la inisma dentro de una gran evo1u-

ci6n artistice y circunstancialmente estiIrstica. 

Esto llama en definitivala AL'ención general, 

dado que aplica términos ocasionalmente 1e¥aíbles 

a cua I qui er formación, i nstrurnent3ndose en un as-

pecto visiblemente inductivo, mismo que rebasa el 
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análisis real sobre la explicación de sus causas 

yenuradoras. 	En general, la 11amada }ljstoria de 

la Arquitectura Mesoamericana adolesce del sentido 

cenaIrtic:o y se convierte en la enumeración de 

agentes visible», 	lu que ¡,,,plica el riesgo de -

falsas interpretaciones. 

Aun cuando la Arquitectura construida es reflejo de un sinfín de 

factores, se le ha clasificado según su forma y -

probabl'e función, incluso hay quienes hablan de la 

Arquitectura Mesoamericana coma un elemento del -

Nlarco Social con atribuciones funcianalistas; aspec. 

to que se cuestiona a lo largo del presente trebejo; 

10 anterior se apoya en les conclusiones que tanto 

Arqueólogos especialistas como Arquitectos emiten 

sobre trabajos y hallazgos recientes, de ello ha-- 

blaremos mas adelante. 	En cierta forma, considerar 

al Funcionalismo como caracter distintivo de la -

Arquitectura Prehispánica, implica proposiciones 

muy apartadas del análisis que el funcionalismo -

como postura o perspectiva teórica pudiera ofrecer 

nos, ya que esto último abstrae el objeto de estu- 
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dio a puntes de interés especial a los fines de 

• dicha corriente, por lo que, en forma prematura, 

se considera a este objeto dentro de su campo de 

trabajo; sin embargo, asegurar en forma deterini-

nante que se trate de Arquitectura Funci onal i sta 

nos lleva a ver desplazados otros factores do in 

terés primario en el conocimiento de las causas 

que dan lugar u I fen6nieno arquitectónico en un -

momento histórico determinada. 

La razón de una Tesis Teórica en Arquitectura, bajo los patrones 

establecidos en la Facultad de Arquitectura de la 

U.N.A.M., implica la justificación de cierto utili 

tarismo en el la; ca decir, apoyar en un momento dado 

la corriente pedagógica existente o bien elaborar 

cierta crítica que fundamente nuevas perspectivas 

en la enseüanza de la Arquitectura, nuestro tema: 

La Arquitectura Prelii spóni ca y los caracteres ana-

líticos aplicativos al método, es decir, acortar a 

esta enseñanza elementos de crítica a cualquier iná 

nifestación arquitectónica; lo cual podría ser Ile 

vado a cabo en los cursos de Analisis Histórico -- 
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E- 

Crítico de la Arquiteetura y Antecedentes de la - 

Arquitectura Mexicano; todo lo cual formaría en el 

futuro Arquitecto no sólo un sentido critico, sino 

una metodología de análisis aplicable-a la compren 

si 6n de tos elementos de cierto Espacio Urbano y -

las proposiciones iisttricas que generan en éste - 

las soluciones pasten ores que forman parte de 	la 
vigencia arquitectónica en la actualidad. 

He considerado pertinente concluir esta breve exposición en lo que 

he interpretado como elemento generador del fen6-

meno arquitectónico y que ha sido el llamado Pro-

grama Arquitectónico, en el cual se conocen en for 

no sintético los intenciones que conciben al edifi 

cio como solución materializada de su contenido; - 

es pues, en la búsqueda de este inexistente Progra 

me -documental- de la Arquitectura Prehispánica, - 

donde se encuentra uno, de los orígenes de la prosen 

te investigación. 
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A.02) EXPJSICION DEL PR.JGkAMMA DE TRABAJO: 

El presente apartado se conforma básicamente de dos fiuxogramos (dio 

gramas de flijo), elaboradas con la intención de 

mostrar en Forma gráfica el proceso por medio de 

cual se IIeJa a la materializaciSn de la Arquitec 

tura: El Primero coma la Metodolo9ra General apli 

cada al proyecto arquitectónico, misma que incluye 

!a porticipoción del Arquitecto desde sus primeros 

pasos hasta su cancIusiSn y aírn mis allá de ella. 

Este proceso no es continuo si antes no se encuen-

tra desarrollada a su máxima capacidad cada uno --

de los componentes; es decir, si no ha sido con--- 

cluidc► la etapa de estudios preliminares, 	la si—- 

quiente u análisis puede verse afectada por una de 
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fiiciencio en la anterior y aisf sucesivamente; can 

si deranios también que este proceso requi ere de re 

troal ¡mentor cí er•tos etapas 'en otras ya cano l ui das, 

al nivel de contrastaciin, cunfruntaci5nn, etc., ya 

que esto nos permitirá desarrollar el sistema en - 

forma unificada. Los elementos de que se compone - 

este proceso pueden ampliarse de tal manera que al 

qunos de ellos ameriten ta especialisaciún de un - , 

profesional en el caso de la Arquitectura Institu-

cional; para el caso de la Arquitectura Habitacio-

nul, esta metodolu4;(a puede realizarse en Forma --

sintética por un solo profesional, sea Arquitecto 

o cualquier constructor. 	su oplicaci6n práctica 

puede tener tantas variantes como el proyecto par-

tí cul¿ir lo requiera, aquí se expone en forma sumo-

ría y accesible al an.Slisis; esto es, un proceso -

asequible bajo intenciones de investigación, ya que 

Uno determinada manifestación arquitect.án¡ca inc 1u 

ye uno o todos su& componentes, los cuu1es posean 

la capacidad de ser estudiados desde una postura -

ana1 rtica. 

I. 	
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CUATRO N°1: 	METODOLÜGIA GENERAL DEL PROCESO DE PROYECTO 

ARQUITECTON ICO; ANÁLOGO A INVESTIGACION:* 

DINAMICA 	1• 	Pf20GRAMA BÁSICO 	ESTUDIOS 	,: 
CULTURAL 	i 	ARQUITECTO 

(NECESIDADES) 	PRELIMINARES 

PROPOSICION 	j ANALISIS  
r  -¥—T-----r¥ ¥j ARE • AS 

FLUJOS 
CONTRASTACION 	PROGRAMA 	DEMANDAS 

a 	ARQUITECTONICO 	NEXOS 
IMIAGENES. etc. 

ESQUEMA GENERAL 	
CONTRASTACION  (Formo y fumciún) 	i 	 ¥_ 	.' 

1 	 PRIMERA APRECIACIÜN 	 DISEP¥OS 
GRAFILA 	

ANTEPROYECTO •'; CONVENCIONALES 

- SEGUNDA APRECiACIOir , f 	SINTESIS 	[FACTIBILIDAD 
GRAFILA 

	

í 	,. 	PROYECTO AROIIITECTONICO L 	EJECUCION 	, 
PROCESAMIENTO 

RETROALIMENTACION 	MANTENIh11ENTO 	OBRA 

('}) Alejandro Villalobos;I9SI. 	
CONSTRUIDA 
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Por otro l ad,o, qui z4 en un proceso invertida al anterior, l a. Metodo 

logra de investigación Arquitectónico-Arquc}ológica 

nos enfrenta a partir de la obra construida asimis 

mo de la considoraciún de atribuir a la Arquitectu 

ro un papel primetrio en el Sistema Cultural, ya 

que esta genero, en su conjunto, el espacio urbano 

donde este sistema se desarrolla; aplicamos los miA 

mas condiciones que en el cuadro anterior en cuan-

to al paso de una a otra etapa, ahora con un aspec 

te no considerado, la confrontación permite al in-

vestigodor determinar las variantes pertinentes e, 

los fines de su trabajo en particuliir., las varia--

bles no controladas participan en forma asociada -, 

cuando impactan al proceso impidiendo su desarrollo; 

su desplazamiento del campo de investíyacián esta 

dado en términos de $u presencia en el contexto es 

pacial, es decir, si existen elementos afines al 

interior- cultura¡ o natural que incluye al objeto 

de estudie y está en esta implicación de variables 

el acercamiente veraz a lo real i.lad cultural del -

Urupo productor de Arquitectura. 
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L.t retroa 1 i mentac i un se aianeJO c4Inu en e i casu .ínter i or, eumu úpor 

te al 11ruce4o en el nivu) que se presente. 	Lo 

imp1i cae ¡An sueial ?- de 	la 1)inámíea Cultural se 

da en términos de ubicación, entendernos a la cul-

tura como un sistema en constante movimiento, --

1uequ entonces, la Arquitectura como componente 

no se desplaza de esta dinámica, sino que se inte 

yra a éste y ocasionalmente determina la direc-r 

ci6n del mismo. 

Con la conclusiún del proceso se pretende establecer los términos 

en que se lleva a cabo, esta din.Sp+ica del grupo, -

quizá algo por demás quimérico; sin embargo yen 

nue::.tru caso, baste con ubicar la Función arquitec 

tánica al interior de un Marco Social contrastado 

can su posible Programa, para obtener, dentro de 

nuestras Iimitanteo, esa correspondencia Arquítee 

tura-Saciedad. 

La Arquitectura corno disciplina teórica, explica los fenimenos inmer 

u s en su actividad, desde una postura ec,prrica 

apl¡cable a un contexto de actualidad en el que el 

Arquitecto se ve envuelto; esto es, establece los 
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patrones asequibles en la solución arquitectónica 

en un conocimiento participativo. 	Por otro lado, 

la Arqueoloyra no permite al investigador esta vi-

vencia y ocasionalmente la analogra impacto la me-

todoloyfa del Arqueólogo, por lo que es necesario 

el conocimiento documental contrastado con el carneo 

observable, para de esta manera establecer un acer 

camiente a la reconstrucción de conte>tos, mismo - 

que en forma cuantitativa, ofrucc los lineamientos 

para uI desarrollo del proceso. 

Una disciplino emite sus soluciones del campo empírico, 	la otra dea 

de un campo cientr'fico; ciertamente ambas merecen r 

un detenido análisis en cuanto a su posible fusión 

dirigida a la Arquitectura Prehispánica, lo cual - 

permitirá la consideración de todas aquellos 

elementos asociados, o sea integrar el sistema que 

existe de antemano y que se nos muestra desmembra-

do por efecto de estudios fragmentarios. 

El caso que hoy nos ocupa conjuga ese valor documental con el arqueo 

lógica; la historia restituye un contexto ausente, 

{a Arqueologfa lo confronto y determina; partir del 

V'TESJS
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Altiplano Central, espeerficarnente dei caso Mexi 

ea, no es casual ya que sus condiciones nos por- 
mi ten estdb1ecer este intcnto d.- metudoloyfa que

• 

   

puede. en forma experimental, ser trasladada a 

• otras áreas culturales de Me4uam,'rica e incluso 

• Sudamérica, para el caso Inca sobretodo; el reno 
vado ímpu1mo que ha recibido una reconstrucci$n 

histórica del Arca Maya, por medio de sus.estelás 

fechadas, dejaría campo suficiente para su aplica•. 

cien, con variantes en función de la direcci$n.e

• 

	

	

s 

pecffica del problema teórico que se enfrente; de 
hecho, para las fechas de la presente redacción -
se tia extendido a 1 estudio de distribución urbana 

en l,► Z.rna del Tajrn, como un intento de estable• 

• con el proceso (le crecimiento urbano en secuenci a 
espacio-temporal. 

Por el momento, no conformes con la totalidad de las conclusiones; 
• exponemos los alcances de un trabajo que, a lo --

Iarqu de todo ci proceso que implica, requiere de 

una cosiderable cantidad de tiempo para su verif'i - 
caciún t' ¡no l. 
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CUADRO N° 2: MET0D0LOG1A GENERAL DE INVESTIGACION 

• ARQUITECTON1CO-ARQUEOLOGICA:* 

OBRA 	LOCALIZACION 	ASOCIACION 	CRONOLOGICA 
CONSTRUIDA 

CONTEXTUAL 	NATURAL (Ecología) 

• CULTURAL 
—f__¥ 	 IMPLICACION DE 

t—+4.-4 
-+4-- ESPACIAL 

t} 	DESCRIP ION 
• Í 	 I OLOG Ik 	_ 	r •__.__ 

CONTRASTACIQN 
ISISTEMICA 

ARQUITECTURA COMO 	ÍiiATERIALES, 	SISTEMA 
PARTICIPANTE PRIMARIO 	PROCEDIMIENTOS 	CONSTRUCTIVO  

Í DEL SISTEMA CULTURAL 	SOLUCIONES — 	—1_--_.____-...._.._ 	MANO DE OBRA 

	

r ORNAMENTOS 	
ANÁLISIS 

• VARIABLES NO 	 ^¥• 
CONTROLADAS 	7  `"" FUENTES ASOCIADAS 	¥r RECONSTRUCCION DE 

FUNCION PROBABLE 	t¥' 	4-- CONTEXTOS 

;,• ANTE ROGRAMA 	— ¥r• MARCO S0C AL 
T..___. ARQUITECTONICO 

+ 	IcONTRASTAION 	-4 PROGRAMA ARQUITECTONICO 

PROCESAMIENTO 	
DINAMICA CULTURAL ----•t  ARQUITECTO (1. 

CONFRONTACION 

RETROALIMENTACI 
y) Alejandro ViIInloóos;1981. 
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Y ¿En que forma, cuando, donde, fueron 
lOS Dioses invucados, fueron suplicados, 

fueron tenidos por tales, fueron heverenciados?. 

pe esto hace ye n lifaimo tiempo, fue allá en 
Tules, Fue allá en Huapalcalco, Fue allá en Xu 
chetiepen, fue al16 en Yohual1ichan, fue e116 

en Teot i huacan. 

Ellos sobre toda el mundo hablan fundado su - 

doniinio. 	Ellos dieron el mando, el poder; la 
gloria, la fama ....." 

(*) Colloquios y Doctrina (Ed. W. Lehmann); Ap.1-20-. 
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8.01) PANORAMA N15TORICO-ARQUITECTONICO DEL 

ALTIPLANO CENTRAL: 

En los últimos eios se han planteado una serie de hipátusis acerca 

do la conformación general de cierta estructura so 

cial, especialmente si hablamos de "Cultura Arqueo 

lógica"; en este caso, nuestro tema adquiere elernen 

tus más amplios, trotendo de ubicar el papel que la 

Arquitectura juego en este sistema cultural y par-

ticularmonte su unidad funcional: El Arquitecto. 

Indudable es el hecho de que al tratar de ¡den-

tificar personalidades definidas se deba hacer uso 

de las fuentes escritas que nos infiltran en el - 

campo de la Historia, os por ello que hemos esco-

gido el Altiplano Central Mesoamericano; ya que - 
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e0nju1Ja el %.r1 u 	Itiistóricu eun el arqueo1 	ico; - 

es decir, que por un 1 du está el acero Iri st.ir• i co 

determinando fechas > 1ugares; } por cI otro e  -

arqueuIó ico detectando sitios, adcm s de Io que 

podr rotos considerar como el análisis del interior 

cultural a través de sus restos materiales. 

la contrastaci6n Fuente/Registro arqueológico es ocasionalmente - 

violenta por su frecuento disparidad, aunando que 

requiere de transformar un vasto caudal de Informa 

ción; es en este punto donde el historiador del - 

Arte y teórico de la Arquitectura recogen su fuente 

tires preciada de datos para ser vertidos sobre el -

análisis del fenómeno de interés en particular. 

Este punto del Capftufo de Antecedentes no habia sido considerado 

en un principio como parta determinante del presen 

te trabajo; ya que le frahra denowinado una iwpor--

cia predominante que requeria de una lar ja teruporada 

no sólo de estudio, sino des proceso de srntesis y -

aplicación; es por ello que se presenta en forma --

condensada a través de una breve exposición ntro- 
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ductor i a de las culturas previas a nuestro tema, - 

' 	 as f como un Cuadro Crorio 16a i co-Evolutivo de lo que 

hemos interpretado como los caracteres relevantes 

• del proceso arquitectónico del Altiplano Central 

hlesoamer• i cano. (Lam. 1 ) 

El cuadro que se expone al concluir eI presente apartado contiene 

términos que han sido ap1icados en forma convencio 

nal y cuya denominación forma parte de capftuios - 

posteriores. 	Estos términos son generados por la 

interpretación de fenómenos que actíran sobre cierta 

produce ¡dn arquitectSn¡ca en un momento determinado, 

ya sea que Frenen o estimulen dicisa producción; --

todo lo que sugiero el llamado "Cambio Cultural" -

en el que giran una serie de factores naturales o 

culturales que impactaa de alguna manera ci equiti 

brio del Sistema Productor de Arquitectura, en este 

caso un Marco Social específico. 
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1101)1 dudo dar los dos ríltinos siglos de la Arquitectura Prehispánica; 

haremos nenci 6n de 1 as rosas de, 1 penseuri ento oc.upo- 

das en uxpIicor el Fenómeno de contacto y sus pusi-

bles consecuencias culturales; en la inteligencia -

que los análisis que se encuentren fuera de nues--

tro inrnediato campo de trabajo serán tratados en -

fornra somero o bien textual. 

Antes de penetrar al estudio de los primeros asentamientos a!jrfcolas 

y su posible expresión arquitectónica, considero -

oportuno mencionar que, como ya es sabido, el Alti 

plano Central registra asentamientos muy tempranos 

o tambi*5n conocidos como presencias paleontológicas. 

Esto es, Faunas extintas asociadas con material 

u utillaje Irtico, atar como restos óseos que remoñ 

tan el Fechomiento a los 8 000 afíos n.e,c.# fecha 

de su registro como elemento del contexto circuh--

dante; es a partir de ésta cuando el hombre del al 

tiplano muestra formas de asociación primitiva has 

ta la aparición de la Agricultura que ¡Harca el ori 

yen del asentamiento que se ha dado en llamar ----

Proto-Urbano, asi como ci nacimiento de una incipien 
;antes de la era cristiana. 
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te Arquitectura. 

El nacimiento de la Arquitectura Mesoamericana es un aspecto que -

actualmente sufre discusiones sobre su fechamiento, 

ya sea conceptual o bien de su origen materializado; 

esto se debe principalmente a que se habla de los 
grandes Centros Urbanos y Ceremoniales como carócter, 

distintivo de ésta; pero nos resulta inferihle pro-

poner que al presentarse el descubrimiento de la -

Agricultura y un proceso radical de sedentar•izoción, 

se requiera de satisfacer la necesidad, en primera 

instancia, de vivienda. 	Es pues la Arquitectura 
• Mesoamericana un aspecto circunstancial del fen6me 

no cultural originado por la Agricultura; ahora --

bien podría hablarse de Arquitectura Pre-Agrícola 

0 bien de¡ orden Proto-Arquitectónico en bandas de 

Cazadores-Recolectores, pero las posibilidades de 

su existencia están en función del agotamiento de 

fuentes de obtención alimentaria, que como sabemos, 

son perecederas en lapsos rol ativomente cortos de 

tiempo, contrastados con el agotamiento de campos 

de cultivo capaces de sostener cierta cifra dumográ 
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LA LLAMADA ARQU 1 TECTIIRA NO IDENTIFICADA: 

Esta frase, un tanto confusa, sugiere la existencia de cierta 

expresión ar clui tc•ct ini ca que no Irer si de ruli strada 

arqueo 	i comente; pero si re Elcxiunamos un poco 

pudcwos inferir que los enterramientos tempranos u 

preclSsicos e  mucstron una variante arquitectónica 
usual a épocas cercanas entre si; "...A mediados 

de este periodo (Preciósic.a) se hicieron construc- 

ciunen muy sencillas para depositar el cad.ver..," 

(Rouiano,et.al.;1974). 	lo que en forma ruuy directa 

afecta una prematura definición de la Arquitectura 

en piedra o trascendente, asociada en de Finitivo a 

la funeraria, que dadas sus características: Ofren 

das y objetos para una supuesta vida ultraterrena; 

atribuya a las construcciones en mamposteria un ca 

racter simbólico asociado. 	En cuanto a evidencias 

de edificaciones destinadas al uso cotidiano o su-

puestamentc ceremonial, para el Preclásico InEorior 

y Medio, no se ha llegado mas allá de considerar -

pequeñacs aldeas o "villas"solucionridas en material 

:rue no Ilega a nuestro;; días, esto es, orgánico. 
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Los principales asentamientos se localizan en las riberas lacustres 

del entonces nivel alcanzado por las aguas deposita-

das en la Cuenca de México; estos sitios se han dis-

tinguido prominentemente por el manejo de la cerámi-
ca (Fotos N°ot ); produciendo un vasto caudal de- 

información arqucológica. 	Estas producciones han 

sido consideradas como punto de partida a la tradi--' 

ci6n cer•Smica extensivo a Atesoamórica (Lam.2). 

PRECLASICO SUPERIOR: 

Con la afluencia del Arte UItueca, considerablemente 

desarrollado hacia el año 800 e.e.c., los pequeñas - 

grupos establecidos en el Altiplano Central partici-

pan de un impulso en la producción ortrstica y erqui 

tectónica llevada o cabo en forma original en la ---

zona de las costas del Golfo de A14xico. 

Para esta época los sitios denominados Urbano-Ceremoniales'; preli-

feran idealmente en los asentamientos ya establecidos, 

esto se ha interpretado por las fases tempranas un-- 

contr•ad:rs en estratos inferiores sobre los que se - 

(*)Urbano-Ceremon¡alt La ambivalencia del término se debe a cierta 
o 
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• as i cr11 ,r un e:ii f i c i o postor' i ur; surgen entonces 1 as 

• 11arod.rs super—p os¡ e¡ unes eu1taraIes o peri ojos pie" 

ocupasiGn con c¥rr,rcteristicos difer•eneiales. 	Los 

a;itios que lile ole¡ tillovemos a continuación como ciernen 

tus cor.octerrsticos de ente periodo, cumplen con --

el enunciado anterior; asimismo se consideran como 

contempormneos con sol oc i unes conceptual urente di s- 
tiritas. 

Cerro del Tepalcate: 	Probablemente escenario del primer Templo - 

desplantado sobre un basamento r•octanqular; caracte 

rizado por presentar vol umetr¡a -aunque modesta- 

• tronco-piramidal de aristas basales romas o redondea 

das. 	El temple estaba solucionado en material or- 

g nico o biodegradable, por otro lado, el basamento 

cona¡ tía en un núcleo de barro compacto recíubiorto. 

posteriormente con tepetate, el acceso frontal com-

puesto de dos peldaños apenas apreciables en la oc- 

tualidad. 	Su sisterna constructí'.q es manejado muy 

cercanamente al establecido como cardc:ter de I,i -- 

Arquite<:tura Olrneca (Gendrop; 1979); mismo que urani-

fiesta una incipiente técnica de edifí cae ión que -- 
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LAMINA 	Corro del Tepalcate, México: 
Perspectiva reconstructiva del 

3 	basamento conformado por un nú 
cleo de barro compacto y Templ 
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encuentra en este pequeío sitio la materialización 

primitiva de lo que posteriormente habrán de ser 

las grandes plataformas, solucionadas con el mismo 

sistema básico pero en escala visiblemente mayor. 

Su fechamiente se remonte, el 450 eec. eprox., esto 

es,contemporáneo en cierta forma con los princi--

pios de organizaciones sociales complejas.(Lam.3) 

Cuicuileo: (400-450 acc.) 	Ubicado en lo que actualmente es le zo 

no Sur de la Ciudad de México, envuelto en un paisa 

jo volcánico el cual debe su origen conceptual y su 

irremediable colapso. 	En este sitio aparecen basa 

montos nucicodos en barro compacto, igualmente recu 

biertos de piedra, en este caso, el basalto y tetan 

tic son los materiales autóctonos por excelencia; - 

conformado en cuatro plataformas superpuestas y cuya 

orienteci6n de acceso cm Oriente-Poniente. 	Es en 

este momento del desarrollo arquitectónico cuando - 

se promueven nuevos elementos que trascender.in a -

ópocas muy tardías; tales como la ya mencionada su 

perposici6n de basamentos, sean tronco-cónicas como 

tronco-piramidales, asi como la producción de rampas 

I
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rampas de acceso que no perduran aparentemente a -

épocaa ultcriorea, peso a contar con facilidad --

constructiva y ser consideradas como demarcamiento 

a un cambio casi imperceptible en •planos horizon- 

talmente sucesivos. 	El contenido formal de la -- 

Arquitectura desarrollada en Cuicuilco conjuga su 

silueta y volúmon con el contexto circundante, ---

(Piña y Messmager;1962) ya que entabla cierta sim-

biosis fando-figura con coherencia ambiental noto- 

ria. 	Esta solución implica un sistema constructi 

vo depurado, el cual manifiesta, a través do la --

edificación, nuevas técnicas aplicadas; en Cuícuil 

co encontramos un espacio orgánico* exterior inte-

grado a formas naturaleo (Amador;1980).(4am.4) 

Tlapacoya: (500-300 aec.) El presente sitio, localizado en lo que 

antiguamente so conformaba como isla atrapada por - 

las aguas del Lago de Chaleo,•es a nuestro criterio, 

la más significativo transición de foithas Olmecas -

plenamente establecidas, al concepto generado por -

el Altiplano hacia Preclásieo Superior. 

(*) Arquitectura Orgánica: Adopción o adecuación a formas y con- 
te 	d xtos eU rc un an es. 
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Mencionar la aporiciún de rasgos en cualquier manifestación --

arquitectónica, sin origen aparente; es compléoo y 

severamente cuestionado; pero en el caso de Tla- 

pacoya, la Arquitectura Orgánica se, convierte en 

un proceso regional sin aplicación colateral de - 

elementos importados. 	Estos elementos poseen -- 

cierto grado de desarrollo que es privativo del - 

sitio en cuestión; sin embargo, aportan a otros -

grupos no solo la iniciativa arquitectónica, sino 

• 	 una ser i e de patrones convencionales que son 

traídos en función del uso que le destinen los --- 

nuevos constructores. 

• 	 Como caso particular, Tlopacoya aplica la superposición de basa-- 

ti 	 montos tronco-piramidales de manera aparentemente - 

desordenada, respondiendo a efectos Formales y de 

integraci6n constructiva. 	Esto no trasciende a -- 

si ti os  contemporáneas y postor i ores un l a mismo re 

gíón; es el sistema por medio del cual se 11ega a -

esto solución el que realmente pasa a formar parte 

determinante en el desarrollo arquitectónico aplica 

do en áreas socuentes. (Fotos N° 02 	) 
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En TIapaco.a identillcasos una variante or•g.niea de expresión - 

arquitectónica, ya que no sólo se adecua o imita 

su contexto circundante, sí no que se integra total' 

mente al entorno trsico; esta sol tic isn muestra un 

aspecto no alcanzado en sitios con Arquitectura -

compleja y consiste en la extensión volumótrica - 

de una .elevación natural a un basamento artifi-- 

cial, 1o¥rada por la continuidad de sus paramentos, 

los cuales, toman ángulos do 90°,en longitudes--

caprichosas con circulaciones verticales dispuestas 

en forma arbitraria.(Lam.5) 

Esta extensión vo l umótr i cap, de considerable contrasto en a l tuna 

comparada con el cerro, es probablemente el preludio 

de los basamentos frontales utilizados durante e  

periodo Clásico en Teotihuacan, cuyo volúmen pierde 

lo amorfo para convertirse en un basamento desplan-

tado sobre una envolvente rectangular y responder•, 

de esta manera, a un trozo geomt'2rico definido. 
(Foto N° 03,04. ) 

Tal es el caso del sitió'' conocido Totomihuacan que genera una so-

1ur.iSn arquitt;ctdnica aparentemente a¡slada, con el 

,¡ 	 a 

JOSE ALEJANDRO UnIVERSIQe¥Q ev¥►c10aA4 auvae¥alaao¥Ea xlca 
VIL.I_ALfl®DS PERE 	FAcu¥tAQ 	OE 	ARQUIYEGTURA 	 f ¥ 

TE519 	PRO FE810MAL 	 [ 
Z . ARQUITECTURA MEXICA 



foto 
LA1 INA 	 1 ipa' vi  

	

1 . 	 i 1,  i 	 ¿fi 	h 

COUIL) 	 1 	 o1 unié1 

JOSE- ALEJANDROr UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICOí 

VILLALOBOS PEREZI FACULTAD 	e 	ARQUITECTURA 	 E fI 
T E 919 	PRO FE S 1 ti A L ARQUITECTURA ME-XICA 



. 	 .. 	 .; s.....•ww.r✓1►. vir:, ¥y 	 ¥ 	 .,. +1••+ 	 .\ 	' 	
.¥g. ¥!'élY¥d'1•+: 	, 	(, 'A y¥ 

r 	1 	 : y 

._ 	

,•¥¥` 	 i 	.T¥ • 

,1r  
¥fMu.!a.•wtir 	w.tit3 ái"r R. 	¥ 	.. -+flrw ¥ 	 ¥ 	¥ ¥ 	¥ 

1 
33A 	

.:_ 	Ñ i F
TC 

.. . J  

	

I. ¥,¥ 	MSr 	 '•¥f 

1r{ 

	

4 -¥ ., 	y¥ i 	y •¥~ 	i 	T•>•..¥,. s„¥-yw¥1¥¥ 	
..... ...,.. a, 	i..!`,yJr 

	lY 	t 	
, i.¥ 	• 4y ̂ ! ' 

:,..¥,í¥P sY..vA    	 1 -5 ̀ .

+ 
,.s 	í. 	r .. 	¥r 	4 	 :l 	2 	 r 

►,pr. SwGM 	ynw ... — 	., t •-+.a.. . 'r . ,•..v ........ 	 .tni¥N......t.c31¥¥. 	 1¥ 

foto 

N° ('3 	i .'tlhu 	 -.t 	111 ,1.1 Pi• 

N° 	U¥ 	1 otufjr,u rrs(r í .r Pi r.i ui .h di- 1 
;L)1 	l ¥9 rr yui n.l I '1n í 

lOS E A L E J A N O 	 NACIONAL AUTONOMA DE MÉXICO 
VtLLALDBOSPERE2 FACULTAD DE ARQUITECTURA 	 f 

TE 819 	PR0F'E9t0N AL 	 (r ARQUITECTURA MEXICA 3 



a 

sistema estructural mu\ Semc'Jante aI aplicadlo en - 

as fa¥;cs i nti•rmc di as de TI apoco. a y los has.enr•n 

tos .rnexu5 de CuicuiIco con planta rectangular. 	- 

E 1 basamento tronco-p i r am i da I de p 1 grita rectangular 

construido en Totomihuocan ha sido considorado coino 

preludio directo de las plataformas teotilruacanas y 

cholultecas (Gendrop;1979). 

Hasta este punto, hemos enumerado los factores relevantes que a-

parecen en forma ar¡jino1 y posteriormente repetiti. 

va  en los diferentes sitios, mismos que conforman - 

los cimientos de Io tradición arquitectónica que- en 

cuontra su mas preciada aportación en las edifica-

ciones clasificadas dentro de¡ periodo Preclñsico o 

Formativo SuEerior. 	La conformación de los que he 

mas dado en 11amar "Tradición Arquitectónica del -- . 

Altiplano blesoamer i cano"no cosa, congo todo proceso, 

pero sufro impactos culturales que generan nuevos -

formas de produce ión a 10 1argo de su desorro1 lo, --

estos impactos que desplazan elementos que aparente 

mente no vuelvan a ser utilizados lo hemos llamado 

e interpretado como colapso arquitectónico.() 
("); Definirnos cuatro grandes colapsos en nuestro Cuadro Cronol6i co. 
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"... Enseguida se pusieron en movimiento, 

los niíiitos,. los viejos, las mujercitas,las 

ancianas; muy lentamente, muy despacio se fueron, 

aisr vinieron a reunirse en Teotihuecan, 

allí se dieron las ordenes. 

Los que se hicieron los seíiores fueron los sabios 

los conocedores de las cosas ocultas, los poseedores 

de tradición, ubicando alar los principados..." 

".... Y toda 1 gente hizo a1Ir santuarios, 

pirámi das al Sol y lo Luna, .il i r lucran su culto, 

y ai1i se estableeran los sumos sacer'otes de toda 

la tiente. 	Ami se decía ieutiIruacan. 

Y lo llamaron ami porque era r_1 lugar donde se 

enterraba a los señores. 	Pues se¥)ún decron: 

"Cuando morimos, no en realidad morimos, porque 

vivimos, resucitamos, seguimos viviendo, despertamos, 

esto nos hace felices..." 

Códice Matritense fol. 195,rey. 
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Teotihuacan: (150aec. - 650ec.) La ocupación de este área geo--

gr5fica, Noreste de la Cuenca de México, comprende 

un estudio de tiempo que va mas allá de los mil'---
aiios; ya que han sido registrados aseñtemientns des 

de el apio 600 aoc. aproximadamente, caracterizados 

por pequeiñas aldeas de 1000 individuos y dispersas 

en las zonas bajas as( como piamontes. 

Con la especialización del trabajo comunitario es que probable--

mente se haya 11evado a cabo o1 sistema de intercam 

bio temprano que origina la fusión de grupos segmen 

tarios entre, los que se ha supuesto, existran al  

nos provenientes de la sepultada zona de Cuicui leo y 

otros de Tlapacoya, con marcado atributo Olmeca. 

Estarnos pues frente al fenómeno de asee iaciórr en un 

gran conjunto que conforma hacia el año 200 aec. un 

núcleo de 6Km2  en el cual se han sondeado asentamien 

tos con desplante de piedra y tierra compacta; es pro 

bable que el resto de la edificación haya sido sofu 

cionado con materiales perecederos. Se ha calculado 

que hacia esta apoca da comienzo el trazo de la 11a-

mada Calzada de los Muertos, que asimismo se dirige 
con orientación Norte-Sur. 
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Iloeia esta IIisIHO tase Coincide 	1,1 construcción de la cal toda 

hrrpen;licular a la autorior, con direcci6n Oriente 

Poniente, asr como un gran auge urquitect6nico con. 

la  edificación do tos basamentos del Sol y I,1 Luna, 

en su primera parte; óste último enarcado en una -

Plaza de grandes dimensiones (Foto N"s,e), que fun--

ciona como remate visual o dilataci6C espacial de - 

la Calzada de los Muertos. 	Es en este momento de 

nuestro an51imís que queremos destacar al(lunos aspee 

tos sobro el uso de la escala humana, ya que debemos 

tomar' en cuenta, el tratar de analizar edificios --

Urbano-Cererroniules Prebispbnicos, que la e3.:aÍa se 

eleva al nivel de lo monumental e integra visual - 

y espacialmonte al individuo con un posible culto, 

que encuentra su manifestación Física a trav6s de 

la Pintura y Escultura; pero con mayor énfasis en 

la lIrquitectura,.yo que es Esta la que da lugar al 

espacio ideal en que deba llevarse a cebo cualquier 

tipo de actividad urbana. (Lam. b ) 
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foto 
N° 	05 	ihuacan: Vista A-c'rcu Bu so 

II meato di 1 Su¡ (N.I+.S.) 

N° 	OU 	Ttot i üuac.an : Basame+nt o de I 
Luna; t•omotc du C.i1 _uda. (A. V. 
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• Durante la fase ubicada en el ario 300 cc., el estado teotihuacano 
• adquiere solidez por medio dei intercambio comer-- 

• cial, estableciendo un posible Imperio (Raddock; 

Hernal;1971) con ceracterrsticas propias de or•ga--

nizaci6n político-religiosa fundamentada en fuer--

tes bases económicos dada la posesión de Obsidiana 

• y la oxpensi6n de fronteras; que conforman distin- 

• niveles de presencia en áreas muy lejanas fisica--

mente del Altiplano Central (Pascual;1981). 

El trazo general de la Ciudad sufre a1qunos cambios en los ele--

mentos que le conformaban anteriormente, tal es -

el caso de la extensi6n de la Calzada de los Muer 

tos hacia el Sur, alcanzando una distancia de 3.0 
 

Km 	o partir de lar Plaza Norte o de l a Luna, dan-

lugar con ello, a lag circunstancial extensión -- 

• del Centro Urbano; ahora bien, es posible que es-

ta anexión de longitud haya sido debida a una pre 

via demanda demogrs51'¡ca, lo cual nos permitirla -

considerar en culturas tempranas la homeostasis -

de la solución arquitectónica, aleo muy coman en 

nuestra apoca. 	De esta manera, el Centro adquiere 

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO 

FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA 	 E  

ARQUITECTURA MEXICA 	j 



disposic:i6n mis compleja e integra dos nuevos con 
juntos: La Ciudadela y cl 11 amado Gran Conjunto o 

Mercado, éste último con atribuciones de Centro 

Administrativo. 

La llamada Ciudadela conjuga factores poco manejados en el Alti--

plano para la época de su construcción, como el -

gran patio hundido enmarcado con un basamento con 

tinuo de dos cuerpos superpuestos que asimismo des 
plantaba otros aislados en Forma homogénea; remató 

do, todo el conjunto, con el Templo de Quetzalc6atl. 

Este templir se compone de seis basamentos super" 

puestos, manejados con el sistema constructivo de 

Tablero sobre Talud (Acosta;1974), que se ha consi-

dorado como ci prototipo arquitect6nico.de la.solu 

ci6n tcotihuacana, utilizada hasta 1,t época del -- 

Contacto. 	Su origen es atribuido a cierta corroe 

eión visual que idealmente integra grandes distan-

cias de flanqueo, en una sola Ifnea perceptible. 

Los tableros teotiiruacanos se encontraban recubier 

tos de una gruesa capa de estucos' sobre 1,3 que era 

aplicada una muestra pictórica alusiva a la función 
() estuco: Mezcla obtenida de Cal y Arena cerni da, con, agua. 
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del basamento y templo situado en su plataforma - 

superior; pretendiendo con ello, enfatizar su as- 

pecto formal (Fotos N° oi,00. 	) 

Necia e 1 periodo comprendi do entre 350 y 650 ec. se Icen r•eyi str•a 

do superposiciones en casi la totalidad de los --

edificios conocidos; también se le atribuye e Teo 

tihuecan un gradó de esplendor aparente por sus -

manífestaciones en Pintura y Escultura, pero la - 

Arquitectura ya no maneja Ie monumental idad como 

car.¥cterfatica esencial. 	En este renglón, e) Ila 

nado Palacio del ©uetzalpopglotl, marca el princi- 

pio rector• manejado en etapas posteriores, tanto - 

en el Centro Urbano como en los barrios integrados 

e la ahora gran urbe; ya que para estas fechas caen 

te con una pobiuci6n de aproximadamente 200,000 lib. 

extendiéndose sobre 19 Km2 sin incluir los campos 

de cultivo situados en la periferia. 	La roduc-- 

ción arquiteet6nica en el laéner•o habitacional es -

vasta y compleja; genero, por primera vez, el uso 

del apoyo a i s I arfa o columna solucionado bajo die— 

tintos sistemas constructivos, asr como los espa-¥-_ 
cios interiores íabi.rtos (Mar•gái ti; 1966). 
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1 N- Chi 	f¥.¥;a¥mirnra tieotihuac.,ino: Apli- 
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Al Finalizar el sí lo VI  de la era cristiana, Teotihuacan enfrenta un 

pus ilrle deslio 1ance eeontimico que origina su paula-

¡ no abandono, haata quedar como una necrópolis, - 

ya que las ocupaciones posteriores no alteran su -

estructura general. 

Sobre Teutihuacan se han escrito muy vastos caudales de literatura en 

casi todas los ramas del pensamiento, strihuyendole 

caracteres, en ocasiones y a nuestro juicio, suma-

mente cuestionados; para nuestro interés, la inter 

pretación sufro Ios;vicisitudes del obstáculo in'--

puesto por el hombre de nuestro siglo; o sea que— 

la Arquitectura Teotihuacanu ha sido víctima de mu 

• dios factores adversos a su claro entendimiento, - 

siendo sustituida por la reconstrucción. 	No es - 

píoimor•dial para nuestro estudio el elaborar siquier 

ro aI úh párrafo de denuncia; sino mantener una ' ---

postura de i nfor'maci ón apoyada en lo que la Arqui -

tectura por si misma expresa, osi como su ubicación 

en el contexto cultural de quienes le generan. 

Elaborar uno crrtica sobre los fundamentos que +ma--

tivan la reconstrucción arqueológica 11evada a entre 
mes físicos, es un tema mas que escapa nuestro alcen ta' 
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CLASICO TERMINAL 0 DE TRANSICION: 

Cierto es que posterior al colapso teotihuacano, - 

se manif=iesta un desequilibrio en el Altiplano Con 

tral con reminiscencias tardr'as en otras áreas me-

soasen Canas. 

En nuestra úicu de estudio se integra un nuevo sitio cuyo origen formal 

continua en discusión, hablamos de Xochi caí co, que 

comprende un estadio aproximado de 200 años poste-

riores al desbalance generado por la dispersión de 

grupos asentados en Teotihuacan; aunque a este si-

tio se le atribuye un probable bloqueo comercial - 

al ,orea central, causa indirecta de su colapso ---

(Yadcum; 1975).  

Xochicalco es el topónimo náhuat1 del Centro Urbano-Ceremonial ubicado 

en el actual estado de Morelos; cuyos edificios se 

integran a una tipología arquitectónica distinta a 

ta producida en el Altiplano hasta entonces. 	De 

esta acepción evidente podemos inferir, o bien la 
presencia de elementos de importación, o solución 

a las necesidades distintas a la% satisfechas has- 
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t.r e, t.un¥:es, un cuanto a Arquitectura <-orrrspun.lr; 

ya que 4c encutntrun muastras muy cercanas a la --

produce i brr de 1 :írra Mal a por escasa di retorno i a dv 

t i rmpo (Vzqucz; l r) 1) . 
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Un elemento significativo integrado por única vez en el Altiplano, lo 

compone el Observatorio, el cual nos enfrenta con 

la aparición de aspectos de importación, ya que -

posteriormente no se han registrado edificios es-

pocrficos para esta función, aunque el !Jamado'--

astrónomo continua siendo un elemento del marco - 

social con ubicación especrfica (Sahagbn;1975)• 

En general, corresponde a Xochicalco, como atinadamente ha sido ubicado, 

la transición de formas de producción arquitectóni 

ca de un sistema polrtico a otro, ya que integra -

c C ementos niós complejos para su t poca y da lugar -

al desarrollo de éstos, que asimismo generan den-

¡ enes que implican nuevos Prograrnas Aiquitectó 

picos atribuibles a cambios culturales y no, pro-

bablemente, a evolución tipológico. 

• Los cambios o nuevas versiones en cuanto a Arquitectura corresponda, 

no son del orden cualitativo si consideramos la -

mano de obra invertida, ya que dsta es, vi siblemen 

	

te, especializada. 	El cambio aplicable a etapas 

• posteriores, desplaza el caróctor formal por el -- 
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pur el furtcíona1, inisino que cuantitativomi'nte, I'C 

quiere, del movimiento de volúmenes considerab les -

de fuerza de trabajo sin especialización estrict.a-

Inente necesaria, y que será potencialmente equi1i- 

• hra(lo con mano de otra especial i rada una vez 1 leva 

da a cabo Iu e di t* ¡ea e¡ ón gruesa. 	Esto nos haría 

c,r1if'ícap el combio en forma cualitativo considoran 

do la división socias del trabajo, que se hace m,,s 

evidente mientras las sociedades requieren de Pro-- 

• gramas Arquitectónicos complejos en función de nece 

• sidades circunstanciales a otras ya satisfechas y, 

obviamente, a su cada vez más compleja or¥Janizaci6n 

política circunstancial a la demanda demol¥rúfica. 

Estamos pues frente a un fenómeno social, con caracteres particulares -

a cada caso, en constante movimiento de fuerza do - 

• trabajo invertida al propio desarrollo de la Arqui-

tectura; esto en, la Arquitectura sera el nrenaaje - 

•  directo de cierta organización política y sus tueca- 

• nismos colaterales; no preci samcnte. a efectos atri'-

buihles por completo al orden superestructura  o --

i deo 1 6ji co  del grupo social homogéneo que ie conci -

be edifica y particip,r de ella. 
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Alejandro V111aloboc F. 

1981. 

Í d%JÍJOSE ALEJAN ©R(, UNIVERSIDAD NACIONAL AuTONOMAuUut_xtco 
V I L L A. LOBO S PERE 	ESCUELA NACIONAL DE ARQUITECTURA 	 roE 

►a TESIS 	PROFESIONAL c[ 

	

ARQUITECTURA MExICA 	c¥J 



.__a .. .,A 
... 	_  .a

F 
u.lre _ 

T2 
/ 	y FYrr 	1r '.• 	.._ a 1 

HIOIrTKi0K0 ..... _ _ _ MKP h•[r1 • _ _ _ _ _ _ . .. 	..  _ t , MN.r VrMMM✓ 

	

Mr.r..MMN1 	.. p¥N.º 

	

1^J,Z"ai'rMi 	Il rl 
Iw 	-•-- 	iNl r•,...¥r 

t¥>6ZY1¥« _. _..__ . 	¥ A:..¥ ófv¥aJ 	et ¥•?¥1•c ati' P 
,- 4 	-._. 

pe• •I.,. r.. ••1 MO 	1••.1.1,••x• 1 

nwtico. _r•_-
•
¥.C.. _ 	asea ow4a0or 

ar[CK R1UChiAtll --¥ - 11¥i1.iT 

m i'•:!¥!iíwi••t ¡ rl:...«I+.r. rtiraGt♦ll r.tulps 	c 

nartuww 
I........r•wal Cr• 

.. 	- 
•r• •.wl 

rnrtt• 
rerw•nru 
[KUK. 

I 
1 

w•a.al 

OI fendr•O 	Vil101 bqn 01 uuruu+. nudo M u PM,"CPO 	OU(Wt10 .eprra• CIO¥ 7 ¥ N ..r __._.__  .Vr ¥ ,-1 YaterCnf a.r.an..r. 

U 1101YaUTR1Tn0 C ¥- r 4[ 	♦ W rlK- ; ó i r .r.1wrJ.r. ,,. ,,._¥¥. fIW.D V YI lOt ¥ 1 
MAl1 	MR11L•O ruc.00 ftUY 

lf 	•.•• 	r .Z _.... 	_...._ _.¥._ 	.. ..¥_ ___.. _._ 	.,..._. ._.. _ . [WTt  Ir_j rar •t to•f T[YIt.O 	Dt 	_ ¥ptt 
aE0 D[ 
w[ww.rt 

nue [aluur 
Iww¥i7ii•i ú 	_.... 

F- 

F ___...__ 
r• 

-i..i...l• ¥¥ 
! 

1p1 
Zi 

T~CA~TKUII ui[Cal 	ioc.lTít iri• 
I•ruc. r♦.r.. i.¥.r::. 

Nt¥. 
Ifi il 

___•____1 	
, 

d 

¥♦ 	

I 

y 

' 1 Tf►A4 ATO_ pglLlt Y r¡ r 	p 1 

iünu I 

 D

¥

f 

r    

T

r

L

u

I

r

C

u

O

[

C

w

O

w 1 TLAPACCOY• L ••i'  i w w 

E 
w f oulDYl►co .,.[.w 'I : ... w.¥w 	e .r* 	wu t 	.w onta 

2 J , »»_ 1 	I fW..+iO'e[00•►• 

u + arrmorttt[wuu 1 ;.~j ¿ CKI[n 1 .Jlf 

I gr►0.6 _ _ 	_.¥% 
! 	1 Á QUITI C7URA h 10[NT!PICAQA Wf/MIftlO 1 	1 

E.
¥ 

ARCAICO R 	O 	it 	M 	A 	T 	i 	V 	O C 	6 A 	8 	1 	C 	0 	TRANSICION 	P O O T C L A 8 1 C 0 Icweran 

1 _ tal 	a 	I auºrQ►i i2 4 Trl' 	:c ¥¥Í.!.z¥ Tri¥t¥. 	- 	,r 	-V,r,4.,_ 	.  u4 jj • •pai ..0 ar 	 i •r .. 	¥r+7•`I ."'"'¥iwé .o• 	— 	w .¥t — 

14. 



',... Los to I tec,is crin sah i os, 

,us obras todas eran bucn,rs, tocas rectas, 

f;rrd 	bicrr hl anca da t, todas rnur.vi I loamos... 

Cunurran expuriment.. lineo te I os astral I,js, 

1 es di eran SUS nurnhres. 

Con ocron Su influjo, 

sal) fui Li i un coma mdr•clrrr ,! I Cielo, 

comcI dil vuelta ..."( i 

(')Códice Matriten u fol.175; rov.> v. 
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(3.02) LA TJLTLCAYCTL: APORTACIONES AL PERIODO 

PCSTCLASICO TARD10. 

Hobiondo dejado atrás el oníl isis de. lag c:ulturos I lomddos "Clásicas", 

empre ndenws 10 torea de exponer brevemente lo que 

ha sido conocido coma antecedente inmediato del -

último grupo que ocupa los episodios decisivos de 

la Conquista y motivo de nuestra Tesis: Los Mcxica. 

liamos hablado del de.spla_.riniente que sufren los diferentes grupos asen 

tadoa en sitios correspondientes al Periodo Clásico; 

pero es obvio que, los términos apl icadoy, como ci 

colapso teot i huac.►no, seo ion ser sumthr ros si riu s+, 

les define un proceso Fposter• í ce; que . i clecr l mente con 

t i nuarra con fenómeno de scqr cyrac1 cin y isantami cato 
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La cuest 6n oHiUada es rastrear este abandono final y su lugar de 1 l 

¥¥cada; para el caso de Teotihuacan, existen restos 

rcistrados en Azcapotza1co (Gamio,1914) y Clrolula 

entre otros. 	Inclusive Xochicalco es considerado 

como un sitio significativo de esta presencia fugaaz, 

posteriormente borrado por la afluencia de grupos - 

• de diferente filiación al Centro Mesoamericano; --

quizb provenientes del Norte, ya que la frontera -

rnesoamericana no iba más alltí de.1 actual estado de 

Querétaro (Gendrop;1951). 

Entre estos grupos se encuentran los 1lamdos Tolteca; su historia, en 

ocasiones confundida con la de Teotihuacan, tiene. 

• aun puntos de dificil explicación sin uso definiti..,_ • 

• va de fuentes del Siglo XVI. 	Quizá todas las bis 

torias, de cada pueblo en particular, están nutri- 

• das de leyendas perdidas en los tiempos y trasmiti 

das oralrnente, hasta el descubrimiento de_ le eseri 

• tura que le. hace formar parte de la Literatura; -

tal ese el caso de la historia Tolteca registrarla - 

por crónicas posteriores a la Conquista,'1as más - 

• importantes. 
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Naci a .I a cié cada de 1 u 	t:od,rc r,1 se di scut ta I a :;c,ic de esta cul tu 

ro, 	icncio ubicada fim►Imrnte al sí tio de Tula, - 

en cl .rctual estado de Ilidalyu; contra aquel los 

que usotturaban se tratahu de Teot i I uac.►n. 	Tal 

det:erminaeión no fue sutixt.►ctoriomcnte .ticojicia -

en un principio, ya que Tula no manifiesta en l'or 

ma aparente la grandeza que de los Tul teca se I►a 

expresado por las fuentes de información, la aran 

mayoría de origen tardío. 

La Toltequidad o también conocida por Toltecáyotl es un tórnrino oxpre 

sudo para caructurizar todos aquellos elementos a 

fines o de fi11aci6n, cualquiera que esta sea, e 

lo trascendente de las manífcsta^ianes atribuibles 

o los Tolteca; algo muy semejante a lo que en t[r- 

mimos del Materialismo Histórico Berta conocido co 

mo Superestructura Social o idea1o9(a de lo Tolteca. 

Tula será, por lo anteriormente. expuesto, lo 

que habremos cíe atribuir a lo produce i 6n urqui te.c.- 

• tón¡ca Tolteca y, como ya dijimos, antecedente di-

recto del último grupo asentado en el Valle de M - 
i 

xíco. 
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Hasta este punto hemos incurrido en la enurneración, fuciimente percc 

tibie, de sucesos asociados a la Arquitectura del 

Altiplano en sus primeras etapas de desarrollo; -

conformando los valores que intervienen en lo que 

llamamos Tradi ci 6n Arquitectónica. 	Lo que di roe 

tamente concierne al Estado Tolteca es un prematu 

ro establecimiento de organismos colaterales; el -

anrilisis de como influyen Sstos en nuevas produccio 

nos de Arquitectura, será base del presente aparta 

do y fundamento para la comprensión del criterio - 

predominante en etapas posteriores. 

Contemporáneo al establecimiento del grupo Tolteca en las fronteras -

mesoamerícanas se vive en el Altiplano un de¥sa,jus 

te, ya expuesto, que trae consigo la facilidad de 

acceso a grupos extranjeros así como la edifica—

ción de sedes con marcado coracter regional; tal 

es e l Coso ,de Cecaxt la (Foto N°o9,lo), que si bien 

se desarrolla en Forma contemporñne 	l final del 

llamado auge teotilruacana, tiene una aparente ex-

tensión temporal posterior a este colapso; durante 

el cual su producción Ueneho1 sufre cambios perceL> 
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Pura el eso de Tul a, como yJ diiimus, este _ - 

1 atils u pruhab 1 cuente impulsa sus formas de prudut• 
el Un > uce1era, Pn et el.to iiodo, su asental111 coto.  

Ev i den teniente nos coceo tramos en uno época con caolhi os del arden poI r 
tico y económico que generan nuevas Formas de pro 

duce ión arquitectóni ca, "Ya que se edifican Centros 
Urbanos de dimensiones m.Ss reduc i das a los hasta 
entonces construidos; caracterizados, 1•stos úiti- 

man, por extensiones tic considerable magnitud así 

como masivos Volumenes y grandes espacios conju-- 

gados a resolver necesidades privativas a funeio- 

nes ceremoniales, (?). 	En este periodo se manejan 
espacios m.Ss corcinos a la escala humana, aunque 

no del todo funcional; es decih, se continua upli 
cundo el espacio exterior como centro de reunión, 

en este caso, enmarcado por elementos arqui tecttS-

nicos de jerarquía volumótrica variable. 

No solo la vol umetria tiene var¡aciones considerdbles, sino que los -

edificio,¡ di spuebtos per i uretra l mente al centro de 

reunión; hablamos de la Plaza Mayor de Tulu (Foto 
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zo eta? 01 ; 1i1 i o por i m<+tra 1

L 	
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ie ilr 1 i a,i tallo {por L. 1emen1: ¥ : ti 
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N" tt ), son visiblemente destinados a Funciones dis 

tintas expresada por su forma exterior y disposi- 

ción de creas utilizables. 	Una de las vicisitu-- 

des que se afrontan al tratar de exponer y anali --

zar el fenómeno Tolteca; es su circunstancio¡ ana- 

logra con cl ideal de por fecci6n expresada por las 

crónicos mexicanos, mi sino que 1 1 ega a nosotros por 

sus atribuciones extraordinarias de hacedores de -

nraravi1las y su descripción del Marco Social como' 

antítesis del mundo que los Mexica viven en su -- 

constante proceso de adaptación. 	El dar carecte- 

res definitivos a estas manifestaciones nos 1leve-

rra. a idealizar de igual forma 10 interpretación - 

que se pudiera e1aboror, corno producto de un anó 1 i 

sis preconcebi do. 

Lo que hemos considerado ciertamente roIevonte en cueti6n de Ar•quitec- 

trua generada por los Toltoca, es I,1 simplificación 

de todas las funciones, requeridas por un núcleo -

Urhano. a su mmnima demanda do espacio; o sea solu 

cienes compactas con un apreciable manejo del espa 

cio estratificado. 

!JÍJOSE 
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11.tur.rmos Espurio Estr•ati¡'ic.rrlu di yluSo mediato de¡ citerior al íntc•--. 

r i nr por madi u de e l emejitos que permi tan sU i nte-

+tr•urción puulatinu; en esto caso, los pórticos son, 

no solo un aspecto de unid I forma I c•.vpraxoa.► por 

la consecución de column,rs y con eirtuidad Frontal, -
sino que participan tanto del Espacio limitado al 

etteríur corno del venerado al in: criar dl edil'icics 

todo lo cual permitu al usuario formar parte de I.r 

actividad llevada a cabo fuera del recinto que le 

cubre, siendo de esta manera, envuelto por ambos 

el ementos, mi s.nios que se con j uaon al interior de 

una Plaza, corno ya dijimos, per i metra l mente dl ¡mi 

tada. (Foto N"12w4) 

La Arquitectura Tolteca emprende la producción de espacios ligeros con 

Funciones perceptiblemente integjracl.is. 	Al tener 

cont.Rato con patrones establecidos por la produc-

ción teotihuacana, en el caso de Cholula; genero 

l a misma tónica espacial , m.tnej<rn.lu el espacio a-

trapado y circunscrito; sin ernbar•.jo difiere a la 

que c-ar.tcter•izu a su Núcleo Urbano. (Foto N°toa 
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foto 
N° 012 	templo :1. 11 huizcal¥,oi,tr¥uh— 

tli. 	(,A.V.) 
N,, 01.E 	,tunti,eulu i,ist,, intt•rioi• 
N° 01:1 	Vi>:ta 1"runf.tl p(srt,ico; P.tl,¥r1 
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foto 
N° 1 .ti 	cholti1 	Patio de les eltarcri 

cestadu occidental; posible 
cori un  Sn dr e 	i cric crr 
rtui t-ccCóní ( Is t>¥trmporbnc+cis. 

A.V. 
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Esta circunscripción espacial se acentúa con la intccjraei6n del 11orno-

do Coatepantli o Muro de Serpientes que rodea los 

elementos arquitectónicos de ,jerarqu i a vol umétr i 

y probablemente funciona¡; este muro de considera-

ble altura sobre el nivel del piso, es un factor -

que hacio el PostC!Ssico Tardío se convierte, para 

el caso de Tenayuca (Foto N°i,io), en un nivel de - 

desplante o rodapié que marca el arranque de esco-

linates y alfardas, todo lo que implica cierta jo- 

rarquixaci6n formal no expresada por un volúmen --

masivo, sino por factores del área cieterminecia por 

su irrr gen. 

En realidad serían incontable -,; los elementos considerados corno aporta-

tivos por porte de la producción Tolteca en sus (ti 

ferent.es núcleos, yo que al momento de su desequi -

librio, Tula muestra caracteres plenamente estable 

c. i dos y aplicados nor•mat i vamente en sitios asenta-

dos en las riberas de los Lagos; como el caso de -

Culhrioc.an y iexcoco, entre otros; que persisten ¥- 

hasta la época del contacto, con variantes esti1rs 

ticas generadas por la presencia Mexica. 

JOS E ALEJA N G7 R O UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO fljj 
VILLALOSOS PEPE 	FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 	 f E 

T E e e PROFESIONAL- ARQUITECTURA MEXICA L. 	3 Igaº 



LP 

foto 

N 	017 	Tul a: C&tup.ut i u A1,n•o cir• 
St r¥'i c'rtt,c,; mur<, por  mrt.r•o I . 

N`' 	01t 	Tono) uc.i : C ontepont l i olmo n i 
kc1 	dce desp1'111ro. 1A. V. ) 
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Postes' ior a la SCyrrr 'ari6n del núc1co Toltrca_ y la apar ¡ción de t•a..ros 

di ;t: i nt i vos de su Arquitectura en Sre.as muy distan 

tes de  Altiplano Central; ocurre alaco muy sem9jara 

te al proceso unur,tdo por' e 1 abandono de Tcot i hua 

con, con la particularidad que los nuevos sitios - 

con 	edomi nano i a po l rt i ca o i st f art antes y duran- 

te el abandono de Tuia. 	Existen huellas del van- 

da 1isino a que fue sujeta la capital, prohabl ornen te 

llevada a cabo por los grupos 1 1 amados Chi clt i mutas 

provenientes de Norte; estas inrnígr•aciones de Nor-

te mesoamericano fueron un proceso constante desde 

tiempos teotihuacanos y concluido con la 1Iegadi -

de los Azteca. 

Al cerrar' nuestro cuadro de Antecedentes, se ha pretendido hacer una 

síntesis de los aspectos relevantes hasta la pre-

senc ¡a del Grupo Azteca y lo que en producción .u• 

quitectónica ha sido m;tnejodo I.ast este momento. 

Lo inmediatamente posterior será el preludio de - 

conceptos normat,ivoss de la OrganizaciSn Po1rt.ica y 

Social que dan lunar• al último estadio mesoameric.a 

no, asr come los caracteres formativos de la ideolo 
r ra. 
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"... En e 1 arlo S coñid (int)cui 11 i ác,rt{-) 

i n i eron a .recrearse (os cihi chi tuecas: 

v i v (.rn CUIDO t I ucluicfura+v, 

nu tenían casos, 

no tenían tierras, 

sus vestidos no eran ti Im.as teJidas, 

solamente pieles de unimal era su vestido, 

sólo con yerba hac(an su tieStido. 

Mucho se afanaban con todo esto, 

300 aiios y sesenta y cuatro, 

cuando vinieron a acercarse a la ciudad de 

Cuaulrtit1,rn. 

Entonces comenzó, dió principio 

el seiror(o de los ch ¡chi mecas, 

de los alucina do los casas en Cuauhtition...~ 

FI 

(iaribay; 1955) 
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8.03) EL GRUPO AZTECA, CONTACTOS CON ELEMENTOS 

• DE HERENCIA TOLTECA: 

• Una vez desmembrada 1  unidad regional de los TeI'teca, y diseminada -

hacia los pueblos lacustres de la Cuenca Central, 

se parte al establecimiento de pequaños grupos -

nuciTares corx importancia heteruyénea; liemos di-

cho que existían ye durante el auge de Tulo, pero 

es hasta este momento que adquieren relevancia en 

• el ámbito general, dado que poseen e) cúmulo de - 

elementos privativos a lo Tolteca; es decir, que 

dan continuidad e las producciones del PostCMsico 

Temprano, no sólo en cerámica y Arquitectura, sino 

extensivas a su Organizacide Potrtice con fundamen 

tos establecidos en la economía de extracción y -

rnanufactura. 
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Pura <sY.r <pue.r . %í.tí.ur 1 	asoititaiuiontos rnd1k1 11a 1 8 mu'i t:<•rc.rrtu; .1 

Id '.ui•ncd Central , ft Iii 	e 1 1 uti .Ir distinta l i 1 i ►-
uiún; entre es tu ton t1mrra-Xica anca .1c Id ir--

yiún Pucl+Ia  -TI .rrca10. .rsi <umu la pre•r:vnc1a sieor -

prc cunf1ictiya tic loa Mixtecos ele I,is zonas h.rj,ys 
quienes tenían bajo su juris,licciún 104 puntos de 
terminantes coy lo ruta conii,reia1 ut i t i zeda desde -
el periodo CI.Ssico, estos dos grupos, los más impon 

Cantes al Sur y dr• i uhtc, son desplazados en forma 
no definitiva y mantienen fricciones constantes 

dada la Iieterogeneidad y desbaiancc cultuna1, en 
cuanto a su producción arquitectónica, predominan 

• elementos del PostClásico Central, con la distin- 

ción del asentamiento Mi*teco en zonas altas y for-
ti Finados, producto de esta di n.riri ca poco Fo 'oro-- 

• ble, Icr cual genera soluciones aún mas compactas+ - 

• en .reas de distribución muy reducidas dada su ---
topoyrarro (Pascual. Vi1lalobos,1982). 

bacía I 	inmediic:iancs del Va11a de Cu3uhnáhuuc existe la presencia -
Xo<hi cal ca y TI Iruico, Grupos de apariencia hmm¥g 
neo que mantienen re1ociones con el Centro; su t)a- 

• trán de asentan+ientu ocupa :unas bajos, coreanas a 
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lugares de extracción alimentaria. 	El Centro Ur 

bano-Ceremonial de Xochicalco, en decadencia plena, 

no es punto que modifique la organización social -

en general, al nivel de Centro Rector; ya que para 

ésta ópoca es probable que le predominancia Xochi- 

• calca haya desaparecido con reminiscencias poco re 

• levantes; en la actualidad existen trabajos arqueo 

lógicos en el área de Morelos que no han sido aún, 

• publicados, de los cuales podriamos extraer solu-- 

• ciones particulares al asentamiento en general. 

Los grupos Tlahuicas ocupan el área marginal al -- 

• Sur de la Sierra del Axochco (Ajusco), manteniendo 

relaciones estrechas con grupos Matlazincas de la 

zona occidental de ésta. (Foto N°nntn.) 

Loa Matlazinca; de probable asentamiento tardéo, en Función de Xochi -- 

calco, desarrollan un Centro Urbano-Ceremonial que 

podríamos calificar como fuera de época formal, ,'a 

• que revive .•I impuesto por la producción del CI,si 

co y de Transición; en este caso, un conjunto de -

estructuras desplantadas al nivel de la cima do -- 

• cierto complejo montañoso; el cual conjuga Plazas, 
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at ct :os, CO =odas y c i rcul or i unes vur ti CO l c4 quc -

No)' tira so nos presentan c¥rt [crin.) art i f i c i usa (Fo- 

tos N' )0 	); estos Mat.lazineo (Gama Paytín; li)3lt) 

• tenían una .iryanizatcieírt Sucial comp,1e.ia •, nivel -

t!r Estafo, con ru.trcatla si mi 1 i tud a l a que pust.ei i at 

mente los Mexir.r dt•¥:.trruI laman en su periodo de - 

• bri 1 (agite=. 

En las regiones del Norte, desde la despari c i órt de Tcot i I,uarart, la 

Cuenco de Mética había contado con l permanente 

presencia de los seiorros Tecpaneco, que aparente 

mente formaban un hemiciclo al Norte y Sureste de 

los lagos, con sede en Azcapotzalco y pequel'os --

sitios ribereños con frontera en el actual poblado 

de Ajusco (Kurt;197c). 	Los Tecpanece mantienen - 

relaciones fronteriza& con los Culhuas en la ribo 

reo Sur de 1a Cuenca, asl' corno sus poblados depen-

dientes; mismos que adquieren autonomia de Culhua 

can (Sejourné; 1970) para convertirse en seí ortos 

i ndependi entes, hasta la presencia Mexica que Ies 

integra al Ea ;talo. 	Sobre su Arquitectura se cono 

ce poco en real i dad, su patrón de asentaneiente co- 
rresponde al periodo Mexica. (Foto N° 	) 
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N° 01 	 Yiata punorímica 
del it,1tro Urhano; verons(_rui 
do cr1 su tot. ti 	)1. R. ) 
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Culhuacan es eI Centro Rector del Valle hasta la frontera con Texcoco 

en la época que los grupos Azteca hacen su aparic ' 
ción o última inmersión. 	En Texcoco se r•_gistra' 

un patrón de asentamiento por unidad doméstica muy 
simi lar al atribuible a Gocas p 	posteriorés (Parsons  

1979.), 	Pese a que Culhuacan ha sido considerado 

como punto de partida e las jerarquías mexicanas, 

su aportación a la producción arquitectónica no -

ha tenido la relevancia de antecedente definitivo; 

en este renglón, la influencia más importante pro 

viene de Tenayuca y Texcoco (Foto N° 21,22 ), en pa-
ginas posteriores hemos de hacer patente este fcn6 

mono como formativo en el carácter de la Ar•quitec 

tara Tenochco y Tialtololca. 

Culhuacan, como ya hemos referido, ve interrumpida su aparente -,ida - 

cotidiana por le aparición de grupos extranjeros 

a lo largo de su frontera Norte; hasta este mome[_i 

te y hacia principios del Siglo X111 es que se re 

cjistra la entre }da del último grupo Chichimeca o el 

proveniente de 1e mítica Azt1ón, del que torran su 

nombre: Azteca. 
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Estos Azteca caracterizados, según las crdnicas, comorn pueblo sin -

f'undamenteos culturales; o sea grupos tribales - 

con or•ganizaciSn social basada en 1ideraz9os, in 

capaces de expresión arqui tectSn i c.t monumental, -

odemás de haber sido cal i t'i cados corre "Los hombres 

sin rostro" ignominiosos por sus posteriores ucti 

vi dales mercenarias en los conflictos de Cul Iruacan. 

Posterior a su la. estancia en la Cuenca: Chapultepec; los Azteca con-

tactan con i ,r r i l,rra Sur-Este del Valle y se roan--

tienen asentados al margen en coexistencia temporal 

con los Culhua, hasta la concesión de Tizapin (Te-

zozc:moc, 1975) área, obviamente, del dominio culhua 

cano, en la cual, se dice, se esperaba fueran víc-

timas de las serpientes que abundaban en el sitiu; 

sin embargo, los Azteca las convier•ten en su sus--

tente, demostrando de esta manera lo indomable de 

sus f'urmas de adaptnci6n a contextos adversos, sean 

culturales o naturales. 

La confi abi 1 i dad de los: textos referidos en las crónicas, enfrenta la 

prob1em i:ica de su contrantación arqueológica, no 
existiendo en este caso, referimos la historia. 
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Una vez establecidos en lizapdn, habiendo rebasado el obstáculo de su 

asentamiento, los Culhua reconsideran el peligro 

potencial que significa la presencia Azteca; sin 

embargo, la legitimación del linaje Azteca se lleva 

rb a cabo cuando éstos solicitan al gobernante --

Culhua el ceder a su hija con finos de unirla a -

su conjunto de deidades; ante tal petici6n, tan fa 

vorable para mantener la inquietante paz entre los 
dos pueblos, los culhuacanos otorgan a la doncella 

para ser unida a su dios principal, la ceremonia -

asociada a este hecho es presenciada por los de -- 

Culhuacan en espera de tener un primer acercamien-

to ol culto Azteca, as( como la doificaci6n de su 

linaje. 	La sorpresa es mayúscula al percibir el - 

culto sangriento y el sacrificio,a que fue sujeta 

dicha doncella; por lo que de inmediato los Culhua 

se vuelcan sobre sus inconscientes agresores, expul 

s6ndoles de su territorio y forzando en cierta ma-

nera su desplazamiento al islote del Lago de Texco 

co; jurisdicci6n de Azcapotzalco, en el cual, cuan 

ta la leyenda, debían encontrar el tunar (enochtli) 

brotando de una roca (ttt 1 ); cumpliendo as r lo pro 

J OS E A L EJ A N O R O UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICD 

II V ILL ALOBOS PERE ' FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA  

A PR0Fé910NL 	 C LJLESI8 	 1 9 A  i ARQUITECTURA MEXICA 



fecra que hiciese Huitzi1opoclit1i a su pueblo"du-

rante la peregrinación, estableciendo su asentamien 
to definitivo o Tenochtitlan. (Lam, 7) 

Durante este periodo se 1cgitima la uníón frsica del Iinaác Culhua con 

el Azteca, dando asr origen ál grupo Mexica, el --

cual, idealmente, poscó los caracteres aplicativos 

a ambos grupos; por un lado, la herencia Tolteca--

Chichimeca de Cuihuacan y por el otro, la singular.  

destreza guerrera de los Azteca; fusión que da ---

cuerpo interno al grupo que posteriormente habrá` -

de,dar• un giro o sus relaciones con Azcapotzalco - 

adquiriendo con ello su autonomía y dominio poten- 

cia•l del Valle. 	Pasar.n muchas generaciones antes 
de dar este vuelco, pero de este periodo como ,tri-

butarios de Azcapotzalco tenemos en sr, la confor-

mación Socio-Polrtica y los antecedentes directos 

de Organización Mexica en general. 

Incluso, el anterior estudio en Chapultepec se considera copio la adqui 

sieión de la madurez Polrtica y Económica necesaria 

para tornar la inicíat.iva de su asentamiento indepen 
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foto 
LAM1NA 	P,A 	,(t 1) 	di, 1,r f"undan 

de 1tnoclrtition. 
CSdi r.e t)iu ín 
Cúdi co F 1 	i tto. 
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di ente que no encuentra una sus- i cdad n.rc i enti•, s i no 
un grupo i ntrqr.r I mento conformado y orgon i z.rdo, --

todo lo cual pura ite su desairo¡lo ace1e do. 

La manifestación orquitectúniea de 1 os ahora Me ¡co no posen los otra 

butus propios de uno exprosiún compleja; scri hay: 

• to ateanz.rr su outonotjo cuando ésta se desarrolla 

• en forma diferencial inclusive o1 interior del - - 

mismo grupo. 	Adquiriendo con e110 sistemas parti 

• cubres de solución en todos aquellos aspectos con 

cernientes a su edifieaei6n; participando de unid1.1 

des conrenci uno Ies utilizados en la época que so 

llevo a cabo este fenóweno. 
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... Con nrlc• trote clar Dios, 

cun nut,Mtrus c•4c:udav 

rstS r•ri 	1enciu Id r:iud.l... 

Al 1 r .1onJe se t i ríen 1 os dardos, 

.ir7ndr sc t.iíien los escudas, 

están las 1-11 ancas Flores per•fuma¥las, 

1 	1 1 o,'vr; del cornz(Sn : 

a t71l',n sus Coro 1 as 1 os FI ores de 1 -que da Id V 

cuya per huno os¡7iron en el mundo los prrnc- ¡pee: 

• Es 1enuchtitlan... "tr 

} Ms. Cantares M1exiCOrnos fol . 20 v.; fol. 1 	e.. 
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• C) ARQUITECTURA OIL PER 10110 TEN X1lCA : 

Finalmente ubicamos al pueblo Mexica asentado en el islote del Lago - 
' 	 de Teseoco (nao 2 pedernal; orne técpat1: 1325 --- 

1350) y posteriormente conocida como Lajluna de Má 

ico; quizás incrediato a su .rsentamiento surge la 

hiparticián de su núcleo social, esto es, que pa-

ra esta fecha aproximada data la con formaciéin Me-

xica-Tenochca y la Mexica-TlalteIolca, en forma  

independiente la una de la otra 	las causas a- 

parentes de esto di v i si dn son tratad.-: en forma -

muy muriera por 1 as crón i cas, ya que ésta se atr• i - 

• buye a un cuadro disidente al interior de toda la 

organización establecida, el porque de este poco - 
() hasta el año 1450 cc, (Tuzozomoc; 1975) 
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énfasis probablemente se deba a que, al provenir -
de un tronco común, en este coso eI"grupo Me* ¡ca -

asentado en Chapultepec, participen de unidad cul- 

• tural semejante. 

Pese a esta aparente unidad, encontramos marcadas diferencias en la -

expresión arquitectónica al nivel de sistema cona 

tructivo; Tlaltelolco contaba con materia prima - 

• relativamente abundante para el efecto de sus o--

bras monumentales; sin embargo, Tenochtitlon debla 

hacer uso de la importación, quizá uno de los m6-
viles tempranos de tributación, fundamentados en 

la necesidad de ente material de construccí6n a--

l6ctono; móvil que representa en cierta apoca un 

punto de conflicto entre el islote y sitios ribo-

rei os (l3onzM ez Rul; 19$1 ). 

A Tlaltelolco se le atribuye pues, un mIInejo más depurado de técnicas 

• constructivas, aunque no del todo aparentes en la 

zona arqueol6Uica existente (Foto N°73,24); ya que 

manifiesta cierto paralelismo con cl desarrollado 

en Tenochtitiun en sus primeras épocas. 
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Debemos ahora girar• nuestro análisis histórico por uno más profundo -

al interior de la conformación social de los Te--
nochca, procurando hacer de ello una visión gene- 

ralizada de puntos afines a nuestro interés. 	Co 

mo hemos hablado en puntos anteriores, le f.rqui-- 

toc•tura Prehispánica del Centro de México encuen-

tra probablemente en los Mexica un punto de con--

fluencia o bien su síntesis formal, ya que es el 

Altiplano Central la región que por su ubicación, 

• copio hemos visto, registra los asentamientos •más 

tempranos y significativos -por su estudio- del -

Super•Srea Mesoamó.rica. 

¿Por que atribuirle un carácter sintético de formas que van desde los 

basamentos de barro compacto hasta el abarrocamien 

to de formas con la penó  timo fase teotihuacana?; 

• pues bien, con este ejemplo tratamos de exponer - 

• los extremos de la manisfestación arquitectónico 

al interior de nuestro creo de estudio que, debe- 
• mes recordar, mantiene un desarrollo continuo y 

paralelo al generado en todo Mosoamór¡ca; con la 

salvedad de contemplar, en sus diferentes peri o- 
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dos, e\presiunem arquitcctónicos pu r t1culares que 

sr 	i nc 1 tiyen ron est i ► us propi os, part re i pi.' ;,• ésto;; 
• de ciertu nne¡niitntu pro  cado al interior del -- 

a cultural dI ni 	de' su estructura sut:i a 1 . 	 Sr estero 	 :  

este fenemenu c.tIificado por Kent V. FI,annery (ih,. 

1977) como promoción, aparece cuino aspecto privati 

co del Estado Complejo. 	Para el caso de los Mcxi 

ca, la promoción de efectos arquitectónicos se 1 l 

• va a cabo aI nivel de mano de obra especiaiizaia; 

sin embargo, en lo que corresponde a expresión for•  
mal manifestada por 1  Arquitectura construida, . la 

promoción se ve desplazada por un fenómeno inverso 

calificado, por el mismo autor, como 1incoiizucicín. 
La 1inea1izaeión se define como un control je-- 

• r,írquico directo a las actividades dispuestas por 
las propias Instituciones. 	Para el casa Mexica, 

la 1ineali;ación arquitectónica encuentra no sólo 

en su sede. su más significativa manifestación, ya 
que ésta podría ser definida como la Arquitectura 

original intimetnente, ligada con les. Instituciones 
que generan su programa, sin embargo, la llamada' 

Arquitectura Regional será un mensaje directo dul 
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conjunto de Institución y Jet rarqur , en si uñn 

im¿gen directa y simplificada de ciert, variantes 

arquitectónica con soluciones particulares no .jI 

canzad,i anteriormente por ningún otro núcleo cul 

turai del Centro Mesoamericano. 

UNIVERSIDAD NACI©PJAL AUTC+NOMA DE MEXIC0 	WWi 
FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 1 f  E 

ARQUITECTURA  NIEXICA Lt 	 j 



C.O1) ESTRATIFICACION SOCIAL: 

Este punto del capitulo de Arquitectura del periodo Tenochca aparente 

mente tenga ubicación a'bitraria, pero ésta ha si. 

do onalizada en su formulación de manera detenidy; 

yfa que se trata de un aspecto de la vida Mexica 

que ha sido estudiada desde Ios,más desconcertar 

tes puntos de vista, sea cie4ítrFica n poirticamen 

te, siendo partrc pe de atribuciones ocas ionaunen 

	

te paradijmáticass. 	El porque de ubicarle en un 

capitulo sobre las intenciones arquitectónicas en 

en .ímhite Mexica- Fenoc:hca, responde a efectos que 

cons1dore de primordial importancia y es el as-

pi lar nuestro panorama sobre el marco eulturaI que 
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víve un espacio urbano dotormi nado, ya que esta -

dinúmica o vivencia arquitectónica es la que en - 
forma aleatoria hace participe a cierto comuni-ded. 

primero pomo reflejo de su conformación ideológi-

ca y posteriormente como un valor intri'nseco a su 

organización poirtica; siendo para este caso, la 

Arquitectura un mecanismo de respuesta Socioamr-n 

bienta1 

Comencemos pues por enumerar las diferentes jerarquías registradas en 

la rnorfologra del Estado* Tenochca. klan sido ex 

puestos dos grupos predominantes en la organiza— 

cian social: los Pipiltin o también conocidos co-

mo los nobles y los Mace hun1tin o gente dei pueblo. 

Estos dos grupos básicos de la organización Me- 

xica serán extensibles posteriormente a sus distin 

tau actividades especializados. 	Lo anterior im- 

plíca un englobe general -al interior de estos dos 

grupos- de cualquier ciase de eátroto. 

() Ocasionalmente mimético y otras como reflejo ideológico. 
• () Estado: (Carrasco; 1979). (Paddock; tose ), (F1annery; 1977) 
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Sutr los {'í p i 1 ti n y 	cehu 1 ti o e l ¥rr 1 den tle todo sistema de estrat 1 t i 

roe i ón social en ter los ¥tex i co— como hemos hab l 

do anteriormente. 	Estos tlrupus poseen tren 

bien delimitadas entre uno y otro estrato; Sin rm 

bargo ocomionalmentr elásticas, es decir, que o1 

fendmcrnol de promoc1 ón poro  te .t un hombre de 1 por 

blo adquirir mejor rango un el .imb1to socio 1., 

Debemos tamlaic!n considerar o este efecto un cor'dc 

ter re 1 at i vo, )•a que un Afocohua l podio promoverse 

hasta cierto estrato dentro ya del grupo dt lo no 

blex, esto es, que un hombre nacía en uno u otro 

• grupo y del mismo dependa conservar, disminuir o 

mejorar su posicidrt en el marco social. 	Sabemos 

• que por embriactuez, adulterio o motu propio un --

hombre podía facilmente ser convertido a esclavo 

bajo condiciones especiales o los que hablan naci 

• do con este atributo.  

Así mismo, al interior de estos grupos sociales, existen subdivisio--  

nes específicas a cada actividad en particular; - 

• sin embargo encontramos que algunos subetjrupos mar 

can la frontera de uno a otro estrato, a,éstos _ 
• (..) (Carrasco; 1976 
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les hemos llamado transitorios y generalmente par 

ticipan de uno y otro estrato, pudiendo permane--

ccr estables hasta presentarse algún efecto que - 

determine su actividad inmediata. 	De estos sub 

grupos transitorios nos ocuparemos má<_. adelante. 

En cuanto a la enumeracióo y caracteres de los suhgrupos ubicados en 

cada una de estas divisiones, daremos un orden --

jerlír•qui co de superior a i nfer•i or. parea, de esta - 

manera, definir los antecedentes al punto C.O;I de 

este mismo apartado; en la inteligencia que la qe 

neralidad rebasa el carácter detallado a su inte 

rior y obviamente canalizado a nuestro principal 

i oto ras. 

Con formados po1iticamente como un Imperio;}  los Mexiea mantienen un >-

sistema jerárquico sumamento complejo; ya que este 

sistema no solo es aplicativo ni orden social, en -

sentido amplio, sino que se hace anM oj al arden 

familiar con profundas roces ideol69icas; es por 

ello que hemos preferido hacer breve mención de - 

tata situaciones que han Sido consideradas de impar 
(') imperio: .(Paddock; toar: ) 
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raer i ., pata a v 1 	110 de nuestro t.rulra jo, de 

<r cttntratriu hubiese sitio necesario un ,•\tenso - 

mat•alen du tiempo anr corno du infotmacicin apI1ea-

da y c i crtainunte i ttnecesar• l a en niucltus ttvltrrcto ; 

as r tamo i 6n ubicarla en e campo de ot ras dise ¡ p l i 

nos fuera de nuestro alcance inmediato. 

La cabeza del Imperio Me ¡ca se ubicaba en un pct•sonaje quo regula -

las actividades al nivel tjecuti..o, es decir, en 

61 radicaba el car.icter" tic disponer si una empre 

sa se 11evaba o no a cauto; ocasionalmente propo-

nfa algún tipo de obra espuerfica. 

El Tlatoani o Tlatoltuani era el encargado de llevar a cabo las propo 

sicíones del llamado conwujo o IHucitutlaltoc.tyotl ,* 

(Cap. C.02), el hecho de que este gohernante ad-

míticate dichas proposiciones generalmente iba .-

r.ompaiiado de un gran sentido simbdl ico; para este 

efecto cx,istran tres organismos, los más importare 

tes, que radicaban en el Cihuacóat1 o gran Sacerdo 

te, el TIacatécalt1 o Militar Supremo y el T1aroch- 

( ) lluehuct1atocáyot1: Concepto generalmente .atr•ibuido,aI conjunto de valores ad 
guiri do 	tor lo% Mrt.ica . 
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cMlcatl o Señor de la Casa de los Dardos; quienes 

se ocupaban de regular los medios a través de los 

cuales se habla de llevar a cabo dicha empresa. 

En el caso de las obras arquitectónicas regiona--

les específicas, atribuimos al Tlecet6catl un pa-

pe) de importancia relevante ya que éstas eran --

llevadas a cabo posteriormente a cualquier conquis 

te. 	Estos tres personajes manejaban un gran ve-- 

tómen de población de distinta filiación; general 

mente se trataba de personas de alguna manera u o 

tre ligadas con la nobleza o bien ogr•uandos del - 

Calmecac -en su mayorra- y del Tolpuchcalli. 	- 

Esta postura afirma su ubicación frente a le pobla 

ci6n en general. 	Los subgrupas de distinta fir- 

liaci6n afinen a cada mando en general integran - 

estratos de menor jorarqufa; en el caso del Tlaca 

t<catl o Tlacatecuhtli encontramos a los organis-

mos colaterales (ejército )de dominio, con subman 

dos a su vez, hasta llegar a lo que actualmente -

conocerramos como tropa o cuerpo general. 

" 	 A los guerreros los hemos denominado este carácter transitorio, ya

11 

^- 
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que en I a quemar el sentido de prosee i Sn se unt-tren 

tea lo sul'ieientemente desurr•o(I.rdu para permitir 

a cualquier i ndi vi duo di st i nqui r se sobre su Status 

• y, de esta inanes, obtener una me.ior jeraegrir.t 

dentro de su marco. 	En el caso de cunqui sta, co 

no hemos di cito, se i mpon ra no só lo l ,r tr i tbutac i 5n 

0 intcgr•<ición al Imperio, sino una del cgtación cen 

tr a l i st.a que podía ser presidida por un guerrero 

debidamente promocionada, 'mismo que debió fundir 

como emisario de la sede y ejecutor de cualquier- 

empresa asignada a su qubernature. 	A este 9ober 

nadar se Ie conocra como Calpixque* y debo confe-

sor que sus atribuciones en un principio, así co-

mo su término calificativo fue punto de confusión 

para nuestro objetivo inicial; tia que posos alqu-

nas actividades propias de un arquitecto de campo 

Otro ejemplo de grupo transitorio lo componen los comerciantes o tam-

bién coneetdom como Pocliteca quienes además del 

acarreo de productos desde sitios muy alejados, -

estaban considerados como "Soldados disimulados" ; 

( 	) 	Calpixquc: Caili-°cansa, Pitsqui(pix)-Conservar, qua-  participio activo 
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va que 11egaban al Centro no sólo con mercanefas, 

sino que tratan consigo toda un amplia gama de in 

formación sobre las tierras visitados con fines de 

intercambio. 	Su promociSn es muy particular, ya 

que mantienen sus actividades específicas y oc'osio 

noimente especializan sus funciones; edquiriendo -

con ello uno mejor posición y reconocimiento al --

interior de su Calpulli. 

Y ya que ha sido mencionado el Cal pul ii, debemos apuntar su papel --

tan importante en (a organización social del gru-

po Mexica; podrfanos definirlo corno unidad morfo-

lógica y funcional de la estructura política atri 

buiIrle a un estrato ocasionalmente gene,ralizado; 

o bien como una célula urbana con vida propia e>¿- 

tensible a la comunidad un general. 	En su finte- 

rior se llevan a cabo todas las actividades pro-- 

pi asde una organización conleja, interrelaciona- 

dais según su carácter especifico, es decir que se  

controla en forma autónoma con estrechas re Iaci o-  

nes a la vida comunal y las instituciones confor- 

madas para el bien común .(Foto N°25,26 ) 
Caipulli: Sarrio, conjunto habitacional. 
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025 	gi.trihuciún de- los cuatro 
ea1 pul 1i, según 1 	cróoicris. 

	

N" 02( 	Visf:ribuci6n de 1 	tierrii >I 
interior del ca1 pul li. 
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La nwni testación aryuite rtcíniva rar.rr ter rst¡c., de l c,i1 pu! 1 i tenLlr.í -

pro('widas afinidade•s con la 1rpresaJa cn forman -

oficial, ya que esto hubr.í di• iutcilr.u•le plonan1e•n 

te a l ..r vida urbana; sin embargo, d brsnos consi de 

rae• 1 os caracteres que pueden no ser incluido.,  •c-¡% 

este concepto; esto es, atri hui r a los di faro ates 

Calpullis especializados sean canteros, albaP+ilcu, 

ortehres, pintores, soldados, cte.; una expresión 

arquitcctdnica con varíántes espccrfiras que per-
miten denotar su distinción mati=ada probablemen-

te con efectos tect6nieos o atect6nicos, quizá sien 

plementu reflejadas en su Centro Rector (Tlat$oca 

lli) o culto particular, siendo el aspecto arqui-

tect6nico Formal, en este caso, desplazada por e-

fcctos idoológicos que no trascienden a nuestras 

dices. 	Queda pues este punto sin resolución de:fi 

nitiva, como au.siliar en su estudio mencionamos -

las fuentes presenciales y crónicas. 
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C.02) INSTITUCIONES CULTURALES: 

Probablemente el Estado Mexica adquiere solidez definitiva en el con--

flicto con Azcopotza1co y establece de esta manera 

sus instituciones; pero nos resulta curioso, al ha 

cer,  un examen retro.,pectívo, que estas institucío-

nes c isten de antemano y a ellas se atribuye e!,-

enfrentamiento incidental con Culhuacan en las pri 

	

meras épocas de su l legada al Valle de México. 	- 

Los llamados Teomama forman en primera instancia -

e1 Centro Rector de la canformación Socio-Poi(ti ca 

Mexica y son ellos quienes regulan las relaciones 

al interior del grupo, incluso litigan a favor dr. 

los intereses del bien común y asimismo`participaan 

directa y fi sicamente para su ejecución (Tezozomoc). 
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Son estas instttuc:unes tc,mpr.nas fas que quizi marcan el principio -

d Ia+ que, posteriormente, regirán las relaciones 

tia sólo crr el polftiea interior, sino de sus com-- 

nejas roanas de tributación. 	Existe registrado 

en los documentos un orgánismo centralista que in-

terviene en los aspectos del orden común, quizá --

descendiente directo de los antiguos Teomama que -

se extinguen con la aparición del linaje gobernan-

te; nos referimos al Consejo ubicado en el Taltoca 

• I{i, que inclusive determina los actos que el mis- 

• Tlatoani debra o no ejecutar.(Foto N°272$) 

• Las decisiones en cualquier aspecto do la vida política interior o ex 

tenor debía ser sometida•o la anuencia de este -- 

• Consejo integrado a los Nuchuetlamantinime o Sabios, 

• conocedores de las cosas, maestros de todo el cono 

cimiento existente. 	En la Huehuetlatocáyotl par-. 

• ticipaban representantes de Jo que actualmente co-

nocerramos como sectores do población; es probable 

que en su interior se hayan propuesto algunas ini-

ciativas de construcción, pero identificamos las -

pr•incipales propuestas al nivel ejecutivo o del -- 

• Tletoani. 
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En el caso de la g6nesis del Programa Arquitect6nico al nivel del gó 

bernante o Tlatoani, mencionaremos por el momento 

que se trata en grado ciertamente administrativo -

cl hecho de afrontar las iniciativas do construc--

ci6n por• demandas, en ocasiones, demográficas y o- 

tras por expansión. 	Mas adelanto abundaremos en 

un análisis amplio de esto fenómeno que nos mere--

ció un apartado ospeerfico (G.O1). 

Indudablemente hemos atribuido a la demanda poblacional un car¥ícter - 

decisivo en la formulación de Programas Arquitectó 

nicos, que en este caso muestran, en principio, un 

esbozo general de necesidades a satisfacer; estas 

Instituciones, que el Estado ofrece, idealmente --

solucionan la demanda por medio de su disposición 

Jerárquica; todo ello bajo la condición ideológica 

del bien común, denotando con ello su función en - 

el Marco Social, acentuado por la participaci6n del¡ 

pueblo mismo en las empresas propuestas. 

La institución gubernamental dispone de elementos quo pueden II ovar a 

cabo dichas tareas¡ es decir cuenta con grupos es- 
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cri ali_a.lu c; üai•,1 c.id.1 ini._i Sri v,, en part ieu1 av; - 

.ímc se expann i dn, tr i botar i sino, conterc i u u ot+rus 

ypúh 1 i cas. 	En c ste ú 1 t' i r nu aspecto encuntr•anros me- 

jur• expresado lo anter í or; >,% que el Cuadro Rector 

propor-c i ona i us 1111.2 di os necosur i os para su e j ecuc i 1Su 

a través de sus organismos en1 atoro 1es ccpeciali_.i 

dos, .mismos que ven reforzada, en un momento dado, 

su capacidad de promoción al ocupar nuevas jer•ar--

quras y circunstancia¡ment.c, actividades mis estro 

chas a mantener el carcater ideológico de las Ins 

tituciones. 	Existen en los documentos algunos ca 

sos que refuerzan lo anterior, pat-a su confronta--

ción sugerimos consultar los fuentes Novohispanus. 

Es pues la Institución, factor que determina los vnhfculos por medio 

de los cuales se llevará a cabo cierta edificación 

y corno hemos visto, si ello refuerza su car.%ter -

ideológico sobre la r•cyui,,tción de cualquier activi 

dad al interior del grupo social que le otorga tal 

posición. 	Prohab 1 omento exista analoura entre -- 

Institución y Superestructura, ya que debemos recor 

dar• que l u pr i mor,, ciertamente material ¡ =a las de 

nandos y soluciones de la segunda. 
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C.03) 	PROBABLES GRUPOS SOCIALES CONECTADOS DIREC 
TA O INDIRECTAMENTE CON LA ARQUITECTURA: 

Al penetrar en el análisis de los probables grupos sociales que For-
man parte, en cierta forma, de que la Arquitectura 

exista, se materializo; tuvimos que *)reparar un - 

breve párrafo introductorio, ya que este t<rmino 

puede, por su construcción, ser confuso sin una -

intervenci6n oclaratoria. 

Creemos obvio que los grupos sociales que participan de la Arquitec--

tura son todos aquellos que forman parte de cierto 

espacio urbano; sin embargo nustro presente apartó 

do se canaliza sobre aquellos grupos espce(Eicos - 

que rro s,5 lo participan de la vivencia arquitectóni 
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co, 	4 i nu que .rk i ni i smo i 1) t19'% i c•nen en' su Con t'ur mdr i ón 

y distribuciún. 	MI) fur_uxamonti. 	los que int¥•¥Ir.tn 
v Col pul 1i de_ constructores sino también quienes 

Je al .duna nr.►ner.r u otra est,rh 1 ecen 1 os t'un Jamen tos 

l¥rnor•a 1 rés de 1 Programa Arqui tectcín i rc) o so! uc i orear. 

Hemos hab 1 ridit Sa ck todos uque 1 1 ci l'actar'es que 
componen la 1 1 	Tradición Arqui tectcin i ca del 

Altiplano Central Alesoawuricano, en el presente -

apartado intentamos establecer el mamen presencial 

de esta tradic:i6n, o sea determinar los al canees dr. 

su aplicación y sobretodo quienes tienen alguna re 

loción con esta presencia. 

Para hacer un exámen objetivo de los efectos arquitectónicas al ioto--

rior de cualquier espacio urbano debemos en primer 

1ugar tomar en consideración todos aquellos aspec-

tos que pudiesen ser útiles cono instrumentos de -

.rn.Slisis; en nuestro caso, los puntos anteriores -

al presente terna conforman la base de estudio. 

L. 	Esiratifi cae ¡6n Social no obliyadawentc.impríme 

a los Mexica un car•jetei clasista y esta priSmatura 

afirmación tendría serias consecuencias en su m0ni 

LI
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festación arquitectónica, factor que en nuestro --

trabajo se canaliza por la consideración de sus -

formas de producción arquitectónica, ya que la Ar•-

quitect.ura Nlexiea poseé un amplio margen de simho-

1ismo, probablemente manejado al nivel de sus iris- 

tituciones culturales; cuestión que se abre a nue-

vas perspectivas, antropoliSyicas, las más importan; 

tes. 
 

Afirmar que no se trate de una sociedad clasista implica considerar mu 

dios aspectos inherentes al campo de Ia.Econom(a -

Polrtica, pero confiamos que la objetividad rebasa 

idealmente cualquier postura teórica con la cual se 

ataque el problema de su definición. 	hablar de - 

estrato o :grupos sociales no atribuye a éstos e 

carácter de Clases; en nuestro caso el ifamado qru 

po social contempla una actividad cspecfFica de o-

tro que, idealmente pertenecer ro al mismo estrato 

o condición social. 	Las clases contemplan a su in 

ter i or• un,, vasta gama de actividades no necesaria--

mente del orden especializado y asimismo incluyen 

estratos bien defini dos +,r de ah( que hallamos prefe- 

'1(Carraaco.197ó) 	rido términos de F cil aplicación. 
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La Arquitt.ctura juv!1a dentro de cu,r1quier• ámbito cultuca1 un papo 1 de 

pr•irnor•clial importancso. no os r sus participantes, 

quiones .Ierlevalmente %en deSplatada la pehaonal ¡ --

dad individual por la de la trascendencia de su o-

bra, contarnos con muchos ejemplos a lo largo de la 

Historia; eI más antigua Je ellos registrado en --

Egipto con la construcción (le la pirámide esta(ono 

da de Sagqarali (Foto N° 29 ), en la cual el Arquitec 

to funge como veihrculo de los gobernantes, para es 

te caso trasciende el Arquitecto, no sólo con su -

labor, sino que se le otorga un lugar privilegiado 

en la sociedad a la que ha entregado una obro mag-

nífica, y cuyo rito funerario debió haber sido de 

magnitud considerable; sin embargo, la obro perma-

nece y del Arquitecto en cuestión (probablemente - 

t 

	

	 de nombre Imhotep o Uesire) queda unicamente una -^ 

oscura y saqueada mastaba cercana a l'a material¡--a 

ción de un proceso al cual se entrega en ocasiones 

la vida mismo. 

De lo anterior podemos inferir que en nuestros dios, el Arquitecto no 

ocupa mejor condición y menos ahora que padecemos 
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un fendmono de institucionalización y especíaliz,a 

ción masiva, cada vez, s,rbemos más y más de menos y 

menos; aún asr, este proceso oFrece nuevas peras--

pectivos en el conocimiento interdisciplinario en 

el campo de la Arquitectura. 

Los grupos que forman parte en la conFormación arquitectónica son indu 

dablemento los cuadros rectores a Instituciones, - 

en otro renglón el pueblo mismo a través de su de-

manda de vivienda, pero en este último aspecto con 

tomos con la Ilamda Autoconstrucción, la cual par-

tic ¡ pa de patrones establecidos por la función con 

distribuciones arbitrarias, aplicadas a satisfacer 

mós bien necesidades del orden primario, siendo el 

el car.Ccter arquitectónico desplazado por el cons-

tructivo; sin enbarsi>, para el caso Mexica hemos - 

encontrado que la autoconstrucción cumple con cier 

ta unidad de expresión (Ver Cap. F.01). 

Al distinguir- las diferente: formas de manifestación arquitectónica, -

consecuentemente hacemos mención de grupos sociales 

especializados y aplicados a cada actividad particu 
lar. 
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Vuevtro priuci11,11 proMvilla, desde la furmu1ación de la Hi ótcsi,1 del 

preselite tr.lbaju, consiste en que estos grupos nu 

misten en formo doe Unen ta1 Pepe si argUeoltiqlíca--

iuente; lo cual implica su c ¡stoncial reo¡ en algún 

ugar perdi do en cut t1einpu, niísitio que coda dio a 

alter l Qndose a la luz de nuevas i nvest 1 gaci mies. 

El Arquitecto gexica existe a través de su obra, como cualquier otro -
Arquitecto, sea el]ipcio, asirio, ¡neo, ]riego, Ro-

mano o Florentino; e) problema es detectar la r•eoli 

dad inherente a este personaje. 	Sobemos ámplia-- 

mente de los Arquitectos que han nacido cm culturas 

con la prodigiosa escritura; sin embargo, al inte-

rior del Grupo Mexica debemos acercarnos por medíos 

que aparentemente ofrezcan sólo esperanzas de bue-
nos resultados; es por ello que Ira sido necesario 

un gran volúmen de tiempo y un sentido analítico - 

con fundamentos crrticos. 

La Arquitectura nos +nuestra en primero instancia su forma, su conjunto 

genera espacios libres cuyas fronteras coinciden - 

con 1.) percepc i ISn del i ndi v i duo que convive en su 
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interior, la Arquitectura Prohispónica de la últi-

ma ópoco prescinde de muchas atribuciones propias 

al éomplejo desarrollo a que se ve sujeta a lo lar-

go del tiempo; pero debemos considerar, que muestra 

una capacidad de abstracción formal expresada sin-

tóticamente, reflejo inoqurvoco de nuevas perspec-

tivas en soluciones especificas a programas propues 

por organismos inexistentes hasta entonces. 	Estos 

órganos, propios de Estados Complejos, requieren de 

egentos sotisfactores de sus demandas y en este ca 

so encuentran en la Arquitectura su más expresiva 

y trascendente solución. 

La Arquitectura Mexica requiere para su consumación, todo un conjunto 

de personas a su alrededor, desde la formulación - 

de su futúra existencia hasta la ocupación poste--

rior a ser concluida; no hablamos de un basamento 

aislado, sino de t:ido un complejo arquitectónico - 

que idealmente conjugo al Espacio con volúmenes y 

circulaciones en los que ha de llevarse a cabo cier 

ta actividad de ordenes diversos. 	Estos grupos - 

pertenecen a distinta filiación, sea el Tlatoani o 
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tuhi•rnante por mc•di t, pie 1 mc•can i s.mo de 1 i Mea 1 i =,le i cín 

quien deter•min.l una tniciati,a de constr•uee¡ón, --

sus uryanísinos eo¡atera1es, eca la pu ir tito de 
cvpansi6n, se 	la demanda dei 	1.5 1,  i ea u bien I.r es 

tenct:ur,r ictuu(dt ica; la Arquitectura debe e ¡stie 

en un Inc dio i c96neo para es te el•ectu, ya que altar¡ ts 

a su presencia un pueblo encuentra, no sólo un tes -
cenar•io de la tida cotidiana, sino la digna identi 

ficación de todos sus valoros. 

• Identificamos pues, tres sectores dc- población aplicados a la existen-

cia de esta Arquitectura: El primero de ellos como 

nivel generador, es decir, aquel que dispone la ini 

c i at i va e insumo del Fu•o>'ecto; obviamente ubicado 

• en los Estratos Superiores, inclusive, como varemos 

posteriormente, el TI atoan i un ¡sino; un Segundo sec- 

• tor como nivel e,jecutívo que %e desplaza hasta los 

estratos inferiores en el cual localizamos a la ma 

no de obra gruesa; ya que debemos recordar. para -

construccián de basamentos era necesario un voluinen 

considerable de materia prima. ocasionalmente tea1 

da Je lejanas distancias; y finalmente el sector - 
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tor• con atr-ibuciones especializadas que hemos 1 l 

modo termina¡, mismo que concluye la obra y proba 

blomente se ubique en estratos transitorios ten--

diente a los inferiores. (Carrasco;1976) 

Todo este conjunto, vi sib1amernte, carece de congruencia si no ha sido 

considerado un elemento que conforme de manera une 

Fi cada las tres actividades; este elemento queman 

cionamos participa de los tres sectores y permane-

ce idealmente durante el completo desarrollo de --

cierta obra, desde el nivel generador hasta eI ter• 

minal y asimismo debe coordinar in situ la aplica-

ci4n de los preceptos arquitectónicos que un gober 

santo en incapaz, probablemente de manifestar en o 

estas condiciones, dada su jerarqura. 

Creemos que este individuo o grupo de. individuos pudo haberse ubicado 

en los estratos transitorios, ya que considerar - 

su etistencia implica una relacidn estrecha entre 

ambos estratos básicos, probablemente: una interesan 

te etituación social que interrelaciona a estos dos 

yi'upos, al nivel mediador. (Foto WO303r) 
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foto 
R" 1317 	Izct t1 	1itiputicidrt de la 

conttruccifin dr1 ten)plo .1 
Hui t iIopuc-htIi (Cdx. Durán 

N°  031 	A&tpuctor+ de uno cdific.rción. 
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C.O.) ACERCAMIENTOS Al. CARAC1EIt ARQ(IITECTONIC) 

• TENOCHCA: 

Hasta este punto hemos considerado algunos agentes en la producción - 

• arquitectónica al interior del Grupo Mevi ca; •'.en es 

ta ocasión trataremos de J a conformación física -

e<presada por la forma que esta Arquitectura pre--

sento, calificada por algunos autores como Cahác--

ter (Vi 1 lagrrín, taa2 ), Estilo o Tipolora. a nono--

tros nos Iw parecido el término Carácter como el -

mós apropiado, ya que probablemente englobe a los 

dos {pusterio:",s. 	Un tipo arquitect3nice muestra 

agr n1 em visibles que no necemer i amente requieren -

del conocimiento objetivo del Núcleo Cultural que 

le genera, aspecto muy Favorecido del tfistoriadon 
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del Arte; sin embargo se trata de un invaluable - 

instrumento de clasificación y análisis. 	Un esti 

lo incluye el estudio del interior cultural y asi-
mismo le hace extensible a todas sus manifestacie-

nes físicas e ideológicas, algo muy cercano al in-
tento de atribuir a cierto grupo patrones asequi--

bles incapaces del cambio sin afectar la constitu-

ción general del estilo en cuestión. 

¿Por qué no aplicar los términos Tipo o Estilo cuando se intenta hacer 

un análisis objetivo de cierta manifestación arqui 

tectónica?, mis aún cuando se trata de una expre--

sión específica; bien, nuestra intención va más -r 
al15 de la descripción visible, esto sería atribuir 

a la Arquitectura Mexica -y vnesoamer•icano- raíces 

arbitrarias en cualquier' estadio de tiempo en que 
podamos ubicarle; de ahí haber considerado un am- 

• plio capitulo de Antecedentes, lo que de a nues- 

• tro estudio un car4cter diacrónico, en el cual apo 

yernos !a existencia do esta Arquitectura más allá 

del alcance que la propia Arqueología podría ofre 

cernos; conformando de esta manera una tradición. 
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El Carácter Arquitectónico -no carácter de lo arquitectónico*- mani--

fiesta, expresa, en sí mismo es comunicoci6n por-
ccptible sólo al Nombre que vive un espacio y qui 

z5 parezca ,venturado pensar que vive inmanentemen 

te en cualquier obra de Ar•quitec.tura; para el cono 

• cimiento objetivo de este Car.zcter no es necesario 

manejar amplios volúmenes de inrormeci6n o saber 

identificarle por niodio do tipologías complejos, 

sino participar de la Arquitectura al nivel convi 

viento; esto es, promover la comunicación entro -

ésta, - su entorno y nosotros mismos, ya que el ver 
nos envueltos por ella implico una sencillo intor 

acción de efectos, corma hunas dicho, que sólo el 

hombre es capa= de percibir en forma lógico. 	La 

Arquitectura Tenoclica difiere de la Tlaltelolca -

en cierto aspecto (Cap. e), al abordar el análisis 
• del Carácter Arquitectónico Tenoclica probablemente 

• halamos mención inconsciente de algunos factores 

aplicables a la manifestación Tlaltelolca inciuida 

en el término Mexica; mas si nuestras considoracio 

nos sobre este caróctc:r• tuviesen término limitados 

• la de atribuirse al criterio de análisis aplicado. 
• () I o arqui tactón i co: Término ocasionalmente abstracto; no exp l f  c i to. 
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Hemos tratado de ubicar el origen de este carácter por medio del anóli 

sis de la obra y Marco Social que le genera; pero 

probablemente su verdadero origen se encuentre en ;, 

un aspecto previo aún a la iniciativa de construc- 

ci6n, mismo que permanece durante su edificación.y 

conclusión. 

El llamado Concepto Arquitectónico es un factor localizado al interior 

del Carócter, genera el mensaje que la obra ha de 

trasmitir y quizá sea punto de contacte entre Tra 

dición y Sistemas por medio de los cuales, se lleva 

cabo cierta edificación. 	El Concepto es aquel que 

además de reforzar n1 Carácter Arquitectónico, 1e 

ubica a través de la obro censatruieta; permanece. - 
trasciende aI interior del Carácter mismo, se mate 

rializa con la expresión de la obra de Arquitectu-

ra; en el Cohcepto podemos ubicar no sólo la ideo- 

logia de cualquier Núcleo Cultural, sino a la ex--

presión canalizada de ósta, vertida a determinada 

solución arquitectónica. 
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Inmersa en este Concepto identificamos a la Superestructura Social --

hlexica, aquella conformación del Mareo Social que 
se expresa en la Arquitectura; aunque en el caso 
Mexica sea consenso de un sinfín de factores, como 
lo hemos hablado anteriormente; el Concepto Argiji-

tect6nico da unidad a todos ellos bajo su condición 
generadora, de ello desprendemos la correspondencia 

que existe en cada una de sus manifestaciones, iden 

tifícando uno totalidad de Carácter seguido por --

la vivencia dei Espacio Urbano, capaz de llevarse 
a cabo unicamento en términos de Id interacci6m - 

Nombre-Arquitectura. 

I
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11.01) 	I NTLGRAC I JN IIE. LA ESCULTURA A LA ARQU I TLC"t(JRA; 

LA VIEJA TRA)ICIJN: 

Asr como el hombre integra a lo Ar•quitecturla a %u forma normativa de i 

da, esto es, se hace partícipe directo de ésta; la 

Arquitectura requierede la presencia humana pare, en 

cierta forma, expresar su función a través de la im5 

gen construrda. 	la Arquitectura Prehisp¥inica, cir-

cunstancialmente la Arquitectura Mer.iea, refuerza es 

ta imágen construrda con su estructura frsica y +Je 

manera ocasionalmente: inseparahle con efectos pictc5- 

r cny y e,cutt,ór icus asociados. 	Ef.hombrc• vi,.e el 

espacio arquitectúnico, conoce s►.S alcances y esta-

h1ecc una co* iatencia fugaz; el hombre perece y eta 

ta Arquitectura trasc í ende más a f I á. de las gyenerac jo 
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nes que le dan origen; sin embargo conocemos otro - 

elemento que coe,.iste con e11a de Forma igualmente 

trascendente y la identifico a vincula más estrecha 

mente con el Hombre, por medio de efectos visuales. 

A la Escultura Arquitectónica la identificamos como un aspecto sinte-

tizado del conjunto Forma-Función e>presada por e!' 

carácter, pero ubicada a los Hueles del Concepto. 

La Escultura Prehispinica ha sido estudiada des-

de el punto de vista de cdifer'i.rites posturas cientr- 

ficas, con atr•ibucienes cosmogónicas, astroltSgicas, 

• iconográfic:as o simplemente decorativas, entre otras; 

su contexto, en estos casos, no va más aIIA'del que 

la propia Escultura puede reflejar o bien su asocia 

ci6n inmediata. 	Gracias a la Escultura seha 1le-

gado al conocimiento objetivo del Marco Cultural -

que le genera, aunque en forma parcial; ya que el 

elemento escultórico no ferina parte determinante, en 

forma aislada, del conjunto de cierta población ur- 

bana. 	La asociación Escul tur•a-Arqui tectura es a l - . 

go muy semejante a lo que ocurre con la comunidad; -

es decir, la Arquitectura genera el paisaje o entor 
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no 	.!e cit•rta motiit,estacitin 4--se ti1túrico, mismo ale) 

cual participa en dos nivclt¥.s activo y pisto en 

e  pr•imot• COSO funtte cromo el paisaje mismo, el -te-

qundu 1.r iuteyr•.r de[ir¥itivanr,nte a uu contexto. 

Definir su ubicación en uno .0 otro niee1 implica la 

consi deraci ¿u i net i t.r!bte de su Cuntrxto, o sea una 

visión de conjunto; en el nivel pasivo, la correspon 

dencia Jel Nombre con e! paisaje, del cual no par ti 

cipa ffsicamentu, sino un términos de imágenes am-- 

Alias y perceptibles; en el otro caso, es el Nombre 

quien se integra a este paisaje, cl cual muestra --

fcorruas de asociación inmediata con ciertas actividad 

espeerfica.  

En el caso Mexico, la integración del mensaje de la Escultura va más --

de la simple percepción de inrfijenes, ya que es 

ta manifestación Escu!tárico-Arquitectónica no sólo 

le asocia al espacio idóneo para cierto culto o ri-

tual, sitio que le identifica con el conjunto de va-

!ores ideológicos intrrnsecos a su Marco Social. 

De ahr extraemos un tercer nivel de asociación do la 

Escultura; no y;i como intermediaria entre Itomhrc. y 
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función arquitect6nica, sino como binomio indiso--

luble del Hombre y Culto, representado en formas -

complejas abstraídas del conjunto de valores normatí 

vos die la ideologfa; es decir, •une plena identifica 

ci6n humano-religiosa que encuentra en el paisaje -

Cscult6rico-Arquite..:tónico Ceremonial un vinculo es 

trecho entre su hechura humana y los indistintos --

cultos que sostienen el mundo donde este Hombre hace 

su morada. 

Difici1mente encontrarnos manifestaciones escult6rices que no se encuen-

tren asociadas a un espacio arquitectónico, esto --

quiz6 sea debido a cierto fenSmeno hereditario, ya 

que la representación escult6r•ic es conceptuelmon-

te más antigua que la arquitect6nica montrmental; - 

probablemente esta conjunci6n haya sido I Ievt¥d¥-t a - 

cabo con el origen de los Centros Urbano-Ceremonia-

les que encuentran una Escultura con un amplio már-

gen de depuración técnica; en el caso del Grupo 01-

meca (Dula Ftiente;1977)-1200 eec.- se han registra- 

do 	los in is significativos hallazgos. 	Desgraciada- 

mente y aplicando viejas tendencias arqueo l6llica%, 
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lOs esculturas se extraen de su contexto para lleco-

1 a1, sal os de los museos, proiuo i endu i ,di recta-

nente el pau1atittu obanduno del uriyon; y de esta ma 

neta pi rder paro S i c•mpre Su nsuc i sc i ún en Contexto 

Espacial. 	La Escultura, en estos casos, no exhibe 

más que un aspecto exótico, 0 bien puntos porciales 

del Marco Cultural que le concibe, incapoz de ser -

reconstruido en astas condiciones. 

Para el Altiplano Centro1 encontramos esta integración en forma muy t,rr• 

dra, en relación con otras áreas; es en Teotihuacan 

(Ver Cuadro Cromo lóy1co-Evolutiyo) donde por primera 

vez aparece el mascarón integrado a Tableros y Talu 

des superpuestos. 	En el Altiplano quizá este bino 

mio Escultórico-Arquitectónico tenga una variable -

considurable, ya que la Arquitectura, existe de arate 

mano y la Escultura es aplicada como efecto anexo. 

Por qué I 1 afinarle Vieja tradición,* parece tratarse - 

de un ;'enómrnu, cuino ya liemos expucsth, asociado a 

fechos muy tempranas y desarrollado diferencialmen 

te en casi todas las zonas del Superárea Mesoamárica. 

(Gendrop; =4 ) 
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Posterior a Teotihuacun, enpec(ficorriente a su abandono, este binomio -

encuentra en Xochicalco un sitio en el que habr. de 

conjugarse en forma indistinta, ya sea como Tablero. 

Relieve, Estelas o Escultura asociada; asimismo pe-

netrar a otras $reas del Altiplano con variantes -

considerables hasta la época del Contacto español. 

La Escultura del periodo PostCIísiro tiene las atribuciones propias de 

la mani`cstaci6n Escultórico-Arquitectónica, ya que 

su intoración me lleva o cabo en los términos ex--

puestos anteriormente; formando, en ocasiones, efec 

tos te.ct6nicos que refuerzan el Carácter Arquítectó 

nico (Lam.8), otras como aspecto anexo que no parti 

cipo en momento alguno corno elemento estructural. 

La manifestaciSe escultórica, asr como el Hombre, -

encuentra en la Arquitectura no s64o la justa corros 

pondencia do valores Formales, sino un espacio en--

vol yenteidóneo para la comunicaci6n entre ideolo--

Uia y comunidad; expresada en t<rnrinos comprehensi-

bles para aquellos que participan activamente. de un 

entorno frsico y de imigenes. 	Esta Escultura ocu- 

por,S pues, un sitio favorable en el Marco Social -- 

í As 
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que lo i tupe iuu• cueto impurtuncia; su eonst1ttei1Srl, 
u el ohurac i ún 	1 oca 1 i z<ac i 6n 'rbt.rán i r,t i l;l.antente - 
i tla,i as eun 1 os ur•yaln i SIDOs soc i .11 us du 1 orden jer ar 

(juico o itiatituciullo1, (11Io implica ut qrupu suda) 
espata 1 a 1 1 zal d(1 1-11 1.411 114011(1 Iact tll•J t 11101) tit 1't1C 1 ÚII, c oli 
lazos alún n15s estr•echhos que e I ca4o Jr•qui tec•tón i ce,. 

dada que la Escultura es un reFIejo directo del eul 
tc' e act í s i dad si mból i co (foto Nr32p3), mismos que -

requ¡crin del cuidado de 1 a instituciones; por 10 

cual le otorgamus un papel primario e!t ruante a su 

ubicacitun en el Espacio Urbano incluido en un palisa 

je ar•quitecttutiico determinado, que de no existir, -

limitarla  o la Escultura a ser tso l arnonte un aspecto 

fragmentario de la vida cotidiana. 

Suele suceder que el Espacio Ar(lui tectóni co' sea escenario directo de 1 a 

Escultura, congo ejemplo significativo al interior 

de la Arqui tectura Prul►i sp.5n i ca podríamos citar la 

I;a Sub-estructura de! Castillo de Chichén Itzá o la 

Tumba de Palenque (Foto N° 34,55 ), en las cuales las 

formas aacultór1Cas se inscriben en un espacio cieno 

rudo por su c i reunstone i a; pero dc•heme1 agruger que 

í
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si bien se trata de expresiones distantes física --

y cronológicamente a las del Mé>.ico Central, su co-

rrespondencia esta ausente debido a un arraigado -- 

sentido distintivo de conceptos. 	Ocasionalmente - 

caemos en el error interpretativo de considerar can, 

pos restringidos y bien delimitados a la Escultura 

y Arquitectura, reflejado en el aparente distancia-

miento promovido giriz6 por laº técnicas aplicadas y 

fines ininediatoe. 	Esta distinción podernos atribuir 

la a la fuerte corriente tecnificante que sufre la 

Arquitectura que vivimos en la actualidad. 	Sin cm 

bargo, el Arquitecto oducado bajo términos humnnrsti 

cos, tiene la capacidad de abstracción escul{6rica. 

aunque jamás llegue a materializarle; asimisno en--

cuentre en la Pintura y por supuesto en el Cibujo - 

un lenguaje 1ntrrnseco a su formaci6n; ahora bien,-

es posible que el conocimiento arquitectónico y cir 

cuntitoncialmente de la distribuc16n espacial, vaya 

más allá de una simple delimitación de áreas utali -
zables; esto es quizá, uno de los factores que por-

rniten al Arquitecto penetrar en campos netamente or 

trsticos, corro si no existieran fronteros entre uno 
y otro. 
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Para nuestro objeto de. est.udi a, esta de 1 i mi taci ón ti ende a per aerse o 

bien a intoUrar•se en un sudo campo. 	Hablar de !as 

obras escultóricas implica a haocr alusión conscion 

te o su asociación arquitectónica; pero en el caso 

¥lexico es diffciI establecer• hasta que punto ubicar 

el alcance escultórico sin que haya penetrado en el 

arquitectónico; es decir, hasta donde un basamento 

y Templo sean esculturas habitables o una escultura 

cierta abstiaccién espacial representada en formas 

de complejo significado. 

Existe un ejornpto significativo de hasta donde puede lIcgor esta coexis 

tenrio; en el sitio de Mal maleo (Fotos N° 36 82.a7 ) 

manifiesta, en fui ma inmediata, un aspecto desconcer 

tunte de las técnicas ut i 1 i zadüs para su t! labor oc i 6n, 

con su simple aprociaci6n surge la incógnita de su 

definición como obra escultórica o arquitectónica. 
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.. El Cantero tiene fuerzas y es recio, 

licero y diestro en labrar y aderezar cualquiera pie 

dra. 	El buen Cantero es buen oficial, 

entendido y hábil en labrar la piedra, 

en desbastar, esquinar y hender con la cuña, 

(hacer arcos)? esculpir y labrar la piedra artificio 

samente; tambisn es su oficio 

trazar una casa, hacer buenos cimientos y 

poner esquinas y hacer portadas y 

ventanas bien hechas, y poner tabiques en su lugar"** 

(r) Probablemente se refiera .al Cantero Novohispano 
( ) Sahagún: Op.Cit.; Lib.X, Cap.Vl11-2. 
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f.02) 	PI:JPAHLE IIBICACRN DEI Ahal(TEC1t Eti f,l 

AMMBI TC DE ESCULTORES: 

En la exposición referente a la Estrutificución Social y tos Posibles 

Grupos conectados con la Arquitectura, 1•acenes -- 

• mención de afectos aplicables al presente aporto-

do, sentando de esta manera sus unteccdentes den- 

• tro del Marco Social y, en forma aún m s directa 

con el aportadoorrterior (D.01). 

La Arquitectura Prehispánica en todas sus manifestaciones monumento-

les, pose& un amplio mareen de presendia escultó 

rica; ocasionalmente esta rebasa el aspecto fun- 

• c i ono 1 para convertirse en una obra casi orfebre 

con carácter formal, .rcenttado en expresiones del 
orden ideológico. 
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Contemporaneo y anterior al apogeo btexica encontramos en el Arca de 

Oaxaca un claro ejemplo de hasta donde puede 11c 

gar este trabajo escultórico (Foto N°  37,3a ); 

Mitla integra efectos propios del orden social a 

su Arquitectura, recordemos la posición que le ha 

conferido el trabajo en metales preciosos que en 

este caso se hacen análogos a su expresión arqui- 

tectónica y conjuga soluciones espaciales con as- 

pectos atectónicos asociados. 	Debemos también - 

mencionar la aplicación escultórica en el Clásico 

del Arca Puuc en la Zona Maya Centro¡. 	El traba 

jo escultórico en el ámbito mesoamericano tiene, 

como podemos apreciar, estrechas relaciones con el 

,arquitectónico al nivel de su expresión formal y 

circunstancialmente espacial. 

Ahora bien, transportemos nuestras consideraciones i plano de lo - 
social, para de esta manera, realizar nuestro --

primer acercamiento a la ubicación de aquel grupo 

intermediario entro Irrstit:uciún y Población. 
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foto 
N° 	037 	f•S i t: l a: El Stt l .íie k' 1 	Ni1 i J 

cuy; patio i , t PI' i ul' d.iee l Grupo 
Je 1 	ro1unmos. ((INE ,CO) 

N° 03 	l'etille ((INESCO) 

JOSE ALE.J,ANORC] UNIVERSIDAD NACIONAL 	 Mr ii 1  

VILLALOSOS PERE ' FACULTAD 	UE 	ARQUITECTURA II 

JTES 1 9 • P R O F E Q 1 0 N A L 	 [ 

____I•° 	 ___. _..__.. — _I._e e x 	AIR©'UITECTURA YMEXICA r' 



liemos hablado >a de 1a19 V.1r•i.rntes que pueden pr exentarse al intr- 
• tOnir tn un .rn.lisiS de 1.1 asuciaci611 escultór•i 
• co-aryui tectúni ea; un esto p',eyurilu apartado tea 

t.lrcrno s de 	1 ccut l a pos i 11 l e e urtiex í t n entre' 

escultor y aryui Ledo. 	Y.r se ha he•rho fnfa:ii s 
• en eI papel primario ale la Escultura como e1k.men 

tu que transporto la iditoloyro en formas conven-
cionales; en si, algo íntimamente 1¡ iIu con el 

cultor e instituciones; para el caso Mesica, esta 
• presencia constante de la Escultura como efecto 

anexo de la ideoloefa nace con la producción ge 

nerada por Axay.Scat l ( 149-1481; 5ficat I -13Ac.at I ) 
ya que sus predecesores no contemplan la implicar. 

• ción social del elemento escultóríco; no asf el 

arquitectónico que encuentra desde l zcdat t (1423- 

• 1440) un desarrollo pr•oyresivo que con Ahu(zotl -

(1480-1502) el rardo máximo de esplendor arquitac_ 

• tónico; siendo hlotercuhzoma II ó Xoco otz i n (1502- 

1 520) un gobernante que aporta aspectos feajmwntá 

rios a la producción alcanzada hasta entonces y, 

obv i amente lo M ti aros emperadores (Cu i t 15ieuac y 

CuaulttCmoc) poco propicios, dadas las c i rc unstanci as. 

[_]íJosE  
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La Escultura existe de antemano en la Sociedad Mexica Tenochca pre-

via al periodo de AxoyScatl, es Plotecuhzoma II-

huicamina (1440-1469) aquel que introduce la - 

• producción escu l tór• i ca a lo capital , sin embargo 

sabemos que se trata de mano de obro importado, - 

en este caso es Cholco c1 sitio de donde proviene 

esta fuerza productiva además de la materia prima, 

• tanto para Escul tur•a como Ar•qui tectura; de alta -

que coma duremos a AxayScot 1 curso generador de - 

• producciones netamente mexicanos además del refuer 

• zo religioso que radica en sus intenciones mate--

riolizodos con el Tono lpuhualli o Piedra del Sol y 

la Cuyo isauhqui (Foto N°39,40.) descubierta acciden 

talmente un el hoy Centro llist6rico de la Ciudad 

de M<xico, esculturas que representan una depurada 

técnica conjugada con iconogrofr, compleja; inclu 

yendo a la CoatIicue del Museo Naciona1, que por 

ssu fechami ente (12Scat1) pertenece idealmente a - 

este periodo. 	Con estos tres ejemplos significa 

ti vos, entre otros; pretendemos enfatizar la aso-

elación escult6rico-institucional efectuada en --

esta época. 
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foto 

N° (3) 	Cc►yril v,lt.ihqui ; Vi sta yena•r l 
del 	mun()litu ei ti' u1.ir 1.1NA111 

N° 040 	Cuc►t l i uue ; Vista f 'uut,►1 de 
1 vscultw•rt (NINA1. 
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El 	escultor. nt',ico n.tce cuino dise(ttulo de 	ilta1ca en tino pi' iOtro ot.t 

pu t ornmot i '.0  que i r• rae de 1 14 	a I 1470cr. apio,, i 

m,)J.)rua•nte, c•n 10 cual, 	1.t c spr esi Srt v t:tI I tawr 

se. 	apl i CO más .1i rcc t osen tc a I QsIri`.'YU .11 a,u1 t('CY, 

n i co; u,t o es, 1.t mano de uhr,t c spee i a I i za.J.t tic) _ 

se 	.Jo .ar•r•o I I o n toda su rapac i dad debido u r equo_ 

Pi mi entes de cun sLrtiec i uni•s pr..t.>mi n.tnaJo sobre tina 

aolistera producción •.•scultárica. 	Una seajunds faso 

ettrrn5 iva al I+uriudu de Ahufzotl (1502) alr.)nxo.-

en el gens l.5n es. u l tdr i co, un punto elevado de --

producc i ón, pr obab I emente superior u equ i parott 1 a 

¥tl .ir•(Iuitect¿nict> i1 cual se asocia pou10t-in<tmrnte; 

hasta la última fase, en Id cual se ¡iteJI'oIn Un'.) ) 

otro con la edifi cae i6n del Cuacualttincltun dde Malí 

palco; a nuestro critar•io, el grato mimu .le. detia 

r•rollo técnico, el cual nos enfrenta a considerar 

en estar últimas etapa cierto poro leliasno entree es-

tos das aspectos. 

Podemos, de I I> r•rat'o .mte v i or•, extraer tres ni ve les mís en cuanto a - 

la +rbi cae i6n del Arquitecto Mexico: 	Primero cosita 

aitvenedi zo o apr•endi z de un cscuttur extranjero - 
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•
  obliyodo y sojuzgado a producir Arquitectura Monu-

mental; Segundo y quizá el más importante, aquel 

en eI cual se disocia esta aparente uniformidad de 

producciones olóctonas con un mínimo de partaicipa-

ciónMexica, a expresiones genradas al interior de 

su Sociedad tanto en iconografía como en mono de - 

obra; es decir, Escultura Mexica de escultores mc-

xíca con influencia, quizá un ¡comente técnica, orí 

ginoria de Chal ce; en cuanto a la Arquitectura es 

probable que exista continuidad en la produceión, 

ya que debamos recordar que no se ha detectado cam 

bio alguno en la unidad de expresión generada, por 

Templo Mayor en su fase Axayácatl y <tuter.uhzarna"l1, 

• visibles en I actual Zona Arqueológica (Fotos NQ  

	

4t;es•es-95...). 	Debemos mencionar que, al móryen ¡ni 

ciel del segundo nivel, es probable que Escultura 

Arquitectónica o Monumental y Escultura Profano --

(Foto N°  42 ) se disocien como actividades inhercn 

tes a elementos espeerfices del Marco Social; así 

• como en la Arquitectura proliferasen t;óneros deFi -

nidos por un carácter funcional estrictamente re-- 

• suclto en t6rminos no monumentales. 
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por ti t i nw un tercer ni e 1 que Iwcc• con 1' l u i r en una sola eiii i c .t-
ci átr amt+as produce i críes, aunque e l des.irru1 1 u -- 

'' 	 i 11Jcpcnki ente de rvtaa se 11e e, o cubo .> a en ter 
rua espt—.ei a :ocia > apl i cada a u ner1S stirept i l.lc•a . 

cíe proliferaciún. 

Para concluir este apartado mencionaremos que las obras de Arquiti•c-- 

turo Civil y Obras PGb1icas (di bien común) no -, 

participan de estos niveles de ub caciSn, ya que 

les henos asi jnaddo un desarrol lo independiente _ 

con caracteres particulares; de ah( haber eonsidi 

vado un capítulo específico (Cap. F), para su nna 

tisis, estableciendo así, en forma prematura, Jis 
tintos efectos arquitectónicos que conforman de - 

manera uni fi cada un Espacio Urbano determi nado. 
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., ... In t (alicui lo: 

t1i11i t1.rpalli, 

t1i 1at1 .oIlruit1 tu1tI.c.3tl, t1.lchichiubilui... 

in 	I¡ t-1alir,ri1o: Milrmati, 

lult%'ot1 

11 a>,r ltelrui ani 

%>ulnonotzani .... 

El pintor: 

La ti n ta negra y rola, 

artista, crador de cosas con el agua negra, 

• di serla las cosas con el carbón, las dibuja, 

preparo e) color negro, lo muele, lo aplica... 

El buen pintor: Entendido, 

• Di os en su corazón, 

Diviniza con su corizdn a las cosas,  

Dialoga con su propio cur.rzdn...."O 
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E) ARTESANOS, ARTISTAS Y ARQUITECTOS: 

Cuando emprendimos I a el oborac i 6n de este pequeAo c.:ipf tu l o, como la 

mayor fa de los que componen el presente trabajo, 

tuvimos que realizar un análisis sistemático de 

todos aquellos elementos afines tonto en las. Pues 

tes como en nuestras propias consideraciones; es 

decir, abordar en forma generalizada el tema para, 

de esta manera, procesar la información hasta zl 

J 	 canxar una unidad explical:iv,r. 	El conocimiento 

de la Suciedad Mexica, confronto aspectos de la 

• investigación ocasionalmente inducidos a una reo 

l i dad preconcebida, qui z i este sea el gran pecado 

de nuestro trabajo, pero la búsqueda incesante de 

una realidad aprehensible a nuestros términos re- 
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tiui ere, romo fundamrntu, de probar- o fa 1 si fi cor• 

c i urt,i It i p6tes i s que con j ur)ue a su i nter i or• de-

terminodos eli:mentos de un supuesto plausifile. 

Si bien liemos dado por cierta une! di ¡si 6n -

sucial del trabajo en nuestro objeto de estudio, 

de ah  que hayamos cunsi derado, a manera de apo-

yo tedrico, un caprtulo que muestre esta División 

can,r1izafia a un contraste con los conceptos rec-

tores de los ttrminos que encabezan el presente 

.v harta do. 

El Artesano, conocido bajo nuestros términos, es un elemento de 1 Mor 

co Social que desarrolla actividades inherentes 

a la producción de artrculos del uso cotidiano; 

es decir que genero productos que están determina 

dos por e 1 valor de uso, gqenera I mente cqui parado 

con cI valor de cambio; para establecer el valu:• 

-de su-. productos se requiere de diviso rs clemcn-

tos que faciliten u dificulten obtener eI articu 

lo t&rminodo, esto es, el artesano produce arte-

factos en un medio idóneo par t  lo, apl i cundo -

desde la inatcri1 prima hasta el acabado, renta }, 

par supuesto, la ttcni.c necesaria para su fliOflhi 
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factura. 	La,artesanfa ha sido uno de los pun 

tos de apoyo a la llarda producción doméstica, 

la cual, al satisfacer le demanda interior, ge-

nera excedentes que posteriormente traducirán 

en beneficios varios para el elemento productor; 

en la actualidad el artesano no ocupa un lugar 

determinante en la sociedad sino como un repre-

sentante del folklore cuyos productos, general-

mente, tienen un valor de cambio en considerable 

desproporción al valor de uso, y cuyo excedente 

está canalizado al consumo propio. 

En el ámbito Mexica los artesanos y oficiales suelen participar de 

cierta unidad de definición; sin embargo en este 

segundo Urupo encontramos lgunos elementos que 

serian clasificados en t*rminos actuales como - 

artistas y de ello esprioritario establecer los 

rangos en los cuales demarcan uno y otro su acti 

vi dad. 
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En 1 as cu I tru as Occ i a11111 a 	el art i ati {rara i u i pa del común de lo pu 
Ir l oc i án en runntu O su N i da cut i di ano, lito en' 
cnntr•or los con di e i unes i deo l 	que l e permi tan 

penetrar en esferas superiores del Marco Social, 
en 1 o cuO1eS identific Su producción; p tino 
vez ni s cI -'a1ur de e.unbiu se %ueIc:ü estrepitosa 

• mente sobre el de uso, con ello tratamos de alu- 

dir 1,1 divergencia que existe,entre nuestro real
• 

	

	
i 

dad tangible y un interéés de estudio encaminado 

a definir estos aapec'tos en sociedades que no par 

ticipan de unidades occidentales. 

En el caso Mexico, el oficial, Ilárese artesano o artista, tiene un 

gradiente máximo que le identifica con los mSs 

caros valoren ideol6yicos de la sociedad; quiW 

• el oficial forme parte unificada de todas aque l l .is  
activid;rdev encaminadas al bien común, una vez -  

conc I uida la producción y obtenci cín de sus propios 
bienes de consumo; en el caso del oficial tributo 

rio, sus pr•oducci cines estarán m s bien enfocadas 
a sostener física y simbólicamente al Inper¡o al 

cual pertenece en forma asociada. 

f 
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Del cuidado y esmero con que fuese elaborada cualquier tipo de obra," 

sea lapidaria, de plumas, cerámica o bien irtica, 

(Fotos N° 43-45) dependía la ubicación del oficial 

en el Marco Social; en e) caso de los pintores y 

escultores -que en nuestros dras serían califica-

dos como artistas-, sus actividades estarían, co-
pro hemos dicho, "íntimamente relacionadas con las 
instituciones; de ello extraemos el gradiente ¿ir¡-

tes mencionado, un oficial sea cual Fuere su filia 

cidn o actividad, alcanzarra el título de Tolteca 

por su obra; grado que le <itributa el dominio de 

la técnica aplicada a I;r producción de bienes de 

cualquier tipo. 

En un principio quisimos hacer análogas las consideraciones anteriores 
al ramo de la construcción, pero enfrentamos un - 

problema básico para este efecto; esto es, dado 

que tanto vivienda, obras públicas y Arquitectura 

Monumental participan de unidad expresiva similar 

no pudimos darle a éstas un efecto progresivo hasta 

un gradiente mixinio. 	la obra de Arquitectura, si 

bien conjuga aspectos funcionales, también expresa 

aapectoa formal -simbólicos que permanecen durante 
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CI A-quitectu como t-siultui' quiz,í .li•t:ieiLo de arIglunos atr•ihuciAnos 

propias kio un oficjal tendiente al Tolteca; paro 

cuhuo iuws ('ti el c.I$.)r tul 0 ontcrior, muchos efectos 

au•qui tectónicos esc:apon o1 ricrimcn de act i vj dad 

escu I ttr i ca y, can este rengt I Sn, e I Arquitecto -- 

dese¡ ende a 1 als esferas d uI l el al con act i t• i dad 

especifica; es decir que, probablemente y en épocas 

tarairas, el Arquitecto proceda de un constructor a 

convertirse en planificador y projramador de otras 

tendientes aa satisFacer neecsi dados c¡rcunstaneja 

ies a 1u demanda deino.raifjca y de expans ion isino. 

Como podemos apreciar, penetrar af análisis de la expresión artística 

en cualquier wmbito cultural, requiere de una cona 

tente retroalimentación al orden social en el cual 

se encuentran les conceptos Ueneraldoros y al misso 

tiempo rectores de las actividades que sus elemen 

tos desarrollan cono participantes directos de la 

econonura e idegloqta del r¡rupo, y, obviamente, a-

p1icar tC•rminos como la división de las artes en 

mubiliares y Bellas Artes at conjuntos culturales, 

en este caso, prelli apaín i con, será solamente un 

instrumenta matoJo16gico falible en e) momento de 
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F.01) ARCUITECTURA hAPI1ACIONAL 

En el ceprtulo concerniente a les Antecedentes del presente trabajo, 

- 	_ 	 i nt@. ntar.os un acercara i cuto a lo g érit. si s arqu í tee- 

tónica rnesoamericena; proponiendo a (a Aryuitee-

turo N.rbitacionel como punto de pertida e los pos 

ten ores Ucnetas que vivt,n los Estados Complejos 

de la GItíma época, sin embargo este géner•a habi -

tacíonal nace, conceptualmente, quizá con el hom- 

bre mismo. 	Las soluciones de vivienda se remon- 

ten a decenas de miles de aíos atrás, sea como -- 

( 	 abniyou, cubiertas o cavernas con tratamiento es- 

pocial artificialmente delimitado. 	Para el c.rse 

mesoamericano, en el aspecto habitacional, existen 

soluciones que van desde el cempotramiente en eet., 

cado perimctral y cubierta simplemente apoyada a 

complejos conjuntos multifamii¡ares que conjugaré 
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e;p,u ius abierto 	rtr•rados con veytihulaciunes 

y accesos ds st i riatlus a funciones di versas. 	No 

es este el mamen tu i r'únt c puro hacer una historioh  

ijr•affa de 1 a distintas formas por las que ha pa-

sadu 1,1 cosa habitación hasta alcanzar, nú grado - 

m,simo de desarrollo; debido a la cantidad de in 

forrraci.ín que se requiere pura el efecto, misma - 

que met•ecer(a un volúmen de magnitud semejante al 

presente estudio. 

Ciertamente, la Arquitectura Habitacional Me ¡ca conjuga aspectos di-

versos tanto en forma como Funciones integradas a 

un conjunto urbano planificado en te¥rminus, sobre 

todo de er.pans i 6n superficial. 	Lo Familia como 

• unidad social, requiere de un espacio habitable 

para el desarrollo de las actividades que lo in- 

• teyr•an a la vida comunal; su solución, el proce-

dimiento constructivo, su mantenimiento, etc., 

son aspectos de suma importancia para trasladar 

esta unidad a niveles st;pe:riores o urbanfsticos. 

Llamamos pues, Unidad Habitacional a toda a-

que11as »oluc:iones arquitectónicos que aparecen 

cono un espacio destinado a la vivienda y efectos 

JOS 
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inmediatos, pudiendo ser unifamifiar o multifa-

miliar; en este último aspecto hablamos de varias 

familias como unidades sociales ligadas por de-

terminado sistema de parentesco, lo que en un --

sentido estricto nos haría hablar invariablemente 

de unidades habitacionales uniFamilíares canali-

zadas a albergar distintos elementos como compo-

nentes de un sistema extensible a otro de mayor 

dimensión. 

En nuestro Cuodro Cronológico Evolutivo (Lam.1) integramos el género 

habitacional en forma tardía, ya que hablamos de 

unicades habitacionales con caracteres perennes, 

a los cuales se ha aplicado el término de "Pala- 

cios", mismos que integran más de dos cámaras y 

muestran la aplizacíón de sistemas constructivos 

técnicamente desarrollados como el caso de Teoti 

huecan, espeerficamente los Pflacios de Quetial-

papótotl (Acosta;1964), Atetelco (Marg.áin;19GG), 

Totitia, Tepr,ntit'Io, Tzacualir, etc.. 

En el género unifamiliar, la solución aplicada durante los distintos 

periodos culturales no tiene variantes considera 
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h 1 	. hu.lr f eritos SI ntt•t i zar JO a l uso t!k• dluv 

c i or, primordiales: E l pr i mero como antec.ímara 

ttu propiamente una %est¡bu¡ariún cuino lo coas 1de 

ron algunos autores, Ya que interpretamos al kr!c 

trbulo como un espacio u punto t!c confluencia y 

partida a diferentes áreas, circunstancialmente 

a actividades di versos; esta ontec.mura es un es 

pacio transitorio de exterior al interior, éste- 

último generado por la cámara u Segundo espacio; 

cuya función, expresada por su distribución, ideal 

urente corresponde e actividades más rntimas al - 

grupo habitante (Foto y°4847)• 	La casa habitación 

prolri spúni cc: responde a un Programa arqui tectóni - 

co establecido por necesidades extractivas o de -

producción, ya que- podríamos diferenciar la dist.ri 

bución requerida por un alfarero que proceso su  

trabajo domésticamente✓, a la de una cava rural cu 

ya cerconra a sitios de extracción marca la pauta 

de la interrelacitn de espacios. 

Emprendemos pues nuestro análisis como un aspecto pr.•Ur,:sivo del ni-

vel urbanístico al de Unidad Habitacional, finten 

tardo hacer el debido ónfasis en cada punto que 
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foto 

N° 04Ó 	i2Gpre4c ntaa i ón t.wyutun tica d,+ 
una cús a h.ibi tacs ón (Cdx. Durán ) 

N° 047 	Cusa liabi t.itc í ón asUCi acto a 
te.rrc•nv cultivable, uniferni tia 
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lo requiera. 	El sistema de distribución urba- 

na al interior de Estados Complejos subiere la - 

centralizaci6n no sólo administrativa, sino eco-

n6mico y política; es probable que para el caso 

Mexice Tenochca, nos referimos b¥ísicomente al i  

lote de Tenochtitlan, esto haya sido patente eta 

algún momentc de su desarrollo, probablemente en 

tiempos de Flotecuhzom Ilkruicamina, cuando e, na 

ciente Imperio Mcxii:a requería de una nucleari za 

ci6n extrema que debiera reflejarse en la distri 

buci6n urbana (Lombardo; 1978), para e.ta época - 

existen de antemano diversos efectos de infraes-

tructura que permiten el siguiente paso a la des 

centralización; el movimiento y multiplicación de 

los Centros Rectores es un aspecto que se vive.-

continuamente en Espacios Urbanos con crecimiento 

to constante, para la época mencionada anterior-

mente, estos Centros debieron estar ubicados en 

dos sitios básicos: Tenochtition y Tlaltelolco; 

pie aht y e>:tendiende las fronteras progresivamente, 

se adhieren Tiocopan y Azcapotzalco con lar cons--

trucción de la calzada que un r0 estos sectores 

de tierra firme. 
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Finalmente, para le época de T(zoc y Ahurzoti, se genera la partición 

administrativa en cuatro barrios primordiales, - 

atribuidos por algunos autores a la meterializá-

ción de (a mitoio ra con la croaciór d 1 J 	1 e os orn 

co rumbos del universo; cuatro en proyección hori 

zontal, que estarran determinados por los calpulli 

antes mencionados y el quinto en proyección verti 

cal que cotorra idealmente ubicado en el Recinto 

Sagrado de iexico Tenochtitien y superficies ad- 

yascentos. 	No descartamos la posibilidad de que 

en realidad haya sido éste un motivo generador,-

de ahr el manejo institucional de las iniciativos 

arquitectónicas o urbanas. 

Los requerimientos de superficie habitable necesario para albergar a 
la población urbana, se convierten, con el paso 

del tiempo, en factor que determina las iniciati 

vas, primero do descentralización y posteriormen 

te de expansión territorial sobre las mórgenes del 

islote de Tenochtitian. 	Podemos entonces atri-

buir al desarrollo urbano, un progresivo crrrcimien 

to radial a partir de un núcleo ubicado en el Re-
cinto Sagrado y como cxtrerno tan riberas; es posi 
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•  ble identificar, según expresan las crónicas, distin 

• tos periodos de este desarrollo y lo más relevante del 

hecho es la analogía extensible a la unidad habitacio 

nal; es decir, con la presencia do nuevos requerirnien 

tos urbanos, la Unidad Nabitacíonal ve transformada 

su función original para adecuarse a un proceso no  

llevado a cabo hasta entonces; aludiendo a dcs extre 

mes comprehensibles paro la explicación anterior: La 

Unidad Uabitacional solucionada en tiempos de Izcóatl 

necesitarra de un ¿roo cultivable dispuesta porimetral 

o frontalmente al emplazamiento de la construcción --

(Foto N° 47 ); para la época del contacto español, la 

• expansión urbana debió haber invadido los antiguos --

campos para convertirlos en nuevas áreas hab'tables, 

hasta conformarse practi cemente en sectores residen--

ciales por unidades habitacionales (Foto N°4e ). 

La distribución y planificaci5n de este fenómeno demográfico debió -

ser eornpetuncia del Núcleo Administrativo o Institu-

cional, sea en primera instancia centralizado y pos-

teriormente autúnnmo; sin embargo su edificación es 

un aspecto privativo del usuario auxiliado por la -

auto-construcción y mano de obra no especializada. 

p
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Le Arquitectura Habitacional Alexica, en los ti-es niveles que expesi- 

• mes anteriormente, enfrenta la problemática de su 

definición como elemento earacterrstico de un os 

cio urbano, con ello queremos enfatizar que si -

bien esta Arquitectura sufro transformaciones a 

lo largo de$ tiempo, su distribución espacial se 

• multiplica; ea decir que no se afrontan nuevas -

soluciones, sino que proliferan las anteriores -

para conformar conjuntos de mayor dimensión roque 

nidos por demandas demográficas, las más importan 

tes. 	La Casa Habitación Urbana, en las últimas 

ópocas de Tenoehtitian, fue producto irremisible ' 

do un proceso de multiplicación, siendo las acti-

v i daice desarrolladas a su interior también modi -

fieadas, de una posible producción rural a talle-

hes de oficios o residencias en el sentido amplio. 

El Urbanismo, como postura teórica, apoya que el crecimiento poblacio 

no¡ genera nuevos programas en la planificación -

do ciudades; si consideramos este fenómeno como - 

• producto de acontecimientos no provistos, I dis-

tribución urbano adquiere fcrmas arbitrarias en - 

la disposición do áreas públicas y do habitación, 
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eu decir que espacios y volGmenes Interaccionan  

en forma desordenada (Foto N°4M ), suceso que 
probablemente se haya 1levddo a cabo en los sec 
toros marginales del Recinto Sagrado en )as dpó 

cas de transición al expansionismo imperial de 

los Mexica, durante el cual, la ciudad tenla -

cierta extensión territorial; estos errores de 

pIaneaci6n son capaces, cuando existen, de ser 

solucionados posteriormente el se cuenta con -

mano o insumo de obre; Identificamos un sector 
marginal a NE del islote cuyo trazo monZ fieste 

una distribución planificada (Foto N°  so ), al 
tratarse de una zona riberana, podemos inferir 

lo tardo de su emplazamiento. 

En cuanto a le propiedad privada, se ha disentido ampliamento la - 
veracidad de su existencia¡ ello facilitarla le 
consideración sobre una distribución urbana rr-
&ida y acentuada en nonas cuyo uso del suelo --

tuviese importanbia para el deserroilo potencia¡ 

de la demanda territorial antes mencionada; esto, 

como una Iniciativa institucional, Implica o¡ -

dcsplakamiento de intereses privados por aquellos 
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N°  048 	Ilni c,'od habitacional mul ti 1`arni -
1 i ar, de spropor•e i fin rt)n e l tt. - 

1 	II r•r•eno cultivable. 
N°  049 	Pl ano de pape 1 de papel de  
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del bien común, hemos hablado 	del mensaje ins 

titucional inmerso en ie Escultura y Arquitectu-

ra Monumental, ahora podemos apreciar la penetra 

ción de esta presencia al orden urbano en general 

quizá parezca obvia la analogía y no del todo --

trascendente, pero no basta emitir un juicio si 

untes no se establecen las posibles causas genera 

doras. 

Un aspecto de trascendencia absoluta, por su función en cualquier --

espacio urbano, lo componen las obras públicas 6 

del bien común, el análisis que de su origen.y - 

destino podamos elaborar, tendrá profundas rai--

ces en su consideraci6n como elemento institucio 

nal; atribuir el mismo carácter a la planifico -- 

ciSn urbana nos ha parecido aspecto 	orabie co 

mo apoyo a un sistema analítico. 

Hasta este punto no se ha discutido sobre el elemento que materializa 

la soluoi6n habitacional; misma que- nos ha mereci 

do un detenido análisis en particular, nos referi 

mos al Sistema Constructivo y sus elementos carac 

terísticos aplicados. 
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El Si aterra Curistruttitu se ul.icu di 1areneialmente en 1 s tres nic.•-" 

• es c,uc ap I i cantos a 1 .r cornpr•ehen.t i ún de I a Arqui 

• tectura Iiahit.iciunal Mc,.ica; Iuy m.rter'icliezs 	_- 

• manu de obro, factores detcv reí nantt•s de cualquier 

edificación, errfr•entan dificultodos tdntc, en su 

• obtención como manufactura, y esto, considero, 

se rE•fleja en los procedimientos de construcción 

aplicados a la solución arquitectónica en todos 

los g6neros existentes. 

Hemos hablado ya de la sfritesis formal v>.presade por la Arquitectura 

Mexica, bajo ,cansideraciartes comparativas con la 

producción arquitectónica previa en el Altiplano 

hasta la época Tolteca-Chichimeca; bien, corres- 

• purrde ahora penetrar esa expresión formal para - 

• extraer el proceso gracias al cual exiete y si - 

munif'iesta. 	Existen elementos integrados en de 

terminada edificación habitacional; su disposi--

c+ón, aripliamente expuesta en párrafos anteriores, 

puede tener vari aci once, corro h.•mos dicho, por -

efectos de multiplicación; sin embargo la solu--

ción o modelo da solución permanece, conformando 

asC un elemento cauro constante arquitectónica. 
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Esta :4 cunst..ntcy iparecen en Forma repetitiva, yo que pueden ser de-

F i n i Bias cuino' G 1 ti mo punto de un pr•uccso evol ut i-

vo de iiisuüo; un ejemplo c135iCO, extensible ,r 

I,r totalidad de la Arquitectnry McXica es el sís 
tema de Ja'nba/dl nte 1 ut i 1 i nado en e, 1 cmnarcami en 

to de accesos principales y accesorios, el semi- 

empotre de los extremos dei dintel . (Foto N°" 47 ) 

más allá del eje y paño de las jambas, penetra - 

en el muro para obtener rigidez estructural y --

contrarrestar la f1e>.idn (flecha) producida por' 

la carga un.Fermemente repartida que se apoya a 

lo largo de su claro, evitando con ello el flam-

beo de las jambas, mismas que se encuentran dubi 

demente empotradas al terreno o superficie de -

desplante, su característica forma de "pi", meni 

fiesta en sr rri siso un equilibrio propio a su eje 

de trabajo estructural. 

En cuanto a la disposición del apego 1 ami nar corrido o rnurc. per i metro 1 

podemos extraer tres sistemas, los más importantes 

uno de el los aplicado desde Fpcas teotihuacanas y 

encontrado en los templos duales de Tláloe y --

fiuitzilopochtli en las excavaciones del Centro - 
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de México, se refiere a un arranque en talud - 

(Foto N° Ibo ), cuyo escarpia, de ángulos varia 

bles, hace las veces de cimentación aparente,-

misma que aumenta la superficie de desplante o 

contacto con el terreno, generando con ello -

una mayor resistencia a esfuerzos sobretodo-

puntuales y laterales; este mismo sistema puede 

tenor una variante, cuando el talud de dtespIon-

tose convierte en un dado o rodapié que ofrece 

las mismas ventajas estructurales, con la excep 

ción de la disminución de resistencia a esfuer-

zos laterales, cuyo aecaiún de apoyo se estrecha 

considerablemente (Foto N° at ). 	El segundo - 

sistema de muro perimetral es aquel que encuen-

tra en la continuidad de alineamiento su limpie 

za de trazo; es decir, aquel que cae a plomo des 

de el arranque de la cubierta hasta el desplante 

del terreno, mismo que se equilibra como elemento 

conjunto, cuando su trabajo estructural es bSsi-

camente aplicado o cargas uniformemente rep.irti -

dat a lo largo de todo su superficie de apoyo; 

quizS este último sistema, por su facilidad coas 

tructivs haya sido aplicado a casas habitación - 
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050 	Acceso 111 	1 o de It,i t ji 
poclit 1 ¡ , Templo MI)or i 1 NAZI 

	

N" 051 	lis CMd, de ot:eítIl;oInd;klen 
pl untv er roddpi ; (Liui r,jtz i u) 
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sub-urbanas y rurales, con ello no atribuimos un 

sistema uspeerfico a cala nir.ei habitacional, ya 

que ustos sistemas pueden aparecer ndistinta-- 

mente en cualquier o>.prrsián, incluso no habita 

cional. 

Finalmente la cubierta, quo definimos como libremente apoyada, ya - 

que, dudo su sistema, no tiene capacidad de cm-

potramiento, la cubierta se compone do morillos 

de sección circular, en una capa inferior apoyada 

sobre trabes de madura o bien sobre c1 muro peri 

metral en el sentido mas corto, misma que permi-

te grandes longitudes en cl sentido perpundicu--

lar; debemos agregar que estas vi jas o tt•ubetr, de 

aeccidn rectanuutar yuneralmente, si trabajan con 

empotro en los extremos, ya que se introducen en 

oquedades o mechinalees que posteriormente al cm-

plaz.rmienta de (a cubierta, adquieren su rigidez 

máxima. 	Sobre la capa de morillos se distribu- 

yen ramas secas en el sentido perpendicular a 

tos, su función es l a de distribuir mejor la car• 

pe que genera una tercera capa de grava o tezon-

tic sobro las ramas, a este relleno, que se usa 
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aón en la actualidad, se le llama entortado; -

sobre el cual se aplica una capa más de arena 

o terrado que da la pendiente para el desalojo 

de las aguas pluviales; finalmente recubierto 

con estuco que acentúa esta pendiente que, al. 

parecer tenla dirección radial con carda libre 

(Gendrop;1979). 

El último elemento de la Arquitectura Habitacional Urbana lo campó 

nen los pretiles o antepechos perimetrales, en 

los cuales se aplicaban efectos pictóricos o de 

curativos ("almenas" o tableros) que, como diji 

mos en el capitulo de Estratificación Social, - 

jerarquizan o enfati=an la función que se deseen 

peba al interior del eJliFicio, la intención de 

este momento atectónico se encuentra fuera de 

cualquier trabajo estructural, aunque aumentan 

uniformemente con mayor peso el'r¿gimen de cai-

ga a que •so monte el apoyo corrido o muro perí 

metral. 	Otro elemento otectónico, pero en este 

caso inmerso en el esp¥icio habitable, lo compo-

ne la banqueta integral, que al parecer, junto 

con el hogar; eran los muebles mas utilizados. 
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• 0uiz 	la C1iga Uoohitoeiin 	1 no h,►rtieipre de estire: íi1timux elvmei1 

tu 4 oviherida 	,1 su dril uitorxtiro; 111-01),11k 	te 

un caso de haberle apii cado , hayan 4irlu sol ue:ie, 

n,►dom con m.►terial perúevdaru, 10.3 hreti les cunm 

cnmarcamientu formal del acceso > l,anquotu un- 

tc con el hoeijr, simp1emunte: osoci.idos en Fw'm
•

.► 

varioble. 

Finalmente y antes de concluir el sivesente apartado, he querido hacer 

í¥nFasis en que la unidad de e'.pri Sión arquituct6 

nicu habitacional, expuesta en éste, no tiene un 

carácter absoluto, por el contraria, apoyamos la 

existencia de una unidad explicativa, comprehonsi 

bici nunca de un tipo asequible en l solución - 

• arquitect6n¡co o estructural. 	Mencionamos los 

elementos que henos creído importantes en la con 

formación de la Arquitectura Habitacional, pero 

estos pueden combinarse y generar una infinidad 

de variantes, la Arqucoloyia tiene la último p¥► 

abra un cuanto a las consideraciones que emiti-

mes apoyadas c:n ei1a misma, las crónicas y el mS 

todo analítico aplicado a lo largo del estudio que 

hoy nos ocupa. 
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foto 

N° 052 	El Patio Interior. fl bit.i7cio-
n.rl: Viriehi1ilird de Ji%t.r•i-
bución. A) Pt:l rc:io de Motucuh 
zoma; H) rasa multifamiIiar. 
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De la mismo manera, sabemos que el espacio interior abierto o tam-

bidn llamado Patio Interior, es un elemento de 

terminante en la distribución de la Arquitecto 

ro en cuestión (Foto N° 52 ); sin embargo este_, 

espacio so da cono producto de la multiplicación, 

circunstancialmente su disposición tendrá tantas 

variantes como casas habitación hayan existido, 

es por ello que se menciona hasta este momento, 

sin que signifique un desacate en su contenido 

funcional, ya que sabemos que al patio interior 

puede otribuireo la vestibulacián de un conjunto 

o unidad habitacional. 
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F.t.'2) OBRAS PUBLICAS: 

Un g nero orqui tectSn i co que nace con e 1 Estado es e 1 di, los Obras 

Públicas, mi smas que garantizan y junt i 1'i can 1,r -

puss i c i $Sn de éste sobre el sector papel ar. En e l 

coso prehispánico y espec(Ficamente eh el Altipla 

no Central, la obro de Arquitectura (exceptuando 

eI .lanera habitacional) .genera 1 mente está diríyi-

da directa o indirectamente a la población, va 

sea cuino Templos, Basamentos, Espacios libres, -

CaI zados, Mercod•>s, etc.. Consí derauios a 1,1 Arqui 

tecturo Habitac ¡una 1 como un efecto de Obra Nbli 

• co desde e l n omento en que su cdi Fi caca on cst.i en 
fnc¥d o cierto actividad po! (ti co-re Iiyiusa en  

Ia que intur ¡ene el pueblo .un,ju.anila e idctitific, 
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do con los espacios generados a la circunstancia 

do ósta; sin embargo, esta acepción no se aplica 

cotidianamente y se prefiere atribuir a la Obra 

Pública un bien de servicio o de infraestructura, 

sobretodo, urbana. 

La Arquitectura Mexica, analizada desde el punto de vista de sus -

obras públicas o de infraestructura urbana, ofre-

c•H+ variadas formas de solución a un mismo requeri 

miento generalizado, esto es, que los Institucio-

nes no responden de una manera especifica o estr-

mulos semejantes, puesto que las condiciones en -

que se generan éstos, determina las formas por me 

dio de las cuales ha de ser atacada la problemáti 

ca a resolver. 	Tal es el caso, por ejemplo, del 

problema de expansión superficial; en el cual la 

Institución toma la iniciativa de posesión de nue 

vas tierras por medio de I,r conquista, o bien, y 

ospecfficamente para Tenochtitlan, ganar terreno 

con la edificación de chinampas; lo cual permitía 

albergar al interior de Ii misma zona nuclear, un 

número mayor de familias; problema, éste último, 

generado en uno distinto y convertido al orden hi 

J OS E A L E J A N D R D UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO wiu  
VILLALDBCDS PEREZI FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA } 	f e 
TES19 	PROFE 910NAL  

'____¥_,"• 	 1 9 a¥ ARQUITECTURA  



Los oteros lii di-aul i c•.r5, giri z5 1 as nao &sar•r•o 1 1 alas por 1 os Mexi ee.n, 
fuk•r un i nc ( USO dewpuós de 1 n cunyui sto r•v{.ariu 1, r, 

foc:tor decisivo en la c i du urbana; en nuus(rus - 
• 1í0s, o,te tipo de ohms y su sol tic i ún, serán una 

de I.rs causOs porra que, en e I Futuro, 1 a Ci rrdad efe 

Mcxico perezca irremediablemente. 	L,1 asocioción 

lile Obras Nidr•du1 icas y Agricultura como binomio in  
disoluble, se presenta en épocas muy tempranas para 

el caso del Altiplano Central*; la Chi nauipa° , como 

• sistema de cultivo, ofrece al usuario una parco la 

de ti erro fértil durante todo ci aiio, misma que no 

requiere del regadío para mantener húmedo el terreno 

cuyo producción ,e extiende hasta el ac,{otami ente de 

la tierra, la cual se renueva superficialmente, ya 

que la decantación o sedimentación de capas antiguas 

permite no sólo su anclaje natural, sino Pa formo--

ción de subestrotos vegetales h¡mricos con los cua--
les se fortalecen progresivamente los nuevos culti- 
vos. 	De la misma manera, este sistema permite c1 

sustento de cierta pub1oci6n en crecimiento constan 

te y proporcional a su expansión superficial. 

(e) Velázquez A.;1982: OriUen del sistcros de chinampas en la Cuenca de México ENAII 
PareJootrri  i  t rlyl rr emoj .dbrce IL 	i 	►. 
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Las zonas llamadas "Chinamperas" son aquellas ubicadas en dos sec- 

• tores principalmente, el sector de las márgenes - 

• exteriores de los lagos, donde incluso son apre--

ciables en la actualidad para la zona Sur; y el - 

• sector marginal interior, que, con Tenochtitlan - 

como núcleo, tiene una expansión radial, mas bien 

dirigida hacia lo ribera occidental, tangente a -

la Calzada de Tlacopan y Chapultepec, ya que esto 

• permitía el anclaje artificial de la Chinampa que 

• posteriormente iría encadenando las siguientes.- 

(Foto N'ss-si). 	En cuanto a su sistema construc 

tivo, baste con saber que se trata de un estacado 

perimetral con amarre continuo, algo muy cercano a 

lo que conocemos como un corral, al interior del 

cual se deposita todo el volúmen de tierra que pue 

• d.a contener sin desfondarse; los materiales mas re 

• sistentes del estacado debieron componer las esqui 

nos y el centro de la cerca continua rectangular; 

una vez concluida esta etapa, se procedía al enra 

se del terreno, que de antemano estálisto para lo 

siembra, no así para la habitación, ya que ello im 

plica que la tierra tuviese sedimentos depositados 

sobre la superficie del fondo del lago, editando 
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con ello los asentamientos diferenciales. 	Estas 

consideraciones nos llevan a pensar que el desplic¥ 

que territorial me pacta con úreas Ido cultivo, --

posteriormente convertidas a asentamientos habita 

cionales; en caso contrario, se debió contar con 

sistemas no convencionales de cimentación que evita 

son el descenso do la superficie de desplanto, ya 

sea por amontonamiento de rocas o bien por pilotaje 

en los amarres de la estructura al nivel de su a- 

rranquo, lo cual no afecta un prematuro esentamien 

to(Foto N' 4s ). 

Otro Dónoro de Obras Hidráulicas, en el sentido estricto, ea aquel 

por medio del cual se lleva agua potable , de zonas 

ribereñas al centro del islote o Zona Urbanas "... 

En el mismo año (12 cal1i 149ap.) so comenzó par 

vez primera In obra pública en Tenochtitian Móxlco. 

Se empezó a hacer el acueducto de Chapoltepec. El 

que reinaba en México era Moteuc9omatzin el viejo; 

y quien ayudó a la obra del acueducto fue Nepahuai 

coyotzin, rey de Tetzcoco..."* 

F

(*) Anales de Cuauhtitlan (Ver Códice Chimalpopoca;1975. F3ibl.) 
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El acueducto se flanqueba en el oostado Sur de la calzada que unra 

Chapoltepec con el Islote, misma que entroncaba en 

un lugar llamado Nezantzintamanalco (quizá en el 

crucero del Circuito Interior y Calzada Sn Cosme 

en Sn. Rafael o Sta. Morra ) al que se unta con 

la Calzada de Tlacopan*, para finalmente llegar a 

Tenochtitlan y marcar la frontera entre los Calpu 
lli de Cuepopan (NW) y Moyotla (SW). 	Este acue- 

ducto fuá descubierto -en parte- con las excavacio 
neo del Metro (STC) rn el año de 1967; su sistema 

constructivo se limita, primeramente, al uso conti 

nuo de dos pequeñas contenciones a lo largo de to- 

do su cauce, mismos que, en suclaro, contienen un 

primer piso de estuco sobre el cual se desplantan 

dos muretes paralelos que reducen el claro y poi 

blemento asr haya funcionado hasta su remodelación 

en tiempos de Ahurzotl (1490 ap.) en la cual, al 
reducir el claro una vez mas, se imprime mayor pre 

si6n y velocidad con la misma pendiente, siendo --  

finalmente una canaleta a cielo de dimensiones muy 
cercana& a los 0.20m. (Maycr;1970 Lombardo;1978). 

('r) González Aparicio; 19$0:57) 
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)tr 	, c nrtompurno,r do c •;ter, us, 1 a do 1 Panoso .r I hor•ra.iin % i ('ji) 

que impc•d(a la penot roo ión de las aguas salobres - 

d I Lago de Texcocu o 1 	Laguna do 11c'xico; arlui h,i 

cor•uw is un paréntesis paro hacer al usi 6n de c i er-

tas s i tuar: iones adversas a la vicia urbano de l a épo 

ca, rnencionadas por las crónicas; Metecubzuma II hui 

camino, como hemos hablado, reviste urja serie de a 

tribucienes especiales como yubernante, aquel que 

procticamente Ja principio al expans ion ismu.terr•i-

tonal, quien iguairnuntc realza la imágen de México 

TenochtitIon ante el mundo mesoamericano; apoyado 

	

y 	obviamente en el Cilruacáat1 TIacué¡el y uyuf .iebc 

nos mencionar y reconocer que las condiciones natu 

roles impactan a las instituciones en la bésqueda 

de nuevas soluciones a determinado problema. 	La 

época de Motecuhzoma llhuicamina o el Viejo, es la 

idonca para dar impulso a esta imágen que hemos --

mencionado, casualmente o pocos afros de haber tomó 

do el poder (btochtIi), se prescrita la plaga de Ion 

gustas (Aubin;1979) y sobreviene el hambre, con lo 

cual Motecuhzoma ofrece al pueblo el sustento nace 

surco que le permitió sobrevivir hasta lu desapari 

cián de la plaga; 7 oñós después se prescrita I -- 
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aequra que termina con la producción de las chi-

nampas, por lo cual la gente se desplazo a las -

zonas boscosas donde•el Mexica vuelve a mostrar 

su capacidad de adptación, es quizá ésta la época 

cuando el manantial de Tenochtitlan se vuelve in-

suFiciente el registrarse la reinmigración de un 

volúmen considerablemente mayor de poblacién con 

la llegada de las lluvias, éstas asimismo anegan 

la ciudad, por lo que Motecuhzoma recurre al au-

xilio de Nozuhualcáyoti en la construcción del ❑ l 

barrad6n; corno podemos apreciar, la obra pública 

se genera en condiciones que así lo permiten y na 

ce conceptualemonte corno un satísfactor dirigido 

a requerimientos bien definidos, específicos. 

Un renacimiento de la Ciudad de Mexico Tenochtitlan, en todo- aspes 

tus es lo que corresponde a Motecurhzornatzin y TIa 

caélel; la Obra pública se convierte en un vehtcu  

lo más- de legitimación del poder. 	Esta obra, el 

albarradón o Dique, se construye conjuntamente con 

el Estado autónomo de Texcoco, en su edificación, 

que se prolonga por varios aüos, participa ruano de 

obra Chal ca; los recién conquistados aportan al -- 
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naciente Imperio toda la técnica escultárica y de 

de trabajo en piedra (Ver Cap.D.Q2) que posterior 

mente habrá de definirse en un carácter propio. 
Poco se sabe sobre el sistema constructivo del Al 

barradón, el cual debió ser una obra de magnitud 

considerable (Foto N° eo 	), ya que tenla una Ion 

gitud aproximada de 17 Kms. con dirección Norte e 

Sur; principiaba date, al Norte, desde lo que ac-

tualurente sarta ci entronque ferroviario ubicado 

en eI Parque Nacional del Topeyac, antiguo Atza--

coalco; y continuaba en 1roca recta hacia el Sur 

pasando a 1,5Kms, apox. al Oeste del Faro aéreo 

sito en la cima del Carro del PeI%6n, antiguo Topo 

tzinco; de ahr su camino se dirige hacia la ponr 

aula de ixtapalapa, en Ifneo mixto, llegando a lo 

que compondrra e¡ crucero de Av. Ermita Iztapalops 

y Av. del Moral (hoy Rojo Gómez), antiguo embarca 

doro Tepetlanpantlaca; su trazo corresponde o un 

eje que atraviesa el Huixachtitlan Citiaitúpetl o 

Corro de la Estrella, por la cima. 

Para la época de Moteculrzoma Xocoyot=in y del contacto español, la 

Cuenca contaba con sistemas hidráulicos muy complo 
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jus que conformaban, en zonas firmes, toda una -

red de canales y acequias que permitían rio sólo 

el abastcc1miente de agua a 1 a sementeras o chi - 

nampes, sino que apoyaban el libre transporte de 

productos, por vra acuática, desde IUgares relati, 

vamente Distantes (Foto N° 57 	). 

En el Sur de la Cuenca se ubico la zona chinampera por excelencia, 

Xocliimi1co, TIíhuac, Mixquie y Xico componían un 

sistema de canales que aún hoy es apreciable; in-

cluso, previamente a la desecación de las aguas - 

de t Lacio do Cha leo, T l . huac se había convertido de 

Isla a península al haber sido alcanzada por el - 

proceso do expansión superFicial. 

Fi no Imanto y para no hacer muy extenso el presente apartado, empren 

dennos el estudio de las vías de acceso peatonal al 

Núcleo Urbano: Las Calzadas. En cuanto a su asocio 

ci6n cr•onoiógicu, solamente diré que se trata un re 

quer•imiunto muy temprano en el que, bajo el domi--

nio luepaneca, se desarrolla como un proceso que - 

concluye más allá de la conquista y nuestros días. 
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Sabemos que 1 u uh i cc i ún de Tenoclit i t 1.rtr en un i s I ote enfrenta e 

piel. 1 &.,ea de sus v 1 as de comun i cdc í 6n con t i err•.r - 
Fi r•mc• . 	En 1 as pr i meras ¿pocas, desar•ru l l adav -- 

r'wt.r¥, 	i c.rmrrtite pu,' e I uc et-so de Tonravuca, co- 

.r euest i unod.r u i s tenc i a ar•yut!u l óyi ca se currfrun 

ta con 1 as crótrí cas (Cortés; 197(i); sobre esta pr i 

more Calzada comenta el Arq. Gen_Slez Ap,rrício: 

..No obstante la insuficiencia de las pruebas 

tenores [se refiere .rl plano do .Iustino Fernandez 

y L i nn6; 15503 , se considera que la definitiva -

estS constituida por el hecho de que el eje de lo 

calzada fuera en línea recta con precisión matem5 

tica, del vértice de l a pirámide de Tcnayucao l de 

la pirámide de Tialtelolco. Este hecho no pudo ser 

casual, sino deliberadamente buscado y confirma - 

que el trazo de la calzada es de orfgen prehispá-

n i cu...*; i a cual , según el mismo autor, corres--

pendo al nexo entre el islote y las regiones de -

Cu.ruhtitlan y Tollan, su loccrlizaci6n específica 

currerru a lo largo de la actual calzada Val tejo. 

Otra Calzada, considerada previa a I,r consolida 

ción del grupo Mexica, es la que, como ramal de la 

( ) González Aparicio;1980:51-52. r J 	

'
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primera, se dirige hacia Azcapotzalco y quedarla 

bajo el arrollo de la Av. Cuitlahuac y Heli6polis; 

su existencia, no se nos muestra extraña aI hacer 

un análisis retrospectivo de los primeros años del 

asentamiento Mexica en el islote, como tributarios 

• de los Tecpaneca, por esta calzada es que porte --

T l acato e l a pronosticar la muerte del gobernante, 

de Azcapotzalco cuando los Mexica deciden su auto 

nomf o1 . 

Estas primeras calzadas pueden ser consideradas como presentes en el 

momento de I a consolidación del Estado Mex i ca-Te--

nochca y único nexo con tierra firme, quizá la f 

cuidad do acceso por las zonas de) Norte, donde 

se emplazan éstas, haya permitido el acarreo de -

material de construcción para la erección del pri 

mor Templo a Huitziiopochtli en tiempos de 1zc6at¥ 

el contacto con las canteras del Cerro Tcnayo, espe 

cfficamente con Tenayuca (Foto N° ee -ao) y sumando 

el paso por Tloltei`elco, en las primeras fases de 

su desarrollo, probablemente hayan determinado en 

cierta forma, una asociación materia prima-formo 

en un concepto de Arquitectura Monumental ausente 
( ) Tezozómoc;l.r)?$) 	 a los recia (iberidos Mexica. 
J OS E ALEJANDRO UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO 

• VILLALOB©S PEREZ FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 	 f r¥ 

TESIS PROFESIONAL ARQUITECTURA MEXICA . 	 I:aez 	 ¥ 



• 

4 E1r1 

foto 

,t. 	 3 

1111 



Tres son las calzadas mas importantes que forman parte de la infra 

estructura urbana generado por los Mexica Tonóclica 

éstas no sólo le comunican con las zonas ribereñas 

sino que al mismo tiempo configuran el trazo ur-- 

bano reticular, acorde a su emplazamiento. 	Cada 

una de ellas con función ospecrfica y simbólica 

asociada. 

De la primera, se conoce el trazo generado por los Tecpaneca, quie 

nes prctendran desplazar el contacto por Tialtelol 

co para efectos de la tributación Mexica; sin em-

bargo el emplazamiento Mexica es aquel que llega 

a nosotros y quiza difiera en poca magnitud con el 

anterior, ciertamente esta calzada unta al islote 

de Tenochtit!an con Tlacopan, quien posteriormente 

formarla parte de la alianza junto con Texcoco; la 

calzada de Tlacopan era aquella que, mencionada -

anter•iormente, alojaba al acueducto de Cliapultepec; 

en cuanto a su función, consideramos que ésta es - 

la más importante, además de ser' la vfa de acceso 

a los jardines donde, a partir de Motecuüzoma 1 y 

Tiacaólel, se adquirió la tradición entre los tla 

toani de esculpir su imógen el las moco s del Cerro 
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de la Langosta (Durán;1951); asimismo, permitía 

el libre comercio con los sectores de Atlacu-lhua 

yen (Tacubaya), Mixcoac y Coyohuacan al Sureste 

(Foto N° 	et ) 

• La Calzada de Tepeyacac, la cual en 1Cnee recta con rumbo NNE, unía 

• las míticas zonas del origen con la realidad de - 

Mexico TenocfrtitIen; ésta se encuentra sepultada 

por la Calzada de Guadalupe y de los Misterios, 

antiguo camino al santuario de Tonatzin Citlalini 

cue (Nuestra Madre de la Falda de Estrellas); su 

• longitud no va más allá de los 4 kms. y su fun--

ción se asocia a un primer elbarr•adón entre los 

• lagos de Texcoco y México, lo cual y con su cons- 

• tente remodelación, provocó el parcial abandono -

de la primera calzada a Tenayuca. Atribuimos a 'e 

Calzada de Topeyacac una vra natural de acceso e 

la zona Nuast.ecay Tochpaneca, al Golfo de México. 

La más importante de todas las Calzadas Fue aquel  aquella que unía la pe 

nfnsula de lztapalapa con Tenocht i t len, proyectada 

en la época de IzcóatI y quizá la segunda en orden 

cronológico en cuanto a su concepto. 	Objeto de 
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;Ic un r.urrstunte manten i ui i errtu que se e..t i ende has 

ta 1 .r épue i do 1 a conquista; construida con I a - -

purticipaciún de 4irupos Xochimi 1 a y de Cu' ohu.I-- 

' 	 can, siendo cunc 1 ui da, en :;u pt• i mera etapa de tr<¡ 

zu hacia el aiio 1429. 	Este trozo es cunqr acule 

y muy cercano a la actual Cl zuda de TIu1pan; no 

es de extraiarnos el comentario que de el la hicie 

Hernán Caetts. 	....la cual cal zuda es tan ancha 

coiao dos lanzas y bien obrada, que pueden ir por 

VIla ocho de a caballo a la par...,  "(Cartas de - 

Rc l ac i ún; l97b) (Ver Plano atribuid.: tt Curtt:s; Fo-

to N°  eY ) . 

Una vez concluida la Calzada de Istapalapa, se edificaron los diques 
de M1' ¡cal  tzi ngo y Co) oituacan; entre ambas cerra-

ron la calzada y boca de la I aguna dulce, preten-

diendocon ello evitar una invasión del Lacra de - 

Texcoco. 	Ambos diques funcionan superficialmente 

como calzadas que conducfan a estos sitios respec-

t i vamcrtte. 

Nos Iremos cuestionado el porque de la mogqnitud, con apreciable di fas 

renc l a a la anteriores," del acceso de 1 ztopa l upa; 
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en forma lógica esta funcionaba como vra natural 

a, primeramente, los estados autónomos del Valle 

Puebla Tlaxcala con los que se practicaba la Gue 

rra Sagrada 6 Xoctiiyóoyot1. 	Motecuhzoma 1 empren 

de, por esta vía, la conquista de las zonas de --

Coixtlahuaco, desde donde materializa los primeros 

ideales de expansión territorial. 	Axay.ícotl se 

dirige de Tenochtittan a la zona Matlazinco por -

Io Calzada de Iztopalapa, reclutando gente a su -

paso por la ribera Suroeste hasta llegar a Malina! 

co y a Calixtlahuaca al Poniente. 	Tizoc, por su 

parte, retrocede en este renglón, ocupándose de -

las obras de remodelación de la ciudad y el pro-- 

yecto del Nuevo Templo Mayor. 	Ahuízoti promueva 

una vez mas el Atl Tiochinolli y extiende las fron 

taras hasta el Xoconoxco incluyendo el área del -

Huaxy.rcac (Oaxaca); su llegada por esta calzada es 

apoteótica, lo cual en un sentido simbólico, da -- 

preeminencia a esta vía de sustento, conquista e 

imógen de Mexico Tenochtitlan; In ruta del Sur, -

dominio por antonomasia de TezShuiti Hui tzilopoch 

ti¡, ve en tiempos de Motecuhzoma 11, la llegada 

del conquistador español, que marca el final del 
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l:uroto Sol, c.lsua1mente o en turma inttnciun.r(; 

Cululttlmuc, t ene ¡do aha.luna lo Capitti1 Mex¡eo pul, 

t•,aa• comí no, r,iu.ianllu otras lo que alguna %ez t'ufe- 

SC 	10 • ,Icro conjunta a1r un pr&ce,u co0 tallltl• de -- 

adotpt ale útl. 

Por ú l ti tno, l a e 	i un a l Jr i ente del acceso de TI ocupan que se 

truncaba con el emllar•t ader•o, éste per•mi t f o el ne- 

xo entre Te.noilttit:Ion 	Tuncoco, l.on cscolp en Te 

pet: i ncu; sabemos que su cunstruct: i án es rica irru- 

ado para la época de IzcdatI y Motecuhzoma Ilhui 

cantina; el embarcadero como obro del urden público 
está dada en términos de intenciones polfticn-eco 

nl`,micas, como las anterjores; a 61 11estaban por -

efo acuática todas aquellas prendas y obsequias - 

producto de la conquista y tr•ibutariseo, que se de 

positaban directamente en la Cosos Reales; por u-

tro larlo, a este mue  muelle se le ami llnaba uno vi 9i 1 eiti 

cio extrema, puesto que, provenientes de la ribera 

oriental *  ocudfatn 1 os mercaderes y comerciantes  cor. 
sus productos y maten i as pri mas paro ser expendí loan 

en ci Mercado de Tlulte lo! co; obra ¡qutiImonte dei 

género público que inc 1ufa espacios libres, p¿rti- 
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cos, alrnacenos y zona administrativa para la regu 

lacio del orden en las transacciones. 	En este 

último género público administrativo e institucío 

vial, encontramos variedad de soluciones, ya sea - 

con el sistema conjunto de espacios exteriores e 

interiores o bien como Plazas abiertas de reunión 

jardines botánicos y zoológicos, edificios escojo 

res y otros que forman parte de la estructura un-

baria pero que consideramos como extensión de los 

estrictamente de servicios o extensión de la infra 

estructura, no pública, sino inmersa en el orden 

institucional. 

Como hemos dicho, la obra máxima en un sentido estricto, al consi-

dorar como Obra Pública aquella dirigida al bien 
común en todos aspectos, es el conjunto arquitectó 

ni co del Recinto Sagrado y todos sus elementos cam 

ponentes. 
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. Seas bien venido a esta capital de hlexico- 

Tenochtitlan, 

en el remanso del agua, 

donde cantó el águila y donde silbS la serpiente, 

donde vuelan los peces. 

Donde salita oI agua azul y se juntó con la bermeja, 

entre catas espedañas y carrizales, 

donde tiene su mando y jurisdic.ti5n 

el Dios lluitzilopochtli ..."(ir) 

(1) (Durán;1)%1).  
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LAS INSTITUCIONES COMO ELEMENTOS GENERA 

DORES DE PROGRAMAS AkQllITECTONICOS: 

Ha si do def i ni da en forma condensada o sumaria el Prugromtr Arqui --

tectónico y Ios elementos que se asocian a su con 

posiciSn; por otro lada, sobre la presencia de la 

Institución en la vida política, económica, social 

y en Sr urbana, se ha discutido anrpliarocnte. 	Co 

rrespondo ahora un intento en la bGsqueda de la -

Instituciún en la Obra de Arquitectura; si bien > 

de antemano, con un m,rgen pasivo, ya que es sabi 

do que e;n su producción directa intervienen otro 

tipo de grupos sociales, conocidos por algunos --

autores como Moeehua les, Ese1a os, Tetlepdnyuume, 

Cantores, Albarliles u simplemente Fuerzas Produr- 
tinas. 
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-.: ■ • Existen elementos asociados e ie vida urbana Mexica que se nos -

muestran en Forma aislada, sea como Escultura, - 

Pintura, Lopidarie, Plumaria, Alfarería, Litera-

tura, Arquitectura, etc.,etc.; estos coexisten en 

un espacio cultural determinado, luego entonces - 

se encuentran integrados a un ambiente dinámica, 

es decir, establecen una interacción funcional - 

con el Hombre; la medida en que estos elementos 

interactóan, como componentes de un sistema, es 

uno de los fines que persigue el trabajo de in-

vestigación en Arqueología y Teorta de le Arqui-

tectura, quienes recuperan los datos que permiten 

inferir esta dinámica y su ubicación en términos 

de Espacio-Tiempo. 	Estos elementos se estudien 

y analizan por separado para posteriormente ser 

reintegradas a su posible contexto original, pero 

algo queda fuera, considero; qui z3 se trate de su 

ubicación coma aspecto que implica un proceso so-

cial; para el caso de la Arquitectura, todo aque-

Ilo que se nos muestra de primera intención es --

producto de un comp1oJo proceso que incluye desde 

la elaboración de su Programa, hasta confinarle - 
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urna 1•unc i ún di Fvr•cnte e I a ur i cl i na 1 , para e 1 ee- 

so de la Arquitectura Iegri una l. 	Quienes intcr- 

v i a•ncn en u:;tr procese ocupan catratcs di fcre•rrci a 

les ,ii interior (le1 Marco Social, 1i.i ien(lo r•eFc- - 

rancia e capftulus antLriur. s; ahora bien, si he- 

nrus de atribuir a la existencia ato 	le Arquitectu 

re Tlexica un ur•igen espontineu y por dem.ás arbi--

trario, nuestro prublcma está solucionado; ain em 

bar•yu c 1 ur•i gen mi sino de esta Arqui tccture unfren 

te contradíccíones meto.lu16j¡ces, si conuider•amus 

por un lado a la i rico 1o4ra y por el otro a las 

amadas formas de producción; incluir ambos as-- 

pectus en el término Institución no nos ha despla 

• zad u del problema que entrama su origen y destino. 

Le Institución mi sino, como componente de un sistema social, se nos 

muestra de nnure no explícita, ya que adquiere mn 

tices rectores en ocasiones, as( como regidor un 

otras. 	Un ejemplo de esto último es el caso de 

uno alemanda pub1aciona1 que ob1itja, c+n cierta Ver 

no, la búsqueda de nueras perspectivas en 1 a 0--

bras f úb1 icas; para el primer cayo, un la implan- 

rr 	
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• tación de Arquitectura Regional en sitios cuya -

presencia lo requiere, quedando la Institución 

sobre cualquier efecto autóctono. 	Identificamos 

pues, a esta dinámica institucional, como un ca-

r¥icter propio y adecuado a las condiciones que se 

generan por otro proceso asociado; ciertamente y 

hablando en primera instancia de la presencia de 

una demanda poblaclonal, la Institución juego un 

papel receptor, de hecho, el lo misma puede gene-

rar este requerimiento sin llegar a lar magnitud 

de 1  social; posteriormente, al disponer de lo 

manera en que esta demanda deba ser sat i sf celta, -

adquí ere un papel ejecutor, poni odio en muv i mi en 

te todos aquellos elementos u ory,rnisinos coIateta 

les que considere mas idóneos para el efecto. 

• La Institución, bajo estas condiciones, adquiere 

dos niveles de actividad: El primero ejercido - 

• primordialmente por el común de pob I ac 1 Gin, quien 

determina en forma activa cuando una iniciativa 

arquitectónica delta ser 1 i evado a cabo, 	las o-

br7s públicas sur ron un ejemplo claro; la otra, 

• pasiva, cuando la Institución mismo establuce lo 
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qm, G st  pul, 1 etc i ún nc ves i tu, pero en un sent 	- 

estrietu es un requerimiento instituci uno 1 t,tic,, - 

f,•rt.rir•cer su ubje. _itSn en u1 	oreo Social, quizá 

a ,t up I i ,rc i tín u super rpu , i r i ún ale 1 Tt,mp 1 u h1.t} or• o 

runu¥,.iciSn del Recinto Saaradu sea uno ¡ni ciatilo 

dirigida u1 urden social pero con profundas raíces 

iruititucionoitrs. 	El segundo ni%u¡ tic actividad 

.le 1  Instituciún integra al primero t!n sus dos -

asy>ectos, con su carácter' de di spos i ci tSn jer•,írqui 

ca; esto es, ella determino, una vez adquirida la 

i ni e l at i va, los e l emuntos y procedimientos por tse 

dio de los cuales ha de rnaterializorse la suluci6n 

arquitectónica; esto sorra en nuestros términos la 

formu l crc i 6n del Prurü•ama Arqui tectáni co que i nc l u 

ye todas !as intenciones que se vierten en cierta 

edificación. 	En t6rmir.os de planificación; la - 

tuuluciSn de requerimientos no manifiestos en fur-

ma activa por el común de población, a futuro; con 

formar ron en la ubicación institucional, un ospec 

to no considerado por nosotros anteriormente, que 

• de haber existido, debió ser continua y 1,voaresiv,, 

mente reforzado, lo cual Fortalece este compromiso 
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de programación arquitectónica generarlo por ese 

sector de población que hemos dado en 11amar Ins 

titucián. 	De hec.hu, al momento de adquirir la 
iniciativa de satisfacer un requerimiento arqui- 

• tectónica, la lnstituci6n se convierte en el eje 
de esta solución e incluso rctroalimcnt constante 

mente al orden ideol6gico, lo estrecho o lejano -

del Programa a este orden estará dado en términos 
de lo magnitud de la obra, la cual se realizo pro 

poroiona1mente entre importancia o gradiente de -

comp1ejidad y mano de obra invertida; exponiendo 
de esta manera la posible fusión de ideología con 

formas dos producción, en I a que ve su or i yen con- 

ceptua1 la Arquitectura Mcxi ca. una corresponden-

cia de valores no materiales con valores materia-

lizados en volúmenes y espacios que ubican al hom 
bre en un ambiente artificial, al interior del -

cual se identifica por medio de formas > funciones 

convencionales, establecidas por et orden institu 
• cional, quien asiniisino legitima su postura re9uia 

dora frente a la población a la cual debe su exis 

t:enc i o. 
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La Ar•yuiteerut•a Ce$ a electo suciu-amhirata1, nace s se di el la• .rI  
at•,L•n ¥;uc i a l en un 	tm t; ¡ do ,unp l i u, l a I n ;t i t i i Sir 

tI„.•r.rtica esta direcriún en .µncr„c rrpctíficoc; 
a c:.itI 	;uluciútr en pi•t i en 1 ,ie e íyualrncrntr se idt•ti 

ti 1 ¡ea ,i su interior; sin embargo trase¡etide a! - 
di sponc•r .SUB Itledi os de 	stenci a ftsi ca. 	Ahur.r 

un, 	e) Arquitecto sc• uhi ca, l. ajo est.rs cuasi do- 

raciones, como un vuhfc tIo o medio o través del -

cual lo expresión arquitectúnica adquiere unidad 

con c 1 contexto urbano que I e i utepira; no i notur•so 

constantemente en la Inst l tuCi &n, sino como una •• 

transición de Programa a cierta obra, es decir• --

quien se ocupo de que esta Arquitectura se materia 

tize con Fundamentas unitarios, coherentes; quizá+ 

con atribuciones, como se ha planteado anterior--

monte, de intermediar•isato entre Institucicía y Fuer 

za Productiva.  
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G.02) LA AIUITECTURA CENTRALISTA Y REGIONAL: 

Le unidad de expreui5n arquitectónica, el interior de cualquier es-

pacio urbano, identifica y genera la correspondencias 

de ef„ctos entre el Hombro y, su Medio Ambiente; la 

Arquitectura conforma cI escenario donde este Hombre 

realizo su vida urbana, es decir el espacio que in—

cluye al Medio Ambiente Cultural; innersu a su vez 

en un entorno natural que haa sido, en algúrr momento, 

de terminan te de I rumbo que esta unidad de expresión 

sigue hasta ski pr•ulifei'ación. 	Estas consideracio- 

nc:s I:an sida (as EL, dementas de nuestra f urmaci 7n -

te$rica como estudiantes de Arquitectura, entendien 

da a la re,,- Te Arquitectónica como la búsqueda de - 
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1 

.rs {•r .rc'c sus tiuc• yl•nur.n la 	1 1 cal: i Sn kit. a•-tr,1 

 Ar•cluirl -ctur.l y tullas .r.lute1Ios ofertes ar1Uc1adas; es 

{,ut•>c c• I Iil't. st ntc tr,ltl l Iu, ttiS clecs•ami rnt u trúr• i cu 

r1 a11.11 1 zJala, VIl s>r• i $lil•r •! 111.S t elle 1 a, a 1 ClH1Ua' i riti ct1 t a -

kit• cletlerini nado ext)r•oy i úrl {)era poster• i ar•u i te a•rni t i t• 

las c:,wt:;iduracicnes que a nuestra ,luir;. e p1iatuen *1 

la ni¡ sitia dentro di' un marco u contextii cultura) inri 

malle titt. 1 i yodo a su I'.)rme y f une i 6n; de no haber si - 

de de esta madera. Huy ytro cstu..io temario rumbos en 

los cuales se extrae a la Ferina construida para ser 

clasificada ? r•eintaUrada a un sistenia que un ucasio) 

ncs nu eoint:idi, con la estructura de cierta explica 

ci.n parcial. 

Lo Arquitectura Mes ica, cuino tal, es capaz de ser clasificada según 

su for•nle exterior, de esto lianas disertada en amplio 

inárgen; ahora bien, esta Arquitectura se gencr•a en -

un sitia .jeogrifice-cultural aespecificu, su origen 

destino no se limitan a este Arca, Pino que el yrupu 

pro (fije t (.)t-, con sus sistemas de expansión, capurta --

esta solución; posterioriente e considerarle coma - - 

iduntifi 	iún efe su Marco social, necianda es( cías 

J
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variantes de esta Arquitectura, la que conforma el 

espacio orininal, aquel del cual emersje y se define 

en correspondencia con o1 contexto, a ésta la hemos 

1 1 amado Centra 1 i sta y compone b.is i comente el conteni 

do del presente trabajo; la segunda considerada co 

mo la imposlci6n de caracteres arquitectónico:;, lue 

go entonces culturales, en zonas geográficamente dis 

tantes del Núcleo Generador, en este caso, la capital 

Mexico Tenochtitlan. 

La Arquitectura Centralista nace con el primer asentamiento en el iq 

loto, su desarrollo es un proceso continuo que cut - 

rni na con I ti conquista espaiSo l a; por su parte, la --

Arquitectura Regional, so incluye en este proceso, -

ubicamos su origen con la expansión territorial dci 

Imperio Mex í ca, quizá la Epoca dr. A1ot.ecuhzorn.n I I hui -

camino y Auayácat1, misma que se trunco > fenece con 

la primera; sin embargo, y como veremos posteriormen 

te, los nuevas perspectivos esi cuanto a sistemas cons 

tructivos se importan de la Arquitectura Regional -

pOr,r ser ap I ¡codos a la centralista,, establecemos 

as( un proceso de exportación de conceptos formal-fun 

JOSÉ ALEJANDRO urmlvERSIOAO NACIONAL AUTONOMA DE MExlcO 

`/ILLALO®OS PEFREZII FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA 	 f á 
TE915 	PROFESIONA L 	 C 

_¥• 	 __ _ 1 A 2 ARQUITECTURA MEXICA 



c:iun,tlu-4 \ una 1 npor•tce1¿n de Irrar:edimientos (le ean, 

truceibrt en 1 a últimes tases, suhrtuclu• 

F'r av i e a la e*pur•tec i ún de Arqui trrct tira, se requi crc de sir curtf,rr ma» 

ciún romo elument:u identificado con el Merco juc a1, 

hemos I1Jb 1 Jdo > a de I o fase Axa»Scet 1 , que yrner•J -•-

pru,lucei.rrrcrs oriyina1es > atri hui b1es a cierta uni--

dari cde ccr•acter, de i que 1 manera, con Axeyicat 1 nace 

cI 11aunada "Esti lo Azteca" en escultura sobretodo; -

sin dejar do mencionar un sistemático expansiunisilla 

hacia la zona Occilento1, de la cual extraemos chis 

ejemplos de Arquitectura Rey i una 1; Cal ;xt1chueca, --

con soluciones perimetratmente delimitadas y vulUme-

nes con tratamiento formal muy cercano ci producido 

en el Centro, i dent i fi cado con los Templos de {M anta 

circular- asociadas a Ehicat1 euetzalcbytl (foto N°  

e3,64), del cual se conocen representaciones extempJ-

r•dnuas a esta fase; Mat inc lco, conquistado en esta -

épucJ, sin Arquitectura Me x i ca Regi una 1 hasta 1 Fa-

se cor•r•epundiente a Ahurzot1 y Motecuhzunra 11; Axay`í 

a  I einitrende, esta er.por tac i cín de I carácter erqui t ce 

t6n i co telex i ca que encuentra en la runa de iluetuscu, - 
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fato 

N° 063 	CIjxtIhuaca: Templo de Eh -1 
cdtf QuetzaIc6tI(Itirna fase 

N° 0 6 4 	Anfisis esquemático de etapas 
constructivtu (Mruina;1964)j 
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• Ver. una singular asociación de forma y sistema cons 

tcuetivo (Ni,rquina; 19(14). 	Decimos que el expansio- 

• nismo de Axayócatl es el periodo de exportacicin, yo 

• que en los sitios conquistados, existen manifestacio 

nos arquitectónicas inuy cercanas a sus contemporbnaes 

registradas en e l Templo Mayor ele Mex i co, que para 

• el capo de Motecuhzoma 1lhui comí na no se registran - 

tan fi e l mente y debemos recordar que éste ú I t i mo al* I i' 

c.-3 mano de obra extranjera a la edi f i ceo i ón centra l - 

• (Ver capítulo de Escultores). 

• T(zoe, par su parte, canaliza toda la producción arquitectónica Mexi 

ca a la edificación del Templo Mayor, de Arquitectura 

• lieyi ona 1 ayuci adcr a e tta iSpoca, se carece de i nfor•md 

• ción fidedigna y contrastada arqueol¿j¡cemente; sin 

• embargo la escultura reviste influencias en su di s- 

• pos i ci ón de fondo-f i dura, la Piedra dra de Tf znc (MNA) -- 

como una muestra de esta producción, tiene profundas 

semejanzas con la representación Mixtece conternporá-

rrca :r esta epoca; existe pues una retr oal imentaci.ín 

de patrones importados de zonas conquistadas anterior 

mente por Aloteauhzome 1, que se vierten en Mu.x ¡co. 
(Feln N' 6S. GG). 
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foto 

No Ob5 	Tornp1c> 	yur: iZ rnqurt i 	uhiea 
N° O(U 	das e n .• 1 sect)r• Norte .dc 1,r 

c.¥cavai. i cín 	ún de quc- 
rrc•ro¥. (N. Z.) 

I) 
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L i m,5 ter t.t i ,u¥ r on 	;1:c r•.•n. 	i• ; , t tt •1 I,r cn que ,\huízut, 1 1`(111- 

ytr• co,¡,u .to¡fcrsi.rrtty, per i u,ia .r 1 u 1 orgo del eu;i 1 1 a 

Aryuitr4'tru.t 1r ica rtn.rtt.7 ya crin un mm1c.10 de t•s.l,r•c 

5í..si, t•I fumplo'5I,ryur de Mc 	co Tetinclititl,vn (.Foto 

Ga ) y su Rec i ntu $,rttr•.r.lu; punta dr• part i d t F ,r• 

• nial c1r. I,t Arcluitect:uro I¥etliona! qur 5t e%ticn.lr Iit 

• tu al Sur con Zoculcu y Mi 'ten Viejo (N.rvarruc;lc)5i1 

en v1 Xocunoxeo y al r.Vricnte con Zurnpoo10 (Foto N" te) 

1ochp,rn y íeoyu, en el to1Fo; cn éste ti1timo si ti 	- 

• se rc,)istr.r una ilc. 1 0 pcenetrircriune; Mcaicv roas Viti -

Icntati yy cauiztí esto rlctcrutitto lo pro 1ii•rrae1ún de ele 

• mentas oe ntuadaurentr centraíistar (Foto Nt'71,72 )• 

El au,p10 omiento del edifte¡0 prineipal "Casti110" -

cie Tea.o recuerda sohremancr a el jvnerodo por el b - 

• aainerito de Sta. Ceci tia Ato titta (Foto N° 3, 74 ) per;,:: 

• a haber sitio 5oIoc¡ ndt10F.i ccrn materiales distintos,-

ninilitst_an la unidad de caracter orquitcctúnico Ie-

neratlo por un programa si milor; un el casi) de Sta.  

• Ccci1i.r, la cercorria tteográl'¡co estrecho la solución 

con la pr•u.iucida en el centro, esto es opreeiolil e en 

criac•m,t constructivo ohlicodo (Foto %u 76, 76 	), lo 

cual nos ha hecho pensor t n un,a ttr uu.l.tnza di recta y 
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Suprp.,s i e i 
del 	Tinp 1 , 	u:11 (M.rjui n.i 
Vi ';ta 	'nL1r. de las  
e i ofirs, 	NAJI; 1981). 
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foto 

N" O7i) 	 1 a, Vr•r.. Vi • ti trnc ra 
.h, 1Núcleo tlr•I+,inu, p r• i nrr¥t:r a 
in.¥rltk, iü^ 1 i ni t arlo,, Arq, 	Itc.ji o 
oil Mt..ii•o (INAIU;19tt4) 

J OS E ALEJA  N O R O UNIVERSR O NACIONAL AUYONOMA O MÉXICO 
VILLALOBOS PERE2 FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA 	 ¥ a 
T E 91 8 P R O F E 8 1 O 9N A 2 ARQUITECTURA MEXICA 	j 



.¥,y  

	

F 	+n 	S'i¥ifi¥r tz 

I 	t 	 1 i ¥rx 	5 

Ir 4I 	\fS 	 ;¥i¥  

	

Nj %feir; 	i:I 	
¥Gt i ° yrN '¥t¥''u 

	

?¥.t 	9 	 ¥ j¥ ¥' s5.k ¥a 1}¥¥¥r ¥Y 	 •C¥ . t 3 	¥¥¥ 	 I 	i ¥¥ti. ¥¥5¥ w 	5 	1i¥ I 	a 	¥i- 	¥x 	y .•; .. 

Y;¥7 Yt t+t 

■ 



foto 
N° 073 	Sta. Cec:i 1 í ,, Acat i t 1:  

rror,tt,l kic1 Ras,isn nt, y Tviip1, 
N' 074 	1 	u: Si %Leema cuinp jr,, :1 vo ic 

análi=:i (A.v ) 
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foto 
St't. Ctrci1i.t At t.il:I¥r: Virar 
Vront..11 tic¥I inurir.m{( nr;.) desde ,au 
aL:,.:es11 (A. V. ) 

__J
!V" .C7(' 	1)(,t.ül I( tía acceso (A. Y.1 
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proporcional 71 Pactar jcográfico; en eI otro senti 

do, al Sur de la Cuenca de Mixico, Teopanzoleo, par 

te de 1 1 mper• i o desde apocas muy tempranas, mani r i u: 

ta 	la apii  cae idn de escci1eras duales al frente, éstas 

pernil ten el acceso a riostemplos 9upcT. ore ti respeetí -

vamcente (foto N° 78,70 ), asimismo la presencia de - 

• brrsnmcrit:os de planta mixta que generan un eje trace 

versal al desplante del primero, disposición muy cer 

• cana a la que se atribuyó al Templo Mayor de !México 

y que Iru sido debidamente registrada (Foto N° so,at y. 

Ahuízot:l alcanza la máxima extensión de (a frontera bajo jurisdicción
• 

 
del 	Centro, mi smu que i nc I uf a señor los i ndependi entes 

o :autónomos, entre los que se han definido bási comen 

• te c i neo; Meza i t 1 dn, TI ¿ixca la, Teot i ti an, Coat l i cbmac 

y Yopstzinco (Lfimirw cl)1 por supuesto los purLpecha 

o tarascos, cuyas expresiones monumentales arquitec-

tt¥li i c.rs, en el género ceremoni al , y funcrar i o, no han 

sido si rii:em,iti comente estud, odas; uque 1 las i neersas 

en elAltiplano, clo las zonas antes menc i onocios, se 

• ,ir roi can en algún semen tu de1 desarrollo arquitect5ni. 

co (ye' Cuadro CronuIc'>yico), en cuanto a la totalidad 
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foto 

N- 078 	ic u{,íinzc, I r..¥ a Vi tito geller.i 1 ;iC 
+h• 1 	r.<Ilt l.? 1 U h1 i tic' 1 11.11 

No 07ci 	1 	I i arn.•nt.,s ci' a liint:.i mi,ata III 
1't'Úllti' !eI 	1u. (A.V. 
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0 

foto 
N°  080 	Teupanzolco: Planta del Templ 

Principal (Marquina;1964) 
N" 081 	México: Planta del Templo b1a-

yor (INAH;1981). 
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1,1,1 Jr 1., Art1uiteel:tira Retliona1 	nu la írt.:luinos t,ti 
e 1 	pro scsit.e traba j.,, Y a que requrt• i ouus ale un Con. 1 ,Ie 
r 	h I .• ,a.it clon de t i ernpo . .o 1 úrncu de i n 1 or mal. í 61 docu 

mrnt.11 cvuo.t de Camplt; esto deUicienoi.1 se intcrttú 

up l ir con 1 as muestras uter 1 oros > aque I I a que mate 

co un segundo proceso de regional i a<lc i ún en lo eua 1 

se preciben perspectivas no moteriolizodas en tullas 

•lque11os sitios que manifiestan presencia Me*ica; a 

Na1in01co le otribuímus esta segunda etapa, c±ltfati -

zada pos' I os m.tter i tt 1 os, mano de obra 5 programa i sus 

títucicrnal idi.Íneos para su edificación, en los cuales 

i dent i f i cornos no sido lo iniciativa arquitectónica, 

sino la cünVel sián del concepto volumétrico al ovalan 

espacial. 

Hosca este momrrnto fiel de orrut In arquitcr.tánico, oncontrumos al l-u 

15men como determinante de un espacio £uctciono1 en - 

térrni non de ci rcunscrpci ón; e-, decir, grandes urca5 

ttr,tltio.f,ats por edificios masivos en distri Inc. (n peri 

metral generolmente; cmplo¥omicnto que se 1,a venido 

Sucedicuida a lo largo de la tradición arquiteet(nieo 

alonumental en el Altiplano, a la cual, si bien en loe 
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rna sintefiea, la Arqui teetura Mexiea no escapa en 
las primeras Fases de su desarro{lo evolutivo. 

Lo asoc.iací6n de la Forma construí da y e1enientos i 

deolágicos es, en términos de percepción, mas senr,i 

1lo que rSstos últimos asociados a un determinado -

costrwrbr i sino, i o cual requiere una previa educación• 
(os 	ico asocian la forma escult6rica y arquitec - 
tónica a su ideología y le envuelven con una serie 

de conceptos erni1ayos que refuerzan esto relación 
al nivel de vida comunal, un ejemplo claro es el 
r• i quroso orden de acoittec i mi estos dados en la Fi esta 

• del :," mes o TIacaxi pehual i zt1 i (Sobarán; 1975, Toe-
quemadi; 1977, etc. ), presenciado éste por las fc}rnw_ 
antes nene i ariadas, mismas que generan su escenar i o 

y permi ten l a 1 nteracc i Gin de efectos entre el Ilomhr•c 
y su culto o vida e (vi ca. 	iIemos dicho tcrmbic;n que 
la Arquitectura Me ¡ca refuerza s.► imáyen con la --

Escultura y su propia f.yrma exterior; cuando esta for 
ma se ososis ina!trrahIemente con cierta f une idn, -
encontramos un steruot1po de ident1Ficacihn; t.rl es 

el caso, por ejemplo, de los basamentos de planta -

mixta(ci reul ar y Rectangular) asociados a Quetzal - 

c  OSE A L, E J A N ©R ó UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA 01: IREXICO 

VILLALOBOS {MERE 	FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURAII ¢ e  
T E 3 1 8 • PROF E 6 1 0 N A L 	

Sir=s 	 1  9 0 2  ARQUITECTURA MEXICA 	S 



cú.lYI en su adtorjeiúrl de E#lécat1 u 11ri.#ac# del \icn 

tu (íotu V° 63,64 	), su dispusicióti, cada su forma, 

ycnc•r•a .lct i t-uc#a-c di st i ft.,rti u url f,asaninett) .1u 1 u --

cctt11; su ru1úm¥•n crprus.l, Vil tc6rminus idceul6;i.--

r.os, una corro s#,ondencio inmutable. 	Cuando este 
vn#úmc•n mixto 	del iinitanto se tr.Insformi en csp.iciu 

delimitado o cir•r un icr•itu, 1,,t tónica de 1.1 func:ion 

eam#hía pero la asoc1aeiún crmanc ce; el c.ii1'ieiu 111 

o (I aeochca 1 eo de 11a i in u  1 eo, en1*retitti 	-;t.1 ti .ttls lo: 

moción (foto N° ti2 ) y ;;e conoce su i4oci.leiún .1 -

P1i w.cóat1, otra e,.lvuc.;ción del 9uetzolc6,ltl como -- -

Nombre-Dios (López Austin 19)71, G rrer.t P,ºyún;19.1U) 

o Serpiente de Nube; ciertamante, lo que i.n loá li,i 

sanrentu i componía la plataforma rectangul.ir•, Si can 

v i er•te en un pórtico y antec,ínlara como espacio de 

transición del Enterior ctl Interior y lo que confos, 

mata l plataforma circular da paso a un espacio -- 

interior cerrado. 	üuíz.í haab1cuwos del templo que - 

corona un basamento de estas propurc i unes, sin cii-- 

_ 	 burgo con si doro que, el basamento y teruplo con #'or-- 

marra 11110 ulti dad forma 1, en e•Ste [,Oso, el tenlpin u es 

pallo mixto, es unitario e,, -ir inl',tno, varece de bi- 
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samento, lo cual restringe su superficie de desplan 

te a la plataforma, en este caso hablamos de ausen-

cia de limitentes en cuanto a su emplazamiento su--. 

perficial, probablemente el simple desplazamiento 

de las plataformas genere esta solución; sin embargo 
esto permite de igual manera que su y dimensiones se 
amplifiquen y predomine el espacio interior sobre -

el volumen, aspecto no alcanzado anteriormente en 

el Altiplano Central. 

Este mismo sitio manifiesta la aplicación de la técnica escultórica 

en su máxima expresión, este punto de confluencia 

entre Arquitectura y Escultura al interior de una eso 

la ediFicar.ión, oI Cu,cuahtiechan (Foto N° &s ) }` 

(Foto N°  e- 	), parece fusionarse en un solo concep 
tu; y asimismo íntegra ro i espacio interior en candi 

ciones manejadas con la tónica espacial aplicada a 

los Templos Prelhisp.S.nices, un área de circulación - 
;'i 

ausente que estatiza el espacio y le restringe a 

una sola i'uncibn. 	1centificamas a través de la Es 

cultura y Sistemas Constructivos una linealización 

de la iniciativa arquitectónica, cuya unidad Formal, 
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foto 
r7-  084 	 l4ohnoIco: Planto del Sitio 	 - 

N° 085 fl Reconstrucción hipotética del 	 -. 
¡ 	fl 

 
sistema constructivo. 	

— 	-. N° 086 II Reconstrucción del Interior de 	 - 
}.jLtrtJibt i nrhin - (A. . ) 	 . 	 r 
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1 

rntrut•r..la t•tti la primara, r•ct«ucr:a esto r.•I.,riún del 

ti¥ic I 

 

co Urbano, en e ;tu v so 	í Co Ícncicht í t 1 oti .  

o 	Artiuite('t.tira I:l )urrn1 (Fato %, aro a ), e 	t.ykri 

tic de 	at•actet• c•st,r dlL1a cn t'uncitSn de 10 Iiro;Gn- 

cia institucional. 

En la Arquitectura Ret1iono1 y en todo oclueIlo reIetcionodo con provin 

c i as de 11 mper i o, aparece I o F i gura ,1e 1 Goliernodlor 

u Col pi xque; este personaje funge un ocas i onces como 

Col mon,vti o Col chiuliqui (Arquitecto. Constructor de 

Casas), obviarnente o  nive1 generador, pero, de mayor 

i Inpor•tanci a es su Función como conser4odor de estos 

asentamientos, es decir, inantener de cualquier mane 

ro l,r presencia hlexieo en todos aquellos sitios con 

quist.tdtis, >a sea con delegaciones de población o -

b i en con l a i topos i c i 6n arqui tectSn i ca y, por supucs 

te, con el registro tributario que permitiese e-1 in 

sumo de cualquier iniciativa. 
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H) CONSIDERACIONES BOBEE UN PLANO RECJNSTkti: T I vi) 

DEL I¥ECINT) SA1)iAD) DE MEXICi)- IENJCNTITLAN: 

La Ni star ia de la Arquitectura mesoamericana tiene relaciones estro 

chas, curro en todos las casas de pueblos antiguos, 

con la Histeria de la Cultura; incluso las %arion-

tes orquitectSnicas se han reconocido corno indica-

dores del proceso Iristarico, para el casa eurasiá-

tico, sobretodo; Meso y Sudamérica, por su parto, 

carecen de hi star ia literaria conocida; sin embar 

gu, regi str,rn grandes fuentes Je i nformoci 6n arqueo 

lógica y entre testas se encuentra la expre..sián dr 

quitectúnica coma eje, acasi una 1 mente , cie asacia--

c i n al desarrolla histSrico de cada casa en partí 

oular•. 	El temo que hoy nos ha ocuparlo, genera su 

Arquitectura cc; correspondencia can el Cantaste' -

Cultur•aI de su momento y el pretirite a ésta; la -

Arquitectura Mexica es pues, un medio de enpresín 
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• rnateríalizado y dirigido a la identificación del  

orden social. 	De esta Arquitectura se ha hablado 

desde el tiempo mismo de su existencia hasta nues-

tros días y, considero, seguirá siendo motivo de -

reflexiGn de innumerables autores en el futuro; --

ciertamente, hoy se emiten sólo las consideraciones 

• que han sido producto de un proceso de investicla--

ciún y que obviamente, son discutibles desde su re 

dacción, hasta lo más profundo de su metodola9fa; 

en la inteligencia que la investigación analítica 

de la Arquitectura, en cualquier Srca histérico, - 

apenas abre sus puertas a nuevas perspectivas. 	- 

Aquf hemos presentado sólo aIOunc's conceptos meto- 

• dológie.os aplicados y canalizados a un ejemplo es-

pecffico, el caso Mexica. 

Una de los cone i derac i unes finales ha sido la posibilidad de elabo 

• rar, tentativamente., un plano reconstructivo del -

Recinto Sagrado de tdexico -T'enochtítIon; los funda-

mentos, por supuesto, han sido extraídos de los au 

toros que en tiempo nos preceden, elementos que nos 

han permitido la pcnei:raci3n al campo de la recons 

trucción hipotttica; de la mismo manera, los conco¥+ 
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tos tc•:,riciati dt. 1,r fur•m.r y función urqui totYni Ca, 

C-n taj is .pus nivele.; Ji. usuc i ac i ón, en r.ont.r.r'at i• 

rurn I as lar í rne•rus, n as di. sp1 ,iz.tn .r ( e ,tudi .a más pr•, 

1`unda aún; m¡ sino que t'¡ esa liwinte So conjuga con la 

Ar,lu¥u1uyía Clásico ka de i'ec:unstrucc:iSn iiisturica; 

de.. la cual se ubti.rratra los instruracntus de cunfrun 

taciun ncti sur ios para hacer continuas ciertas ex - 

posiciones sobre un Icer,c.vnianto veraz de la rvali 

dad. 	En si un acopio de in fui mociun oplii:ada'a - 

lo que henos entendido como un punto• de partida a 

estudi gas, que en e I futuro, darán oras 1 uz s abre es 

ti. campo hasta hoy no trabajado sistematicomente. 

Numerosas son tas ar6nicas presenciales que mencionan de aluune mune 

ra u otra la distribución arquitectónica del Recin 

to Sagrudo de blux i co-Tenucht i flan,  1 as novuhi spa--

nas recrean estos conceptos y los llevan a térmi--

nos gráficos (Foto N° oo,Ot ); corresponde entonces, 

al irwr,,stiyudor•, un análisis exh.iustívo de la infur 

maciún documental y e.1 conocintieata objetivo del -

cunte-Nto histórico un que se genera ésta, para asr 

obtener un pro I i mi nar de reconstrucci o n. 
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fofo 
N° 090 	Esquematización en un códice 

novohispano de la distribucib 
urbana en Tenochtitlan.(NGS) 

N°091 	Cdx.Aubin:Recinto Sagrado de 

JOSE ALEJANDRO UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO  

	

VILLALOBOS PERE 	FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 	 f a 
TESIS 	PROFENAL ____ SI 19 

	

8  2 	ARQUITECTURA MEXICA 	 j 9 0 z 



El trabajo documental Ira sido realizado con anterioridad y debemos - 

• otorgar el merecido crédito ¿iI Arq. Ignacio hlaryui 

no B., quien, gracias a su labor y en un ¿análisis 

sisten tico de sus documentos, no he requerido de 

cuestionamiento alguno por mi parte; se han rt:visc_r 

do Irnea por Irneo tanto sus referencias hibliogro 

f i cas como sus resultados, por demás sorprendentes, 
• {o cue1 nos asegura la confiabi1idad en su trabajo 

que le ha ;lanado el trtulo de precursor de la Arqui 

tectura Pr•ehi speini ca y hlexi ca sobretodo. 

El plano reconstructivo, elaborado por el Arq. Marquina, reúne en --

forma gráfica todos aquellos conceptos por tus er6 

nicas presenciales y novohisp.5nica:s emitidos (Foto 

• N° 92,63 ), ademas de las propios consideraciones del 

autor; asimismo, abastecidas éstes por una Arqueo- 
• 1ogía fragmentivrio del Centro de 	 ¡coRtét 	(Foto No 	

• 

94,05 )• 	En la actual l tiad, y con las exayvocio-

nos efectuados desde principias de siglo hasta su 

cono 1 os i ún con el Proyecto templo Mayor', podt rno -

retr•o.r 1 i mentar 1 os el canees de 1 trabajo efectuado 

• por e I Mtro. rlarqui no, renovando los fundamentos - 
•  Uenerada¥s por t I con I a contrastas i ún arqueo I ticai ca
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fot o 
N° 094 	Tema i o Mayor de MGx i co, explo- 

raciones de Manuel Gami o, 1922. 
N° 095 j Templo Mayor: Exploracionem de 

Eduardo Matos,1981. (INAH). 
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.rljl 	ión .e 1 	trorra ,rrla¡Ct:ic.i .!c 1,r Ar•.tuir..•rl 

tiuv.r. 

	

P,rra atrctu .Ir 1  roprc ,ntociún ar,il ic;i ,r osca1 	e.. ct.i, eurr•un uti 

zoilos Io., planos de la Mttr.r 	unst.rn o vega ;inca 

(Foto N" Qo, º7 1 y el 	tro. Eduardo Nwjtus Muctezu- 

rna (Foto N°  ºo 1, osí como i•1 pItno ¡` modo Pu del 

NItro, Tarquina (Foto N" gg, too ); que han sido deb 

	

..,....•.4.....,4-,. 	I 	f t t rff i- -d 

	

am<,n rl mane at 1us    	ca 	a u ut. 	t 

aérea escala 1:2000 con fecha abri 1'$1, publicada 

por. I,) Cre. Mexicana Acrofoto, de los cuales, p1d 

nos y rotuyrafra, se extrajo un primer intento de 

plano reconstructivo y condicionado a revisión --

constante por nuestra parte; la elaboración. del --

plano que presentamos posterior :i ttlyunas páginas 

explicotorias, fue un proceso paralelo a todo el - 

desarrollo del estudio que hoy estamos por puntuali 

zar, yo que a fachas próximas pasadas fueron con--

cIejdos los trabajos (le exploración arqueo) Sgic<a en 

el Centro Níst4vico de 1,r Cd. de México, con lo - 

cual se desecha por el momento, cabi ria a nuevas a 
1„rrtuci ene' s u renoaaciSn de conceptos en este ron -

tt16n de la investigación. 
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foto 
N0 099 	1,1 I) t'LOtStl'IIit j yo 	1 

tu Slq1dL do '4i CO1ttflCht i t, 
N°  100 1 Modulo 	 yo, fase 

.1otoe uli:ont 	1 1 	no; 1 9(4 ) 
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Daromo:= principio a 10 memoria ano Irtica de nuestro proyecto para ser 

concluido con las consideraciones de su obtención 

y capacidad de correcciSn; en principio, y como he 

mas dicho, se propone a la Arquitectura coma porti 

cipanttr pr•i mar io d 	sistema cultural y se canali- 

xo todo tipo de lectura a la comprehensiSn del fe 

nómeno or•quitect6nico como efecto intimamente ,uso-

ciado al Contexto Cultural; el caso Mexica nos ha 

ofrecida, a tr•av$s de tii% análisis di ocr•6ni co, la - 

pos ibi (idad de integrarle a un desarrollo pro rrsi 

va y multi1 inca 1 en la producción arquitoçtcínica -
del Altiplano Central Mesoamericano; quizá en el -

extremo dista) de un proceso cronológico, la Arqui 

tectura Mexica pose6 toda clase de géneros que, de 

manera unificada, conforman un espacio urbano diri 

j i do a l orden social en un sentido a mp 1 i o, debemos 

entonces entender a este espacio como envolvente -

Ueneral de las manifestaciones inherentes a tos - 

Maxica, 	Se atendi6 con un sentido de análisis - 

cr f ti co, i. las crónicas que enfot í xan l func i ,ín -

ideo16 ico-orquitect6nica cuna un aspecto reproba-

ble cn las formas de or•ganizaci6n Mexíca (foto N° 

l0r, 102 ), pretendiendo, con el lo extraer solamente 
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foto 	i— — — -¥ 
N° 101 	Cdx.Ourán: Templo Mvycar rodea- 	 ' 

do de monstruos cama rrpreuen-f 	 "' 
taciGn do su Función. 

N° 102 	Cdx. Durán: Templo Mayor Mcxic 
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un.r Jf st i lruei.in jrr.írqui ca ele cunee{tus que trr - 

c r enclvn cr sc• vXpve.:an 4I el carácter arc{ui toctcini co 

mi•+wo ctue, al 01 c 1 de Ku urjanizacíún de cun•¡trnt,ti, 

nos pernil t:e el .rcerc .rmi a•nt cr a este aypcctcr recuas-- 

tr•uc.t i zr, ruta vc•z contrastado. 

El plano del Cúdice Matritense de Id le al Acadrrnia (Foto N'3 103), cono 

c i da por e 1 cronista mus importante del acervo hi s 

t6r•ico Me r,,iea -Fr. Bernardi no de SoIiagt(n-, • jucgn un 

papel i rnportarrte en l a elaboración del pl ano que ux 

ponemos, Fundamento t..oibi c n del que en los b0's tu 

viese aran aceptatci.5n (Foto N°  99 ), y aún en nues-

tros días (Foto N° 104-5,) permanece como e,jemp1 -

verax; sin embargo su cronologra relativa queda a 

merced de los especulaciones. 	Considerumas al Có 

dice Matritense o Florentino corno la representac16n 

del Recinto al momento del contacto español y le --

atribuimos pocas posibílid.ides de ser reflejo fiel 

de I .3 real i dad arqueológica, ya que debemos recor-- 

dar que, 5Ot{ún el edicto de 1538, los edificio--. re  

1i{{iosos y civiles novolrispanos obtenían su materia 

prima de las edificaciones prehispmnicas, en los -

n tic feos culturales, subretodo; ello ha sido dehi.la 
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foto 

	

" 103 	R ci rito S<+grudo et:+yún c 1 Cdx. 
hlatr í tonne o 1-  (or•ent i no. 

	

N° 104 	perspectiva reconstruct i va de 
NócIeo Ur•barto. (N.G.S.) 
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z  v. 

mente registrado por las exploraciones del Templo 

Mayor, la fase correspondiente a Motecuhzoma 11 5 	 ' 

Xocoyotzin es incxistente'por causas que a nosotros 

nos parecen obvias, esta fase irabrra que buscarla 

corno material de construcción en los edificios co 

lonialeo del primer cuadro, lo cual es por demás 

imposible. 	Lo anterior ha sido factor que obsta-

culiza la reconstrucción de la Ciudad que admiraron 

los españoles y cuya distribución s© atribuye o --

Ahuízotl, la cual a nuestro criterio ha desaparaei 

do o mejor dicho, se ha desintegrado por efecto de 

la desm,rnte1aci6n española del secundo cuarto del 

siglo XVI; esta reconstrucción es la que podemos -

apreciar en los trabajos del Ar•q. Marquina, misma 

que, corno hemos afirrnadr, a través de un juicio fun 	 - 1 
darnentado, es la más cercana a lo descrito en las 

crónicas presencialcc. 

La cronoloclfa relativa al plano, con que cerramos el presente aparta 

do, se desplaza hacia atrás del tiempo de la con--

qui sto; los monumentos registrados por los traba-

jos del Sistema de Transporte Colectivo (Metro) y 

la rec. i mentac i 6n de la Catedral Metropolitana --- 
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( yerta Suya; 1i)7) ), se opvox i mati en t i emlpo di I•.tnyo 

c•':t,tt, l oc i do piel año 1410 a 1475; en los que se I i -

jan 1,t; tases 11I, 1V y 1 V del Otro, Mato-$ M.(1')51 

-cubre e I Templo Mayor, mismas que corresponden a - 

l=cú,tt1, As,q 	I > entre ambos Muteculizurna 1 ó - 

11huicamina; siendo finaImunte l.r recunstrucci6n - 

asoc i oJa a una medí a ar i tmét i ca de 1450 apr•ux. que 

idealmente viene a centrarse en la fase Motecuhzo-

ma 11buicamiria, del cual fiemos diseut1do ampliornen 

te curvo oque1 que genera las primeras edificaciones 
monumentales y de infraestructura urbana que con -

A,cayScat l encuentran nuevas ('orinas de sol uci 6n. 

Esto lo verificamos con la existencia de petrogli-

fus con el toponfmico "Chalchfltuiti~ que identifi-

ca idealmente a la región de Chuleo de Id cual pro 

viene la mano de obro paro la época antes mlrnciuna 

da (Ver Cap D402), 

La distribución ar•quitactSnira de este plano reconr;tructivo difiere 

en al juros edificios con l,r que manifiesta el Arq. 

1ynoeio Mar quina, las razones son básicamente doy: 

La primera cm I a confrontan i 6n y api i cae i Sn del - 

lazgo arqueo lcígico, de la:, últimas décadas, en 
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el hoy Centro llist6rico de l Cd. de México, por - 

r3upucsto. 	La segunda y en la que se vierten nues 

tras consideraciones finales, es aquella en la cual 

una época y otra se hacen patentes, la distribución 

y dimensionamiento del plano siguiente se centran en 

el registro arqueológico y I recreación de algunos 

edificios mencionados en forma asociada por las cró 

nicas, componentes generalizados a un Centro Urbano 

Pr•ehisp.ínico; la organización del conjunto nos mueve 
tra la Plaza difusa a la circuirstrrncí:-t mas bien del 

Coatepantli que del conjunto mismo, aspecto que para 

el caso del primer plano se convierte en ejes de --

composiciún, perpendiculares el uno del otro, lo --

que racionaliza la función en áreas tributarias de 

actividad espacfiica; nuestra reconstrucción, si - 

bien par c;ializa la función como lo prime"a, permite 

la libre circulación en el Sector Poniente (L.íni.10), 

lo cual, creo, manifiesta un coanejo espacial dttao 

 

- 

justado en términos de interacción vol 	 o, 

es decir, que (.a prepare iSn de) volúmen se 1imitti -

por el espacio que predomina sobre el primero y ex-

tiende el mfrgen de actividad a otras arcas, lo --

cual permite la participación radial o peri metro 1 
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.r 	rnt v 	lit t) del imitante, ,tspc•ct:o que en ceG p1.1- 

nu del Art:1. %1ar•qui na se conv i c•r•tc vil espac i u de 1 i 

mi tala 	Quizá para 1  !poca de Alutecz:h:om.t 1 e l  

eslrtrc• i u 1 i br•o út i 1 tuv í ese mayor enfas i s que para 

1 epoca del contacto esparirn1, esto puedo ser drlri 

Jo o un fenómeno de pro l i fe rae i ún de cdi I-'i ci os en 

un mismo área disponible enmarcada por c• I Cotepan 

t I i , tni sino que de 1 i mi ta, desde la época de 1 zcóat 1 

una :superficie destinada oI Recinto Sagrado y cuyas 

variaciones debieron ser mínimas dada la cdifica-

ción por imctra1 de asuntamierttos habitacionales --• 

suntuarios o palacios; lo cual enfrente al Col chiuh 

qui Me ce o Arquitecto a emitir nuevas soluciones 

sobre la distribución al interior del Espacio Sacra 

do. 

El presente p l nrro rc cor.SFr uet i t. u corresponde a una di str i huc i 6n pro-

vi a a la emitido por el Arq. Ignacio Marquino, es-

te se ha enfatiza de anteriormente, ciertamente se-

rfa inadecuado darle a nuestro plano un carícter - 

def i ni t i vo, ya que aún falta mucho por trapa fiarse 

a este respecto, no es tampoco nuestra intención -

hacer• una memoria descriptiva de nuestro plano, -- 
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solamente podemos enfatizar, una vez nrás, su condi 

ción de producto de un proceso de invcstigaci6n; -

quienes se han ocupado de la Arquitectura Prehisp 

ni ca o blexica y quienes, en el futuro, tengan la -

oportunidad de confrontar nuestras consideraciones 

con la realidad que sólo la Arqueología puede ofre 
cer, habrán de disponer- de esta información en la 

forma que mejor convenga; por hoy, y con eI tiempo 

disponible en franca aqunr.r, debo agradecerte a tr 
que has tenido este puño de hojas entre tus manos, 

por' regalarme un poco de tu tiempo y reflexión; es 

tamos seguros que nuevas perspectivas se abren al 

conocimiento de le Arquitectura, no sólo en su his 

toria, sino en la búsqueda dr, laa renovación constan 
te corno satisiactura del requerimierrto humano en to 

das sus manifestaciones. fLam.11) 

JOSE ALEJANDRO UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO 

VILL,ALOeOS PEREZI FACULTAD 	DE 	ARQUITECTURA fa 
TESIS  • PROFESIONAL 

1 9 62  ARQUITECTURA MEXICAJ  



.=-=;.¥„• 
p....•... 	 .. 1.... 	^¥ 	Y..yiK r•7u¥w"tir-it 	.r1 1' 

..¥C;,,.¥,, .:¥►++¥üs. r-a -4r+wi..:r¥}„Jtl1̂ v..`s*'¥w9vrn+a.1.. 	r:- 	aa--.L( 	- -¥•¥ ✓ 	.,  

=V 	 wr 	; 
	~•.•++. . 	. 	.'--.r- 	 -' .' 	...+G 	 - 

-r&' 	,+Yl •
¥f, 	¥wne'ar- w^°a¥r•O• 	¥....... ¥'. ...,.. 

	¥F.•'' r r o ¥tr .t' 

	

¥ 	AU14? GPB¥c+tSTi¥f¥GllYü C•iL 
t.AiNIh1A 	ML¥(¥!•Tc*¥Ytt:NTITIArI ¥ {+¥i+F¥G11Va p: 	¥¥< 	Toi?ittNZ+1W1 FtAL1A . j{,J v ¥Tf ÑCCON!.Tf3ULT1VA ML H CLEC 1.5¥

¥E-,Ja•¥NO y 	.¥ 	 vi¥T6 f.¥l:Gl`¥ ?¥%h js CYi¥. 	iitL1 NtO £i¥C¥ftOhUQ 14h 4& ºv. H  •
(Av.) 

JOSE ALEJANDRO UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMADEMfHICO 

VILLALOBOS PERE 	FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 	f  

j 
7 s s R a n a E s{ a g A z ARQUITECTURA MEXICA¥ 	j 



L1)

íJOSE ALEJANDRO UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMADEMEX 

VILLALO®OS PEREZII FACULTAD DE 	ARQUITECTURA 	f¥ 
TESIS PROFESIONAL 

9 ® 2 ARQUITECTURA fVIEXICAJ __________  



1) CONCLUSIONES: 

A lo largo del desarrollo que tia tenido el trabajo presente, hemos 

pretendido enfatizar, en cada capitulo especifico, 

diversos aspectos que fungen, ci interior de los, 

mismos, como cierto eje alrededor del cual ttiren 

una serie de consideraciones análogas, que al mis 

mo ti emp•o tac I i dan o permanecen asociadas a otras 

que participan en uno u otro capitulo, para de esta 

manera conformar una hilatura recuente en el paso 

de un apartado al otro, quizá no incluido en un -

orden numérico, sino preferentemente en un orden 

de ileas. 	Lec lectura y su forma de presentación; 

fueron detenidamente elaboradas, con el frn de o-

frecer, pese al volumen de material, su facilidad 

do acceso; los tecnici%mos han sido necesarios pa-

r,a el ahorro de espacio, ya que con una o más pala 

hr,,as su han abreviado descripciones complejas que 
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yuiz,í Itut,ir,en implicado .¡uinvntar c:unsidora1,lenivit-

to 1.t m,rttnitud, no de estudiu, sino de rcdoce-iün 

por 5upuostu de bojos {ror capitulo; 10 cual suele 

. r 	perru Iruvcchctsu crn tr"115,c jors de Arqui f vctur.t; - 

puesto que 1 a i cl(O ttonct a 1 Suhrc• 1 a que Sri va esta 

tus s, requiero de no optirt.u•se demos i.tefu a: otros 

campos, ya que si bien la Arquitectura forma parte 

de un Contexto Cultural, esta condición le asocia 

a utros compunentus que nos i nf i 1 tran en campos di 

tintos de investigación, no manejados por nosostrua 

atiyfuctoriamontc. 

El aspecto gr,Afico, tun importante en nuestra formación como estudian 

tes de Arquitectura, se mane,j6 proporcionalmente al 

texto redactado, existen coprtulos cuyo contenido 

no ofrece ,fr•andem posibilidades de ser exp1 rsitos 

en tí•rminos gráficos, sobretodo aquellos referentes 

a 1 a teor tti anal rt i ca; sin embargo se ho procedi do 

a conformar los textos con I 1 amada a fetogr,rf fa o 

1eímino pava un mejor enlace de conceptos. 

in qumwr•a l , (a idea que funciona cuino eje central de l a Te r, i s, abre 

si mu I t,neatnentc di versas resinas que se entre 1 azar 
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y sustentan la primera, las razones son obvias; --

pero aún ahora recordamos a la Arquitectura y Arqui 

tecto Mexica como este concepto rector de todo el  

presente estudio. 

1.01) FLUCTUACIONES EN LA UBICACION DEL ARQUITECTO, 

CARACTERES FORMALES DE LA EXPRESION AROIIITEC 

TÚNICA MEXICA Y SU COLAPSO: 

El Arquitecto naco, como entidad social reconocida, hacia la dinas- 
t(a 111 en Egipto; sin embarqu iynoromos el papel 

que los constructores de los monumentos megal(ti - 

cos hayan tenido en su contexto social y, aún más 

allá en el tiempo, merece el título de Arquitecto 

quien diera zonificación y distríbuci,Gn espacio--- 

funcional a una caverna Palcol (ti co. 	Ciertamente 

el Arquitecto ti sido o lo largo de la historia un 
personaje asociado con lo mas relevante- de un espa 

cio cultural; sín embargo, como se habló en los --

primeros cap(t.ulos, el Arquitecto trosceiende a --
tr•o--Gs de su obra, quiz,í una incomprendida inmorta 

1idad que satisface materialmente su trayectoria en 

vi da. 
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Para e l co Alcr i co, 1 o ubi caci ón de• 1 Ar•qui teet.0 v Co 1 c:Ii i ulrtlui Se, -

.ie•fine en términos oo explícitc,s .!c• u,anor.t inun•cirai*,r. 

fuv nuce sor io un ocorcornit'rrto por medio de tliticrsu:c 

curn¥runentes col t uro l c•s di) ,'i l 	, tales como 1,r es - 

tratíl'ic.aciún sucio1, la imtf,rniz.tciún tribtrt,rri,r,- 

e l 	1 1 amado Arte t)F i c i a l, etc. ; o 1 Arquitecto como 

concepto nnr mat i vu de c i ert.r .rct i c i ciad, eomu suelo 

suceder• crt nuestros tiros, no exista en e l Marco -- 

Soc i a l Me x i ca, en su lugar hcmos podi du dctect 	- 

morcodos yema j,tn=as entre orno . i otra act í v i ci.rJ of` i 

ei•.rl; la presencia instituciono1 en la Arquitectu-

ra !Icrx i ca en un aspecto .sur 1 overo. t I,t I.ú quccl.r -  

dul Arquitecto como entidad social, 	la Arquitecto 

ro I¥egi uno 1 y las formas de tribut.oci6n son noni -  

tiestos de la diversidad en la solueiún orc.luitectS 

ni co, puesto que no corresponde sino a C obt rri,rlcrr• 

o Col pi raque l a dirección d obra bajo uno un i di i$ - 

d car,  ctor, un Arquitecto de Campo. 	El Arqu¡tec 

to Urbano ti ente notables t' 1 uct:u,tc i o1u09 co SU ubica 

ción, desde el níve1 yr.ner,rdor do iniciativos ar,}ui  

test.t$nicas, el nivel ejecutor, de lo obro, con Su - 

debí c3.r jcr•arquizac:iún de octividoules, y cl nivel - 

medi ador, mismo que unifico los I+r ocedi mi r.nt.os .ki 
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construcción con el carácter arquitectónico, este 

último nivel es el que más se aproxima o la definí 

ción que del Arquitecto tenemos en la actualidad, 

producto de un bagaje cultural proveniente ele 1 ¿i 

Europa Renacentista y Neoclásica. 

El Arquitecto Mexica rrstringc su campo de cctivi dad a la cdific,3aicía 

que transforma un paisaje natural en espacio rirha 

no, no participo de la planificación o programa--- 

e..ión de obras a menos de estar inmerso en el márgcn 

institucional; el cual centraliza las iniciativas 

a un personaje o al conjunto de mayor jer•arquia; 

sin embargo este Arquitecto se expresa de manero -

unificada con los valores ideológicuy del Chupo, es 

decir, materializa o da forma frsica al concepto  

ideológica rector de la vida social o ctvica del  

Núcleo,llrbano, su Arquitectura corresponde a un es 

pacio cultural en el cual trasciende la forma aso--

ciada a la función, ca por ello que al i quo l que - 

• todos aquellos valores fía icus del Marco Social - 

Mexica, cul.►psa con la Conquista esp.3ño1a, hoy la 

Arquitect.urr3 Mexica reviste muchas ate ihuci >nes -. 

ideo1úgicas distintas de aquellas paro las cuales 
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f uv dest i nada; f u 1 dent1 dad nac i uno 1 como í aleo a-_ 

tira contttnput•áneo divigida a la Cultura Me 1c.r, es 

un urdid utópico que pierde validez al enfrcnk.rrlo, 

en nuestra interior, con nuestros valur.:s decadentes. 

Decimos que la Arqu,itectur•a Me ¡ea colapso, ponlo.' al cfesarra1ijar su 

í une icSn, se ha dcsnsemhr,rdo su correspondencia con 

el masco social que le conCihi 5 oriq nalmc•nte, pa- . l 

sardo a ser testimonio i nneUabl e de act  	dad hirma 

na, 	ser ro nucesar• lo vehabi 1 i tar• su t•une i t n para oh 

tener su verdadera osencia, imposible por supuesto. 

Por otro parte, sigue existiendo la formo y su 

Jistvíbuci6n, de la cual pueden ser' estrardas. n;ulti 

tud de 1natrumentn:s capaces de ser aplicadas can nues 

tras dras sólo r.n concepto; aquí detectauins el sr 

ijundo colapso y su transformación en otro objeto 

exótico del pasado, nuestra Arquitectura actual re 

quiere ale sat í sfacer nect.s i dadas propios de uno vi - 

da 1 lijada a efectos normativos contempor. neos, des- 

;u función basta su formo exterior y los urtria(es 

i dóneos paro que este ox t sta; es así como se 1 levo  

cabo ese mismo concepto de corr'r!npondencio de valo 

res, efecto i tttrtnsr.co .d o la Arqui toctura, que se 
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manifiesta, en nuestros días, con la misma esencia. 

1.02) EVALUACION DEL METODO DE TRABAJO COMO APLICA 

TIPO AL SISTEMA PEDAGOGICO DE LA HISTORIA DE 

LA ARQUITECI"LRA EN LA.FACULTAC DL ARQUITECTURA 

DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO. 

Uno de los fines, a largo plazo, de trabajos como el que presentamos 

el día de hoy, es el dr• confirmar la distinción en 

tre la llamada Historia del Arte y la Historia de 

la Cultura, se ha discutido ampliamente sobre sus 

diferencias enfatizadas por sus metodologias; sin 

embargo, la Historia de la Arquitectura, como hemos 

pretendido demostrar, participa de una y otra, aun 

que bajo patrones occidentales, se le haya integra 

do a la Historia del•Arte por lo que se desacata -

sobrernnera su i mp I i cocí Sn como e i omento soci el men 

te necesario. 	Si bien consideremos A la Historia 

de la Arquitectura como punto de confluencia de una 

v otra historia diferenciada al exterior; debemos. 
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t.nr.l i.1rr .rtvibu¡r1k. 	hrupiu' I'rti,,, > rn,•,liu , 
• ru,r I,. tc•n.1r(,tn la liisto,'i.r de 	Urr•ce1..11k, 	.10 i.t •h Ji 

pino, de (a Uís 	, etr., conq.crtul)tes k'1 -:ir,trm,r^ 
c:uI1.  (H l I Irr•r•u cure pus u 	, c.1cf.r t ,fi tcrc•nr•i.rw m,•tudu 

1útt1c.15 	,r{,lic•.rticay. 

'e Ira {,r•etctndi .irr 1 a c:r uc,rr i 6n rs í rrrl.rú 1 i r.r di' 1 pas:rcic. rom.,  

c!t 	l a so 1 t c i 011 .ir qui tect6rt i ca, por e l cvntr,rr• i o ' 

o ino1 i:n unta so uvicírr, desde yu rd?í roe iün esp,r 
civ-lrnrput .e1 Ii:rsta sil coridi k, ¡ 511 de entidad :}icct;ctnii 

rea que i 111.1 u% e, .r %(1 ¼ e:, otro 4 comporten ti' s que 1 

rni 51110 rc ory.rni z.tn Nora niot.ari.rl i:ar1,e, qn.' i  

on e nccptos del orden suci,rl-idro1J.tiro; real--

mcnti' a la Argtritcctur•o corre s{'rundi' un .aiti.r pi' pon 

..l, r.urtu' e 	l a II star l a de l a Cultura, e,,mu elemento 
que .}„ncr .r el poi so jt' u entorna ,funde han di' de so- 
rr•ul1arse los c:l•..'ctos que componen i9 E  scqurtJO, 

en combi u e 1 Arte t í erre a ser rm fraquic•rrtct de ct ta, 
quu 	..1'hi .la a c.ínan05 i nncøt•t.ltRrs 1 e i Ud l u&(1, ¥oc ra 
cr•e•u que Ir.r quedado .fc?rnustr.odu que wolu ,ipcteta 
tr timen tus metadoISgiayos parra si:,tcrur,rt:i_gr, a{+.rrc•rt- 
t:enunrcc, e i t'rt,r í ri est i que i c)n. 	Chtcn.lc•iu,s pues, 

• a lo Ni st.uri u ..le lo Arctui tcctrrra, como una lrrttii - 
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ción, de lo general e lo particular, entre la -

Uistorie de le Cultura y le del Arte, por lo cual, 

tarnbitn considero, es necesario deserro11er pues--

tres propios tn todos de i nt est i qec i ón y i nseñanzí¥. 

Hoy hemos expuesto equr un primer ecerc.emi cuto el In todo ,trt,r I i t i co 

sus alcances, nuestra labor no debe detenerse ah r; 

debemos entonces proponer tentetivdrnente su eplí- 

coci6n en 1es eut,rs Y evaluar los resultados, pues 

te que (o scllunde requi ere t i emnpo y cont i rtu i dad on 

lo etposici6,, emitimos algo de Io que puede ser -

(1 e,. .ido a cahu de maner,v re 1 at i %- emernte i Irme di ata. 

Le Iiit4tce e de I:a Arquiteetere, liasta hace poco tie!npo, se i 	tre 
bajo este ni¡sino c,tiiÍ"icoti%e en la Escuela Nacio- 

nal de Arquitectura de la 	 cu>os objetivos 

pr. ct ¡ces llevaban el maestro ) alumno a generar -

urr di. 1or1u descriptivo de le soltición ar•quitectóni 

ce en erre seeuenc i e est i 1 I'st i ce y crono 1 cíji ce aso-

ciedes; el alumno aprecia tiert?at > gr,íFicamerrter -

cierte o%eleci.in uni lineo1 de la lrquitect:ure en 

ttrrni nos de ti grupo; sin ombar•rlu ere ocre ser i u des -

pla_or•srr rtr.u..jríriicementer de uno a otro sitio, en 
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tc!ur(,r, poro dar continuidad a esta t ucr;u yc:c•  

r Is,i-t' .fi tic:unt i nuu en c I cspoci u de e ons ,s 

[ti I,r ,jetuni i dad, en lo hoy faculto) de Arqui tcectur•o, su irnpurt• t,r 

histeria di' la Arc{uitecturtr .fisdo los niteles in-

Iornr at i vos de I ,t r.rr•rc•ra hasta la conclusión di. 

l.r et.r{t,r f urm,tt i t cr, su prutjt•,tm:r dcr estutli u:; contera 

pl,t Cunt.ius radicalr an cu,trttu til xcrntidi) desc-rip 

ti vo t.rn nocivo en nuc otra 1 or m,tai in, v.r n,rnfhru - 

AnS1isir, II stcíricu Critieu de la Arquitoet.uro y An 

te ce den tcs de I a Arquitectura Mur i cano, cuordi n.rJoo-i 

por el >cmi flor i o de Historia pertencc i rete .t 1 Area 

Teórico Ilumanístico de 1,t Coor•dinaciún hcoJtmica - 

en la Unidad de Talleres de Letras, una estrotifi -

coción por clentás compleja; Antí1isi-, IIi t. r icn ce i_ 

tices de In Arquitectura, tronsíormo, o os se h,r 

pretendido, e  sentido descriptitu corro cur,'rcter 

crycnc i•r 1 de su proijrorna de tr.tho jo, poro cont crrt ir 

lo en una visión do l conjunto urbano on una st cuera 

vira =>hacio-tempurtrl, a través de la cual el alum-

rto puede tener una aprur i macé cín cero= de 1 a reo l i -

dad, si bien e%o1utivo y unilirtco1, sir que 1  motu 

clo1ogio de 	Aequit:ectoc:otedrític:u no parra+¡tac dar' 
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el giro que necesitamos para desarrai ar la Iii star ja 

de la Arquitectura a la del Arte; es cierto que se - 

requiero retroa 1 ¡ mentor ambos conceptos, pero también 

es necesario desvincular el uno que, hasta ahora, ha 

estado a ¡ti circunstancia del otro. 

El análisis sólo se alcanza con el conocimiento objetivo del entorno ca! 

taro 1 que genera la soluci6n arquitectónica, como lo  

grarlo si consideramos a la Arquitectura inmerso en 

el Arte ?, si el segundo no determina un espacio --

cultural en sentido estricta y mas ¡>¡en es llamado 

excedente de produce n ; 1 entendemos a la Arqti ¡ tee 

taro como producción arquitectónica, el Arte se devi- 

pliza, cntoncc como aspecto circunstancial a las - 

Formas de producción. 	Debemos entonces. en primer 

lugar, tener- un acercamiento ubjetivo del espacio 

geográfica-temporal, 	cuten di ondo al espacio urbano 

en términos de asociación con el primero, sólo enton 

ces podremos penetrar M análisis del espacio .irqui - 

tectónico,  mi stua que nos hab 1 art más de 1 entorno e a1 

taro 1 ; uno vez caer' liii de este proceso, la presencia 

rt rsti ca se hace patente con los anexos arqul tectr5-

iii ces, 1 os cuales permiten una apr'e ¡ mac i 6n mas deta 
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11,t¥t,t JI rosiot- nricrrttu uhjet. i%u } r•.ti;iunJ1 .b•1 t!r,1" 

Ambic•ntu que su tcnf.a un.t pustl+Ie t:c•urr.1 -t:,U1í1í¥.; 

,k• 1 a Ar•clui tecttn•a. 

no 1i,1,1 anua dr 1 1 .tmc ut 0h 1 c• c..tyu de I .t Arcltii tc•,ettu•.t l'r•rt, i spán i r.. en Ainr 

rico. (,!, cual It,e si do y.rcudl 1,1 por 1 o 	"i n,,,v" n.r ¥s,í 

lo eh Sil ..-SIisiw, sino un xtu t- t.1uroeicín; I.r f,tt:u 

tacl dr Arcluitrctut,t de Id 11. N. A. h1. cuunt.t con ¥lcpar ,. 

tars;r>ritos t_wprc 	I i zudos etº este c: hmper, cuy., por t i ci p.ti 

Cían se li,, 1ícrrtta4.lo almflunto col unio1; una II¡storia 

.Ir 	1 o .1rqu i tcetur•.t tleuoaanur i cono > 	trtIomet i c ut.t u 	- 

t,rartic:,rurrrto inexistente, 	antes de ,rl,rir ruo1yuicº 

pot i:1t11 ea, debernos hacer• un exámen re trosperti c-o a --

nutrtit:r.t foruLJciún y trotar ,i,.' ul,icor I.» medios, si 

c.isten, que nos pur•uritan Furlddment.tr• un ciia1o¥lu ,:un 

espc•c i ,rl i st.tg c.íco otras º•ama ; al i nes ,r I ,t Arclui tectu-

ro Prehi spáni co; suc o ae cut.r minera fiemos de 'ºt'rort-

tar al pral?1emmo teorice, que 11evo iurp1leity su %vr¥l¥t 

der•o .aní1isiS r iniciativas de comnervae•itin. 

11,1 si ato por estos y otras causas que se c1igití el coml,rornisu de una lesi 

1trór•ivII en Ar•cluitucturo, la cual peetcrtcle 1  e.p,ci - 

ciún ttc• estos conceptos ferndornc•nta.l 	c•tt el comino -• 
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que, a nuestra formación como estudiantes de Arqui-

tectura, ha parecido más próximo 0 cercano a la rea 

lidad de sucesos canalizados al conocimiento arqui-

tectónico. 

J. ALEJANLRt. VILLALOFOS PE12EZ. 

Cuzco, Perú; agasto 9, 19S2. 
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084 Ma1inalco: 	Planta 	del 	Sitio,240 103 Recinto Sagrado: 	Cdx. Matritense,258 
085 Malinalco: 	Edificación;proceso,240 104 Perspecti%a Reconstructiva,258 
086 Ma1ina1co: 	Interior 	edificio 	1,240 105 Recinto Sagrado: Aérea;259 
087 Malinalco: 	Aguila 	Jrientc;int.,242 100 Cada de Tenocbtitlan.259. 
088 Templo Mayor: 	Templo Agui1as,243 
089 Templo Mayor: 	Detalle alfarda,243 

NOTA: Las fotografías que aparecen bajo la 
condición de NULA, fueron consideradas como 
parte del trabajo a realizar y por tanto in-
clufdas al texto; éstas no pudieron ser obte 
nidas por causas ajenos a nuestra voluntad, 
es por ello que aparece la referencia pero 
no la fotograffa. 	A.V. 
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